Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЬ1е  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^М  1о  ехр1ге  апс!  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  (1ота1п  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ь!  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ь!  1егт  11а8  ехркес!.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  11181огу,  сикиге  апс!  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апс!  оШег  таг§1па11а  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1пс!ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬ11811ег  1о  а  ИЬгагу  апс!  йпаИу  1о  у  ой. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоис!  1о  раПпег  хукЬ  11Ьгапе8  1о  с!1§Ш2е  риЬИс  с!ота1п  та1епа18  апс!  таке  Шет  \у1с!е1у  ассе881Ь1е.  РиЬИс  с!ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апс!  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81ос!1ап8.  Кеуег1Ие1е88, 1И18  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огс!ег  1о  кеер  ргоу1с!1п§  1М8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1ис!1п§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1ес!  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  у  ой: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  с!е81§пес!  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  тс!1у1с!иа18,  апс!  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8епс!  аи1ота1ес!  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопс!исип§  ге8еагсИ  оп  тасМпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  с!ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апс!  тау  Ье  аЬ1е  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1И18  рго]ес1  апс!  Ие1р1п§  1Иет  йпс! 
ас!с!Шопа1  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  с!о  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ь1е  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  с!о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  с!ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  с!ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  81Ш  1п  соруп§И1  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апс!  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1с!апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  а11о\уес!.  Р1еа8е  с!о  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8ес!  1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  \уог1с!.  Соруп^к!  1пМп§етеШ  ИаЬИку  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1ке  \уог1с!'8  1п^огтаИоп  апс!  1о  таке  к  ип1уег8а11у  ассе881Ь1е  апс!  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  Зеагск  ке1р8  геас!ег8 
с!18С0Уег  1ке  \уог1с!'8  Ьоок8  \ук11е  ке1р1п§  аи1ког8  апс!  риЬИ8кег8  геаск  пе\у  аис!1епсе8.  Уои  сап  8еагск  1кгои§к  1ке  ^и11 1ех1  о^  1М8  Ьоок  оп  1ке  \уеЬ 
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Български  иинистъръ  при  руския  царь  Александъръ  III. 

Отъ  Марко  Д.  Вядабановъ. 


Не  провърв'^  на  първия  български  внязъ,  покойния  Александъръ 
Батенбергъ,  съ  пълномощията,  поискани  отъ  него  чрюъ  прокламация 
къмъ  народа  отъ  27  априлия  1881  год.  и  дадени  му  отъ  едно 
ве.1ико  Народно  Събрание,  свикано  въ  Свищовъ  на  1  юлия  1881.  г., 
за  управление  на  младото  българско  княжество  седемь  години 
иимо  търновската  Конституция.  Ако  и  съ  младенческа  до  в^йд^ 
саиоувЪреность,  той  не  искаше  при  всичко  това  съ  тия  пълномощия 
установяването  въ  това  княжество  било  на  крайно  своеволенъ  деспо- 
тизмъ,  било  просто  на  личенъ  режимъ  подъ  една  или  друга  форма. 
За  това  свид'Ьтелствува  между  друго  и  самиятъ  неговъ  манифестъ, 
който  отправи  той  до  българския  народъ  веднага  и  въ  е&щия  день 
оЛхъ  гласуването  тия  пълномощия  отъ  великото  Народно  Събрание 
въ  Свищовъ,  и  съ  който  манифестъ  значително  се  умаломощаваха 
токо-що  даденитЬ  му  пълномощия.  Той  постхпи  тъй  чр4зъ  тоя  мани- 
фестъ, защото  до  ушит^  му  61^  стигнало  ръмжението,  което  почна  да 
€6  издава  изъ  по-събуденигЬ  ср'6дини  въ  народа  още  отъ  издаването 
поменатата  прокламация,  и  което  се  усили  по  изборитЬ  на  пр^Ьд- 
сгавители  за  великото  Народно  Събрание,  а  той,  чувствителенъ 
къмь  народния  гласъ,  не  щ^ше  да  си  навл'Ьче  укора,  че  съ  тъй  доби- 
птк  пълномощия  той  т&пче  досущъ  всички  народни  права  за  свои 
егоистични  ц'к1и^)  Но  прЬдъ  видъ  на  м&чнотиит%,  противъ  които 
им4  да  се  бори,  съ  незр']^ла  безспорно  опитность,  по  управле- 
нието на  страната,  той  било  самъ  отъ  себе,  било  по  ув^Ьщание  отъ 


>)  Пъ1иомо1цията  състояха  отъ  три  пр^джоженвя,  С1^двит%: 

„На  българския  квязъ  Аяексавдъръ  I  се  дава  извънредно  пълномощие  за  седекъ 

1«ДИН1. 

Негово  Ввсочество  ще  коже  вследствие  па  това  да  издава  укази,   съ  копто  да 
<е  създаватъ  иоки  7Чр1икденил  (Държавсиъ  съв1}тъ),  да  се  ввождатъ  подобрения  въ  всич- 

И«р«оя.  епвеавп*.  ЬХУШ,  1-2 
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2  '  М.  Д.  Балабаиовъ, 

неканени  н^кои  и  нечакани  посторонни  съветници,  помисли  въ 
своето  рицарско  честолюбие  и  въ  своята  честолюбива  самонад^^яность 
безъ  съзнание,  обаче,  своето  нев^д^ние  на  народния  духъ,  помисли, 
че  съ  тия  пълномощия  ще  може  по-лесно  да  упхти  повереното  му 
младо  българско  юсподарство  къмъ  по-нормаленъ,  следователно,  и 
по-честитъ  животъ.  За  зла  честь  въпреки  предполагаемите  му  така 
бмги  намерения  делата  не  отговориха  на  тия  добри  кроежи,  в 
гонймата  цель  не  се  постигна,  колкото  отъ  друга  страна  и  да 
треба  да  се  признае,  че  добри  п^тж  и  не  безполезни  мероприятия 
и  узаконения  се  взеха  презъ  тъй  наречения  пълномощински  режимъ 
за  държавната  наредба.  Князъ  Александъръ  срещна  опорита  опозиция 
на  своите  пълномощия,  предизвикани  впрочемъ  между  друго  и  отъ 
известна  доза  политическа  несъстоятелйость  у  некои  наши  управ- 
ници по  онова  време.  За  по-големъ  въ  всеки  случай  авторигетъ 
по  управлението  при  тия  дадени  веднажъ  пълномощия  поискаха  се 
отъ  Русия  и  додоха  отъ  тамъ  въ  България  двама  руски  генерали, 
генералъ   Соболевъ  и  гейералъ-майоръ  баронъ  Каулбарсъ,  първиятъ 


ЕитЪ  клонове  на  вАтр-Ьшното  управление  и  ха  се  обезпечава  на  правителството  редов- 
ното нзвръшване  яа  неговата  служба. 

П. 

Тал годишната  обикновена  сесия  иа  Народното  събраяае  се  отлага.  Бнуджетътъ, 
който  е  вотиранъ  за  текущата  година,  ще  има  сила  и  за  следната. 

Ш. 

Негово  Височество  князъ  Александъръ  има  право  пр11дъ  изтичането  на  седиьтй 
годинъ,  да  свика  Велико  Народно  Събрание  съ  единствена  и  нарочна  ц-Ьль,  да  се  пре- 
гледа Конститудиата  възъ  основание  отъ  създадените  учреждения  и  отъ  придобития 
опитъ''. 

(Държавенъ  вествикъ,  среда,  13  май  1861.  г.  брой  30). 

Следъ  гласуването  тия  три  оредложения  князътъ  отправи  веднага  отъ  с&щия 
градъ  Свящовъ  къмъ  въвлюбленния  му  народъ  успокоителевъ,  тъй  да  го  нарека,  мави- 
фестъ,  въ  който  меяБду  друго  се  казва  и  следното: 

„Намериха  се  лица,  които  се  стараха  съ  всевъзможни  средства  да  посеятъ  не- 
доверие у  населението,  като  разпространяваха  слухъ,  че  азъ  съмъ  ималъ  намерение, 
да  потжпча  свободата  и  правдивите  на  народа.  Обявявамъ  на  всеуслишание,  че  Моята 
цель  не  е  друга,  освенъ  да  обезпеча  тая  свобода  и  тия  народни  правднни.  Искахъ  пъл- 
номощия, които  днесь  народътъ  Ми  поверява,  само  и  само  за  да  отстраня  йсич:ки  про- 
изволни препятствия,  които  пречеха  иа  доброто  и  здраво  устройство  на  страната  и  да 
дамъ  възиожностьта,  да  се  тури  край  на  безпорядъка,  произвола  и  притеснението. 
Справедливость  и  безпристрастие,  уважение  и  законна  защита  на  личностьта,  на  ней- 
ната свобода  и  на  нейните  правни  отношения  ще  бждатъ  главните  цели  иа  Моето 
правителство.  Правата  на  народа,  припознати  отъ  Конституцията,  оставатъ  и  за  на- 
предъ  като  основа  на  нашето  обществен  но  п^аво.  Всека  година  и  вь  извънредни  случаи 
ще  Ми  бхде  приятна  длъжиость,  да  свикванъ  представителите  на  народа,  за  даоб- 
сАждатъ  жизненните  интереси  на  княжеството.  Особно  съ  въпросите  за  бюджета .... 
решителниятъ  гласъ  ще  принадлеящ  иа  народното  представителство **. 

(Държавенъ  вестникъ,  Софий;  пег^къ,  10  юлия  18В1.  г.  брой  47). 
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вато  минисгьръ  на  вжгрЬшвятк  работи  и  прфдс^датель  на  нивистер- 
скня  съв^^гь,  вторвлтъ  вато  управлдещъ  военното  иинистерство.  Но 
■  при  това  тъй  наречено  тогава  генералсю  управление  работягЬ 
въ  ВвАприя  не  тръгнаха  но-добрЬ,  а  кнлзъ  Александъръ  въ  своето 
накърнено  чесмлюбие  почна  да  се  разочаровава  в  отъ  това  управ- 
ление. И  не  б^ше  вме  н^воя  гол'Ьиа  тайна,  че  постепенно  меавду  него 
и  руекитЬ  генерали  растЬве  хладнина  и  недов']^рчивость,  въпреки 
вснчЕЯ  външни  любезности  и  вкадивости.  Бнязъ  Александъръ,  осно- 
вателно вли  неоснователно,  бЬте  хваиалъ  да  се  усЬща  вато  подъ 
единъ  вихь  досадна  опекуна  отъ  страна  на  рускитЬ  генерали,  ако 
и  негови  по  елуяба  първи  съв1^тници,  дошли  за  тавява  въ  Бъл- 
гария ш)  исване  отъ  самъ  него.  Като  за  разтуха,  за  рази^чение, 
за  левъ  отдихъ  вънъ  отъ  задушителната  сега  за  него  атмосфера 
иехду  Витоша  и  Стара  планина  той  предприе  прЪзъ  прол^тьта 
1883.  г.  едно  пътуване  въеъ  изъ  България,  врайниятъ  пунвгь  на 
което  щ^е  да  блде  Ме<жва,  д'кто  имаше  да  стане  пр'Ьзъ  маия 
коронацията  яа  царя  миротворца,  Александъръ  III.  Но,  както  всички 
пвтища  водятБ  1гьмъ  Римъ,  тава  и  въ  Москва  не  се  ходило  само 
явзъ  едияъ  п&тъ,  и  всЬвога  по  правия,  вавто  ще  се  види  отъ  това, 
що  сл^Ьдва 

I. 
На  4  априлия  1883.  г.  внязъ  Алевсандъръ  остава  за  нам^сни- 
чество  имнистерсвня  съв^^  по;1Гь  председателството  на  генералъ 
Собелекь  и  тръгва  отъ  София,  за  да  иде  пр^зъ  Стара  планина  до 
Ломъ,  отъ  тамъ  ш)  Дунава  до  Русе,  отъ  д<6то  пр^Ьзъ  Шуменъ  и  Варна, 
та  по  море  въ  Цариградъ.  Тухь  той  пристигна  на  7-и.  Пр^Ьзъ  двуднев- 
нето  му  в»  оскансвата  столица  пр1Ьбивание  нему  се  правятъ  извън- 
редп  почести  оп  страна  на  Султана.  На  9-и  той  отп&тува  отъ  Цари- 
градь  за  въмъ  Атина,  но  пр'6дъ  видъ  на  пр^дстоещигЬ  тъвмо  прюъ 
овха  ден  светаса  страства  седмица  и  св^^тлигЬ  велиденсви  праздницн, 
той  ое  првяудм  ешЛил  непредвидено  по  и&ть  да  измЬни  маршрутъ 
и  да  яде  да  посети  по  тон  пА  непресметнато  пр^дставснъ  стучай 
свепгте  м^спц  Божи-гробъ.  И  ва  13-и  той  е  въ  Яффа,  на  14-и  въ 
Иерусалимъ,  а  на  15-и  въ  Витлеемъ.  Веливденсвит^Ь  тогава  праздници 
той  пр1Ьк8ра  часть  въ  тия  свети  м1Ьста,  часть  по  море  за  п;&ть 
отново  за  Атина.  На '2 1-и  той  стигва  съ  парахода  въ  Пирей  посрЬщ- 
нап  мжь  тър&ес9йвш>,  а  отъ  Пирей  въ  Атина,  дЬхо  4^&щата  ве- 
черь  ое  дава  въ  двореца  за  негова  честь  и  официаленъ  об^ъ.  На 
25^ято1  ее  ярооцава  съ  хфада  на  богивята  Минерва  ('А9у)уа)  и  тръгва 
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за  черногорската  столица  Цетина,  дЬто  стигна  на  26-и  и  д^&то  тъй 
с&що  му  се  правятъ  год-Ьми  почести.  СлЬдъ  двудневно  тукъ  прЬ- 
бивание  той  се  сбогува  и  съ  Черна- гора,  и  на  30-и  той  дебаркира 
охъ  парахода  въ  г.  Анкона,  въ  Италия,  а  на  2-и  майа  той  е  въ  родния 
си  градъ  Дармщатъ.  Сл'Ьдъ  нЬколводневна  тукъ  почивка  при  своит1^ 
родители  той  се  уп&тва  отъ  тукъ  за  Русия  и  на  8-и  майя  той  е  вече 
въ  Москва.  Както  вижда  читательтъ,  отъ  новата  българска  столица 
въ  Софийското  поле  при  Витоша  и  Искъра  до  старата  руска  столица 
може  да  се  иде  не  само  по  сухо  и  чр-бзъ  пр^Ьплаване  тихия  и  6'Ьлъ 
Дунавъ  или,  ако  щете,  и  Черно  море,  но  и  пр'Ьзъ  Бкюто,  Ср^щ- 
земното  и  Адриатическо  море  съ  протакане  п&тя  по  сухо  чр^ъ 
желюноп&тни  линии  по  разни  посоки.  Но  това  бЬше  п&туване  за 
отдихъ  и  разтуха. 

Да  не  пропусна  тукъ  да  заб'Ьл'Ьжа  и  това,  че  17-и  аирилъ, 
великденьза  1883.  г.,  б1^а1е  и  годишниятъ  день  за  избиране  въ  велико 
Търново  пр'Ьзъ  1879.  г.  князъ  Александра  Батенбергъ,  племеникъ 
на  царя  Освободителя,  за  князъ  на  България  по  пр^Ьпор&ка  отъ 
Русия.  Но  тоя  случай  князъ  Александъръ  получава  отъ  София  пр'Ьзъ 
своето  п&туване  по  море  в1Ьрноподанаи  прив1Ьтствия  както  за  въскре- 
сение  христово  тъй  едновр'Ьменно  и  за  деня  на  избора  му.  На  тил 
приветствия  той  отговаря  отъ  далечъ  и  отъ  д'1^то  има  възможность 
съ  благодарности  и  съотвЬтни  приветствия  къмъ  всички.  Това  като 
въ  скоби. 

Между  поср']&щачит^  на  князъ  Александра  при  пристиганието 
му  въ  Москва  се  намира  и  българскиятъ  тогава  министъръ-пр'Ьдс'1^да- 
тель,  генералъ  Соболевъ.  Това,  защото  князъ  Александъръ  бЬше  се 
разпоредилъ  предварително  за  неизб^жиото  прис&тствие  на  своя 
минисгъръ-председатель  въ  Москва  пр-Ьзъ  вр^мето^  когато  ще  б&де 
н  самъ  той,  князътъ,  тамъ  за  коронацията  на  Негово  Императорско 
Величество  Александъръ  Ш,  съ  пор&ка  при  това,  този  министъръ- 
прЪдсЬдатель  да  се  намери  въ  тоя  градъ  С2щия  день,  въ  който  ще 
пристигве  тамъ  и  самъ  той,  князътъ.  За  пр^дседатель  на  намест- 
ничеството въ  България  при  отс&тствието  на  Соболева,  се  назна- 
чава военниятъ  министъръ  генералъ  Баулбарсъ''  (Държавенъ  в^ст* 
викъ,  априлъ  и  май,  1883.  г.). 

П. 
Както  е  иввестно,  коронацията  на  Александра  П1  се  извърши 
въ  Москва  на  15  майя  1883.  г.  Бнязъ  Александъръ  бе  пристигналъ 
тукъ   на   8-и   майя,  една  цела   седмица  по-напредъ,  а  прн  това, 
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както  токо-що  заб&Е^Ьжихъ,  той  6*6  нам^рилъ  за  яеизбгьоюно  при- 
€2тствието  въ  Москва  иркгъ  това  вр^ме  и  на  генералъ  Соболевъ, 
своя  Министръ-предсЬдатель.  Въ  всичви  срЬщи,  въ  всички  тържества 
по  случай  на  царската  коронация  Той  б^  всЬкога  измежду  пър- 
витЬ  поканени  госте,  князе,  посланици  и  специални  пратеници. 
Отдадени  му  бЬх9^  всички  подобаещи  на  сана  му  почести  не  само 
Еато  на  князъ  царствуещъ  въ  страна  тъй  скхпа  за  Русия,  но 
още  и  като  на  единъ  близъкъ  сродникъ  на  царското  семейство. 
Шщо  повече.  На  19-и  майя  токо-що  коронованиятъ  монархъ  отива 
та  го  посещава  самъ  лично  въ  собственото  му  жилище. 

Сл^дъ  коронацията  квязъ  Александъръ  се  бави  въ  Русия  дв^Ь 
почти  още  седмици.  Вънр']^ки  всичко  това  царско  гостеприемство, 
всички  тия  б&гЬжити  почести  и  всичви  тия  крайни  в']&жлпвости, 
той  тръгналъ  отъ  Русия  на  28  майя  твърд'Ь  малко  доволенъ,  да 
не  кажа  съвсЬмъ  недоволенъ,  както  се  показа  впосл'Ьдствие.  Дали 
е  билъ  недоволенъ  просто  като  близъкъ  сродникъ  на  царското  се- 
мейство по  н^Ькои  лични,  роднински  причини,  частни  недоразум^^ниЯу 
или  като  князъ  царствуещъ  по  причини  и  недоразум-Ьния  отъ  поли- 
тически характеръ,  това  е  въпрось,  за  отговора  на  който  не  зная, 
дали  ще  послужи  това,  което  ще  разкажа  по-долу  въ  тази  статии, 
во  фактъ,  е,  че  той  бЬ  оставилъ  въ  онова  вр^^^ме  Русия  не  съ 
чувства  отъ  благодарность  и  задоволство. 

На  връщането  си  по  П2ть  той  се  бави  въ  Германия  (Берлинъ, 
Дармщатъ,  Гащеинъ,  Ишлъ)  повече  отъ  5  седмици,  а  въ  началото 
на  ЮЛИЯ  той  пр'Ьстоя  н^кой  день  и  въ  Виена  Въ  Германия  той 
ималъ  кратко  свиждание  и  съ  Бисмарка,  за  което  свиждание  ми 
разправяше  по-посл'Ь  самъ  той.  Ще  видя  да  прЬдамъ  по -дол  у  накжсо 
разговора  по  това  свиждание  между  българския  князъ  и  германския 
жел^аснъ  ванцлеръ.  Б^л^жа  тукъ^за  сега  само  това,  че  недовол- 
ството на  князъ  Александра  по  прибиванието  му  въ  Русия  не  било, 
види  се,  тайна  за  германския  канцлеръ  прЬди  още  срещата  му 
съ  българския  князъ. 

Както  и,  да  е,  сл^дъ  трим'Ьсечно  и  н'Ьщо  повечко  отс&тствие 
изъ  България  князъ  Алексавдъръ  се  првбира  у  дома  въ  столицата 
си  на  12-и  ЮЛИЯ.  Тукъ  с&  и  генералитЬ.  Но  негодуванието  тукъ 
противъ  пълномощията  и  съотв']^тното  съ  гЬхъ  управление  нам'Ьсто 
да  се  уталожи,  проявяваше  се  отъ  день  на  день  съ  по-гол'Ьма 
живость,  при  всичко  че  генералигЬ  не  се  май  отличаваха  съ  извън- 
редна н'Ьжность  за  княжеските  пълномощия.  Върналъ  се  недоволенъ 
отъ  Русия,  князъ  Александъръ  не  закъсн!;  да  прояви  въ  София  това 
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свое  недоволство,  усилено  тувъ  още  повече  огь  съвдменого  му 
незавидно  полоакение.  При  всишо  че  руеквтЪ  гене{шли  не  &кхл 
дошли  сами  отъ  себе  еъ  България,  нито  наложени  ней  по  какъвто 
и  да  е  начинъ  огь  русското  правителство,  а  б1^ха,  както  се  каза 
П0-10Р&,  повикани  отъ  самия  княвъ  за  ло-стегвато  и  по-автеритетно 
ужъ  управление  при  пълномощията,  гЬ  бЬхл  ставали  още  и  сл^д^ 
съвместното  на  едного  отъ  тЬть  съ  княаа  пребивание  въ  Русил 
като  тежакъ  товаръ,  като  несноснд  досада  ва  княвъ  Александра, 
и  той  захвана  сериозно  да  мисли,  вакъ  да  се  раздали  съ  т§къ. 
На  помощь  за  това  му  ид'Ьше  токо  що  отб^Шженото  негодувание 
въ  страната  противъ  пълномощията,  негодувание,  съпровождано  и 
съ  глухо '  роптание  противъ  генералигЬ  като  кр^Ьпители  на  тия 
пълномощия,  колкото  отъ  друга  страна  и  да  се  подозираха  т^Ь,  не 
до  тамъ  безосновно,  въ  снисходителни  до  н^вд^  отношения  къиъ 
противницигЬ  имъ.  И  князътъ  рече  да  оползотори  аа  себе  си 
това  глухо .  роптание  противъ  генералите,  това  явно  и  общо  на- 
строение противъ  пълномощията.  Сл^дъ  н'Ьволкото  свиждания,  па 
още  и  съвещания  съ  н^Ьвон  по-видни  лица  отъ  дМствуещигЬ  тогава 
по  държавните  работи  вънъ  отъ  министерството,  князъ  Александъръ 
се  рЪши  да  се  откаже  отъ  пълномощията,  да  предизвика  и  приеме 
на  7-и  септемврия  1883.  г.  оставката  на  министерството  Соболевъ, 
и  да  образува  с&щия  день  българско  министерство  при  взаимно  за- 
дължение, че  възстановяваната  по  тозъ  начинъ  търновска  Еонсти- 
туция  ще  претърпи  по-нататъкъ  векои  изменения  по  установения 
пакъ  отъ  сама  нея  редъ,  —  задължение  и  условие,  останали  неиз- 
пълнени, въпреки  дори  взетите  за  тая  пель  изрични  решения  прЪзъ 
месецъ  декемврия  с&щата  година  отъ  обикновеното  народно  съ- 
брание, избрано  по  приетия  презъ  пълномощията  редъ,  и  свивано 
сега  като  таквозъ  за  последенъ#  п&ть.  Всички  тия  събития,  извър- 
шени тъй  набързо,  не  беха  очевидно  отъ  естество,  да  усилятъ  въ 
Русия  симпатиите  въмъ  княвъ  Александра  не  толкозъ  за  тъй  без- 
церемонното  освобождаване  извиканите  отъ  самъ  него  двама  руски 
генерали,  колкото  за  самата  му  обща  обноска  следъ  триседмичното  му 
пребивание  въ  Русия,  дето  беше  се  виделъ  не  веднажъ  и  дважъ 
не  само  съ  императора,  но  и  съ  всички  надлежни  държавни  м&же. 
Отъ  тукъ  явна  вече  хладнина  между  Русия  и  софийския  дворецъ. 
Но  отъ  тукъ  всеки  с&щевременно  се  сеща,  какво  можеше  да  баде 
и  положението  на  новосъставеното  отъ  князъ  Александра  българско 
министерство.  Твърде  деликатно,  па  нека  прибавя  и  твърде  млечно 
беше  това  положение.  Отъ  една  страна  князъ  Александъръ  съ  своите 
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сега  осо0ешя  чувства  спрЬю  руския  }!!^0]^щ  и  рускфто  правщелство, 
оть  друга  страна  Рурш  съ  всач|сатд  сд  те^есц^  и  ка:^о  ведива 
държава,  и  като  освободителка  на  Б^иц^арш. 

Ш. 

Първата,  належащата  длъжнфсть  на  трва  при  таквизъ  обрг.оя- 
телства  сьсювено  българско  министерство  >)  б^^ше,  да  доложи  всишд 
усилия,  за  да  не  се  гледа  ща  него  като  на  бълг^роко  кинистерствр, 
дошло  на  вдасть  съ  чу9ства  у  н^строенре  антирусви.  И  на#- 
вапрЬдъ  хо  поло;91;и  за  тая  ц*Ьль  усилия  цри  тогавашния  руски 
др^дставитель,  ноковивя  Ионнвъ,  м«жъ  съ  забележителна  зр^да 
ооитность  по  източните  въобще  работи,  които  нямаха  за  него 
ншцо  тайно.  Не  само  отъ  устните  обяснения,  но  и  отъ  далата, 
оть  всички  взети  мерки,  у  него  не  остана  постепенно  ни  сенка 
дори  подозрение  въ  антирусви  тежнения  на  това  министерство.  Убе- 
денъ  кь  неговата  искреносхь,  той  станалъ  охзивъ  на  това  и  цредъ 
своето  правителство.  Б^гарсвото  министерство  обаче  не  се  огра- 
нвчи  само  въ  т«я  обяснения  съ  опитния  и  старъ  руски  цредставитель. 
То  пожела  да  иде  по-нататъкъ,  то  поиска  да  иде  д^  почерпи,  ка^то 
се  казва,  вода  на  самия  изворъ.  На  тов^  се  съгласи  самиятъ  «нявъ 
Алевсандъръ  върреки  дълбоко  разколебаната  си  вЪра,  това  одобри 
и  самъ  русшятъ  представитель,  колкото  и  да  разчитваше  самъ  на 
себе  си  и  да  своите  рапорти. 

По  решение  на  министерския  съветъ,  азъ  въ  качествО;го  си 
ва  министъръ  на  външните  дела  требаше  да  ида  въ  Нетербургъ. 
Явната  цель  на  това  плтуване  беше  разменение  на  ратификува- 
нето  конвенцията  между  Русия  и  България  за  изплащане  отъ  тая 
последната  на  първата  разноските  по  окупацията  на  княжеството 
оть  руските  императорски  войски  съгласно  съ  определенията  ви 
берлинския  договоръ.  Въпросната  конвенция  между  Русия  и  Бъл- 
гария за  тая  цель  на  сума  десеть  милиона  шестотинъ  осемнаде- 
сеть  хмлядн  двесте  петдесеть  книжни  рубли  и  47  копейки  бе 
сключена  още  на  16  юния  1883  г.,  а  сега  требаше  само  да  се 
размени  ратификацията.  С&щевременно  обаче  това  п&туване  на 
4)ългарсБия  министъръ  на  «ъншните  дела  за  Русия  при  известниг!) 
тогава  обстоятелства  имаше  въ  схщность  и  друга  цель,  цельта  ва 


^)  Д.  Даавовъ,  рр^дсЬдатель  в  министъръ  ва  вАтр1шавт1»  работа,  М.  Д.  Бада- 
<)ановъ  —  ва  външна т^  работа  и  на  изповеданията,  Гр.  Начовичъ  —  на  финансит!), 
Д-ръ  Д.  Моювъ  —  на  просв^щенвето,  К.  Стоиловъ  —  ва  правосъдието,  Т.  Икономовъ  — 
НА  общ|)ственвгЬ  сгради,  а  управллещъ  военвото  ивввстерство  —  полковввкъ  Рндегеръ. 
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обяснения  отъ  близу  по  посл^двит*  събития  въ  княжеството  и 
постигане  по  тоя  начинъ  искренни  отношения  между  великата 
освободителна  държава  и  малкото  освободено  българско  господарство. 

Пр^ди  тръгването  ми  отъ  София  азъ  имахъ  дълго  свиждане 
съ  князъ  Александра.  Както  казахъ,  той  б-Ьше  се  съгласилъ,  и 
съгласилъ  напълно  за  това  мое  п&туване,  но  отъ  разговора  ни  и 
въ  тоя  случай  азъ  видфхъ,  до  колко  бЬше  той  недоволенъ  отъ  по- 
сл']&дното  му  пр'Ьбивание  въ  Русия.  „Не  вная,  ми  казваше,  защо  и 
какъ,  но  отъ  трагическата  смърть  на  царя  Освободителя  насанъ 
на  мене  не  гледатъ  вече  въ  Петербургъ,  както  гледаха  по-напр^дъ. 
Самиятъ  императоръ,  мой  близъкъ  сродникъ,  не  се  отнася,  дори  и  въ 
самит*  ни  частни  ср'Ьщи,  както  се  отнасяше  по-напр^Ьдъ.  Той  като 
че  да  е  станалъ  другъ  чов^Ькъ  за  мене  отъ  вр^^мето  на  възшествието 
му  на  престола.  Добр4  е,  че  вие  заминавате  за  Русия,  и  азъ  отъ 
сърдце  желая  дано  това  ваше  пктуване  спомогне  за  подобрсвие 
нашигЬ  отношения  съ  Русия,  па  която-  благод-Ьянията  къмъ  Бъл- 
гария с&  толкозъ  гол^Ьвяи.  Азъ  ще  ви  дамъ  и  частно  мое  до  импе- 
ратора пвсмо,  въ  което  му  обяснявамъ,  защо  и  какъ  се  разд'&лихъ 
съ  генералитЬ  и  какво  е  сегашното  ми  тукъ  положение.  Но  рабо- 
тите стоятъ  въобще  така,  че  азъ  не  зная,  какъвъ  ще  бдде  въ 
Петербур1'ъ  и  самилтъ  вашъ  приемъ  като  министъръ  на  сегашния 
български  князъ.  Азъ  се  съмн'Ьвамъ,  че  вие  ще  бждете  приетъ  отъ 
руския  министъръ  на  външнит^  Д'Ьла,  а  колкото  за  ауденция  при 
императора,  нито  мисъль  може  да  има.  Ще  тр'Ьба  да  се  благода- 
римъ,  ако  б2дете  приетъ  само  отъ  директора  на  азиатския  депар- 
таментъ,  и  успеете  съ  него  само  да  се  разясните  по  възможности''. 
Тъй  ми  говори  князъ  Александъръ  пр'Ьди  заминаването  ми  за  Русия 
като  неговъ  министъръ.  —  „Ще  се  потрудя  да  изпълня  добросъ- 
вестно и  до  край  моята  длъжность",  б4ше  краткиятъ  моя  отговоръ 
на  всичко  това. 

На  другия  денъ,  7-и  октомврия  1883  г.,  азъ  оставихъ  София 
и  се  уп2^тихъ  пр^зъ  Стара  планина,  Ломъ,  Дунава  и  Виена  за 
къмъ  Русия.  Не  ща  да  пропусна  да  заб^л^жа  тукъ,  че  безъ  пред- 
варително, просто  поне,  уведомление,  съ  мене  тождевременно  тръгнаха- 
като  мои  нечакани  сп&тници  по  С2щия  Л2ть  ротмистъръ  Массаловъ^ 
и  Иванъ  Мартиничь  Лесовой,  генералъ-адютантъ,  и  двамата  близки 
до  княза,  и  отъ  които  първиятъ  остана  въ  Ломъ,  а  вториятъ  като  мой 
импровизиранъ  адютантъ  ме  придружи  неразделно  презъ  Виена  и 
Варшава  до  самата  пстербургска  станция,  отъ  дето  вече  и  не  га 
срещнахъ  никаде,  ако  и  да  ми  каза,  че  наскоро  пакъ  ще  се  събе- 
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ремъ  и  ввдинъ,  защото  и  той  билъ  на  мисия  въ  Петербургъ  отъ 
страна  на  княза,  мисия,  за  която  азъ  не  знаяхъ  нищо:  не  знаяли 
нито  иои-1^  колеги,  както  узнахъ  отпосл*. 

Както  и  да  е,  етигналъ  на  13-и  октомврия  вечерьта  въ  Петер- 
бургъ, азъ  още  на  другия  день  пр^ди  пладне  се  отзовахъ  въ  ми- 
нистерството на  иеостраннитЬ  д-Ьла.  Тукъ  знаяха  за  моето  пристигане 
и  завчасъ  ме  заведоха  при  директора  на  азиятския  департаментъ 
г.  И.  Зиновиевъ,  сегашния  руски  посланикъ  въ  Цариградъ.  Той  ме 
прие  твърд-Ь  лъскаво  и  побърза  да  ми  каже,  че  рускиятъ  диплома- 
тически агентъ  въ  София  Ионинъ  билъ  ув^домилъ  своевременно 
правителството  за  моето  тръгване  отъ  София,  както  и  за  моята 
мисия,  та  знаялъ  всичко.  „Басъ,  ми  каза  още,  приемаме  днесъ  тукъ 
наистина  и  като  министъръ  на  князъ  Александра,  но  сжщевр-Ьменно 
и  главно  като  и8В'Ьстенъ  намъ  български  д'Ьятель,  та  за  топа  ще 
бАдемъ  и  напълно  откровени  съ  васъ*.  Отъ  по -нататъшния  раз- 
говоръ  разбрахъ,  какви  б'Ьха  пр'ЬобладаещигЬ  въ  ржководещигЬ 
руски  политически  крхгове  чувства  къмъ  князъ  Александра.  Т*  не 
б*ха  отъ  най-благоприятнит4.  Между  друго  г.  Зиновиевъ  ми  съобщи, 
че  дошлиатъ  съ  мене  заедно  генералъ  Л-Ьсовой  н-Ьма  да  бдде  приетъ^ 
отъ  никого  като  пратеникъ  на  българския  князъ,  а  му  било  вече 
запов^Ьдано  да  се  отправи  направо  въ  полка  си.  Колкото  за  писмата, 
които  носялъ  отъ  княза^  гЬ  били  взети  отъ  него  и  щ*ли  да  бл- 
датъ  предадени  по  принадлежности  Той  е  отъ  руската  армия  и  си 
остава  въ  нея,  безъ  да  се  връща  вече  въ  България  на  служба  при 
князъ  Александра,  каза  ми  г.  Зиновиевъ  безъ  никакви  забикалки. 
Попитахъ  посл'Ь  г.  Зиновиева,  кога  мога  да  видя  министра  на 
ивостраннигЬ  д*ла  г.  Гирса.  Директорътъ  на  азиятския  департа- 
ментъ поиска  прошка  да  ме  остави  санъ  на  минута,  и  подирък 
малко  се  върна  и  ми  каза,  че  г.  мивистрътъ  жолаялъ  да  ме  приеме^ 
веднага.  Часътъ  б-Ьше  11  миналъ. 

IV. 

Покойниять  сега  Гирсъ  азъ  познавахъ  още  отъ  врЬмето,  когато 
като  български  делегатъ  съ  г.  Д  Цанкова  ние  ходихме  въ  Петер- 
бург пр^ъ  декемврия  1876.  г.  Тогава  Гирсъ  б-Ьше  товарищъ, 
помощникъ,  на  руския  канцлеръ  князъ  Горчаковъ,  който  ни  прие- 
маше ту  самъ,  ту  заедно  съ  своя  помощникъ.  И  сега  щомъ  вл'юохъ 
въ  работния  кабинетъ  на  приемника  на  Горчакова,  той  при  1)хку- 
ванйе  ми  напомни  любезно  това  обстоятелство.  „Като  че  да  ви 
виждамъ  още,  ми  каза,  какъ  г.  Цанковъ  и  вие  б'6хте  седнали  пр'Ьдъ 
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1шлза  Горчацора,  шеъ  му  разцрав^хте  за  вашвт^^  български  работи 
и  за  вашето  ш&туване  по  Европа  и  какъ  тоф  ви  слушаше  съ  2|а- 
<^ужено  внимание*.  СхЪдъ  това  поср'Ьщаде  при  тозъ  споменъ  Гярсъ 
ми  Б1да,  че  той  знае,  защо  съмь  дошъдъ  въ  Петербургъ  и  че  раз- 
м'Ьненнето  ратификацията  на  конвенцията  за  окупационния  дългъ 
ще  стане  сцоро  мещу  наръ,  но  с&щевремево  той  пожела  да  узнае, 
какъ  с&  сега  работигЬ  въ  Българца,  успокои  ли  се  страната  слФдъ 
посл'Ьднит'Ь  събитдЯ|  закрепено  ли  е  новосъставеното  министерство 
и  има  ли  то  пълното  дов'Ьрие  на  князъ  Александра.  При  отговора 
ми«  че  сравнително  сега  въ  България  духовет^  С2  се  поуспокоили, 
той  ми  каза,  че  таквизъ  св1^д'Ьния  той  билъ  получилъ  и  отъ  Цоница, 
но  прибави  да  каже,  че  имало  н-Ьщо,  ]$оето  би  тр']&бало  да  го  н^а, 
което  въ  всбки  случай  би  тр^Ьбало  да  се  пр:Ьмахве  въ  интереса  на  сама 
България.  Гирсъ  бЬше  чов^^къ  тихъ,  кротъкъ  и  крайно  скроменъ.  ТоП 
говор'Ьше  полегичка  и  безъ  никаква  претенция  на  що-год^  импозант- 
вость  като  министъръ  на  велика  Русия  спр']^мо  единъ  министъръ  иа 
малко  и  новосъздадено  отъ  тази  Русия  българско  княжество.  При  ти)! 
<;и  качества  и  при  таквозъ  разположение  той  засегна  личнит^  отно- 
шения на  князъ  Александра  спрЪмо  руското  правителство,  а  главро 
спр:Ьмо  руския  императоръ,  неговъ  роднина,  и  спокойно  ааб'к9'Ьжи, 
че  тия  отношения  далечь  не  били  таквизъ,  каквито  би  трЪбало  да 
б&датъ.  Той  не  зналлъ,  на  какво  именно  да  отдаде  незадоволството 
на  княза  отъ  руското  правителство  и  отъ  руския  императоръ,  но 
въ  руския  дворъ  и  въ  рускигЬ  правителствени  кр&гове  това  негово 
незадоволство  се  заб'ка']&жило,  не  безъ  очудване  01це  пр'Ьзъ  пр1- 
б&дването  му  въ  Москва  по  случай  на  императорската  коровация, 
па  и  отъ  посл'Ь  той  билъ  далъ  не  единъ  поводъ  да  се  почувствува 
тази  негова  сръдня  (Ьои(1епе),  при  всичко  че  още  отъ  избора  му,  ста- 
налъ  по  съв']&тъ  01^  Русия,  тази  посл^Ьднята  се  отнасяла  вс:Ькога  тъй 
великодушно  къмъ  него  не  само  като  къмъ  влад'6тель  на  една  страна, 
извикана  на  новъ  животъ  отъ  тази  Русия,  но  още  и  като  къмъ  близъкь 
сродник1>  на  императорското  семейство:  тъй  великодушно  се  отнесла 
тя  къмъ  него,  че  протазъ  волята  си  тя  била  принудена  да  му  доде  на 
помощь  и  въ  врЬме  на  пр'Ьврата  за  пълномощията,  така  необмислено  и 
самоиад-Ьяно  прЬдприегъ  отъ  него  не  само  безъ  съгласието,  но  и  безъ 
знанието  на  руското  пре^вителство  и  на  руския  императоръ.  „Не 
князъ  Александъръ  би  ималъ  право,  продължи  покойниятъ  Гирсъ,  да 
се  сърди  било  на  това  правителство,  било  на  тозъ  императоръ, 
единъ  честенъ  челов]Ькъ,  а  напротивъ  ние  имаме  не  една  причина, 
да  се  оплакваме  отъ  неговата  обнаска".  Н  рускиятъ  министъръ  съ 
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шжЛ  обсхоятедства.  .Вие  значете,  у?  каза,  зде  коа&е  м  ^ичцо  да 
тшаимв  нащ«я  Скобедею.  Той  е  военна  гордоса»  аа  Русм,  той 
нанува  ва  военевъ  геввй  у  насъ,  той  се  обцзд  и  ц^ни  отъ  всички 
като  та]си:ь,  но  Русия  би  си  навд^Ьвла  безъ  брой  б^^  и  главо- 
боли, ако  въ  подниувата  сн  тя  се  оставаше  да  се  води  по  жеда- 
внята  на  тахъвъ  военевъ  чов1|Къ.  ако  в  гениаленъ  въ  своето  извуство. 
Е  добрф  (еЬ  1неп)!  Знаете  ди  щ|е,  че  кндаъ  Алевсандъръ  дърааи 
и  11Н110  руското  цравитедство,  и  нимо  руския  имнераторъ,  па,  както  се 
види,  и  мшсо  своето  цраввтедство  прЬма  кореспонденция  съ  Скобедс^въ 
за  доднгане  населението  въ  Източна  Рунедця,  за  да  обявд  съеди- 
яеннето  сь  княжеството?  И  добр1,  че  Свобелевъ  въпр^^ки  всичкия 
чж  воОнственъ  ентусиазъиъ  разбира  въ  вс:Ьви  случай  отъ  това,  що 
€6  каава  военна  дисциплина,  инъвъ  ние  бихме  имали  сума  непри- 
ятности'. Сега  ще  ви  кажа  и  друго.  ^Безъ  предварително  спора- 
зумение съ  императорското  правителство  князъ  Александъръ  цо 
неразбрано  недоверие  въмъ  нашия  пр^дставитель  въ  С!офия  зима, 
та  ни  праща  единъ  господинъ,  именно  г.  Стоилова,  своя  частенъ 
секретарь  като  свой  личенъ  пратеникъ,  свой  дипломатически  агентъ, 
ва  да  осветлява  отъ  негова  страна  руското  правителство  и  руския 
ямпералч>ръ  върху  работигЬ  въ  България  мимо  сведенията  на  нашия 
представитель  въ  София,  мимо  оа^е  въ  с&щность  и  самите  негови 
министри,  на  чело  на  които  стояха  поисканите  отъ  самъ  него 
двама  руски  генерали,  безъ  да  земе  предъ  ввдъ,  че  ние  всевога  п 
въ  всеки  случай  ще  даваме  вера  повече  на  нашия  представитель 
отколкото  на  осветленията  отъ  страна  на  неговия  човекъ,  какъвто 
и  да  е  той.  Бие  може  да  знаете,  и  азъ  не  се  свеня  да  ви  го  кажа, 
че  нри  тия  условия  ние  не  само  не  приехме,  но  дори  и  не  ра- 
чихме  да  видимъ  пратеника  на  князъ  Александра,  при  всичко  че 
той  се  бави  доста  време  въ  Петербургъ  ц  прави  отъ  страна,  но 
наоразно  разни  цост&пки,  за  да  б&де  приетъ,  докато  най-поел  е 
той  бе  повиванъ  презъ  месецъ  августъ  като  частно  лице  от^ь  дирек- 
тора ца  азиятсхая  департаментъ  г.  Зиновиевъ,  за  да  му  обяви  просто, 
че  е  излишно  да  се  бави  по-дълго  време  въ  Петербургъ.  Това  за 
тозъ  вонкретенъ  случай  съ  Стоилова.  Колкото  пъкъ  за  въпроса, 
пм>бщо  да  има  българското  правителство  дипломатически  агентъ  въ 
Петербургъ,  ще  ви  кажа  безъ  никакви  забикалки,  че,  ако  обича  и 
има  средства  излишни,  България  може  да  ни  прати  не  единъ,  а 
колкото  иска  таквмзъ  агенти.  Немаме  нищо  противъ  това,  но  азъ 
ае  виждамъ,  каква  полза  ще  може  да  извлече  тя  днесъ  огь  такъвъ 
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единъ  свой  раскошъ,  па  не  звая,  въпр^^ви  най-добрата  ви  воля,  и  кога 
ще  мога  да  се  ср-Ьщамъ  азъ  съ  него.  Богъ  далъ,  Русия  да  е  велика 
'  държава,  и  нейнндтъ  министъръ  на  иностранит!  д&1а  е  тъй  занять 
съ   въпроси   отъ   всеобща   международна  политика,   по   които  има 
често   работа  съ  представители  на  великит*  сили,  та   едва  ли  на- 
мира  врЬме   да   се  срещне  и  разм-Ьни  отъ   близу  н^Ькоя  дума  по- 
свободно   съ   пр'ЬдставигелигЬ   на   по-малкигЬ  държави,  каквато  е 
сега  и  българското  княжество,  независимо  отъ  обстоятелството,  че 
то  е  още  и  васално.  Подозирамъ,  че  при  тия  условия  българскиятъ 
дипломатически   агентъ,   ако  е  даже   и  личенъ   княжески,  ще   има 
обикновеяно   работа  по-скоро  съ  н*кои   в^Ьстникари,   н^кои  корес- 
понденти, дори  и  съ  разни  недоволни  лица  отъ    гражданското  или 
още  и  военно  в'Ьдомство,  отколкото  съ  министра   на   иностраннитЬ 
д-Ьла,  па   даже  и   съ  неговия    помощникъ;    но   повтарямъ,   българ- 
ското правителство  може,  ако  обича,  да  си  даде  тозъ,  безполезенъ 
по  моему,  раскошъ,  то  е  негова  работа**.  Сл1;дъ  това  рускиятъ  ми- 
нистъръ загатна  н-Ьщо  и  за  декорациит*.  които  князъ  Александъръ^ 
6*^  побързалъ  да   основе   пр']^зъ   вр'Ьме  на   пълномощията   противъ 
постановлението  на  търновската  Конституция,   че  таквизъ  въ  Бъл- 
гария н']&ма  да  има,  и  отъ  каквито  той  билъ  разпроводилъ  голямо 
количество  въ  Русия,  па  се  разпоредилъ  да  разпрати  таквизъ  и  въ  други 
страни  по  Европа  чр-Ьзъ  особни  пратеници.  Това  загатна  министрътъ 
н^Ъкакъ  мимоходомъ,  но  съ  тонъ  несъмн-Ьнно  неодобрителенъ  отно- 
сително главно   до  тъй  разпръснатигЬ   въ  Русия  тия  новоосновани 
български  декорации.  Въ  свръзка  ли  съ  тоя  въпросъ  за  декорациигЬ^ 
или  безъ  никакво  къмъ  т4хъ  отношение,  министрътъ  заб'Ьл4жи  тукъ, 
че   князъ   Александъръ   отъ   няколко  вр4ме   насамъ   клони,  съзна- 
телно или  несъзнателно,  да  стане  орждие  на  една  велика  държава 
съ   възгледи   противни  на  рускит*  по  източнигЬ  работи.  Стори  ми 
се,  че  думата  тукъ  64  за  Австрия,  а  тя  била  за  Англия,  на  която 
обнаската  по  онова  вр'Ьме  къмъ  княза  б'Ьше  отъ   най-насърдчител- 
нигЬ  за  него,  както  се  вид*  и  отпосл*,  безъ  обаче  това  насърдчване 
да  му  помогна  и  да  го  спасе  отъ  настаналитЬ  по-нататъкъ  за  нега 
мачнотии.  Най-поел*  покойниятъ  Гирсъ  засегна  и  въпроса  за  поло- 
жението на  рускит*  офицери  въ  българската  войска,  по  което  по- 
ложение били  тоже   възникнали   жални    недоразумения  въ  ущърбъ^ 
на  военната  дисциплина.  При  изброяването  всички   тия   обстоятел- 
ства тъй  хладнокръвно,  като  засягаше  тъй  тънко  личнитЬ  особено^ 
«отношения  между  княза  и  императора  и   забелязваше  произтекае- 
щит*  отъ  това  неприятности,  той  често  повтаряше  да  каже,  че  това 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Български  нинистъръ  пря  руския  царь  Александъръ  III.  \  ^ 

положение  ме/кду  княза  и  Русил  било  случай  извьнреденъ  (ип  саз 
«хсериоппе!),  та  тр^ало  и  особено  внимание,  и  особени  старанил 
за  възможното  изравнение  с&ществуещнтЬ  аномалии,  н^Ьщо,  за  което 
той  самъ  зал']^галъ  съ  вдичБит'Ь  си  сили. 

Поблагодарихъ  за  посл']ЬднигЬ  думи,  както  и  за  всичката  ]^1у 
отвровеность  въ  тоя  разговоръ,  потрудихъ  се  да  прикрия  княза  сь 
каквито  доводи  и  обяснения  бЬше  ми  възможно  при  нев1$жеството, 
въ  което  се  намирахъ  по  я'Ъкои  отъ  засегнатите  въпроси,  и  ув^- 
рихъ  кроткия  миннстръ,  че  настоещето  българско  правителство,  отъ 
което  имамъ  честь  да  съмъ  и  азъ,  е  въодушевено  отъ  най-добри  и 
искренни  намерения,  да  поправи  каквото  би  имало  за  поправяне 
отъ  доскорошното  минало,  и  да  гледа  да  се  изб^Ьгнатъ  за  напр'Ьдъ 
каквито  и  да  еж  възможни  недоразумЬнпи  и  неприятности.  Кол- 
кото по-особено  за  личнигЬ  отношения  между  княза  и  импера- 
тора, азъ  не  зная,  казахъ,  коя  н  каква  може  да  б&де  въ  сащность 
причината  на  охладнението  имъ,  но  искамъ  да  се  яе^л^кя,  че  обя- 
сненията, които  се  разм^Ьняватъ  сега  тукъ,  ще  спомогнатъ  за  подо- 
брение и  на  тия  отношения.  За  тази  ц'&1ь,  прибавихъ,  азъ  желая 
да  се  представя  и  на  Негово  Величество  императора,  комуто  имамъ 
да  ир'Ь;(амъ  и  едно  собственор&чно  писмо  отъ  князъ  Александра, 
,1Це  доложа  за  това  на  Негово  Величество  и  1це  побързамъ  да  ви 
съобкця  неговото  р'Ьшение'',  отговори  министрътъ.  На  разд']^да,  и 
вече  на  кракъ,  той  ме  попита  като  н^какъ  съвършено  частно,  дали 
новото  българско  министерство  разчитва  на  дълъгъ  животъ,  на  който 
въпросъ,  доста  деликатенъ  за  мене,  отговорихъ,  че  за  сега  поне 
това  министерство  не  стои'  сравнително  зл%  ако  и  да  има  н'Ькои 
недоволни,  а  колкото  за  по-нататъкъ,  то  е  тайна  на  б&дещето.  По- 
посд'Ьу  много  по-посл'Ь  разбрахъ  азъ,  че  този  въпросъ  на  руския 
нинистъръ  не  бЬ  подхвърленъ  токо  тъй  за  просто  любопитство.  Гирсъ 
е  знаядъ  за  нЬкои  н'Ьща  въ  България  н'6що  повече  отколкото  самит*]^ 
министри  на  князъ  Александра,  ангажиранъ  още  отъ  онова  вр'Ьме 
въ  особенъ  п&ть  по  кЪмл  държавни  работи  мимо  своитЬ  отговорни 
съветници,  пхть,  който  въ  конц'Ь  концовъ  н'Ьма  за  него  добъръ  край. 

V. 
На  16/28  октомврия  1883.  г.  неделя  азъ  получихъ  както  отъ 
министерството  на  иностранните  д^ла,  така  и  отъ  „Министерството 
Императорскаго  Двора,  Експедищя  церемон1яльн11хъ  д^Ьдъ'',  съоб- 
щение, че  Негово  Величество  императорътъ  щ^лъ  да  ме  приеме  въ 
Гачивсвия  дворецъ  въ  понд&1никъ  на  17-и  октомврия  въ  12  часа 
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на  пладне.  Както  въ  едното,  така  п  въ  другото  съобщение  кен^  жк 
се  казваше  въ  нодр^ности,  кога  да  се  нам^Ьря  на  Варшавската  въ 
Петербургъ  станция,  отъ  д%то  тръгвалъ  погьз&бшь  ва  Гаттано  на 
10  часа,  кой  ще  ме  посрещне  на  тави  станция  и  придружи  до 
Гачинската,  и  какъ  тукъ  ще  ме  чака  придворна  кола,  за  да  ме  от- 
веде въ  Гачинския  императорски  дворецъ.  Съобразихъ  се  точйо  съ 
всички  тия  упхтвания  и  въ  понд^викъ,  17 'И  октомврия  на  11  часа 
и  45  минути  прЬди  пладне  азъ  б-Ьхъ  вече  въ  този  дворецъ.  Тукъ 
бЬхъ  веднага  пр^дставенъ  въ  великол^пенъ  салонъ  на  оберъ^цере^ 
монния  майстеръ  князъ  Долгоруки,  който  при  любезно  посрещане  и 
разговаряло  ми  съобщи,  че  императорътъ  е  въ  отв&днята  стая,  не- 
говъ  работенъ  кабинетъ,  и  ще  ме  приеме  завчасъ.  Това  като  каз- 
ваше, той  отвори  схщевр^мнно  вратата  на  тозъ  кабинегь,  покани 
ме  да  вл^за  въ  него,  и  азъ  веднага  се  нам^З^рихъ  тукъ  пр']&дъ  импе- 
ратора, който  стоеше  правъ  при  дгъла  на  масата  сп.  Поклонихъ 
му  се  и  съ  княжеското  писмо  въ  рлка  отправихъ  се  до  него 
съ   сл^&днит^  думи  па  французски: 

„Ваше  Величество!  Негово  Височество  князъ  Александъръ  Бъл- 
„гарски  ме  натовари  да  пр^^дамъ  на  Ваше  Императорско  Величе- 
„ство  едно  негово  собственорхчно  писмо,  което  имамъ  честь,  да  Ви 
„поднеса  въ  тази  минута.  Като  изпълнявамъ  тая  длъжность,  авъ 
яСчитамъ  за  длъжность,  да  благодаря  Ваше  Императорско  Величе- 
„ство  за  крайната  му  благосклонность,  съ  която  той  благоволи  да 
„приеме  съ  таквазъ  готовность  министра  на  България',  —  на  тазъ 
„България,  които  дължи  толкозъ  много  на  Русия,  и  която  свещетга 
„и  неразривни  връзки  привръзватъ  и  ще  привръзватъ  за  всЬкога 
„{гьмъ  великата  й  освободителка^. 

Императорътъ  се  приближи  до  мене,  подаде  ми  ржка  и  взе 
писмото  на  княза,  поблагодари  ми  за  изказаните  думи,  па  се  по- 
оттегли,  за  да  седне  йр-Ьдъ  масата  си,  като  канеше  и  мене  повто- 
рително  да  седна  и  азъ  срЬщ  него.  Така  седнали,  императорътъ 
ми  каза  пр1ди  всичко,  че  той  ме  помнилъ  още  отъ  посещението, 
което  б^хме  му  направили  пр^зъ  декемврия  1876.  г.  г.  Д.  Цанковъ 
и  азъ  въ  Аненковия  дворецъ,  когато  той  б&пе  още  царевичъ, 
престолонаследникът).  „Какви  събития  отъ  онова  врЬме  до  сегаш* 
„ното  прибави  да  каже,  и  каква  разлика  въ  съдбините  на  вашия  на- 
„родъ !  Тогава  вие  ходехте  да  просите  милость  за  теглата  (ЗойвГгапсев) 
„на  вашия  народъ,  а  сега  идете   у   насъ  като  министъръ  на  едио 

')  Виждъ  аа  това  поо%щенве  „Страница  отъ  подитичес^^ото  ни  възражданпе"  отъ 
Яаржо  Д.  Бадабаиовъ,  София,  1904.  стр.  383. 
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«българско  княжество.  Вм,  като  бивши  деятели,  т|ИЬба  да  сте 
„благодарни  от^  постигнатия  реаултатъ,  и  ето  ви  сега  и  участници 
^въ  управлението  В1&  това  княжество''.  Поблагодарихъ  на  императора 
за  този  му  споменъ  и  тия  му  думи,  па  си  позволихъ  да  напомня 
и  азъ  направенигЬ  отъ  Русия  жертви  за  тия  измЬяения  въ  участьта 
на  нашия  вародъ,  както  и  самото  негово  участие  заедно  съ  в1»нце- 
носния  му  баща  въ  освободителната  война  при  толкозъ  несгоди  и 
толкозъ  опасности.  „Извършихме  просто  едно  кЬло  отъ  челов^ко- 
.тюбне  (попе  п'ауоп8  М1  цц"  ип  асСе  (1'Ьишап14;^),  каза  спокойно^ 
императорътъ,  па  прибави:  „Русия  не  веднажъ  е  воювала  за  об- 
легчение  участьта  на  християнските   народаваселения  въ  Турция". 

Сл^Ьдъ  това  императорътъ  ме  пошгга,  какъ  стоятъ  сега  рабо- 
тягЬ  въ  Бт»лгария,  на  който  вънросъ  му  отговорихъ,  че  отъ  день 
на  день  т^  се  поправятъ,  и  че  има  надежда  да  се  постигне  още 
по-гол']Ьмо  подобрение  въ  всичко,  ако  правителството  не  срЬщне 
кЬкоя  непредвидени  препятствия  било  отъ  вжтрЬ,  било  огь  вънъ, 
препятствия,  твърди  естествени  въ  една  нова  страна,  която  е  още 
като  на  пипаница  (&  (;а(оп8)  по  своята  наредба.  Императорътъ  по- 
жела съ  удоволствие  това  подобрение,  както  и  премахването  каквито 
и  да  еж  прЬпяствия  за  постиганието  му,  па  прибави  да  каже,  че 
той  искренно  и  отъ  сърдце  желае  преуспеването  на  Бългярия  и  за- 
крепването въ  нея  редъ  и  спокойствие  (ог(1ге  е(;  (гандиОИ^).  Той 
ми  съобщи,  че  въ  последните  си  депеши  неговиатъ  сегашенъ  пр^д- 
ставитель  въ  София,  г.  Ионинъ,  изказвалъ  благодарность  огь  новото 
министерство  и  за  това  той,  императорътъ,  се  радвалъ  отъ  все  сърдце 
(сог(11а1ешеп1). 

„Но,  продължи  той,  не  зная,  по  какви  причини  киязъ  Алсй- 
цСандъръ  се  отнася  тъй  съ  мене,  не  зная,  защо  ми  прави  почти  всеки 
„день  таквизъ  изненади  ((1е8  (еИев  зигрпзез).  При  такво^  едно  не- 
„приятно  поведение  отъ  негова  страна  спремо  мене,  човекъ  не  знае, 
„какво  да  прави.  Оьобщихъ  му,  че  по  негова  просба,  азъ  ще  му 
„пратя  единъ  мой  адютантъ  за  уреждането  заедно  съ  самъ  него 
„положението  на  служещите  въ  България  руски  офицери,  но  ето, 
„че  дне(!ъ  мй  се  съобщаватъ  отново  нови  мерки,  взети  отъ  него,  и 
„нови  изменения,  направени  отъ  него  въ  София,  безъ  да  чака  по- 
„искания  отъ  него  йой  воененъ  пратеннкъ''. 


За  да  се  разбератъ  тия  последни  думи  на  императора,  треба 
да  попрекксна  тукъ  разговора  му  и  да  забе^Ъжа,  като  въ  скоби,. 
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ч^гЬдното:  още  на  14-и  октомврия,  въ  който  день  азъ  бЬхъ  при 
Гирса,  въ  София  били  взети  нЬвои  ьсЬрки,  които  Ионинъ  билъ  не- 
забавно съобщилъ  телеграфически  на  своето  правителство  въ  Пе- 
тербургъ. 

Тия  и'Ьрки  с&  сл'Ьднвт'Ь  два  указа  и  единъ  приказъ,  всички 
отъ  една  и  с&ща  дата,  14-и  октомврия: 

1)  Указъ  ]€  842,  съ  който  се  уволнява  отъ  управлението  да- 
лата на  военното  министерство  полковникъ  Ридегеръ  и  се  отчи- 
слява отъ  службата  му  въ  българската  войска,  а  на  мЬсто  него  се 
назначава  за  управляещъ  д'к21ата  на  военното  министерство,  отъ 
генералния  щабъ  подполковникъ  Котатьниковъ.  (Тозъ  указъ  е  обна- 
родванъ  въ  „Държавенъ  в^^стникъ''  на  15  октомврия  1863.,  брой  111). 

2)  Указъ  Л  192.  „Пр-Ьдъ  видъ  повикването  безъ  мое  съгласие 
и  даже  безъ  моето  знание  въ  Русия  генералъ  адютантъ  Л1>совой 
и  флигелъ  адютантъ  Ползикова,  азъ  (князъ  Александъръ)  изключа- 
вамъ  изъ  свитата  си  рускоподаннит]^  офицери,  а  именно:  полков- 
ника Логвенова,  ротмистра  Масалова  и  леибъ-медика  Грима.  —  Моигк 
ординарци  за  напрЬдъ  н-Ьма  да  се  числятъ  въ  свитата**.  —  Сл-Ьдъ 
това  князътъ  благодари  отъ  всичката  си  душа  за  безчисленнитЬ 
услуги,  които  му  сторили  тия  офицери.  —  Указътъ  е  приподписанъ 
отъ  подполковника  Ботельниковъ.  Той  е  обнародванъ  въ  „Дърткавенъ 
в^Ьстникъ",  18-и  октомврия  1883,  брой   112). 

3)  Приказъ  Ле  3«3.  „Негово  Височество  заповяда  да  се  по- 
викатъ  изъ  Русия  телеграфически  въ  София  всичкит*  36  офицери, 
които  споредъ  тукъ  прилагаемия  списъкъ  еж  прикомандирувани  въ 
руската  войска".  Приподписалъ  подполковникъ  Котельниковъ.  —  Тоя 
приказъ  е  обнародванъ  въ  Държавенъ  в'Ьстникъ''  скщо  на  18  октом- 
врия 1883^  брой  112,  въ  който  се  нам^Ьрва  и  списъкът^ъ  на  36-гЬхъ 
извикани  офицери. 

Тия  укази  съ  тоя  приказъ,  кйкто  и  други  отъ  подобенъ  родъ 
св'Ьд']^ния  е  ималъ  безъ  друго  на  умь  императорътъ,  кога  ми  говореше 
за  м^рки  и  променения  въ  София,  съобщени  нему  немедленно  по 
телеграфа.  И  той  продължи: 

^Князъ  Александъръ  е  недоволенъ  отъ  насъ,  той  е  сърдитъ 
„съ  насъ  (11  ез!  т6соп1еп1  йе  поиз,  И  поиз  Ьоийе).  Не  зная,  какво 
„зло  сме  му  сторили  ние  руситЬ.  Моя  приснопаметенъ  отецъ  го 
„пр'Ьи:^пълни  съ  благод'Ьяния,  него  и  фамилията  му  ({"ей  топ  р^ге 
„Га  сотЬ1б  де  Ъ1епГа1(;8, 1ш  е1  за  ('атШе).  За  себе  си  азъ  не  ваз- 
„вамъ  нищо,  азъ  не  съмь  направилъ  н^Ьщо  особено  за  него,  но  не 
^съць  му  далъ  пакъ  и  причина,  да  е  тъй  недоволенъ  и  тъй  сърдитъ 
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,съ  мене.   Той   е   тъв   раздразненъ,   вакто   се   уча,   че   не  ногъдъ 

удори  и  да  се  види   съ  моя   пр^дставитель   въ   София,  я  отъ  това 

,се  раждатъ  и  толкоаъ  неприятни  недоразумения.  Не  знае  чов^^въ, 

„кавъ  и  чр^^  кого  да  се  разговори   и   спорадум']Бе  съ   него.  Азъ 

„заб^л^^ихъ  още  въ  Москва  щ^дъ  миналия  м^Ьсецъ  май  неговото 

„недоволство.   При   всичко   че  на   изгледъ   той    ме   уверяваше,  че 

„билъ   благодаренъ,  но   вгтр^шно  всички   съглеждаха,   че   у   него 

„имаше  н'6що,  което  го  безпокоеше,  не  задоволяваше.  Азъ  го  питахъ, 

„тамъ  блгодаренъ  ли  е  отъ  генералитЬ,  които  самъ  той  6'Ьше  на- 

„стоятелно   поискалъ  отъ   мене  —  тъй  настоятелно,  че  не  щ'Ьше  и 

уда  си   тръгне   отъ   Русия,  безъ  да  му  ги  дамъ,  —  той  ми  каза, 

в  че  е  благодаренъ  и  доволевъ,  както  отъ  единия,  така  и  отъ  другия, 

„ако  и   да  се  случило   н'Ьщо  между   него  и   Соболева,  но  това  не 

„било  нЪщо   отъ   гол^Ьма  важность,   и   сега   той   билъ  напълно  до- 

„воленъ  и  желаялъ  да  работи  и  за  напр^дъ  съ  тЬхъ.  Но  вие  знаете, 

^кавво  се  случи  поел*!  съ  генералите  въ  София  и  при  какви  обстоя- 

„телства  напуснаха  гЬ  България,  д'Ьто  б^Ьха  отишли,  както  казахъ, 

„по  настояване  на  самия  князъ.  Както  и  да  е,  азъ  се  радвамъ,  като 

„слушамъ  днесъ  и  отъ  васъ^  че  работигЬ  въ  България  се  поправятъ 

„и  че   всичко    щ^о  да  вл'Ьзе   въ   добъръ   п&ть,   н:Ьщо,   което  азъ 

„якелая  отъ  все  сърце,  защото  азъ  се  интересувамъ  за  доброто  и 

„напредъка   на   България.   Отъ   друга   страна   обаче  въ   България 

„има  до  250  руски  офицери.  Ние  не  можемъ  да  се  дезинтересираме 

„за  тия  офицери.  Ние  не  можемъ  да  ги   оставимъ   токо   тъй  безъ 

„никавъвъ  надзоръ.  Т'Ь  С2   и   руски   подданици  и  руски  офицери. 

„Т^  единъ  день  ще  се  върнатъ  пакъ  въ  Русия,  д']&то  м']^стата  имъ 

„стоятъ  открити.  Азъ  не  приемамъ  г1  да  забравятъ  руската  военна 

„дисциплина,  не  приемамъ  да  се  м'Ьсятъ   въ   политика  и  въ  поли* 

„тически  партии,  да  правятъ  пр'Ьврати.    Азъ  зная,  че  въ  България 

„стана  голямо  8лоупотр]Ьбение   съ   името   на  руския  императоръ  и 

„на  Русия  за  в/Ьти  ц&ги,  но  азъ  мога  да  ви  ув^Ьря,  че  пр^Ьвратътъ 

„въ  България   стана  не  само   безъ  мое   съгласие,  но   и  безъ  мое 

„знание  и   безъ  знанието   на   руското   правителство.   Истина  е,  че 

„подиръ  прокламацията  на  князъ  Александра  къмъ  народа  за  тоя 

„прЪвратъ   ние   сл^дъ   много   колебания  —  веднажъ  като  князътъ 

„не  рачи  да  ни  послуша  вбвреме^)  —  рЪшихме  да  го  поддържимъ 


*)  Императорътъ  е  икагь  тукъ  по  всЬка  в^роятвость  на  ухъ  н  писмото,  което 
доста  вр^ме  пр^ди  преврата  б^ше  отправилъ  хивистъръ  Гирсъ  до  руския  въ  София 
пр^Ьдставитель,  за  да  обърне  вниманието  на  княза  върху  кроения  отъ  него  пр^вратъ  и 
да  го   пр^дугЬдоми  за  всички  ведобри   последствия   отъ  таквазъ  една  пост&ака.  Това 

Первод.  епаемке,  ЬХУП1,  1—2.  2 
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„И  дадохме  въ  тозъ  смисълъ  инструкции  на  тогавашния  нашъ  пр^д- 
„ствителъ  въ  София,  Хитрово;  инакъ  не  можеше  и  да  бхде,  че 
^Еакто  6*6  поставилъ  князътъ  въпроса:  или  пълномощия  или  отказ- 
у^ване  отъ  пргьстола,  ^)  положението  ставаше  критическо  и  за  него 
„лично,  и  за  сама  България.  Но  и  така  ние  бЬхме  въведени  въ 
^заблуждение  (хпйш!»  еп  еггеиг).  Ето  защо,  що  се  касае  до  рускитЪ 
„офицери,  азъ  р-Ьшихъ  да  пратя  въ  София  мой  адютантъ  за  уре- 
„ждане  положението  на  рускит^Ь  офицери  съгласно  съ  князъ  Алек- 
„сандра  и  неговото  правителство,  но  не  зная,  какво  може  да  се 
„случи  съ  тия  бързи  пост&пки  и  съ  тази  обнаска  къмъ  насъ  на 
„князъ  Александра".») 

Императорътъ  говореше  тихо,  кротко,  хладнокръвно  и  съ  тонъ 
яскрененъ  и  уб^дителенъ. 


пнсхо  сс  обнародва  на  вр^ме  и  вг  н-Ъкой  бъ1гарски  в^стникъ.  То  е  обнародвано  идц^ло 
на  французскн  и  въ  Ъев  &у^петеп18  роI^1^^ие8  еп  Ви1^апе  е1с.  раг  Л.  О.  Огап(]аг. 
р.  200-208. 

^)  Ето  какъ  поставя  тоя  въпросъ  князътъ  въ  своята  за  пълномощията  прокда- 
хация  къмъ  народа,  отъ  27  априлия  1881. 

„Само  ако  Великото  Народно  Събрание  узакони  ония  необходими  за  управле- 
нието на  страната  условия,  отс&тствието  на  които  е  основната  причина  на  днешното 
безизходно  положение,  само  тогава  мога  да  остана  на  Българския  пр^столъ  и  да  поел 
теаската  отговорность  пр^дъ  Бога  и  пр^дъ  потомството. 

Въ  противенъ  случай,  азъ  съмь  ри>шень  да  се  откажа  отъ  княжеския  пр^ьстолъ 
еь  сьо/саление,  но  съ  дълбоко  убз^ждениву  че  до  край  съмь  изпълпилъ  Олъжностьта  си", 
(Дъряи1венъ  вЪстникъ,  ср^да,  29  априлъ  1881.  Брой  26). 

Взетото  отъ  руското  правителство  решение  сл^дъ  дълги  по  тая  прокламация 
колебания,  за  каквито  говори  императорътъ,  се  обнародва  въ  летербурския  „Правител- 
ствовннй  в-Ъствикъ**,  а  посл^  го  съобщи  русскиятъ  дипломатически  агентъ  М.  А.  Хитрово 
ва  вашето  министерство  на  външнит^  работи.  То  е  сл^дното: 

„Императорскиятъ  кабинетъ  до  сега  се  е  отнасялъ  къмъ  българската  криза  съ 
пр^дпазливость  по  причина  ва  уважението,  което  има  къмъ  самостоятелностьта  на 
княза  и  ва  народа.  Понеже  тая  пр'Ьдпазливость  се  експлоатира  огъ  агитаторите  като 
порицание,  имиераторскилтъ  кабинетъ  счита  за  своя  длъжность  да  обяви,  че  избранниятъ 
и  утвгрдениятъ  отъ  Квропа  князъ  е  залогъ  за  действителното  благосъстояние  на  Бъл* 
тария.  Императорскиятъ  кабинетъ  има  доверие  въ  чувстата  на  княза  и  неговото  же- 
лание, да  изпълни  задачата,  която  е  тържествено  приелъ  върху  себе  си.  Ако  князътъ 
обяви  сега,  че  е  невъзможно  да  продължава  да  носи  отговорвостьта  за  положението, 
което  е  опасно  за  б&дещностьта  на  страната,  и  направи  вгззванне  къмъ  народа,  той 
безъ  съмнение  се  е  подчинилъ  на  съв^стьта  си  съ  твърдо  решение,  да  се  посвети  на 
благоденствието  на  България.  Императорскиятъ  кабинетъ  желае,  щото  българскиятъ  на- 
родъ  да  съхрани  неразкасвано  свръзката  си  съ  квяза  и  да  отхвърли  измамите  на  често- 
лх)бивите  агитатори,  които  искатъ  да  разрушатъ  това  съгласие'^.  (Притурка  на  „Дър- 
жавенъ  Вестникъ''  №  36,  София,  30  май  1881.  г.). 

*)  За  уреждане  полояюнието  на  руските  офицери  въ  България  флигелъ-адютантътъ 
ва  Негово  Императорско  Величество  царь  Александра  III  г.  полковникъ  Каулбарсъ 
бе  тръгналъ  преди  мене  отъ  Петербургъ  за  София,  и  още  ва  1-и  воемвриа  1883.,  въ 
присатствието  на  тозъ  адптантъ  и  на  моите  колеги  министри  г.  г.  Д.  Цанковъ, 
К.  Стоиловъ,  д-ръ  Д.  Модовъ  и  Г.  Начовичъ  се  прочели  предложените  отъ  руското 
правителство  „Правила  для  русскихъ  офицеровъ  увольняемнхъ  ддя  служби  въ  Болгарскихъ 
войскахт-,  удостои вш1е  ся  одобрен1я  государя  императора",  и  следъ  обсажданието  вхъ 
били  одобрени  както  отъ  княза,  така  и  отъ  министрите  („Държавеяъ  вестнику'' 
отъ  5  иоемврия  1883,  брой  119,  протоколъ  на  министерския  съветъ  М  №  67  и  68). 
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Въ  отговоръ  азъ  му  поблагодарихъ  за  височайшето  му  благо- 
воление къмъ  България,  за  освобождението  на  която  е  ратувалъ  и 
самъ  той  на  бойното  поле.  Що  се  отнася  до  пр^^врата,  „той  б'Ьше9 
казахъ,  едно  нещастие  у  насъ,  отъ  оаБвито  по- малко  или  по-няого 
основни  причини  и  да  б^  пр^дизвиканъ,  и  колкото  добри  и  да  пред- 
полагаме, че  ех  били  намеренията  на  княза  въ  тоя  случай;  и  ако, 
прибавихъу  тозъ  превратъ,  —  съ  който  впрочемъ  князътъ  не  съумЪ 
да  си  послужи,  —  можа  да  се  извърши  и  даденигЬ  пълномощия  да 
траятъ  две  години  тъй  или  инакъ,  това  се  дължи  на  поддържката 
на  княза  отъ  страна  на  Русия''.  —  Тукъ  императорътъ  позаклати 
глава  въ  знакъ  на  непълно  съгласие  и  повтори  да  ми  каже  това, 
което  и  по-горе  за  поведението  на  Русия  по  тоя  превратъ.  — 
,Кавто  и  да  е,  продължихъ  азъ,  тозъ  пр^вратъ,  злополученъ,  и  за 
това,  че  бе  падналъ  въ  неопитни  рхце,  та  не  успе  изобщо,  е  вече 
едно  минало,  но,  за  да  може  страната  да  влезе  въ  нормаленъ  п&ть, 
нужно  е  между  друго  да  се  изгладятъ  всички  недоразумения,  за 
да  не  се  дава  поводъ,  да  ставатъ  у  насъ  нежелателни  злоупотребения 
съ  името  на  Русия  и  на  руския  императоръ.  Сегашното  княжеско 
правителство,  на  което  се  възложи  управлението  на  страната  при 
извънредни  обстоятелства,  ще  се  счита  за  щастливо,  ако  съ  помощьта 
на  императорското  правителство  успее  да  премахне  тия  недоразу- 
мения*'. Тукъ  императорътъ  ме  попита,  както  беше  ме  попиталъ 
и  Гирсъ,  дали  това  правителство  може  да  разчитва  на  известна 
трайность,  за  да  успее  въ  своите  начинания,  дали  всички  негови 
членове  се  въодушевяватъ  отъ  едни  и  с&щи  чувства,  и  дали  и  князъ 
Александъръ  споделя  напълно  неговите  възгледи  и  намерения.  На 
тия  любопитни  и  внушитеЗЕни  запитвания  азъ  отговорихъ,  както  ббхъ 
отговорилъ  и  Гирсу,  споредъ  забележеното  ми  по-горе,  като  приба- 
вихъ,  че  между  членовете  на  правителството  владее  пълна  хармония, 
най-вече  по  въпроса  за  изравнение  възникналите  между  Русия  и 
България  некои  недоразумения,  че  и  князъ  Александъръ,  който  самъ 
повика  сегашните  министри  и  имъ  повери  управлението  на  стра- 
ната при  преминаването  отъ  пълномощинския  режимъ  въ  консти- 
туционния показва  пълно  доверие  къмъ  тия  свои  съветници. 

„ЕолБОто  впрочемъ  по-особно  за  княза,  Ваше  Величество, 
казахъ,  знаете,  какъ  той  стана  български  князъ.  Той  ни  биде  пре- 
порхченъ  отъ  сама  Русия  за  такъвъ.  Въ  него  ние  българите  ценимъ 
и  почитаме  не  само  нашъ  държавенъ  глава,  но  още  и  единъ  най- 
близъкъ  сродникъ  на  руската  императорска  фамилия,  единъ  братов- 
чедъ  на  Ваше  Императорско  Величество.   Превратътъ,   както  и  да 
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се  погледне  на  него,  не  б^ше  д'&10,  което  да  му  спечели  популяр- 
ность  въ  България,  но  въ  вс^ви  случай  ние  никога  не  сме  си 
позволили  да  подигаме  въпросъ  лично  за  княза,  въпросъ  династи* 
чески;  искали  сме  само  въ  неговъ  личенъ  интересъ  да  го  изба- 
вимъ  отъ  личния  режимъ,  отъ  личната  власть,  отъ  лична  отговор* 
ность  за  управление  на  страната,  за  да  поставимъ  това  управление 
въ  мЬстни  р&ц^Ь,  въ  рхцФт^  на  м'Ьстни  отбрани  и  отговорни  съвЬт- 
ници;  тъй  постъпихме  ние  не  толкозъ  отд^  проста,  като  у  младъ  на- 
родъ,  придържаность  къмъ  модния  днесъ  конституционенъ  редъ  самъ 
по  себе,  или  отъ  ненависть  противъ  княза,  а  просто  по  съображение, 
че  въ  България,  д^Ьто  младата  династия  не  е  хванала  още  корени, 
н'Ьма  никакви  чр^зъ  нищо  връзки  съ  народа,  н'Ьв1а  никакви  традиции, 
н^Ьма  сл^Ьдователво  и  подобаещето  обаяние  чрЬзъ  своето  що-год% 
минало,  личниятъ  режимъ  се  явява  просто  като  една  аномалия,  не- 
сгоденъ  ни  за  страната,  ни  за  държавния  глава,  който  го  упраж- 
нява.  Азъ  разум^^вамъ,  позволихъ  си  да  кажа  тукъ  не  безъ  сгЬсвение, 
монархията  тамъ,  дЬто  тя  чр^зъ  редъ.  стол'Ьтия,  борби,  лодвиги, 
жертви  е  създала  силно  господарство  съ  известно  историческо  ми- 
нало, съ  изв^Ьстни  установени  традиции,  но  въ  България,  страна  до 
вчера  още  подъ  иноплеменно  и  инов']^рно  грубо  азиатско  владиче- 
егво,  таквозъ  н'Ьщо  н^Ьма  и  не  можеше  да  има,  та  за  сега  поне 
народътъ  е  всичко,  той  е  нам'Ьсто  вс^ка  монархия^.- —  „Противъ 
монархическия  нашъ  принципъ,  отвърна  тукъ  императорътъ,  ние 
поддъряшме  въ  България  единъ  другъ  режимъ.  Ние  се  убедихме, 
че  съ  режима  на  пълномощията,  съ  режима  на  личната  власть  на 
княза  не  можеше  да  се  установи  желаемия  редъ,  за  това  и  сега 
ние  поддържаме  у  васъ  другъ  режимъ.  Това  е  едно  противоречие 
отъ  наша  страна,  но  ние  мислимъ,  че  тъй  може  да  се  въведе  въ 
България  редъ  и  завонность,  и  за  това  ние  търпимъ  и  приемаме 
това  противоречие'. 

„Това  противоречие,  позволихъ  си  пакъ  да  кажа  смирено  на 
императора,  е  само  видимо,  Баше  Величество;  съ  конституционния 
режимъ  —  на  каквато  впрочемъ  критика  и  да  подлежи  българската 
Конституция  —  съ  конституционния  режимъ,  добросъвестно  прила- 
ганъ,  у  насъ  може  да  се  отрази  чрезъ  народното  представи1<елство,  за- 
конно избрано,  народниятъ  духъ,  а  народниятъ  у  насъ  духъ  заместюва 
сега  всека  стародавна  власть  при  отсътствие  на  каквито  и  да  С2  други 
държавни  традиции.  Извинете,  моля,  моята  съвършенна  откровеность 
предъ  Баше  Величество.  Ако  нашиятъ  князъ  беше  при  свое  дълго 
минало- по  наследство  отъ  родъ  въ  родъ  верно  отражение  на  тоя 
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духъ.  ако  той  имаше  завързани  корени  въ  страната  отъ  д'г>лго  вр^ме, 
яко  около  името  му  като  около  единъ  центъръ  на  историята  ви 
се  групираха  важни  исторически  събития  отъ  народния  нашъ  битъ, 
той  би  могълъ  в^Ьроятно,  ако  не  да  уС1г1е  до  известна  степень  и 
сь  самия  пр'Ьвратъ^  прбдприетъ  отъ  него  съ  благи  молю  би,  както 
прЬдположихъ  по-гор%,  намерения  за  новото  му  отечество^  то  поне 
да  бхде  търпимъ  прЪдъ  видъ  на  миналото  и  надежди  за  бъдещето. 
Но  той,  нладъ  още  и  неопитенъ,  пр'Ьселенъ  случайно  отъ  чужда 
земя  въ  нашата,  естествено  бЬше  нито  страната  да  познава,  както 
тр^ба,  нито  нейния  духъ,  нито  обичаитЬ  й  и  нравигЬ  и,  нито  още 
езика  й.  Какъ  бЬ  възможно  при  таквизъ  условия  да  се  закр^Ьпятъ 
каквито  н  да  с&  лични  пълномощия  за  управление  на  страната? 
Всичко  това  знаяха  твърд*  добр*  лицата,  които  излязоха  противъ 
пълномощията,  и  т*  експлоатираха  това  положение.  Т'^и  лица  не 
б^ха  противъ  княза  лично,  а  бФха  противъ  личния  режимъ,  който 
се  опита  той  да  въведе  въ  страната  тъй  непр^Ьсм^тнато  и  тъй  само- 
над-Ьянно".  —  И  понеже,  като  говоряхъ  изобщо  за  противницит*  на 
пълномощията^  споменахъ  н'6що  за  либерална  партия,  императорътъ 
попита,  дали  званието  народна  не  би  било  въ  всЬки  случай  по- 
нам^^сто  като  по-съотвЪтствуеще  на  народния  духъ,  за  какъвъто 
именно  приказвахъ,  но  побърза  самъ  пакъ  да  си  отговори  на  това 
питане,  като  каза,  че  това  било  безразлично  за  самата  работа,  и 
продължи  както  сл'Ьдба: 

„Ние  желаемъ,  каза,  България  сама  да  се  развива  и  сама  да 
яСе  управлява  и  не  желаемъ  да  се  м4симъ  въ  ватр-ЬшнигЬ  й  работи, 
,въ  в&трЬшното  й  управление.  Генералит1^  б'Ьха  тамъ,  защото  ги 
^настойчиво  поиска  самъ  кнлзътъ.  Но  колкото  за  офицеригЬ  ние 
„не  можемъ  да  ги  оставимъ  токо  тъй,  тр4ба  безъ  друго  и  безотла- 

,гателно  тозъ  въпросъ  да  се  уреди Таксти  (а  ргороз),  по  воен- 

^внтЬ  работи  въ  България  имало  другъ  единъ  въпросъ,  който  е 
яВ&тр^шенъ  вагаъ  въпросъ,  и  ние  не  щемъ  да  се  м'Ьсимъ  въ  него, 
„но  понеже  българската  войска  се  образува  отъ  руски  офицери, 
цЯзъ  мисля,  че  въ  интереса  пакъ  на  България  мога  да  си  кажа 
цМн:Ьнието  по  тоя  въпросъ.  Съобщаватъ  ни,  че  тамъ  искали  да  на- 
„малятъ  войската,  и  че  самъ  г.  Цанковъ,  пр-ЬдсЬдательтъ  на  мини- 
„стерскиа  ви  съв^тъ,  билъ  р']^шително  на  това  мнение.  Това  не  е 
„добро  за  една  млада  войска,  за  която  с&  се  положили  толкозъ 
„трудове".^) 

')  Въ  свръзка  съ  въпроса  яа  яамалепе  ва  войската  нжператорътъ  хе  потта, 
какво  става  н  съ  опълчен  вето,  за  което  тъй  с&що  ямало  въпросъ  въ  Бълмрня.  Отго- 
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„Ваше  Величество,  отговорихъ  тука;  въ  България  има  наистина 
сега  мнение  за  намаляване  войската,  това  е  мнението  и  на  г.  Цан- 
кова, това  е  даже  у  него  за  сега  Шо  йхе;  но  всичко  това  е  още 
въпросъ,  и  той  ще  тр1&бл  да  се  обс&ди;  въ  вс']^ки  случай  той  н^ма,. 
до  колкото  зная,  да  б&де  засегнатъ  тая  година;  ще  може  обаче,, 
ще  тр^ба  даже  да  с&  повдигне  по-нататъкъ  и  да  се  вземе  по  нега 
едно  сериозно  р'Ьшение.  Онова,  което  мога  да  кажа  сега  тукъ,  та 
е,  че  сумата  отъ  12 — 13  милиона  лева  годишно  за  войската  върху 

ворихъ,  каквото  знадхъ  по  този  въпросъ.  —  Какъ  и  защо  е  би^ъ  подигпатъ  пр^зъ  18^  г» 
Т08Я  въпросъ  за  опълчението,  едно  вр^Ьие  мпогошуменъ,  а  днесь  почти  съвс^мъ  забра- 
венъ,  както  и  какви  еж  би1и  изобщо  вЪанията  по  него  вь  онова  врйме,  за  всичко  това 
позволяваиъ  си  тукъ  да  приведа  н^кои  отк&си  изъ  едно  писмо  на  единъ  приятел ь,  в^щV 
по  предмета,  и  запитаиъ  отъ  мене  за  него :  „Рускилтъ  дворъ,  пише  ми  той,  съчувствуваше 
въ  начало  на  княвъ  Александра,  а  по  тая  причина  той  съчувствуваше  и  ва  министерствата, 
конто  князътъ  си  избра  на  първо  вр'Ьме,  и  които  се  случиха  съ  консервативни  ндеи. 
Но  защото  русЕиятъ  дворъ  съчувстваше  тогава  на  Батенберга,  руската  интел«аеиция  за- 
дължително тр^баше  да  съчувствува  на  неговите  противници ....  (въ  България).  Въ- 
тая  иптелигенция  влизаха  генерали,  офицери,  списатели,  кореспонденти,  банкери  и  пр. 
Тя  отиде  отпосл^  по-далечъ;  тя  започна  да  се  бои  отъ  влиянието  па  руския  дворъ  и 
отъ  любимеца  на  тоя  дворъ  въ  България,  князъ  Александра ;  н  за  това  пристхпи  къмъ 
предпазителни  м^рки.  Понеже  стълбътъ,  на  който  Батенбергъ  се  облагаше,  б^ше  вой- 
ската, тази  интелигенция  нам-1ри  за  добр^Ь  да  противопостави  на  войската  втора  вой- 
ска, —  опълчението.  Истина  е,  че  имаше  тогава  н^кои  руски  офицери,  които  по  военна 
дисциплина  се  удивляваха  на  тия  планове,  но  остатъкътъ  политикани  и  крайни  еле- 
менти насърдчваха  тия  планове  ва  ултралйбералскит%  матадори  . . . .  Оъ  т^хио  съд-ЬЙ- 
отвие  приготви  се  за  въ  народното  събрание  единь  законопроектъ  ва  опълчението.  Духътъ. 
иа  тоя  законопроектъ  б-Ьше  сл'Ьдвиятъ:  всички  българи,  отъ  18  до  42  години,  които  пе- 
ел служили  въ  войската  и  не  й  принадлежатъ  като  резервисги,  тр^ба  да  служатъ  въ 
ополчението;главвокомандуещиятъ  на  това  ополчение  6'Ъше  прЪдс^Ьдательтъ  иа  народното- 
събрание  или  лицето,  на  което  той  самъ  повери  тоя  постъ;  тъй  с&що  предсйд1тельтъ 
назначава  комендантите:  полковници,  майори,  капитани;  а  офилерит^  и  (|)елдфебелнте- 
се  избиратъ  по  еишегласне  отъ  опълченцнтЬ ....  Килзътъ  се  билъ  възмутила  отъ  та» 
дързость  на  своите  сьветницн,  по  Ернротъ,  руски  гевералъ,  тогава  воепенъ  мивистръ 
у  насъ,  го  усповоилъ ....  Авторите  на  тоя  проектъ  били  решили  с&щевременно  да  се 
овастри  отъ  дъно  военниятъ  бюджетъ ....  Ернротъ  влезълъ  съ  техъ  въ  пазарлъкь  и  имъ 
казалъ,  че  ще  прпеме  проекта  имъ  за  опълчението,  но  съ  условие,  че  народното  събрание 
ще  гласува  целия  воененъ  бюджетъ.  Те  дали  тъй  съгласието  си,  и  Ернротъ  изпълнилъ 
своето  обещание.  Той  казалъ  ва  княза,  че  тоя  вавонопроектъ  за  опълчеиието,  както  е 
съставенъ,  е  толкова  глупчвъ,  щото  не  е  възможно  да  се  приложи.  Князътъ  се  съгла- 
силъ  тогава  да  подпише,  но  следъ  като  се  прибавила  фразата  отъ  1Сонституцията : 
Княптъ  е  еьрхоеенл  началникь  на  всички  военни  сили  вь  Княжеството  (чл.  11).  ... 
Пълномощията  затвориха  вратата  за  таквизъ  оригиналности  ...**  —  За  опълчението  се- 
е  разискалъ  и  приелъ  единъ  законопроектъ  въ  1Ьто  обикновенно  Събрание,  засЬдаиие 
ЬУ,  понделникъ  на  2  юння  1880.  г.  Члеиь  8  отъ  тоя  приетъ  законопроектъ  гласи  след- 
ното: „Най  високата  инстанция,  която  въ  мирно  време  управлява  народното  опъл- 
чение, е  централниятъ  комитепп,  който  има  с1далището  сп  въ  столицата,  и  състои  отV 
единъ  председател ь  —  началвикъ  иа  народното  опълчение,  отъ  единъ  подпредседателъ. 
и  6  членове".  —  Членъ  9  гласи:  „Председательтъ  и  подпредседател ьтъ  на  централния, 
комитетъ  се  избиратъ  измежду  най-горните  офицери  иъ  княжеството  и  се  назнача ватъ 
отъ  княза  съ  указъ,  а  6-те  членове  се  взбв1>атъ  отъ  народното  Събрание  и  се  утвър* 
дяиатъ  отъ  княза*'. 

Въ  „Държавенъ  вестникъ"  пъвъ  отъ  10  дексмврия  1860,  брой  90  има  обнарод- 
ванъ  „Законъ  за  опълчението'',  9-иятъ  членъ  на  който  законъ  гласи  следното:  „Ной^висо- 
ката  иметаниия  за  делата  на  опълчението  е  министсрскиятъ  еъвлтъ^  който  решава  а 
докладва  на  надлежния  министъръ**. 
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еднБъ  общъ  бюджетъ  отъ  около  30  милиона  се  нам^рва  за  гол'Ьна 
несъра8м4рность". «) 

яДа,  азъ  разбирамъ,  каза  ииператорътъ,  че  върху  единъ  бюд- 
„жетъ  отъ  30  милиона,  то  е  много  да  се  израсходватъ  12 — 13  ми- 
„лиона  за,  войската,  и  това  не  може  да  върви  така  за  дълго  вр^ме, 
„но  намалението  въ  всЬки  случай,  ако  ще  става,  не  би  тркбало  да 
„стане  изведнажъ  и  въ  гол'Ьмъ  разм^ръ,  че  тава  образуваната  съ 
толкозъ  трудъ  млада  ваша  войска  може  съвършено  да  се  разстрои, 
„а  това  не  е  желателно;  може  намалението,  ако  е  необходимо,  по 
„бюджетни  съображения,  да  стане  полека-лека,  отъ  година  на  го* 
„дина,  н  въ  малъвъ  разм'Ьръ,  и  то  при  усювие,  кадригЬ  пакъ  да 
си  останатъ.  Това  ще  бкде  въ  вашъ  интересъ.  Но  за  всвчко  това 
„вие  пакъ  сами  ще  видите;  тр']Ьба  само  тозъ  въпросъ  зрЬло  да  се 
обс2ди.  Азъ  ви  казвамъ  само  това,  що  ми  се  види  по-добро  за  васъ 
„и  за  вашата  млада  войска  . . .  Трудно  е  само  сега,  че  чов'Ькъ  не 
„знае,  какво  да  прави  съ  князъ  Александра,  който  е  тъй  раздразневъ, 
„и  не  ще  да  слуша.  Той  ми  телеграфира  и  пише  често,  но  азъ 
„не  разбирамъ  ....  не  зная  ....**  Императорътъ  се  спр*  тукъ  не- 
волно като  въ  недоумение. 

Азъ  поехъ  пакъ  думата,  ув^Ьрихъ  го  отново,  че  българското 
правителство  ще  направи  всичко,  що  зависи  отъ  него  за  благопо- 
лучно разрешение  на  всички  висещи  въпроси,  между  които  и  военния 
за  рускитЬ  офицери,  повторихъ  му  за  князъ  Александра  онова,  що 
изложихъ  за  него  по-гор^,  като  прибавихъ  още,  че  той  е  особено 
щскотливъ  по  военните  изобщо  въпроси,  по  които  се  счита  в^щъ, 
както  и  по  войската,  та  не  тр^ба  да  се  изпуща  изъ  пр^дъ  видъ 
тази  негова  щекотливость,  че  инакъ  възможно  е  да  се  появятъ  нови 
некои  недоразумения,  нечакани  некои  неприятности,  да  се  породи 
даже  разногласие,  раздела  между  офицерите,  отъ  които  едни  да 
следватъ  руските  съвети,  други  да  се  обявятъ  за  него,  трети  да 
не  знадтъ,  кой  шкть  да  заловятъ,  а  самъ  той,  който  тъй  много  има 
присърце  не  само  благоустройството,  но  и  увеличението  на  вой- 
ската, да  не  се  ограничи  само  въ  намалението  й,  както  се  иска 
това  у  насъ  отъ  некои,  но  да  охладнее  съвършено  въ  горещата 
си  до  сега  за  нея  ревность,  че  той  е  крайно  честолюбивъ.  За  това 
добре  п^е  баде  адютангьтъ  на  Взше  Величество  да  тръгнеше  по- 
скоро  за  София.  Императорътъ  изслуша  всичко   това  съ  внимание 


•)  Бюджетътъ  за  1883.  г.  б-Ьше:  прих^дъ  31,602.427  лева,  отъ  които  934.147  л. 
недобори,  а  разходъ  С2Щ0  31,502.427;  отъ  тази  сума  12,345.260  л.  б-Ьха  за  поспняя 
бюл^етъ. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


я 


24  М.  Д.  Биа1вновъ, 

И  иосжк  каза:  „Адютантътъ  ще  тръгне  сл-Ьдъ  два-тря  деня,^)  и  нека 
„се  над^ЬемЪу  че  всичко  ще  се  уреди  ((ои(  8'аггап^га),  но  кой  знае 
„пакъ,  какво  може  да  се  случи  въ  София  пр^ъ  това  врЬже^  че 
„кш1вътъ  е  тъй  възбуденъ  . . .  Той  се  отнася  вънъ  насъ  тъй  не- 
„доБ']^рчиво  (атес  81  рей  (1е  соп&апсе) . . .  Той  страни  оп^  насъ  . . . 
„Той  обръща  другад*!  погледите  си.  Това  не  е  тайна  за  насъ,  но 
„той  не  прави  добр^**.  —  „Безъ  любовьта  народна  и  безъ  доверието 
на  Ваше  Императорско  Величество,  побързахъ  азъ  да  кажа  тука, 
положението  па  нашия  князъ  въ  България^  вашъ  братовчедъ,  би 
станало  твърд'Ь  мхчно,  и  той,  в'Ьрвамъ,  знае  това  — .  „ ...  Не  зная* 
,,каза  ми  пр^к2Снато  императорътъ,  но,  както  и  да  е,  дано  се 
„свършв  по-скоро  въпросътъ  за  положението  на  нашигЬ  руски  офи- 
цери у  васъ,  който  въпросъ  е  отъ  голяма  важность  за  насъ.^) 
Инакъ,  повтарямъ  да  ви  ув^^ря,  ние  не  щемъ  да  се  м^Ьсимъ  по 
„никой  начинъ  въ  вашитЬ  м'Ьстни  работи.  Не  ще  и  Европа  да  се 
„м'Ьси  въ  м^стнит^  български  работи,  а  колкото  за  рускитЬ  офи- 
„цери  тя  ни  оставя,  и  нае  сме  свободни  да  се  разправимъ  за  тЬхъ 
„сами  съ  българигЬ  (попз  аггап^ег  веиЬз  ауес  1е8  Ви1^аге8). 

Императорътъ  ьш  каза  посл-Ь  да  се  поразговора  отново  съ 
г.  Гирса  за  всички  възникнали  въпроси,  стана  сл'Ьдъ  това  отъ  стола 
си,  подаде  ми  любезно  р&ка,  пожела  ми  усп1хъ  въ  всичко  и  ме 
остави.  Тъй  се  свърши  тазъ  ауденция  на  единъ  български  ми- 
нистръ  при  царствуещия  синъ  на  Царя-Освободителя,  отъ  когото 
тозъ  сегашенъ  български  министъръ  въ  качеството  си  на  деле- 
гатъ  съ  сегашния  пръвъ  български  министъръ  прос^^ше  съ  сълзи 
на  очи  пр^Ьди  7  години  милость  за  многострадалното  му  отечество. 
Ауденцията  трая  близу  40  минути.  Длинная  аудиенция^  ми  каза 
Долгоруки  на  излизането  ми  изъ  работния  кабинетъ  на  императора, 

*     * 

Осв']Ьнъ  официалните  ми  съобщения,  азъ  още  с&щия  день, 
покъртенъ  както  6'Ьхъ  отъ  чувства  на  бдагодарносгь,  отправихъ  и 
до  покойната  ми  сега  съпруга  Анна  сл'Ьдвата  телеграма. 

')  Той  тръгна  пр^ди  мене  отъ  Петербургъ,  както  ълб^^^жяхъ  по-гор^!  стр.  18. 

^  Б-Ьхъ  си  поаволмъ  да  заб^д-Ъжа,  че  извикването  изъ  България  на  руски  офи- 
цери бевъ  знанието  на  княза  е  било  м1)рка  прибързана,  ако  не  друго.  Иноераторътъ 
хи  каза,  че  пр^ди  всичко  работата  не  е  съвършено  тъй,  защото  тия  офицери  в-Ь- 
мали  запов^дь,  да  оставятъ  България,  безъ  да  съобщятъ  ва  княза  повикванието  си,  „въ 
„вс^кн  случай,  обаче,  продължи  императорътъ  буквално,  какво  да  се  прави,  когато 
„князътъ  е  тъй  сърдитъ,  а  отъ  друга  страна  има  лица,  като  Ползиковъ,  наприм^ръ, 
,които  не  само  като  руски  офицери,  но  още  като  руски  подданици  се  обхождатъ  по 
„оскърбителенъ  за  Русия  начинъ.  Азъ  зная  положително,  че  Ползиковъ  се  е  отнесълъ 
^и  е  говорил ъ  твърд4  8л^«  Таквизъ  нища  не  могатъ  да  се  търпятъ''. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Бипрсжн  шшнстъръ  врш  руския  царь  Аяеюшдъръ  1И.  25 

Днесъ  приетъ  отъ  императора  въ  Гачино.  Дълбоко  трогнатъ 
,отъ  крайно  Негово  благоволение  хънъ  наше  отечество.  ВрЬме 
«прекрасно  . .  !" 

Балабановъ. 


Вид'Ьхъ  се  посл^  н'Ьколко  п&ти  още  съ  Гирса,  който  се  от- 
насяше кънъ  мене  като  къмъ  отдавнашенъ  неговъ  познайникъ,  и 
който  съ  удоволствие  ки  съобщи,  че  императорътъ  останалъ  благо- 
дареаъ  отъ  разговора  му  съ  мене ;  вид'1хъ  се  и  съ  неговия  тогава 
помощникъ  Влангали,  вид'Ьхъ  се  между  друго  доста  надълго  и  съ  ба- 
ронъ  Жомни,  съв'Ьтника  въ  министерството  на  иностраннигЬ  Д'к2[а, — 
познатъ  ми  б%  и  той  още  отъ  първото  ми  ходене  въ  Петербургъ 
заедно  съ  г.  Д.  Цанкова.  Пр'Ьдметъ  на  разговора  ми  съ  всички 
тия  високопоставени  лица  6'Ьха  отново  с&щит%  въпроси,  които  се 
засегнаха  било  пр'Ьдъ  г.  Гирса  при  първото  ми  съ  него  свиждане, 
било  прЬдъ  императора.  Впечатленията  отъ  тия  ср^^щи  и  тия  раз- 
говори биха  всички  еднакви.  Не  б^  тайна,  че  обноската  на  князъ 
А.1ександра  отъ  н'Ьколко  вр']&ме  насамъ  не  само  спрямо  руското 
правителство,  но'  и  спр']&мо  руския  императоръ  лично  не  нам^Ьрваше 
у  тия  лица  и  въ  тия  сфери  ни  най-малко  съчувствие,  но  всички  изказ- 
ваха" желание  за  по-скорошното  изравнение  на  всички  тия  жални  ано- 
мални. Труд^хъ  се  пр'Ьдъ  всЬвиго  едного  отъ  т%иъ  да  дамъ  нужниг! 
обяснения  за  въ  полза  на  княза,  и  да  разсея,  по  възможности,  разни 
по  отношение  къмъ  него  неприятни  слухове  и  пр^дупр'1ждения, 
И  н^^мау  ми  се  чини,  да  сгр^Ьша,  ако  кажа  тукъ,  че  усилията  ми 
Еъ  тозъ  примирителенъ  смисълъ  било  въ  София  по  споразум^Ьние 
съ  другарите  ми,  било  въ  Русия  не  останаха  съвършено  безплодни 
за  онова  вр^ме.  Бакъ  се  развиха  по-нататъкъ  въ  противно  направ- 
ление събитията  при  изв&стното,  отъ  това  що  се  каза  по-гор'Ь,  на- 
строение на  князъ  Александра,  увл^ченъ  въ  пхть,  въ  който  не  можеше 
да  има  съчувствието  на  в'1нценосния  си  въ  Русия  братовчедъ,  при 
друга  дадена  у  насъ  политическа  ориентация  съ  други  коронни 
съвгЬтници,  при  други  обстоятелства,  това  ще  обясни  на  свое  вр']^ме 
съвр^Ьменната  наша  история. 

Разм^Ьнението  ратификацията  на  конвенцията  за  окупационния 
длъгъ  се  извърши  между  Гирса  и  мене  на  31-и  октомврия,  и  азъ  още 
на  другия  день  тръгяахъ  отъ  Петербургъ  за  София  пр'Ьзъ   Виена. 


4е 
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Пдтемъ  само  ще  заб^л^ика  тукъ,  че  въ  този  градъ  авъ  имахъ 
честьта,  да  се  видя  съ  австрийския  мгнистъръ  на  въшпнит^  Д^^яа^ 
бивши  посланиБЪ  въ  Петербургъ,  графъ  Балноки.  Той  одобряваше 
станалите  посл']&дно  вр'Ьме  пром'Ьнения  въ  България,  и  за  княза  се 
отзоваваше  по  най-благоприятенъ  начинъ.  Той  не  6'Ьше  безъ  да  знае 
схществуещата  хладнина  въ  отношенията  между  княза  и  Русия^ 
но  отдаваше  това  главно,  ако  не  изключително,  на  обноската 
на  двамата  руски  генерали  спрямо  него.  На  бЬл^тквз.щ  която  си 
позволихъ,  че  въ  вс^ки  случай  тия  генерали  б'6ха  дошли  въ  Бъл- 
гария по  покана  изъ  сама  нея,  по  исканието  още  на  самия  князъ, 
министрътъ  ми  каза,  че  наистина  князъ  Александъръ  билъ  поискалъ 
отъ  руското  правителство  двама  генерали,  но  не  именно  тия,  които 
му  били  пратени.  Това  е,  рекохъ  отъ  своя  страна,  въпросъ,  който 
не  зная.  Въ  всЬки  случай  днесъ  тия  генерали,  каквито  и  да  б*ха, 
не  са  вече  въ  България.  Простихъ  се  безъ  повече  съ  австрийския 
министъръ,  като  го  ув'Ьрихъ  по  негово  запитвание  за  миролюбивата 
политика  на  българското  правителство,  каквато  миролюбива  поли- 
тика бЬте  ми  настоятелно  пр']^пор&чилъ  и  Гирсъ,  който  не  веднажь 
и  два  П2ТИ  налегна  за  миролюбивата  тогава  руска  политика  по 
твърдата  воля  на  императора,  на  която  воля  той  билъ  проводника 
п  тълквоатель. 

Споменахъ  по-гор'Ь  за  свиждането  съ  Бисмарка  на  князъ 
Александра  при  завръщането  му  сл-Ьдъ  коронацията  отъ  Русия 
пр^ъ  Берлинъ,  и  об'Ьщахъ  да  пр'%дамъ  накасо  разговора,  който 
ималъ  той  съ  желания  германски  канцлеръ  въ  тоя  случай.  Изпълвамъ 
тукъ  даденото  обещание.  За  това  свиждане  и  тоя  разговоръ,  който 
наум']^ва  гореспоменатите  неприятни  недоразумения  между  Русия 
и  княза,  мене  ми  е  разправилъ ,  самъ  последниятъ  при  едно  доста 
дълго  събеседване  съ  него  въ  дворцовата  градина  презъ  първите^ 
дни  на  октомврия  1888.  г.,  преди  още  да  замина  за  Русия.  Ето 
самата  работа.  При  спирането  си  въ  Берлинъ  князъ  Александъръ 
пожелалъ  да  види  всемогущия  по  онова  време  германски  железенъ 
канцлеръ  Бисмарка.  Последниятъ,  както  се  види,  билъ  до  подробности 
уведоменъ  за  тогавашните  отношения  на  княза  съ  руското  прави- 
телство и  съ  руския  дворъ.  Ако  и  съ  неприкрита  до  нейде  хлад- 
кина,  той  приелъ  княза,  но  се  отнесълъ  къмъ  него  по  единъ 
съвършено    страненъ    начинъ,    какъвъто    князъ    Александъръ    йе 
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само  като  български  влад^тель,  но  и  като  простъ  германски  и  па 
рожба  и  по  възпитание  принцъ  не  можилъ  да  очаква. 

„Въобрази  си,  —  ми  казваше  той,  —  Бисмаркъ  не  държа,  мене 
кнлзъ  царствуещъ,  на  крака  повече  отъ  четвъртъ  часъ.  (1юад1пе2- 
уоп5,  В181пагск  т'а  (;епи,  то!  рг1псе  гб§пап(,  (1еЬои(  р1п8  ({'ип 
диагЬ  йЪеиге). 

Еато  взелъ  пъкъ  да  му  разправя  н^бщо  за  своигЬ  сегашни 
отношения  къмъ  руския  императоръ  и  руското  правителство,  Бис- 
маркъ го  просто  пр'Ьк&сналъ  и  му  казалъ:  „Азъ  имамъ  да  се  грижа 
за  48,000.000  в^мци,  та  н'Ьмамъ  вр^Ьме  да  се  занимавамъ  съ  личнигЬ 
разправии  на  българския  князъ  съ  Русия;  едничко,  което  бихъ  могълъ 
да  те  съв^Ьтвамъ,  то  е,  да  видишъ  да  се  разправипгь  самъ  съ  руския 
императоръ  и  съ  руското  правителство^.  (Д'а1  1е  вопс!  йе  48,000.000 
(1'А11ешапс18  е(;  ]е  п'а1  раз  1е  1ешр8  (1е  т'осспрег  (1е8  (И^геп^а 
рег80Ш1е18  (1и  рппсе  Ае  Ви]§апе  атес  1а  Кизвхе;  1е  8еи1  соизей 
Япе  зе  рошта18  тоиз  йоппег,  с^ез!;  йе  !&сЬег  йе  тоив  аггапдег  зей! 
атес  1'ешрегеиг  йе  Визвхе  е1  атес  1е  допуегпешеп*  гивве). 

Такъвъ  е  билъ  този  страненъ  приемъ,  и  такъвъ  разговорътъ 
между  германския  канцлеръ  и  младия  български  князъ.  Съ  душевно 
огорчение  квязъ  Александъръ  си  спомняше  този  приемъ,  и  се  чудеше 
отъ  тази  безцеренонна  обнаска  и  тозъ  студенъ  езнкъ  на  тоя 
канцлеръ  къмъ  него.  Настроенъ  както  б-Ьше  по  онова  врЬме,  той 
отдаваше  всичко  това  изключително  на  руски  влияния. 

По  тоя  случай  той  разказваше  и  за  своето  нещастие,  че  не 
усп'Ьлъ  да  се  сгоди  съ  една  отъ  нежененит*  тогава  сестри  на  се- 
гашния германски  императоръ,  принцеса  Виктория,  —  нещастие 
толкозъ  по-чувствително,  че,  както  самъ  пакъ  разказваше,  тукъ 
имало  искренна  взаимна  наклонность,  па  още  и  съгласието  на 
родителитЬ,  особено  на  майката  на  младата  принцеса.  Тази  си 
несполука,  това  си  ношастие  той  тъй  сл^що  приписваше  главно  на 
руски  влияния,  руски  сплетни. 

По  тозъ  годеженъ  въпросъ,  обаче,  независимо  отъ  възможни 
руски  влияния,  интересно  е  да  се  знае,  що  е  мислилъ  самъ  гер- 
манския канцлеръ  Бисмаркъ,  и  какъвъ  езикъ  е  държалъ  той  и  тука 
за  князъ  Александра;  това  1це  обясни  до  н-Ьйд*  и  гор-Ьпоменатиять 
приемъ,  а  ето  какво  срЬщамъ  и  чета  въ  третия  томъ  отъ  Дневни- 
пинт  на  Моп(2  БизсЬ  Зс1  князъ  Бисмарка:') 


*)  Та5еЬис11Ь1аиег  уоп  Моп12  Вив^Ь.  БпИег.  Вап(1.  1л\^гщ.  1899. 
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28  нарть  1888.  Моп(г  ВозсЬ  разказва,  какво  му  бялъ  говорилъ 
Бего  день  ВисЬег,  бивши  секретарь  и  дов^Ьрево  лице  на  канцлера. 

«Принцеса  Виктория,  дъщери  на  нашата  нова  императорска 
двойка,^)  сега  на  възрасть  22  години,  щЬше  отдавна  да  се  ожени, 
и  то  съ  Батснбергь,  тогава  (1883  —  1886)  още  български  княвъ, 
но  схщевр'Ьненно  и  орхдие  на  английската  политика.  Въ  своята 
по  Европа  обиколка  той  бЬ  позналъ  въ  Берлинъ  внучката  на 
английската  кралица,  и  единъ  п&ть  той  6*1  оставенъ  и  самъ  съ  нея 
•отъ'саиит^  й  родители.  Помислили  тЬ  за  браченъ  съюзъ,  а  тази  ми- 
ч^ъль  била  в'Ьроятно  внушена  отъ  бабата  въ  Лондонъ,  която  е  ис- 
кала да  обезпечи  още  повече  своя  слуга  (В1епег)  противъ  Русия 
чрЪзъ  брачна  свръзка  съ  нашия  дворецъ.  Тозъ  планъ  се  рззчу  и 
доде  до  ушит!  и  на  шефа.  Бисмарка.  Естествено  той  не  го  одобри 
и  не  скри  тъй  схщо  и  пр^дъ  стария  императоръ  (Вилхелмъ  I) 
ч^воигЬ  по  тозъ  въпросъ  опасения  ;^  напротивъ,  той  му  представи 
най-напр'Ьдъ  устно,  посл^  и  писмено  своигЬ  възгледи  въ  единъ 
мемоаръ,  приготвенъ  отъ  меве.  Този  бракъ  би  ни  поставилъ  въ 
Петербургъ  въ  лошо  положение,  а  отъ  друга  страна  не  можеше  да 
ч^  приеме,  че  една  пруска  принцеса  би  могла  да  се  нам^Ьри  въ 
такъвъ  единъ  случай,  че  да  б&де  принудена  да  остави  единъ  день 
София.  Императорътъ  вникна  въ  работата  и  спр'Ь  тази  ист01жя, 
н'Ьщо,  което  не  бЬше,  разум^Ьва  се,  отъ  естество  да  угодн  на  пр'Ь- 
столонасл^Ьдницата  (отпослЬ  императрица  Фридрихъ).^) 


7  априлъ  1888.  Бисмаркъ  казва.  „Вие  знаете  отъ  в-Ьстни- 
цштЬ,  че  азъ  миа.1я   вече  да  се  оттегля   поради   дворцови  влияния 

*)  Икаераторъ  Фрндрихъ,  синъ  на  починалия  оная  година  Вндхедмъ  I,  и  сьпру* 
гата  иу  Вижторня,  дъщеря  на  авг1ийсяата  крадица  Виктория. 

')  Това  6'Ьше  пр'Ьзъ  май  1884.  Както  императоръ  Видхедмъ  I  бЬ  писадъ  на 
канцлера  ка  4  майя,  самъ  той  и  императрицата  тогава  пр^ди  няколко  още  месеци 
„инстиктивно  н^Ьвакъ  нр^дчувствували*",  че  това  брачно  съединение  било  скроено  и  съ 
усърдие  благопрнятствуваво  и  поддържано  отъ  кралица  Виктория  (английската)  съ 
д^ль,  щото  чр^зъ  брачното  съединение  на  една  пруска  принцеса  съ  единъ  Батенбергь 
да  се  даде  по-гол^мъ  ореолъ  и  на  женитбата  на  дъщеря  й  Беатрисъ  съ  орница  Хен- 
рихъ  Батенбергь.  За  това  и  принцесата  престолонаследница  (дъщеря  на  английската 
кралица)  още  прЪзъ  л1»тото  на  1883  г.  6'Ьше  устроила  една  ср^ща  на  княаъ  Александра 
съ  дъщеря  си,  аа  да  възбуди  у  двамата  млади  взаимна  накловность.  Императорътъ, 
обаче,  билъ  съвършено  противенъ  и  далъ  на  родителите  да  раабератъ  беаъ  ни  най- 
малко  съмнение,  че  той  никога  нема  да  допусне  таквозъ  съединение.  Фамилията  1»а- 
тсибергъ  не  била  отъ  еднакъвъ  родъ  (еЬепЬйг(1^),  пито  по  производство  въ  княжеско 
състояние ;  отъ  това,  че  Александъръ  билъ  избранъ  князъ  на  България,  не  било  нищо 
изменено  въ  това  отношение.  Освенъ  това  неговото  сегашно  положение  било  твърде 
ненадежно,  неоолидно,  тъй  сжщо  и  твърде  необезпечено  отъ  къмъ  парична  страна, 
л  българскиятъ  народъ  е  вецивялизуванъ  и  суровъ,  тъй  че  една  пруска  принцеса  не  би 
требало  ди  му  се  повери  (8.  224). 
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И  конфликти,  не  съ  императора,  който  е  много  уменъ  и  който- 
сподЬш  монтЬ  възгледи.  1)  Въиросъ  е  сега  за  женитбата  на  Батен* 
берга  съ  принцеса  Виктория,  която  женитба  е  намислила  англий* 
ската  кралица,  и  прЬди  три  години,  още  при  покойния  императоръ. 
(Вилхелмъ  I),  дъщерята  на  сегапгаата  императрица  (Фридрихъ)  е 
била  увл'Ьчева  отъ  тази  миеьль.  И  устно,  и  писмено  азъ  на  врЬме 
още,  щомъ  се  научихъ  за  това,  поднесохъ  на  императора  моит^ 
възгледи,  и  той  се  уб^и  отъ  моит^  доводи  и  отказа  да  даде  своето* 
одобрение  . . .  Впрочемъ  за  това  не  може  да  има  ни  въпросъ  прЬдъ 
политическите  съображения  и  опасности,  които  представлява  тая 
работа.  Старата  кралица  (английската)  съ  удоволствие  урежда  же* 
нитби,  както  правятъ  всички  стари  жени,  и  тя  може  да  е  избрала 
князъ  Александра  за  своята  внучва,  защото  той  е  братъ  на  нейния 
зеть,  на  м&жа  на  възлюбената  й  дъщеря  Беатрисъ.  Тя  има  обаче^ 
съ  това  и  политически  ц^ли  прЬдъ  видъ,  а  то  е  трайно  отчужда- 
ване между  насъ  и  Русия,  и  ако  тя  доде  тукъ  за  рождения  день 
на  принцесата,  опасностьта  е  голяма,  да  не  би  да  прокара  своята 
воля.  Въ  семейните  работи  тя  не  е  привикнала  на  противоречие, 
и  ако  тя  носи  съ  себе  си  въ  пхтната  си  чанта  Пастора,  а  въ 
куфара  си  годеника,  брачниятъ  обредъ  ще  се  извърши  безъ  забава. 
Батенбергъ  би  билъ  може  би  вече  тукъ,  ако  не  бихъ  се  намесилъ 
азъ  помежду  съ  противно  мнение,  защото  онази  оть  Лондонъ,  тя 
не  се  бави  ...  — .  Наистина  до  сега  не  е  нищо  постигнато.  Но,, 
ако  женитбата  се  осхществи,  азъ  не  мога  вече  да  остана  министъръ, 
азъ  н^мамъ  вече  никаква  вЬра  въ  б&дещето ....  Азъ  губя  за 
вапр^дъ  въ  Петербургъ  вярата  въ  моята  честность,  която  азъ  съ 
мхка  добихъ  отново  при  императора  Александра  слЪдъ  всевъзможни 
клевети  2)  ....  Князъ  Алевсандъръ,  съ  когото  искатъ  да  сгодятъ. 
дъщерята  на  германския  императоръ,  щ^ше  да  б&де,  ако  станеше 
тозъ  бракъ,  постоянъ  у  насъ  органъ  на  английското  влияние 
противъ  Русия.  Той  е  собствено  полякъ  чрФзъ  своята  майка, 
която  се  ожени  като  госпожица  Хауке,  това  е  една  фамилия  нито 
стара^  нито  знатна,  при   това  нито  достопрепорхчителна.   Единъ 


>)  На  4  апрнли  квяаъ  Бжсмарвъ  подмъ  ааявдеяие  аа  оставка  въ  служай,  же  се 
рЪши  год^вката  ва  пржнцесата  съ  князъ  Александра.  Противъ  тазн  год-Ьвка  бвдъ  и. 
тогавашвиятъ  пр^стожовасл^днвкъ,  сегашвяятъ  вхператоръ  Ввлхелнъ  П,  а  баща  ку  в  баощ 
ва  прнвцесата  яе  щ41ъ  ви  да  чуе  ва  тазв  работа.  —  Старжятъ  вхператоръ  Вндхсдхъ  1, 
сега  почвяалъ  (въ  мартъ  1888),  бвдъ  тъй  с&що  ва  това  мв^вве. 

')  Нанежъ  ва  фаяшвввт^  ввсма  аа  обвасвата  ва  Гермавва  въ  (Нлгарсква  въ- 
просъ, аа  ковто  поддожвостьта  Бвсмаркъ  твърдв,  че  довавалъ  двчво  ва  вмнератора^. 
Лдевсавдра  ва  6/18  сеотемврвя  1887. 
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не^ювъ  вуКчо  пр&ъ  1863  г.  бЪ  дезертьоръ,  и  подъ  цмето  Божанъ 
стана  началнивъ  на  една  чета  полски  възстанници,  посд']^  чденъ 
на  едно  международно  дружество,  а  най-напоконъ  ходи  та  воюва 
съ  Гарибалди  въ  Франция  противъ  Германия.  Таввозъ  сродство  може 
да  не  е  отвратително  за  англичанет^  и  гЬхнит^  посл^Ьдователи  въ 
Берлинъ,  въ  ирусвия  вралевски  домъ,  обаче,  за  дъщерята  на  гер- 
манския нмператоръ  то  нивавъ  не  подобава,  и  императоръ  Фридрихъ 
чувствува  и  вижда  това,  па  може  би  и  повече  отъ  много  други, 
защото  той  има  твърд*!  високо  пр'Ьдставление  за  своята  фамилия 
и  своето  достойнство.  Но  независимо  отъ  това,  по-важното  е,  че 
Батенбергъ  е  мразенъ  отъ  императора  Александра  изъ  дънъ-душа, 
той  е  може  би  за  него  най-омразната  личность  ....  Той  биде 
изключенъ  отъ  армията  му.  Но  Батенбергъ  бЬ  заслужилъ  напълно 
този  тв'квъ,  по  своята  фалшивость  и  своето  пр'Ъдателство.  Той  &Ъ 
племеникъ  на  покойната  руска  императрица,  и  въ  Петербургъ  на- 
м'Ьриха,  че  той  като  князъ  ще  пази  рускит^  интереси  въ  България; 
и  това  &Ьшь  естествено,  защото  тази  страна  б1Ьше  признателна 
па  Русия  за  освобождението  й,  което  6'Ьше  и  същинската  ц^^ь  на 
войната  отъ  1877  г.  И  въ  началото  Батенбергъ  управлява  въ  тозъ 
смисълъ,  иосл^  обаче  той  се  прЬплете  въ  мр']ЬжитЬ  на  англичанигЬ, 
които  искаха  една  велика  България,  за  да  служи  на  т'Ьхни'гЬ  цкш, 
както  Рум&ним,  искаха  да  се  развие  и  пр^пр-Ьчи  едно  ново  цар- 
ство по  п&тя  на  Русия.  Това  бЬ  отъ  дълго  вр^Ьме  скроено  и  чр']^зъ 
разни  м']^рки  приготвено,  но  князъгъ  се  стараеше  всякога  съ  ху- 
бави думи  да  уталожи  предизвикваното  отъ  всичко  това  лошо  раз* 
положение,  и  съ  формални  об^Ьщания  да  пр'Ьдстави  за  безосновно 
възбуакданото  подозр^Ьние.  Напосл^дъкъ  той  ув'Ьри  Гирса,  че  ще  се 
въздържа  отъ  вс']&ко  пром]Ьнение  въ  Източна  Румелия,  а  подиръ 
малко  избухна  въ  Пловдивъ  революцията  съ  негово  пр'&дварителао 
знание  и  съ  негово  съдМствие.  Щ^Ьше  да  е  чудо,  щ^ше  да  е 
противъ  чов'Ьшката  природа,  ако  императоръ  Александъръ  не  го 
намразеше  смъртелно  за  тази  безчестность,  за  това  вероломство. 
Той  н'Ьма  никога  да  му  прости,  той  ще  гледа  на  него  като  на 
обявенъ  неговъ  врагъ.  Той  е  огорченъ  отъ  това  негово  отм'Ьтване, 
а  приемането  му  за  членъ  въ  германския  императорски  домъ  би 
възбудило  у  руския  императоръ  таквозъ  подозр^^ние,  за  което  съ 
никакво  изкуство  не  би  можалъ  да  се  разуб^ди,  и  така  той  бв 
станалъ  постоянно  заплашване  за  мира  ....''. 
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8  априлъ  1888 Между  двамата,  императора  Фридрихъ  и 

императрицата,  има  разногласие.  Тя  исва  Батенберга,  и  именно  като 
англичанка,  той  го  не  ще  пр']&ди  всичко  по  политически  съобра- 
жения, както  и  азъ,  а  посл^,  защото  той  го  мрази  искренно,  защото 
нез1у  не  аресва  такъвъ  несъотв-Ьтствуещъ  браченъ  съюзъ  (МезаШапсе), 
защото  той  е  твърд*!  гордъ  за  своята  династия  и  своето  положение. 
Дв^  императрици  се  бор']^ха  противъ  неговиг]^  и  моитЬ  възгледи, 
индийската  (английската)  и  германската,  а  Виктория,  дъщерята  на 
първата,  въ  препирнята  си  съ  съпруга  си  императора,  зема  връхъ 
съ  своята  буйность  (НеШдкеИ);  тя  стои  по-горЬ  отъ  него  съ 
своя  езикъ,  а  той  се  явява  толкозъ  по-малко  равенъ  съ  нея,  че 
страда  и  м&чно  понася  противноститЬ  (Уег(1ги88).  При  това  той 
е  единъ  много  добъръ  домовладика,  ра^ег^ашИаз.  Случихъ  се  веднажъ 
тамъ,  когато  тя  съ  своята  женска  логика  и  своята  словоохотливость 
(1&еЛе{еНщке11)  тъй  горещо  настоя  при  него,  че  той  най-поел*!  млъкна 
и  остана  съвършено  побЪденъ.  Той  се  всякога  радваше,  когато  азъ 
му    продумвахъ   н'Ьщо    противъ   свадливата   жена*'.  (8.  226 — 235). 


13  априлъ  1888.  Най-поел*  ето  какъ  се  свърша  този  въ- 
просъ.  На  10  априлъ  императрицата  имала  двучасовно  свиждане  и 
събеседване  съ  Бисмарка.  Два  деня  сл^дъ  това  вФстнеците  узнаха, 
че  Батенберскиятъ  въпросъ  бялъ  разр^шенъ,  и  то  въ  смисълъ  на 
Бисмарка.  Императрица  Виктория  взела  връхъ  сама  надъ  себе  и 
турила,  казватъ,  край  на  въпроса  съ  сладните  думи:  „Азъ  жертвувамъ 
щастието  на  дъщеря  си  пр-Ьдъ  олтаря  на  отечеството".  (8.  237 — 238). 


По  въпроса  за  кроената  женитба  на  князъ  Александра  съ 
принцеса  Виктория  ето  какво  срЬщамъ  и  въ  тъй  прославутигЬ 
мемоари  на  Хохенлое,  едно  врЪме  германски  посланикъ  въ  Парижъ, 
наместнивъ  поел*  въ  Блзасъ-Лотрингенъ,  а  сетн&  и  самъ  германски 
имперски  канцлеръ.1) 

Юли  1885.  Пр^ъ  това  вр-Ьме  Хохенлое  билъ  на  госте  у 
Бисмарка  въ  Уаг21п,  и  пише  сл'6дното:  „Канцелеръ  (Бисмаркъ)  ми 
разказа,  между  друго,  че  императорътъ  (Вилхелмъ  I)  и  прЬстоло- 
васл^дникътъ  (по-посл*  императоръ  Фридрихъ)  били  за  женитбата 
на   принцеса   Виктория   съ   португалския   пр'1столонасл'Ьдникъ,   но 


*)  Бепк>«'иг<119ке11еп  дев  Н1гв1вп  С111о{[^1^  га  НоЪепюЬе  —  8сЬШ1п^Г81. 
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пр^Ьстолонасл^Ьдницата  (по-посд^Ь  императрнца  Фридрихъ)  и  самата 
принцеса  (дъщеря  й)  предпочитали  българския  князъ  (Алевсандъръ). 
Отъ  тукъ  разни  терзания*'.  (II  Вапй.  8.  363). 


Баденъ  5  (е.  с),  октомври  1886  г.  (когато  киязъ  Александъръ 
6'Ьше  се  вече  простилъ  съ  България). 

„Императоръ  (Вилхелмъ  I)  засегна  и  българското  дЪло,  което 
му  дава  грижи.  Той  е  при  това  неблагодареиъ  отъ  прис&тствието 
на  князъ  Александра  въ  Германия,  че  той,  както  8аб:Ьл'Ьжи  импе- 
раторътъ  неодобрително,  сега  всякога  излиза  та  шета  въ  пруска 
генералска  униформа.  Това  уже  показвало,  че  той  иска  да  създаде 
11&ЧН0ТИИ.  По-добр^  би  било,  ако  той  би  посл^двалъ  съвЬта  на 
английската  кралица  и  би  приелъ  поканата  й,  да  иде  въ  Англия, 
та  да  не  се  върне  вече  отъ  тамъ.  Сега  в^стницит^  пишатъ,  че  той 
ирблъ  да  баце  нам'Ьстникъ  (в^аМЬаКег)  въ  Елзасъ-Лотрингенъ.  Им- 
ператорътъ  се  изказа  при  това  съ  горчевина  за  пр^столонасл^^д- 
ницата  и  принцеса  Виктория  (дъщеря  й),  които  дъракали  за  брачно 
свръзване  съ  князъ  Александра.  Императорътъ  питалъ  за  това  пр^Ь- 
столонасл^Ьдншиц  който  отказалъ^  но  не  се  произнесълъ  съ  нужната 
ясность.  По  политиката  пр^столонасл'Ьдникътъ  стоялъ  подъ  пан- 
тофлитЬ  на  жена  си"  (хНсЬ  8.  394—395). 


Берлинъ,  19  януари  1887.  Отношенията  между  пр^^толо- 
насл^^ника  и  Бисмарка  не  еж  добри.  Въ  прЪстолонаслЪдниковия 
дворецъ  имало  желание  българскиятъ  (бивши)  князъ  да  бхде  назна- 
ченъ  или  на1гЬстникъ  въ  Елзасъ-Лотрин1'енъ,  за  да  може  да  се 
ожени  съ  принцеса  Виктория,  или  имперски  канцелеръ!  (Шй.  403). 


Стразбургъ,  17  май  1888.  „Великиятъ  князъ  (Баденски)  каза,  че 
по  Батенберския  въпросъ  кризата  била  доста  сериозна.  Императри- 
цата (Фридрихъ,  до  скоро  престолонаследница)  била  казала,  че  най- 
после  не  щ^ло  да  е  нЪкое  нещастие,  ако  би  се  оттеглилъ  Бисмаркъ. 
Това  дошло  до  ушигЬ  на  последния.  Отъ  тукъ  полемика  по  вест- 
ниците. Малетъ  (английски  посланикъ  въ  Берлииъ)  уведомилъ  кра- 
лица Виктория  (английската)  въ  Флоренция,  че  е  противно  на  ан- 
глийските интереси,  ако  тя  би  изглеждала,  че  се  интересува  за 
женитбата   на  Батенберга.    Този    възгледъ   усвоило  и  английското 
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хинистерство.  По  това  кралица  Виктория  писала  едно  строго  писмо 
на  императрицата  (германска),  нейна  дъщеря,  па  още,  когато  била 
при  неДу  изкааала  се  по  такъвъ  енергиченъ  начинъ,  че  работата 
дошла  до  печалени  сцени  отъ  сълзи.  Види  се,  че  велвхиятъ  князъ  е 
посрЬдствувалъ  не  безусп^пхно.  Отношенията  мехду  кралица  Вик- 
тория (сега  на  госте  въ  Берлинъ)  и  имперския  канцлеръ  (Бисмарка) 
се  обнаружили  подъ  най-добра  форма.  Т%  останали  очаровани  единъ 
отъ  други.  (1Ь1с1  8.  435). 

Това  отъ  мемоаригЬ  на  Хохенлое,  около  които  въ  германския, 
па  и  въ  цЬлия  европейски  печатъ  се  произведе  не  малъкъ  шумъ 
при  обнародването  имъ  миналата  година. 


Другад^  ето  какво  пише  самъ  пакъ  Бисмаркъ  по -късно  за 
князъ  Александра: 

„Русия,  казва  той,  като  даваше  България  на  князъ  Батенбергъ, 
племеникъ  на  руската  императрица,  съпруга  на  Александра  II,  по- 
веряваше я  въ  ржц*!  малко  сигурни  (рей  зйгез).  Но  това  имаше  да 
се  развие  и  да  стане  явно  по-нататъкъ,  и  то  не  можеше  да  се 
предвиди  въ  Берлинския  конгресъ.  Князъ  Батенбергъ  бЬше  рускиятъ 
кандидатъ  за  България,  и  близкото  му  сродство  съ  императорското 
семейство  караше  при  това  да  се  предполага,  че  отношенията  му 
съ  това  семейство  ще  останатъ  трайни  и  солидни.  Императоръ 
Александъръ  III  си  обясняваше  отм^тането  посл^  на  своя  братовчедъ 
просто  съ  неговото  произхождение.  „Полския  мать*^^)  бйше  пър- 
вото му  чудно  възклицание  сл-Ьдъ  разочарованието,  което  му  при- 
чини обноската  на  княза".  ^) 

Не  е  мислилъ  жел^зниятъ  канцлеръ  Бисмаркъ  твърди  различно 
и  за  народите,  освободени  отъ  турците  съ  помощьта  на  Русия» 
„Планътъ,  казва  той,  на  тази  последната  съ  своята  традиционна 
политика,  основана  отчасти  върху  еднаквото  вероизповедание,  от- 
части върху  племенното  сродство,  да  привърже  следъ  освобожде- 
нието имъ  тия  народи  къмъ  себе  си  чрезъ  яки  връзки  на  прия- 
телство, не  се  осаществи  до  сега Освободените,  казва,  народи 

нематъ  признателность;  те  иматъ  претенции".  И  за  примеръ  той 
привежда  поведението  и  на  гърци,  и  на  румжни,  и  на  сърби,  които 


')  Привцъ  Александъръ  Хесенски,  баща  на  българския  князъ  Батенбергъ,  б^ше 
женевъ  на  полската  графиня  Июлия  Хауке. 

')  беДапкеп  ппд  Еп1таг1х1^еп,  ши,  на  французкя  пр^водъ,  Репве^в  е%  Зоате- 
тг8  раг  1а  рппсе  (]е  В18тагск.  I.  II.  р.  126—127. 

11«Р101.  еисаяже.  Ъ1Т1П,  1-2.  ^ 
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всичви  съ  усърдие  прнелЕ  помохцьта  на  Русия,  за  да  се  освободатъ 
огь  турцитб,  но,  веднажъ  освободени,  тк  не  проявил  ни  най-зшпво 
авелание,  да  зан^стятъ  султана  сь  царя.  За  бъдгарвтФ  по-частно 
той  кавва  сл-Ьдното:  „Въ  Петербургъ  хранеха  гол^жа  надежда,  че 
„България,  веднажъ  освободена  отъ  Турция,  ще  остане  въ  отно- 
„шения  на  постоянна  вависимоеть  отъ  Русия*  Тави  нцдеяца,  обаче, 
яН^^ше  да  се  осяществи  дори  и  въ  случай,  че  Санъ-Стефансшштъ 
„договоръ  би  се  изпълнилъ  безъ  никакво  ограничение...  Чини  ки 
,се,  казва  другад^  че  въ  практическия  врЬиененъ  периодъ,  въ  който 
„ашв^емъ  сега,  руската  политика  ще  се  поведе,  кога  ще  е  въпросъ 
«за  източните  работи,  по-скоро  технически,  практично,  отколкото 
«по  ентусиазъмъ.*) 

*       * 

Покойниятъ  Бнлзъ  Александъръ,  за  когото  Бисмаркъ  твърди,  че 
той  ималъ  разправии  и  съ  саиата  императрица  Виктория  Фридрцхъ,^) 
е  билъ  правъ  въ  своето  честолюбие  и  като  германски  принцъ,  и 
като  български  влад'Ьтель,  да  се  очудва  на  странната  къмъ  него 
обноска  на  знаменития  канцлеръ  при  приемането  му  въ  Берлинъ; 
но,  както  за  тозъ  приемъ,  така  и  за  пр^чкитЬ  по  проектираната  му 
год^вка,  като  се  има  ир^кь  видъ  всичко  гор'Ьизложено  и  изв^ст* 
нит^  вече  чувства  на  тоя  канцлеръ  за  неговата  личность,  неговигЬ 
отношения  съ  Русия,  както  и  за  неговото  несигурно  положение 
вср'Ьдъ  единъ  освободенъ  отъ  Русия  народъ :  то  въпросътъ  както  за 
странния  му  приемъ,  така  и  за  пр'ЬчкигЬ  по  годежа  му,  се  обяснява 
и  самъ  отъ  себе,  та  едва  ли  е  имало  нужда  отъ  приб'Ьгване  къмъ 
пр^Ьдполоя&ение  за  надмощни  руски  тукъ  влияния,  колкото  отъ 
друга  страна  неблагоприятнитЬ  руски  къмъ  него  чувства  да  не 
еж  били  и  тЪ  тайна  по  онова  вр^^ме.  Другъ  е,  разум^ва  се,  въ- 
просътъ, ако  за  руски  влияния  въ  случая  би  се  взели  и  личнигЬ 
политически  съображения  на  жел^Ьзния  канцлеръ,  който  не  на  едно 
м'Ьсто  неприкрито  заявява,  че  той  всякога  е  залЪгалъ,  съгласно  и 
съ  твърдата  воля  на  императоръ  Вилхелма  I,  Германия  да  култи- 
вира и  пази  по  възможность  добри  съ  Русия  отношения,  з) 


')  Ш(1ет,  р.  317,  319,  255. 

■)  ХШдет,  р.  360. 

»)  ХЪИет,  р.  296-305. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Бокретацейската  ели  дола^о-кредвата  сержя 
въ  България. 

(Оъ  еджвъ  геоюгаческя  профидъ.) 
Отъ  Георги  Н.  Здатарекя. 


Еовретацейската  или  долньо-вредната  серия  въ  България  при- 
надлежи ивкдючително  на  южноевропейската  или  медитеранската 
провинция.  Тя  е  представена  главно  съ  два  отделни  фациеса,  основани 
не  само  вьрху  петрографски,  но  и  върху  палеонтолошки  бЪхЬзт.  Въ 
нея  различаваме:  а)  пелагиченъ  или  сравнително  дълбовоморсви  фа- 
циесъ,  образуванъ  въ  синвлиналата,  дадечъ  отъ  бр^говет^;  него- 
витЬ  седименти  еж  мергелно-варовити,  мергелни  или  тинести  съ 
опр^дЪлена  цефалоподна  фауна;  б)  литораленъ,  плитвоводенъ  или 
неритиченъ  фациесъ,  въ  правия  смисълъ  флишки  фациесъ,  на  войто 
п&гьчнитЬ  пластове  се  изм^^няватъ  съ  шистозни  мергели  и  глини, 
Боито  съдържатъ  рифове  отъ  ворали,  ехиниди,  брахиоподи,  разни 
ламелибранхии  и  главно  хамацеи  (Вед^игепга,  1оисазга,  МсЛкегота 
я  др.)  и  гастроподи. 

Раздгьленш.  —  Долньо-вредната  серия  въ  балвансвитб  пр^д&лЕи 
е  раздЪлилъ  А.  Воиб  на:  1)  неокомъ  и  2)  орбитолинсвн  теренъ.^) 
^Ре^(^.  Vоп  НосШеИег  пр&ъ  1870  год.  под'Ьли  сжщата  на:  1)  нео- 
комсвй  шисти,  варовити  мергели  и  варовици;  2)  вапротинсви  и  ру- 
дистови  варовици  (П^дошеп).^)  Проф.  Ргат  Тои1а  прави  сл'Ъдньото 
разд&гение  на  долнъо-вреднитЬ  пластове  въ  България.  Той  разли- 
чава въ  западния  Балкаиъ:  1)  ворало-неринейсви  варовици,  2)  мер* 
гелви  варовици  съ  Спосегав  ВитШ  и  НорШез  сгурЬосегав,  3)  горньо- 
неовомсви  мергелни  пластове,  4)  каиротинсви  варовици  и  5)  орби- 


>)  А.  Воибш  —  Ехро8^  Лев  га180П8  роиг  1е8^ае1Iе8  ^41  то(11в^  аи^ош'д'1ш^  гше 
рагие  Ле  шеа  с1а88ешев18  ддоЬ^^чаеа  с1е  1а  Ти^^ше  (1'Еагоре  еп  1840  (Ви11.  8ос.  О^оЬ 
Ле  Гпшсе.  1865,  П-е  в^пе»  и  22). 

*)  1егй.  юоп  НаеШеиег.  В1е  ^^еою^^хвсЬеп  УегЬйИпхзве  дев  бзШсЬеп  ТЬехкз  йег 
€1Ш>р&18сЬе11  Тагкв!  (1а1|гЬ.  а«  К.  К.  кео1о^.  НеасЪвапвиК.  \У1еп.  1870,  20  Вд.  3.  Ней). 
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толински  слойеве;0  въ  централния  Балканъ:  1)  хотривски  слойеве, 
2)  вапротински  варовици,  3)  орбитолинсви  слойеве  и  4)  аптиенски 
варовити  пясъчници;')  наповонъ  въ  източния  Балканъ:  1)  хотривскв 
ватъ,  2)  баремсви  ватъ,  3)  реввенсви  варовици  и  4)  орбитолинсви 
слойеве.  >) 

Възъ  основа  на  внимателни  многогодишни  изучвания  и  на 
богато  събрани  материяли  по  фауната  въ  тан  тъй  разпространена 
долньо-кретацейсва  серия,  ние  можемъ  днесъ  да  разд'&1[имъ  долнята 
половина  на  вредната  система  по  сл^^ия  начинъ: 


I.  Неовомъ 


Г») 
16) 


П.  Баремъ 


а)  Алпийски  типъ  \ 


б)  Юрски  типъ 


ВаланжиенсБи  подкатъ. 
Хотривски  подкатъ. 

1.  Тинястъ  фациесъ. 

2.  Кораленъ  или  зоогенсви  фа- 
циесъ съ  Хамацеи. 

1.  Неритиченъ  фациесъ. 

2.  Кораленъ  или  зоогенсви  фа- 
циесъ съ  Хамацеи. 


I.  Неокомоки  катъ. 

Неокомътъ,  който  взима  гол'1мо  участие  въ  геологическия  съставь 
на  нашето  отечество  главно  на  сЬверъ  отъ  балканскигЬ  височини^ 
а  въ  незначителна  партия  на  югъ  отъ  гЬхъ,  отб%л'Ьзанъ  е  съ  доста 
гол'Ьма  морска  трансгресия.  На  всЪкад*!,  д-Ьто  контактътъ  на  този 
ватъ  може  да  се  наблюдава  съ  по-старитЬ  системи,  заб'Ьл^Ь8ва  се,^ 
че  неокомътъ  почива  върху  титонъ  и  изобщо  върху  н'1кой  членъ  отъ 
юрска  система,  върху  триасовъ  доломитенъ  варовикъ,  или  червени 
п'1съчници,  върху  палеозойски  аргилошисти  и  пр. 

Фациесътъ,  въ  който  се  явява  неокомътъ,  е  преимуществена 
пелагиченъ  и  въ  него  най-вече  се  намиратъ  цефалоподи;  той  се  е 
образувалъ  прочее  доста  далеко  отъ  бр']^говетЬ  на  неокомсвото  море. 


»)  1гат  ТоуНа.  —  ОгипйИп1еп  йег  Оеоюие  йеа  "^УевШсЬеп  Ва1кап  (ОепкасЬг. 
±  таНхеш.  —  КаЮг^.  01.  Л.  Еа18ег1.  Ака<]ет!е  аег  ^188епвсЬ.  1п  'Л^1еп.  1861,  44  М.). 

*)  1гат  ТоиНа.  —  веою^авсЬе  1Тп(ег8исЬипдеп  1т  сеп(га1еп  Ва1кап  (ОепкввЬг. 
а,  та1Ьет.  —  На1иг^.  С1.  <1.  К.  АкеЛ.  <1.  ЛУхввепясЬ.  Л^^еп,  1889,  55  Вй.). 

*)  1Уапе  ТоуХа,  —  Оео1о^18сЪе  11п(ег8псЬип@еп  1т  б81ИсЬеп  ВаШап  ип(1  ш  с1е11 
ап{^еп2еп(1еп  ОеЬ1е1е11.  I,  II  ТЬ.  (ВепквсЬг.  <1.  \^1еп.  Ака<1ет1е  1890—1892,  57  апд 

69  ва.). 

1Е)га'м  Тои1а.  —  6гео1ов:.  11п1ег8ас11ипде11  1т  б811.  Ва1кап  ипЛ  аЪвсЬИеввепдег 
ВепсЬ!  йЬег  (Неве  ^еою^.  АгЪе1(еп  1т  Ва1кап  (ОепквсЬг.  б»  ЛУ1епег  ЛкаЛ.  д.  ^188еп8сЬ«. 
189в,  63  В(1.). 
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иетрографеки  бтьлгьзи.  —  Въ  западна  и  въ  една  часть  отъ 
ср^дня  България  пр^^бладаватъ  варовититЬ  мергелн  и  мергелнитЪ 
варовици,  а  въ  другата  половина  на  централна  и  въ  ц^ла  източна  Бъл- 
гария преобладава  мергелошистозниятъ  л  пЬсъчливъ  фациесъ.  Точна 
граница  обаче  между  еднитЬ  и  другитб  неможе  да  се  потегли,  по- 
неже на  м^ста  тЬ  биватъ  и  смесени. 

Варовитит]^  мергелни  шисти  еж  сиво-пепеливи,  синкави,  зеле- 
никави, червеникави,  па  даже  светло,  или  тъмно  боядисани;  т^^  би- 
ватъ компактни,  звонки  и  съ  мидестъ  изломъ;  обикновено  еж  тънко 
насюени,  не  между  тЬхъ  излизатъ  и  въ  п6- дебели  и  п5-твърди  банки. 
Около  с.  Аблавица  въ  послЪднигЬ  пон'1кога  се  намиратъ  кремени 
ядки  и  лимонвтни  конкреции;  сащото  е  и  около  Фердинандово  (стара 
Кутловица).  Нашити  типични  неокомски  мергели  биватъ  ту  п5-вече, 
ту  пд-малко  варовити  и  съ  синкавъ  или  сиво-пепеливъ  цв^тъ;  въ 
последния  случай  т^  пр^минаватъ  и  въ  п1съчни-мергелни  шисти, 
както  това  е  на  сЪверъ  отъ  с.  Комщица  (Царибродско),  къмъ  с.  До- 
бревци  на  с-з.  отъ  с.  Абланица,  меакду  Черни  и  Б1ики  Витъ  и  на 
много  други  мЬста.  Между  синкаво  пепеливите  песъчливи  шисти 
намиратъ  се  и  твърди  пясъчници  6ъ  банки,  доста  богати  на  кварцъ. 

Когато  мергелит^  ех  доста  варовити,  гЬ  пр&синаватъ  въ  мер- 
гелни варовици,  които  мхчно  могатъ  да  се  различатъ  отъ  титон- 
скит^  или  малмскитЬ,  надъ  които  тЬ  лежатъ,  и  за  това  поставянето 
на  точна  граница  между  еднигЬ  и  другит^  става  твърд^Ь  затрудни- 
телно.  Въ  тавъвъ  случ1^1  само  фосидит^  могатъ  да  послужатъ  за 
отдблянето  на  тия  два  съвсбмъ  различни  геологически  ката.  Тъй 
яапр.  аво  се  просл^  Неокомската  ивица  въ  сЬверо-западна  Бъл- 
гария, лежаща  надъ  горня-юра  (малмъ)  и  която  минава  пр'18ъ 
с  с  Салашъ,  Върбово,  Дол.  Ломъ,  Б&1имелъ,  Челюшница  къмъ  Фер- 
динандово, иди  пъкъ  тая  която  минава  на  сАверъ  отъ  с.  Славния, 
ор^зъ  Каменица  и  Комщица  (Царибродско),  ще  са  ув^римъ^  че  е 
почти  невъзможно  да  се  установи  само  петрографош,  —  безъ  надлеж- 
днт1  фосили  —  д&  престава  горньо-юрскиятъ  катъ  и  д'Ь.  начева 
яеокомътъ. 

Въ  мергелнит^  варовици  пб-изобилно  се  ср&щатъ  черни  кре- 
мени ядки  и  лещи  отколкото  въ  мергелдигЬ  неокомски  шисти  (Дерт 
вентъ  Бал1и1нъ  —  К  Джумайско);  освЪнъ  то1^  въ  схщит^  се  намиг 
ратъ  и  пиритии  зрънца 

Между  мергелнитЪ  варовици  въ  н^кои  части  на  централния 
ш  източния  Балканъ  (с.  Лопенъ,  „Пр'1д&1ътъ^,  Изворинъ  долъ  към'ь 
р.  Витъ,  и  въ   прохода  на  Дервентъ  Балканъ)  излизатъ  и  слюднн 
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д:Ьсъчнвц0,  Еь  тънки  и  дебелн   плочи,  украсени  на  повръхностьта 
съ  изп&кнади  хиероглцфни  фигури. 

Въ  мергедно-п^съчдивца  фациесъ  на  деокома,  ко&то  заема 
гад'Ь|1а  часть  отъ  централната  и  и81Х>чната  додовина  на  княжеството 
дамиране  сл^днигЬ  скали:  »ь  пр1д'&1ит^Ь  на  Черни  Вит^,  на  Черви 
и  Б'Ьли  Осъмъ,  най- често  се  изм^няватъ  мергелни  щисти  съ  раз- 
трошливи  п^^чници  и  мергелно-варовити  банки.  Измедиу  п^^ч- 
жщщтЬ  има  и  едровърнести,  па  и  конгломерати,  а  при  това  п^Ьсъч- 
ницит^Ь  и  мергелит^  носдтъ  фдишки  6^^*61^  и  се  отличаватъ  съ 
взп&кнали  фщури.  Върху  повръхностьта  на  синкаво-пепеливитЬ  пя- 
съчници заб^д^^ватъ  сей  незначителни  растителни,  ркглени  осш- 
тъци.  Право  казва  К.  тп  Ргйаск,  че  п'Ьсъчницит^  и  пгаститЯ  въ 
коритото  на  Черци  Осъмъ  отговарятъ  на  росфелдскитЯ  и  хещен- 
скитЯ  шисти  (Во8в]Ге1^г  идй  ТезсЬепег  ВсШе&ш),  както  и  на  кар- 
патскигЬ  веокомсю  пясъчници.  ^ 

На  сЯверъ  отъ  Мара-Гидв1ЕЬ  прЬобладаватъ  сицкаво*-&е11ели- 
вигЬ  мерсели  и  шистозно-мергелнитЯ  тЛсъчеецл;  но  съ  тбхъ  идатъ 
още  п^чЕици  и  конгломерати.  На  югъ  отъ  Търново  къмъ  Габрово,, 
неокомътъ  е  съставенъ  отъ  пясъчни,  пепелаво-синкави  мергели,, 
между  конто  иадизатъ  п'Ьсъчници  въ  тънки  плочи.  ПослАднихЯ  упо- 
трАбяватъ  на  много  мЯста  въ  Балкана  за  покриване  на  домоветЯ. 
По  н&юга  дДсъчницитЪ  се  показютъ  и  въ  дебели  банки,  твърди* 
или  лесно  рввтропшми  и  съ  сфероидалво  разпадане.  Ддни  отъ  тЬсь  ех. 
ситнозърнеехи,  а  други  едровърнести,  съ  по-»вече  ида  лб-малко  ббла 
слюда  и  съ  изпъкнали  хн^ографни  фигури.  Тия  вЪсъмницв  вматъ 
истински  фдишки  взгледъ.  Бъмъ  канинскна  мънаетиръ  Св.  Никола 
върху  повръхностьта  на  вДсьчницнтЬ,  а  къмъ  с.  Явовци  (Едеиево> 
въ  синкаво  пепелввкгЬ  мергели  забЬл&ва/гъ  се  отпечатъци  подобцн 
ла  ЗрггоркуЬоп,  каквито  не  с&  р1дки  и  къмъ  Абланица  и  Комщнщи 

Въ  еленския  проходъ  на  югъ  отъ  капинския  манастиръ  върху^ 
дебелитЬ  пясъчници  съ  прослойки  отъ  сиво-пепеливи,  изв^ЬтрЬлА 
или  полуразтрошени  слюдни  пясъчници,  намиратъ  се  и  вфглищнм 
остатъци;  тамъ  гЬ  образуватъ  незначителни  въглищни  прослойки^ 
а  по  на  изтовъ  въ  Керсенлива  съдържатъ  и  0-05  до  010  м.  де- 
<!ели  гагатни  легла.  Въ  саьщия  проходъ,  както  и  къмъ  Тузлува! 
има  и  едрозърнести  кварцови  п'Ьеъчници  въ  доста  дебели  банви^ 
които  се  изм^няватъ  съ  тънво-плочасти  мергелни  п^бсъчвици  и  пепе- 
ливо*синвави  мергелни  шисти. 


^)  В-г  V.  ГгкзсН.  —  ВеНтл^  гцт  Оеобпо81е  с1еа  Ва1ка]1.  На11е,  1879,  р.  8.. 
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Въ  проходи  ва  Д^^нтъ-Бадванъ,  на  ю.-з.  отъ  Беки-Дкумао, 
неояокьть  ое  явява  въ  ввдъ  на  синкави  глинени  варовици,  воито 
4ггнаш10  с&  пасивни,  а  на  в&трф  въ  прохода  гЬ  сгаватъ  пб^гш- 
нени  н  пЬ-шистозни;  между  т§хъ  излизатъ  н  мергелни  п^бсьчници. 

Около  Ески-Джумая  и  въ  Шуменско  пр^обладаватъ  синкаво- 
певеливит^Ь  и  бФливиявитЪ  мергелни  шисти. 

Въ  Преславския  балканъ  неовсшътъ  е  съставенъ  отъ  пепе- 
лмво-сиикави  пясъчни  мергели,  отъ  пДсъчннци,  пЪсъчни  варовици 
еъ  кременн  на  мЪста  виююния  и  отъ  мертелни  варовици. 

Поради  надидденетОу  съ  което  ое  отлишва  неовомскиятъ  теренъ, 
навлояътъ  на  пластовете  е  твърдЪ  равнообрааенъ;  двЪ  ек  обаче 
посовитЪ,  които  владЬвтъ  въ  антиклиналитЪ  и  синклиналит!:  юго- 
западно и  сЬверо -източно  падение,  съ  малки  най-вече  локални 
вариация  въмъ  изтовъ  или  вападъ.  Пластовете  на  мФста  с& 
хоризонтални. 

Понеже  м^гелните  скали  иматъ  твърде  слаба  конзистенция, 
ловръхностните  води  на  много  места  с&  измили  неокомските  пла- 
стове и  доволно  евипшли  терена,  когато  пъкъ  на  други  тЬ  ех  ги 
ижрамж  съ  дълбоки  ровини. 

Додраздпкление.  —  Неовомскиятъ  катъ  възъ  основа  на  палеон- 
толожки данни  може  да  се  подраздели  на  доленъ  или  валанжиенски 
(Уа1ап§%тт)  и  горенъ  или  хащтвски  (НагЛттеп)  подкатъ.  Сле- 
дите на  първиятъ  се  откриватъ  почти  на  всек2;гЬ^  дето  излиза 
неовомскиятъ  катъ;  но  тъй  като  не1Х>вите  пластове  носятъ  всичките 
петрографски  белези  на  горния  или  хотривския  подкатъ,  те  не- 
могатъ  да  се  отделятъ  едни  отъ  други  и  се  раапознаватъ  единствена 
по  фауната  си;  той  има  прочее  големо  разпространение  въ  кня- 
жеството. До  сега  валанжиеисвиятъ  цодкатъ  е  доказанъ  на  заладъ 
отъ  Фердинандово  съ  НарШез  пеосашмбгз  с1'0гЬ,  а  въ  Царибродсво 
на  х>гъ  отъ  Балкана  при  с.  Горни-Бриводолъ  съ  Ьукасега»  Во^та^ 
гаНатлт  й'ОгЪ.  Още  п6-тинично  е  цр^^еVавенъ  дс^нжятъ  аеокомъ 
въ  дентралния  Бадканъ  и  въ  източните  части  на  ]Бм]!аря&  Въ 
тетевенския  Балканъ,  на  северъ  отъ  комби. Дивч^во  щщъ  ^^етнри 
поляни'',  въ  „Гурга''  на  западъ  отъ  Патрахиля,  къмъ  „Платуница^ 
и  при  Поевски  коаби  кмгь  ^щб^фшщ^  тж^рде  ясенъ  е  валан- 
жиенътъ.  Въ  синкавите  мергели  на  тоя  Балканъ  намерени  с&: 
РНуНосегаз  ветгвгисаШт  йЮгЬ.  вр.,  ЬуЬосегез  вр.,  НоХсозЬерНапив  а^. 
азИепапиз  й^О^^Ь.  вр.,  ПорШез  (ВегНазеНа)  вр.  (а^.  Е.  рггоазепт 
Р1С(е()  и  др,  а  въ  пепеливо-синкавите  песъчдиви  мергели  на  югъ 
отъ   Острецъ  въ   тродвския  Балканъ  ЛорШез  МоЛЬш  Р1о1е(.  Въ 
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„Л&гътъ*'  на  югъ  отъ  Батошево  (Севлиевсвр)  долне  неокомсвит^  пя- 
съчни иергели  съдържатъ  Ьуиусегаз-ж  отъ  групата  на  Ьу1осега8 
дгш4гг8й1са1ит  &"ОтЬ.  Въ  Иоввовци  (Еленско)  ивмежду  другитЬ  нео*- 
комски  форми  расповнаватъ  се  и  НорШез  (ВегНавеЦа)  вр.  подобенъ 
на  Н.  (ВегпазеНа)  рггпавепзгз  Р1С№(.  Въ  прохода  на  Дервентъ 
Балвавъ  на  юго-западъ  отъ  Бски-Джуцая  намерени  ех:  НорШез 
а/1['.  рехгр1усКи8  ПЬ!.  и  НорШез  (Асап^НоЛгзсиз)  ссЦ^.  МгскаеНз  ПЬ!. 
отъ  горни  валанжиенъ.  Наповонъ  въ  Теке-дере  при  Шуменъ  за- 
б^'18ватъ  се  въ  по-долнето  ниво  на  синвавитЬ  неовомски  иергели: 
НорШез  пеосотгепзьз  й'ОгЬ.  НорШез  о/Т**  пеосопиепзгз  4'ОгЬ.,  НорШез 
(КеосотИез)  с^.  апЛИдотиз  Кешп.  е1;  1ТЬ1.,  НорШез  (езскепепзгз  ХТЬ!^ 
НорШез  а^.  Ьезскепеишз  ПЬ!^  НорШез  (Асап1Койгзсиз)  вр.^)  и  други 
сродни  форми. 

Особено  голямо  разпространение  има  въ  България  хотривскиятъ 
подватъ,  който  се  отличава  съ  извънредно  богата  фауна,  както 
ще  видимъ  пд-п^слЪ.  Обаче  като  най-типични  за  този  подкатъ 
могатъ  да  се  споменатъ:  ЬуЬосегаз  зиЬ^тЬгШит  й'ОгЪ.,  Нар1о- 
еегаз  Сггазгапит  (1'ОгЬ.у  Но1соз1ерНапиз  азИепапив  йЮгЪ^  Но1со^ 
зЬерКапиз  ^еаппо^^  (1'ОгЬ.,  Но1соз1ерКапиз  ЬьдлсШотиз  Ьеут.,  Нои 
соЛгзсиз  гпсеНиз  йЮгЬ^  НорШез  сгурЬосегаз  (1'ОгЬ.,  НорШез  Ьео- 
роМгпиз  (1'ОгЬ^  НорШез  зргпгдег  у.  Коепеп,  Сггосегаз  ВиьаИ  Ьбч.^ 
Спосегаз  апдиИсозШит  <1'0гЬ^  Сггосегаз  а/^.  УШгегзьапит  йЮгЬ., 
ВиьсЛга  ЛИсЛаЬа  В1ашу. 

Разпространение,  — •  Въ  началото  на  неокомския  периодъ, 
когато  е  настхпила  голямата  морска  инвазия  въ  карпатскитЬ  и 
балканскитЬ  прФд&Еи,  потопила  и  наводнила  се  е  почти  ц%ла  с^ 
верна  България  и  почти  на  всЬкхд^  тя  е  оставила  схЬдитЬ  си. 
Обаче  сл<Ьдъ  посл^бдвалит^Ь  настхпвания  на  морскит^  води  голяма 
часть  отъ  остатъцитЪ  на  най-старото  кредно  море  С2  били  при- 
покрити отъ  пб-млади  образувания,  и  за  това  т4  биватъ  днесъ  скрити 
дълбоко  подъ  повръхностьта.  Ние  ще  разгледаме  главно  границигЬ 
на  неокомскигЪ  образувания,  както  и  тбхното  разпространение  на 
еЬверъ  и  югъ  отъ  балканската  верига. 

На  сФверъ  отъ  Балкана. 

На  западъ  отъ  Б^лоградчикъ,  тъкмо  на  границата  дри 
с  Салашъ  прЪминаватъ  отъ  къмъ  с  Ново-Корито  въ  Оьрбия  син- 


1)  П6-вечето  отъ  Важавжневскит^  форми  е  пр1г1едадъ  ■  опр^д^шхъ  Проф. 
Г.  ЦЬХ1д^  жонуто  ивЕаавамъ  ва&-сърдо1вата  св  бжагодарвость. 
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1БавО'варовити  мергели,  наклонени  въмъ  юз.  и  лежащи  отъ  къмъ 
^веръ  върху  горньо-юрсви  (малмски)  мергелни  варовици,  а  отъ 
въмъ  ижната  страна,  подъ  тънва  ивица  п'Ьсъчници  отъ  Баремсва 
възрасть  и  върху  филитоподобни  палеозойсви  шисти.  неономсвит^Ь 
свали  въ  пб-дебела  зова  отъ  Баремсвата  се  простиратъ  почти  не- 
прЬвжснато  въмъ  юго-източна  носова,  като  минаватъ  пр&ъ  селата 
Върбово,  Търговище,  Долни-Ломъ,  Превала,  Горня-Лува,  Митровци, 
БЬлимелъ,  Челюшница,  Челнишъ,  Гор.-Щровене  до  Фердинандово. 
На  иатовъ  отъ  последния  градъ  тъзи  зова  се  разширочава  въмъ 
сЬверо-изтовъ,  вато  достига  пр1зъ  Мала-Бутловица  до  р.  Ботуня 
при  Палилула,  а  на  с^веръ  и  занадъ  дори  до  Огоста.  Но  невомътъ 
4|флъорира  и  отъ  лавата  страна  на  тази  р^ва,  д'Ьто  западно  отъ 
Портитовци  се  намира  единъ  малъвъ  островъ,  съставенъ  отъ  син- 
вави  мергелни  варовици  и  варовити  мергели,  въ  воито  се  ср&щатъ 
чАмо  Вкетииез  (НгЬоШез)  ф.  рШШг^Ьпт  ВШпт.  Тувъ  долнс- 
вреднит!^  пластове  ех  лр&поврити  отъ  младо-терциерни  сарматсви 
варовици,  воито  ех  въ  дисворданция  спрямо  т^хъ,  а  на  югъ  отъ 
височина  Пастрина,  съставена  отъ  гхсти  синваво-мергелни  варовици 
съ  Опосегаз  ВиьаИ  ЬеуеШб,  гЬ  се  свриватъ  подъ  баремсвитЬ  пя- 
съчници, съ  воито  С2  въ  пълна  вонворданция. 

Намерената  до  сега  фауна  въ  този  сЯверо-западенъ  в&тъ  на 
българсвня  неовомъ  не  е  твърди  богата,  но  отъ  събранигЪ  твърд]^ 
харавтеристичнц  фосили  при  Палилула,  на  сЯверъ  отъ  а  Стубелъ, 
при  Фердинандово,  на  с-и.  отъ  Живовци,  оволо  БФлимелъ,  Митровци, 
Превала  лесно  може  да  се  установи  за  възръстьта  на  тия  пла- 
стове, тЬ  ех: 

Сгйаггз  зр.,  ТегеЪгоЛиХа  зр  (а^.  Могйопг  (1'ОгЬ.),  Ар1ускиз  зр., 
РНуИосегаз  ТКеЬув  йЮгЬ.,  РкуНосегаз  гпСипагЬьйит  йЮгЬ.,  РкуНо- 
сега»  зр.,  ЬуЬосегав  8гЛ/1тЬгга1ит  й'ОгЬ.,  ЬуЬосегаз  фг.  зЬгШгвьй- 
са1ит  й'ОгЬ.,  ЬуШегаз  зр ,  Вар1осега$  ф.  Огавгапит  йЮгЬ.,  НорШез 
сгур1осега8  йЮгЬ.,  ЛорШез  пеосотгепш  йЮгЬ.,  НорШез  ф.  (агдфл- 
гас1и8  Ьеут.  НорШез  зр.,  Опосегаз  ВиуаН  ЬеуеШй,  Вектпиез 
{ШЬоШез)  ф.  ргкШг/огтгз  В1а1пу. 

Отъ  Ботувята  въмъ  изтовъ  и  юго-изтовъ  неовомсвитб  пластове 
оставать  прФврити  подъ  п5-млади  вредни  образувания,  върху  едно 
доста  голямо  пространство.  ТЯ  се  явяватъ  при  с.  Батулци,  въ  явй^ 
западния  хгьлъ  на  Аблансвата  долина,  дЯто  синвавигЬ  мергелни 
свали  излизатъ  изподъ  зоогевсвигЬ  Баремсви  пластове.  Т^  ех  отво^- 
рени  въмъ  р.  Вятъ  и  опасватъ  пб  въмъ  юго-изтовъ  тетевенсвигЬ 
височини  отъ  сЬверъ  и  изтовъ.  На  югь   отъ   Абланица  тЬ  афльо- 
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риратъ  отъ  дв^т^  страни  на  малкия  Исвъръ,  оводо  Черви  и  ВАжш^ 
Витъ,  а  вънъ  изтокь  въ  доста  голяма  широчина  се  отвриватъ  на 
сЪверъ  отъ  балвансвигЬ  височини  вь  Троянсш),  ГабровсвО|  ДрЬновсио, 
Еленско  и  прюъ  Туалува  съ  нФкои  ор^шсвания  могатъ  да  се 
просл^тъ  до  правия  хгълъ,  войто  образува  рЬвата  Луда-Камчия 
недалеко  отъ  Дели-Хюсеинъ  Махалеси. 

Но  въ  източна  Бълга1шя  веовонскит^  шастове  особено  с& 
отвриватъ  въ  дервентсвия  и  пр^авсвия  Бадванъ,  вавто  и  на  ивтовь 
отъ  Авнехиечвьой  и  Каябашъ  (Бсви-Давумайско)  въиъ  нзтовъ  отъ^ 
дв^тЬ  страни  на  р.  Врана,  д^то  този  ватъ  завзема  доста  гол&ю 
пространство  отъ  двЪтЬ  страни  на  Гол^мата-Камчия,  мецду  Пр&- 
славъ  и  Провадийсвото  плато.  Но  и  въ  Ново-пазарско,  на  сЪверъ 
отъ  посл^днето  плато,  С2  ясни  невомсвит^  пластове,  вавто  и  овола 
д^ненсвнтФ  воденици. 

Подробности  за  разпространението  на  неовома  могатъ  да  с& 
видатъ  върху  нашата  геологическа  варта  на  България. 

Петрографсвиятъ  харавтеръ  на  неовома  въ  това  гол^Ьмо  про- 
странство е  твърдЬ  пром^нливъ  отъ  западъ  въмъ  нзтовъ;  маваръ 
и  въ  кратко  ние  ще  отбблФяшмъ  тука  пб-главнитй  особености  на 
свалит^  воито  взиматъ  участие  въ  разнит^^  прфд^ли  на  княжествота 
съ  констатираната  въ  Лхъ  фауна. 

Въ  абданспата  долина  неовомскитб  пластове,  воито  ех  накло- 
нени въмъ  северна  носова,  бидатъ  на  мФста  п'1кгьчни  и  затва- 
рятъ  въ  т^хъ  и  твърди  п]^чници  въ  видъ  на  плочи.  ТЬ  иматъ 
схщия  петрографсви  съставъ  и  въмъ  Гол.  Иаворъ.  Оволо  Глава 
Панега  и  Абланица  неовомскит^^  пластове  С2  пд-вечето  мергелно- 
варовити  и  въ  гЬхъ  често  се  намиратъ  харавтеристичнитФ  хотривоки 
фосили: 

Ар{уски8  вр.,  Лар1осега8  Огшапит  (1'ОгЬ.,  НЛсо^^Ьатл» 
авИеггапив  й'ОгЬ«,  Ео1со$1ер1шпи8  ^еапп(Л%  <1'0гЬ.,  НорШев  сгур1осега8 
дЧЗгЬ.,  Спосегав  I>иVа^^  ЪетеШб,  Спосегоа  вр.,  АпсуХосега»  МаЛКе- 
гот  (1'ОгЬ.,  ВеНетпИев  (НгЬоШев)  рШгШ/^огтгз  ВШпу. 

На  югъ  отъ  Абланица  въмъ  Малъвъ  и  Год^мъ  Дзворъ  и  п6 
на  югъ  въмъ  Лопенъ  ясни  с&  мергелнитЪ  варовици  и  синвавит^ 
мергели.  Между  тая  излизатъ  на  м^а  и  слюдни  п^^чшщи  иъ 
тънви  и  по -дебели  плочи  върху  повръхцостьта  на  които  изпшшкгъ 
разни  хиероглифни  фигури;  посл^днитЬ  носятъ  пълния  ппъ  на 
флиша.  Ц&[иятъ  вомплевсъ  е  слабо  надипленъ,  за  което  пластовет^^ 
се  визБдатъ  навлонени  ту  въмъ  ю.-з^  ту  въмъ  с-и. 
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Когато  се  възлиза  отъ  седо  Лопевъ  (на  с-и.  отъ  Етрополе) 
Бъмъ  Голи  Изворъ  свнкавитЬ  пергели  оставатъ  въ  визвитЪ  м^Ьста, 
а  по  БИ00ЧИНИТ&  се  виждатъ  най-вече  п'&съчници;  обаче  на  много 
11'Ьста  афльориратъ  и  варовити  пергели,  тъй  щото  на  западъ  отъ 
р.  Вить  отлъчването  на  еднит^  отъ  другит^  става  доч^  невъзможно. 

Пр^дъ  Гол.  Изворъ  въ  пФсъчницитЬ  излизатъ  неоЕОмсви  Фу- 
коцди,  а  въ  .самото  село  меж^  мергелитЪ  отвриватъ  се  и  п!Ьсъчници 
въ  банки  съ  флипщи  фигури,  с&що  вахто  и  при  Лопеиъ.  Въ  тъмно- 
пепеливнт^  мергели  пр^ли  първото  село  се  нам'Ьрй  малъвъ  ВЛет- 
тШ  а^.  ЪграгШиз  В1а1ау.,  а  въ  тия  на  самото  село  РкуЦосаепга 
Ншп  КоЬу,  НорНШ  8р.,  Спосегаз  вр.  и  др.,  всички  отъ  неономсва 
въарасть.  Въ  мергелнит^  варовици  на  върха  „Пр^д^лъ^  в]0(авви 
п^сьчнмци  не  се  наблюдаватъ;  т  въмъ  Изворинъ-долъ  между  тЬхъ 
се  повавватъ  и  пясъчници  въ  банки.  Ш-долу,  въ  лб-низъкь  хори- 
зонть  неохомскитб  пластове  ставатъ  пб-глинени,  п5*тъмни  и  се  ц^- 
пятъ  въ  паралелопипеди;  въ  тЬхъ  освЪнъ  изо(^ни  Фукоиди  друго 
се  не  вижда.  Т'Ь  еъставятъ  тукъ  основата  на  неокомския  катъ,  и 
подъ  тЬхъ  леакатъ  малмсви  варовици. 

Въ  м^ностьта  ДТеловото^  ца  Черни  Вит:ь  неовомсвит^Ь  варо- 
вити мергели  .изна;[[ъ  горне-юрскит^^  варовици  иматъ  зелеривавъ^ 
синкавъ,  па  даже  на  м^та  и  червевкавъ  цв^тъ;  т%  се  ц'Ьпатъ  не- 
правилно и  вълнообразно  С2б  надиплени.  Но  меазду  тЬхъ  излизатъ 
и  синкави  варовици  въ  банки  отъ  008 — 01 0  м.  дебелина,  както 
и  п^Ьсъчници  еь  изцъкнали  фигури  и  синкави  песъчливи  мергели. 

Еъмъ  хацшцага  „Черни  Витъ**  въ  дола  Бръшленецъ  иали- 
затъ  най-вече  синкави  глинени  варовици  въ  бшки,  а  второсте- 
пенно ф1ишки  пясъчници,  върху  които  не  еж  рфдки  отпечатъци  отъ 
ЛорШез  и  други  амовлти.  Днтересно  е  да  се  проследи  тукъ  страти- 
фнхацидта  на  вадипдеаия  те^^нъ;  гънхит$  на  пластоветб,  навло- 
неви  въ  ДВ&  посоки,  въмъ  ю.-з.  и  с-и.^  изображаватъ  разни  форми, 
лщюве  и  ^укви,  каквито  обикновено  се  намиратъ  и  въ  юрскитЬ 
планини* 

Цеокомътъ  се  простира  въмъ  югъ  дори  до  острилскця  долъ, 
дЪто  нодь  него  излиза  малмсви^тъ  катъ. 

По  »на  И81№ъ,  на  сйверъ  отъ  Бол^^би  Дивчево,  Неокомсвит'!^ 
пластове  ех  чянкави  пясъчни  мергели,  п^Ьсъчвици  и  мергелнн 
синкави  варовици,  наклонени  въмъ  ю.-з.  Едва  горЬ  на  водораз- 
хЬдА  меяБду  Дивчовсва  и  Брязовсва  р§ва  и  въ  мДстностьта  „Четири 
поляни''  въ  еинвавитЪ  и  снво -пепеливите  мергели  се  заб^л&ватъ: 
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ЛрЬусЬиз-ш  и  парчета  отъ  Ьу1осега8  а/^.  зиЬ/гтЬггаШт  (1'ОгЬ.  зр.  п 
НорШез  8р.;  въ  сжщит^  мергели  на  .Шатуница^  при  спуска  къмъ 
Бознишкия  долъ  се  нам'6риха  още  РкуПосегав  а^^.  8етг$и1ссиит 
-йЮгЬ.  вр.  и  ЬуЬосегаз  а/7*.  виЪ^тЬпсЛит  йЮгЬ.  ЬуЬогегав  зр.  и 
НорШев  (Вегпа88е1а)  а^^.  рпьазепвгз  Р1с1е(;,  всички  отъ  валан- 
жиенска  възрасть. 

Къмъ  Рибарица,  при  Поевски  колиби  и  недалеко  отъ  устието 
на  Костина  рЪка  въ  Б^ли-Витъ  най-често  се  8аб'Ьа&ватъ  въ  долне 
НеокомскитЬ  мергели  пакъ  схщит*  РкуНосагаз-Е  и  Ьу1осега8'Щ  а 
п6  на  сЬверъ  къмъ  билото  Дебелъ-д^лъ  и  Но1со81ерНапи8  а/7*.  азНе- 
Напие  (1'ОгЪ.,  съ  което  се  установява,  че  както  тукъ^  така  и  на 
вападъ  къмъ  Черни -Витъ  излиза  валанасиенскиятъ,  а  може  би  и 
Бериаскиятъ  подкатъ.  Въ  тая  часть  на  тетевенския  балканъ  неоком- 
€кит6  мергели,  съ  падение  най -първо  къмъ  ю.-з.,  а  посл%  вертикално 
положени  и  накзонени  къмъ  с.-и.,  достигатъ  на  три  киломе1фа  южно 
отъ  Костина-р'Ька  до  Кървавото  езеро.  ^) 

Неокомскиятъ  катъ  непр'Ькхснато  се  простира  къмъ  горното 
течение  на  Б&1и-0сьмъ  въ  троянския  балканъ,  па  и  по*на  изтокъ. 

Между  Троянъ  и  Габрово  Неокомътъ  е  съставенъ  отъ  п^^съч- 
ници  съ  флишки  характеръ.  Осв^нъ  изпхкналитЬ  фигури,  които  се 
8аб:Ьл'Ьзватъ  върху  н^кои  пясъчни  плочи,  каквито  има  върху  Кар- 
патските и  Виенските  пясъчници,  върху  други  се  показватъ  и 
незначителни  ув&глени  растителни  остатъци.  ПесъчницигЬ  ех  дребни 
и  едрозърнести,  н^кои  даже  пр^минаватъ  и  въ  конгломерати.  Мер- 
гелниг!  шисти  на  югъ  отъ  троянския  мънастиръ  биватъ  пепеливо, 
бл^до-черни  и  се  ц^пятъ  въ  тънки  аргилитни  плочи,  подобни  на 
полеозойскит!  въ  Искърския  проломъ,  но  с&  пб-слаби  отъ  тЬхъ 
и  пд-вече  попиватъ  вода.^)  Измеаду  тЬхъ  има  банки  отъ  мергелни 
варовици,  въ  които  се  забел^зватъ  сл^ди  отъ  неясни  ефалоподн.*) 
Тукъ  ц^лиятъ  комплексъ  отъ  пластове  е  твърди  надипленъ  и  пр^д- 
-ставлява  многобройни  прЪвивания  и  разновидни  гънки,  както  и  въ 
долината  на  Черни-Осъмъ.  Падението  на  пластоветЬ  е  сЬверно  н 
южно,  или  пб-точно  юго-западно,  сЪверо-източно.  Твърди  често 
между  пластовете  се  намиратъ  и  тънки  въглищни  прослойки. 

Тази  пространа  неокомска  зона,  която  заема  доста  голяма 
часть   отъ   поречието   на   Б^ли  и   Черни   Осъмъ,   на   Видимата  н 


>)  Така  се  нарвча  местото,  д^то  о  аагнналъ  Бешювскн. 

^)  Г.  Н,  Златарски,  —  Геологически  ■  даюовтодогмч.  бйжАжка  между  Пл^вевъ 
д  Троянския  балканъ.  1884,  р.  23. 

")  1^ат  Тоьйа.  —  Оео1о^13сЬе  Пн^егзисЬип^еп  1т  Сеп1га1еп  Ва1кап.  1889,  р.  46. 
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Росицата  е  доста  б^дна  на  ввамен'Ьлости.  Отъ  гЬхъ  шисЬрени  С2  до 
сега  само  на  п&тя  отъ  Мариновци  за  Черни  върхъ,  на  с^веръ 
отъ  Ново-село:  ДорШез  а/^.  /азсгШапз  с1'0гЬ.,  между  с.  Багошева 
и  истоименил  манастиръ,  ЬуЬос^газ  вр.  (а^Л^.  Ь,  гтиетрегапз  Ма1;11.)^ 
а  пепеливо-синкавит^  мергели  при  ^.Л&гътъ''  на  изтокъ  отъ  върха 
Острецъ  (Севлиевско)  —  сл-бднята  интересна  валажиенска  и  хотривска 


Ар1усНи8  зр.,  РкуНосегаз  а^.  ЕтезН  ПЬ1.,  Ьу1осега8  Шетр»- 
гапз  МаШ^  Ьу1осега8  зиЬ^гпЛпаЬит  йЮгЬ.,  Ьу1осега8  РкезШз  МаШ., 
ЬуЬосегаз  зр.  отъ  групата  на  ЬуЬосегаз  ^иад.^г8гйса^ит  йЮгЬ.  Вект- 
пИез  (тЬоШез)  а^.  ргзШЩотьгз  ЪЪшуЛ) 

Подъ  зоогенскит^  варовици  на  югъ  отъ  Търново,  около  Др'Ъ- 
ново  и  Габрово,  излиза  ц'1ла  една  зона  отъ  тънко  и  дебело  на- 
слоени пясъчници,  изпълнени  съ  б&1а  слюда  и  съ  изпхкнали  фигури, 
които  се  измЪндватъ  съ  синкави  или  пепеливо  ужълти,  изв^тр'Ьли 
пясъчни  мергели,  за  които  до  скоро  нищо  положително  не  се  знаеше 
за  триата  възрасть.  Б^вамъ  въ  1901  год.  щастието  ми  помогна 
да  нам'1ря  въ  'тЬхъ  при  Дебелецъ  и  Дряново  отъ  характеристич- 
нит^  сплощени  белемнити,  а  имено:  ВектИез  (^иVа^%а)  йгШсЛуз 
В1ашу^  както  и  парчета  отъ  ВеЛешпИез  (ШЪоШез)  ргзИШ/Ьгтгз 
В1ашу^  които  на&-краснор'Ьчиво  потвърдяватъ,  че  и  т^  с&  тоже 
Неокомски  гезр.  хотривски,  каквито  еж  и  ония  на  юго-изтокъ  отъ 
Търново  при  капинския  манастиръ  Са  Никола,  въ  които  осв']&нъ 
отпечатъци,  подобни  на  8рггорЬу1оп  нам^^риxа  се  още:  АрЬусЬиз  зр., 
Ьу1осегез  вр ,  СозНЛгсиз  а^.  тесНсозЩиз  йЮгЬ.  НокозирНап/из  азОе- 
Напиз  с1'0гЬ.,  Реггзркгпс1ез  зр.,  НорШез  сгурШегаз  йЮгЬ.  ВектпИез 
(НгЬоШез)  8р.2)  И  тукъ  както  въ  Търновско,  Габровско  и  по  на 
западъ,  се  намиратъ  с&щигЬ  пластове  съ  с&щит%  литологически 
б^^и,  съ  сжщото  надипляне,  па  и  САщата  сЬверна  и  южна  посока, 
на  падението  се  забЬл^^зва  въ  пластовете.  Незначителни  вхглищни 
прослойки  се  намиратъ  и  тукъ  между  п^съчливиг!  прослойки,  обаче 
нийдЪ  тЬ  не  идать  пб-дебели  отъ  няколко  само  сантиметра. 

Въ  Еленския  проходъ  песъчливите  мергели  преминуватъ 
постепенно  и  въ  пгастозни  варовити  мергели,  между  които  при 
Яковци  най-често  се  намиратъ  осв^нъ  хотривски  още  и  валан- 
жиенски  фосили: 


>)  Вснчхи  тия  фоснли  е  събралъ  г.  Дих.  Адлахверджиевъ  въ  една  екскурзия  по 
пя  хкстА. 

»)  Ъ\ат  То\Ла.  —  Овою^.  Пп^егвисЬ.  1т  СеШга!  Ва1кап.  1889,  р.  10. 
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РНоШотуа  зр.,  АрЬускиз  зр.,  ЬуЬосегаз  зьЛ^пЛгШит  (1Ч)гЬ. 
Но1сов1еркапи8  а/^.  СаНегот  йЮгЬ.,  НорШез  сгур1осега8  йЮгЬ., 
НорШев  а/у.  рехгрИскиз  ПЬ1.  НорШез  (ВегпазеНа)  ар.  (ф*.  Д. 
(ВегггазеНа)  рпрозепзгз  Р1с1е<;.  вр.^) 

Сжщит^  шистозни  пергели  достигатъ  на  югъ  отъ  гр.  Елена 
до  с.  НовачНу  ккго  съ  падение  къмъ  югъ  потъватъ  подъ  пб-млади, 
или  горньо-вредни  образувания. 

Безъ  да  изгубдтъ  своя  флишви  б^^гь,  неокомсвитЬ  образу- 
вания се  простиратъ  въиъ  Еерсенлива  и  Тузлува;  къмъ  Османъ- 
Пазаръ  обаче  фосили14  еж  доста  гол&са  р'Ъдвость.  Само  въ  Бьо- 
серливъ  дере,  близо  соления  изворъ  въ  Тузлува  се  наиЪри  Ве1етг- 
пиев  (ВиьсЛга)  ОгЬгдпуапиз  Бпуа!,  а  при  селото  Ени-Махале,  тоже 
кесаровсва  оволия,  и  една  НеигоЬотлпа,  воято  вероятно  ще  б&де 
н^вой   новъ  неовомсви  видъ. 

Надъ  синвавигЬ  мергели  и  пясъчници  въ  Тузлува  по  висовитЪ 
н^ста  често  се  намиратъ  варовити  малви  възвишености,  твърд'Ь 
раздробени,  воито  отгбварятъ  на  долни  ургонъ  или  рудистова 
варовивъ. 

Въ  Дервентъ-Балванъ,  на  югъ  отъ  Есви-Джуиая  и  на  западъ 
отъ  Пр^^славъ,  твърд1^  ясенъ  е  неовомсвиягъ  ватъ,  а  при  това  още 
и  богатъ  на  типични  хотрнвсви  фосили,  между  воито  има  Валан- 
жиенсви.  Въ  Дервеятсвия  проходъ  мергелнигЬ  варовици  С2  ту 
п5-вече,  ту  пб-малво  глинени;  отличаватъ  се  съ  синвавъ,  сиво-пе- 
пеливъ,  па  даже  и  съ  пепеливо-зеленивавъ  или  червенивавъ  цв'6тъ. 
Пр'Ьдъ  ЕрумовитЬ  врата  межд^  тЪхъ  излизатъ  и  глинеяо-мергелни 
п'Ьсъчници,  а  въмъ  ср'6дата  на  прохода  и  бревчисти  мергелни  варо- 
вици. Въ  н'1вои  мергелни  варовици  заб'Ьл'Ьзватъ  се  впръснати  пи- 
ритни  зрънца,  вавто  и  черъ  времъвъ.  Пластовете  имъ  ех  твърди 
сбърчени,  и  падението  имъ  е  с']&верО'Западно  и  юго-източно;  гЬ 
приематъ  при  Ерумовит^  врата  даже  и  вертивално  положение.  Най- 
обивновенитЬ  фосили  въ  тази  надиплена  планина  с&: 

Ар1усКи8  Вг4ауг  Со^.,  Лр1ус11гс8  ЗЬиЛеп  Оозюг.,  ЬуШегаз  зр., 
Нар1осега8  Огазшпит  йЮгЬ.,  Еокозкркапиз  азНеггапиз  йЮгЬ,  Нор- 
Шез сгур1осегаз  йЮгЬ.,  НорШез  а/^.  рехгр1ус1гг13  ПЬ1.,  НорШез  (ЛсапИго- 
сИзст)  а/^.  МгскаеИз  ПЬ1.,  Сггосегаз  Виьсйг  ЬеуеШб,  ВектпОез 
(^иVа^^а)  сИШаШз  В1ашу. 

При  излизането  отъ  прохода  въмъ  южна  посова  твърдят!» 
мергелни   варовици   пр'Ьминаватъ  въ   меви  и   тънвослойни  мергеля 


*)  ^ат  Тогйа,  —  6ео1о§.  Оп^егвисЬип^еп  1т  Сеп1га1  ВаШап.  1889,  р.  10. 
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наиовени  къмъ  юаша  страна,  а  при  чешмата  на  нхтд  къмъ  Османъ- 
Пазаръ  т^  изчевватъ  изподъ  БаренскигЬ  п^^чници.  Схщит^  син- 
вавя  пергели  ивново  се  повавватъ  на  два  километра  сЪверно  отъ 
Османъ-Паварь,  въ  самия  градъ  и  на  сЬверь  отъ  Тича,  покрай 
Камчнвта  «ьмъ  изтовъ. 

Но  ЕгЬсъчливи  неокомсви  мергели  се  откриватъ  върху  малко 
пространство  на  сЪверо-изтовъ  отъ  Котелъ  ср']^1цу  Генчова-вория. 
Т1  афльорирагь  тувъ  подъ  ценомансвитЪ  п1^чници  и  лен&атъ  върху 
Юрски  образувания  и  въ  т^хъ  се  намиратъ  най-често  Ар1у€ки8'Щ 
СЙосегаз-Шу  които  напомнятъ  на  Сггосегав  апдиИсозШит  (1'ОгЬ.  и 
Ве1еттШ  рШШфгтт  В1а11^у.   Малко  пд-далеко  е  намбренъ   и 

ОсвЪнъ  около  Върбица  синкави  и  сиво-пепеливи  хотривски 
п^Ьсъчни  мергели  се  откриватъ  около  с.  Чалхкавакъ,  сжщо  и  на 
изтокъ  отъ  това  село,  а  най-вече  покрай  рЬката  до  с.  Байрамъ- 
дере,  отъ  д^то  неокомскиятъ  поясъ  се  разширочава  и  достига  до 
Дели-Хюсеинъ  Махалесй  на  Луда  Камчия.  Тукъ  прочее  южната 
открита  граница  на  неокома  се  направлява  най-вече  покрай  ек- 
вервитЪ  поли  на  Стара-планина. 

На  изтокъ  отъ  Луда  Камчия  за  посл^денъ  п&ть  афлъориратъ 
веовомскит^  синкави  пясъчници  и  п1^съчливи  мергели  около  Сиври- 
тепе  въ  Деледжи-дере  (на  ю.-и.  отъ  Кюпри-кьой),  но  само  въ  низ- 
китб  точки  на  дола;  надъ  тЬхъ  лежатъ  сенонски  варовици,  които 
заедно  съ  първитЬ  ех   наклонени   подъ  30 ^  къмъ   сЬверо-западъ. 

Ц'&1иятъ  басейнъ  на  р.  Врана  на  сЬверъ  отъ  дервентския 
Балванъ  състои  се  найвече  отъ  сиво*пепеливи,  зеленикави  и  пе- 
пеливо б&ш  мергели.  Най-долу  изливатъ  синкави  или  зеленикави 
мергели  съ  Ве1етт1е8  (^иV(йга)  йгШсЛиз  В1ашу.  и  Ве1етпг1е8 
(Н%Ьо1ие$)  р%$ШЩогтг8  В1ашу.,  а  надъ  т^хъ  идатъ  пепеляно  6'Ьли 
мергели,  въ  които  се  намиратъ  само  посхЬднит^Ь  белемнити.  Тия 
мергели  къмъ  сЬзеръ  С2  прЬпокрити  съ  твърди  глинени  варовици 
съдържапщ  Фоже  ВеНетпИез  (ШюШез)  рШШг1Ъгтг8  В1ашу.,  които 
вземаме  за  баремски,  а  къмъ  западъ  —  съ  мергели  и  пясъчници 
отъ  с&щата  старость,  но  съ  флишки  фациесъ.  ФосилитЬ  които  опр'Ь- 
д^лятъ  възрастьта  на  тия  мергели  на  изтовъ  и  сЬверъ  отъ  Есви- 
Джумая,  са: 

ПоХсо^фьапив  азИепапш  (1ЮгЬ.,  Сггосегаз  а/1['.  тИегзгапиш 
д'ОгЬ.,  Ве1ептг1ез  (НгЬоШез)  ргзНИг^огтгз  В1а1ПУ.,  Ве1етпг1ез  (Ви- 
уоНа)  ййсЛсЛиз  В1ашу. 
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Въ  сиво-пепеливит^  и  б^ит^  пергели  на  Б&Еи-баиръ  прк 
Ески-Джумая  намира  се  следната  фауна: 

ТНесосусЛт  8р.,  Рериасггпш  пеосошгегт  Оевог,  Репкасгшив 
Ткге8$гпдг  Р.  йе  Ьопо1,  Vа^.  Шдаггсиз  п.  /I,  Регйаспитз  л.  ар., 
Сгйсигк  а^.  Ьагйуг  Оезог,  ВНаЬЛосгЛаггз  1гЛего$а  Оевог,  ВНуП" 
сНопеНа  тиШ/огтгз  Коетег,  ТегеЬггго81га  пеосотгепш  йЮгЬ.  ТН- 
допга  вр.,  ТитЬо  вр.,  ЬуЬосегаз  8р.,  шй.,  Но1соЛг8си8  вр.,  Лпсу1о- 
сегаз  вр.,  Ве1етпгШ  (ЛгЬоШез)  рШИИ/оптв  В1а1ПУ.,  ВеХеттЬез^ 
(Виьсйга)  йПаШив  Вну.,  ВеХетпгШ  (ВиьаНа)  вр.  шй. 

СащигЪ  литологически  условия  влад1иа1тъ  на  изтовъ  и  на  югъ 
отъ  Шуменското  плато,  дЪто  не  се  повазватъ  ниваввн  п^^чннци, 
а  само  синкаво-п'6съчливи  мергели  ту  п5-вече,  ту  п5 -малко  твърди; 
твърдитЬ  излизатъ  въ  низкигЬ  м^^ста  и  въ  коритата  на  р&кит]^  и 
доловет^  като:  т^  Теке-дере  или  Акъ-су,  недалеко  отъ  Шуменъ,  отъ 
гд'Ьто  благодарение  на  г.  Раф.  Поповъ  имаме  събрани  множества 
Хотривски,  а  пд-малко  Валанжиенски  форми;  т%  еж: 

1егеЬгаШ1а  МоШопгапа  йЮгЬ,  ТегеЬг€Ли1а  тзаШепзгз  Р.  йе 
Ьопо1,  Рес1еп  СаНегопгапиз  <1'0гЬ ,  Рес1еп  ОоШ(ит  ВевЬи,  НгппИеа 
оссИапгсиз  Рхсю!;,  Киси1а  вр.,  Сурггпа  вр.,  Р1еиго1отагга  а^.  е1едапа 
йЮгЬ.,  КагиИиз  пеосатгепзгв  йЮгЬ.,  Ар1ускш  апдиИсовШив  Кс^еЬ 
е*  ЬогюЦ  РкуНосегаз  ТеЦьув  (1'ОгЬ.,  (—  А.  ветзЛггсЛиз  йЮгЬ.^^ 
НарЬсегаз  вгстапит  (1'ОгЬ.,  Н61со81ерЬапи8  азИеНагмз  йЮгЪ., 
Но1со81еркапи$  ЪгйгскоЬотиз  Ьеут.,  НоиозЬерЬапиз  ^еаппоН  йЮгЬ., 
ЛокосИзсиз  гпсегШ  йЮгЬ.,  ПорШез  сгурЬосегаз  йЮгЬ.,  ЛорШе& 
ЬеороШгпиз  йЮгЬ.,  НорШез  а/у.  ЬеороШггтз  йЮгЬ.,  НорШез  пеосо- 
тьепзгз  йЮгЬ.,  НорШез  а^.  пеосогтепзгз  (1'ОгЬ.,  НорШез  (КеосотИез) 
а^,  атпЬИдопгиз  Кеит.  ПЬ!.,  НорШез  зргшдег  V.  Кдпеп,  НорИШ 
Ьезскепепзгз  11Ь1.,  НорШез  а/Т".  (езсНепепзгз  ЙЬ!,  НорШез  (АсапЦю- 
Лгзсиз)  вр.  шй.,  Сггосегаз  ПиьаИ  ЬеуехИб,  Спосегаз  а^.  ВиьаИ 
Ьеу.  Спосегаз  апдиИсозШит  й'ОгЬ.,  Сггосегаз,  н^.,  Ве1етпиез  (Ш^ 
ЪоШез)  ргзШЩогшьз  В1а1пу..  Ве1етпг1ез  (НгЪоШез)  п.  вр.,  Ве1етпИев 
(ВтаНа)  ро1удопа1гз  В1й1ПУ.,  ВектпИез  (ВиьаНа)  сИШа1из  В1ашу. 

На  иатокъ  отъ  Шуменъ  въ  синкавитЬ  мергели,  които  се  от-* 
криватъ  въ  долината  на  р.  Мадара,  и  въ  св^тлигЬ  мехки  мергели 
къмъ  горни  Иджикъ  и  Беримидинъ  се  намиратъ  пъкъ: 

Реп1асггпг18  агггегепз1з  Р.  йе  Ъопо1,  ВкупекопеИа  тиШ/отиз 
Коешаг.,  ТегаЬгаНйа  Мои1опгапа  йЮгЬ,,  ТкуПасегаз  вр.,  НарХосегаз 
Огазпапит  йЮгЬ.,  Но1со81еркапиз  йЮгЬ.,  Спосегаз  ВиуаИ  Ьбу., 
Апсу1осегаз  вр.,  Бе1етпИез  ргзШЩогтгз  В1а1ПУ.,  ^иVа^^а  йИаШа 
В1а1ПУ. 
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Около  поел'&дш1т6  села  мхчио  може  да  се  постави  рАака  грЯ- 
ицд  между  веошшеквтЪ  и  баремскит^  пластове,  ковто  тамъ  се 
отцриватъ  ва  блвзу  въ  иагочна  посока;  въ  размититЬ  и  ивв^трАлитЬ 
мергелн  на  едвктЬ  и  друтатб  части  се  срЬщатъ  разм^ени  фоев- 
лт%  ммъ,  както  е  това  около  Горни  Иджикъ  и  Бершшдииъ,  д'Ьто 
недалеко  ое  открива  бар^1сциатъ  катъ,  въ  който  най-обикиовени  ех 
иапи  Веатаоегшву  Ащ^осетй&  и  други. 

Но  мекитФ  синкаво-пепеливи  мергелн,  както  н  б&пЕанявкНЬ 
особено  разпространени  с&  къмъ  югъ  и  вашдъ  и  на  широко  се 
оприватъ  между  шумевокото  н  провадийското  плато.  Около  Чата- 
ларн  т^  съдържатъ  въ  мергелит^  съ  целестивъ  обикновено: 

ЪНЛЛшЛатг^  Шлгош  1)ев0Гу  Ар(уеки8  апдиИсовШт  Р1С(;е(;  е(; 
Ьопо1^    Ар1ус}1и8   Зегаттз   Соя-,   Шс(ии1а   ар.,    НорШев   п.    вр 
Ве1ептие9   (ШЪоИШ)  ргвОШ^отт   В1а1ПУ.,    Ве1етпие8    (Виуфа) 
Мпетиа  Вац).,  Ве1етпИе&  (ВтаНа)   ШаШив  В1ату.,  Ве1етпИе8 
(1Нт1Иа}  ро1уд(та1гв  ВЬшу. 

Сфпщт^  неохомеки  мерге.га  се  иамиратъ  равпростраяеии  прФаь 
Нови-пазаръ  къмъ  долината  на  Ири-дере,  къмъ  с^веръ,  д^то  тЬ 
своро  изчевватъ  изподъ  баромсвит^  варовици,  подъ  които  оставатъ 
дълбоко  скрити.  Най-обикновенитЬ  фосили  въ  тия  мергели  с&: 

Регилспгтз  ТЬгетпдъ  Р.  де  Ьопо!,  ШаЬЛосьЛапв  ЬиЬегоза 
Вевог,  ШупсНопеЦа  Ве&оН  Р.  Ае  1юпо1,  ШупекопеНа  тиШ^оптз 
Воет.  ТегеЬггго81га  пеосотепш  с1'0гЬ.,  ИгсоЛиЬл  (?)  оЪзсига  Тои1ау 
ЛрЬускиз  апдиИсозШив  Р1с1е(  е(  Ьопо1)  Ве1етпг1е$  (НгЬоШез)  рг- 
зйт^аггтз  В1ашу.,  Ве1еттШ  (ВиьаНа)  ОтЪгдпуапиз  Оцуа!  Допуе, 
ВЛептИез  (Виусйга)  ЛгШа1и$  ВЬопу^  ВЛетпИез  (ВтаНа)  ро1у' 
допаИз  ВШпу.,  ОйШазрьз  а^.  угасШз  А^авв.,  ОйопЬавргз  а/]^.  81и- 
Лт  Р1С«е*. 

Най-източниятъ  афльорменть  на  неокомскигЬ  мергели  въ  Бъл- 
гария се  намира  източно  от»  с  Девня;  покрай  Девненската  р^ка 
т1  ое  опфивагь  отъ  е^веръ  аъмъ  югъ  и  въ  гЬхъ  най-харацтери- 
етични  с&  сплощенитЪ  белемнити,  а  именно  Ве1етпг1е8  (ВиьаНа) 
ШаШив  В1ашу.^  които  црщружавагь  Ар{усНи8'Щ  ШупсНопеНа, 
ТегеЬгсЛиХа  и  др.  Надъ  синваво-пепеливит^  хотривсви  мергеда,  на 
сЬверъ  отъ  девненфкитЬ  извори  се  откриватъ  по  височината  (Я1ли^ 
оолитни  баремски  варовици. 

На  югъ  отъ  Балкана. 

На  югъ  отъ  Огара-планина  само  въ  Царибродско  е  довазанъ 
неохомскиятъ  ватъ.  На  западъ  отъ  с.  Гинци  върху  малмскит]^  варо- 

Пврвод.  вввеишс,  ЬХУШ,  1^8.  4 
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вици  лежатъ  въ  конкордаяция  глинено- мергед ни  синкави  скали 
които  се  цЪпятъ  въ  тънки  плочи,  наклонени  хъхъ  юго-вападъ  подъ 
&гълъ  13 — 16^.  Т^хъ  придружаватъ  глинени  и  1г]Ьсъчно-варовити, 
тохе  синкаво-пепеляви  пластове,  изпълнени  на  м^ста  съ  Опосегаз. 
Тия  скали  пр1зъ  Боищица,  Горни-Бриводолъ  и  Каменица  до- 
стигатъ  на  сЬверъ  отъ  Славния  до  еьрбската  граница,  а  юлшо  до 
Брайкьовци,  Вълковия  и  Равно.  Бънъ  ивтокъ  неокомскитЪ  мергелни 
варовици  завзиматъ  височинигЬ  надъ  с.  Смолча  заедно  съ  часть 
отъ  бърдата  Рудина  и  Кавгалия. 

НеокомскигЪ  образувания  на  сЪверъ  отъ  Височица  ех  отб&1§- 
зани  съ  доста  типична  фауна  като: 

РкуЛос^аз  г1ф1пЛгЬи1ит  (1'ОгЬ.,  Ьу1осега8  Ноппогашпит 
й*0гЬ.,1)  ЕорШез  сгур1осега8  йЮгЬ.,  Спосегаз  а^.  ИуаИ  ЬеуеШб, 
Апсу1осега8  вр.,  Ве1етпИе8  (ДгЬоШез)  а/^.  ргзШИ/агтгз  В1ашу. 

Не  е  изключена  възможностьта,  да  се  откриятъ  изподъ  налм* 
скит^  варовици  още  и  веокомски  пластове  на  с^^еръ  отъ  ПрЬ- 
върсте  и  Л'Ьтница,но  това  ще  покажатъ  б^дещитЬ  подробни  изучвания. 

Неоконска  фауна. 

1.  РкуНосаепга  Нетг  КоЬу,  —  Гол.-Изворъ  (Тетевенско). 

2.  1}1есосуа1и8  вр.  —  В-Ьли-баиръ  (Е -Джумайско). 

3.  РепЬасггпглз  Иггеззгпдг  Р.  йе  Ьопо1.  —  Б^ли-баиръ;  на  с 
отъ  гара  Каспичанъ. 

4.  Реп1асггпи8  2кге8В1пдг  Р.  Ла  Ъогш!  шг.  Ъи1даггса$  п.  Г. 
Б'к1и-баиръ;  на  с.  отъ  Баспичанъ. 

5.  РеМасггпт  пеосотгепзгз  Сезог.  —  Б'Ьлий-баиръ. 

6.  Реп1асггпи8  агггепепш  Р.  йе  I^ог^о^ — Керемидинъ  (Шуменско). 

7.  РегЛасггпиз  п.  зр.  —  Б^ли-баиръ. 

8.  СШаггз  а/]^.  Ьагйуг  Сезог  —  Б'Ьли-баиръ. 

9.  СгЛапз  зр,  —  На  с-и.  отъ  Живовци  (Фердинандовско). 

10.  ЕНаЬЛосШапз   (иЬегоза  Сезог.   —  Б-Ьли-баиръ;  Чаталари; 
на  с.  отъ  гара  Каспичанъ. 

11.  ЕЬупсНопеИа   Везоп  Р.   йе    Ъопо1.   —   На    с    отъ    гара 
Еаспичанъ. 

12.  ЕЬупсЬопеНа   тиШ/огтгз  Коетег.    —    Б4ли-баиръ;   на  с 
отъ  гара  Каспичанъ;  Керемидинъ. 

13.  ЕкупскопеНа  вр.  —  Девня. 


^)  Тия  два  вида  ми  е  донесълъ  г.  Д-ръ  Ст.  Бончевъ. 
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14.  ТегеЬгсЛгйа  МоШот  йЮгЬ.  —  На  с-и.  отъ  Живовци; 
Теве-дере;  Горнн-Идживъ  (Шуменско). 

1 5.  ТегЛгсЛиХа  ггл^зШепш  Р.  йе  Ьопо!. — Теке-дере  (ШуменскоХ 

16.  ТетеЬгсЛиХа  вр.  —  Девня. 

17.  ТегАпгозЬга  пеосотепз13  й'ОгЬ.  —  Б'Ь1и-баиръ;  на  с.  отъ 
гара  Касничанъ. 

18.  Рес1еп  СаНегопгапиз  й^ОтЬ. — Теке-дере. 

19.  Рес1еп  ОоШ/иззг  ВезЬ.  —  Теке-дере. 

20.  НгппИез  ошЬатсиз  Р1с1е1.  —  Теке-дере. 

21.  НгсаШа  о&5сига  Тои1а.  —  На  с.  отъ  гара  Баспичанъ. 

22.  ШсьЛа  вр.  —  Теке-дера 

23.  Тггдата  вр.  —  Б^ли-баиръ. 

24.  Сурггпа  вр.  —  Теке-дере. 

25.  РШайотуа  вр.  —  Яковци  (Еленско). 

26.  Р1еиго1отаг%а  а^.  еНедат  йЮгЬ.  —  Теке-дере. 

27.  НеиШотапа  п.  вр.  —  Ени-махале  (весаровска  околия). 

28.  ТитЬо  вр.  —  Б^ли-баиръ. 

29.  КаиШиз  пеосотгетгз  йЮгЬ.  —  Теке-дере. 

30.  АрЬускив  зегапопгз  Сщ.  —  Чаталари. 

31.  АрЬускиз  апдиИсозШиз  1?1с1е1  е4  Ьопо1 — Чаталари;  Теке- 
дере;  на  с.  отъ  гара  Каспичанъ. 

32.  Ар^усНаз  Вгдлуг  Сод.  —  Дервентъ-Балканъ. 

33.  АрЬускиз  ШиЛегг  Оо81;ег.  —  Дервентъ-Балканъ. 

34.  Ар1уски8  вр.  —  На  с-и.  отъ  Живовци;  Абланица;  Панега; 
Четири  поляни  (Тетевенски  Бал.);  Лжгътъ  (Севлиевско);  Еапински 
манастиръ  Св.  Нихола;  Яковци;  на  с-и.  отъ  Котель;  Девня  и  пр. 

35.  РкуНосегаз  ТШун  йЮгЬ. — На  с-и.  отъ  Живовци;  Теке-дере. 

36.  РкуИосегаз  гприпИЬиХит  йЮгЬ.  —  На  си.  отъ  Живовци; 
Гор.-Бриводолъ;  Бошцица  (Царибродско). 

37.  РНуИосегаз  зепизиХсаЛит  йЮгЬ.  —  Платуница;  Поевски  ко- 
либи (Тетевенски  Б.). 

38.  Ркуиосегаз  а^.  ЕгпезН  ПЬ1.  —  Лжгътъ. 

39.  РНуПосегаз  вр.  —  Гор.-Идакикъ. 

40.  Ьу1осегаз  гпкетрегапз  МаЛ. — Лжгътъ;  около  Батошевския 
нанастиръ. 

41.  ЬуЬосегаз  РНез1из  МаШ.  —  Лжгътъ. 

42.  ЬуЬосегаз  зуЬ^гтЬггсЛит  йЮгЬ.  —  На  с-и.  отъ  Живовци; 
Л'Ьтница  около  Драгоманъ;  Четири  поляни;  Платуница  (Тетевенски  Б.); 
Лжгътъ;  Яковци. 

4* 
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4В.  ЬуЬосегаз  Нотюгасгапит  с1'0гЬ.  —  Горин-Ериводолъ  (Ца- 
рибродско). 

44.  Ьр1осегйВ  а/^.  дгшс1г%$и1с(иит  Д'ОгЬ.  ^^  Л&гътъ. 

45.  ЬуЬосегаз  а/1['.  81гга1гви1сакит  д'ОгЪ. — На  с-е.  отъ  Живовци. 

46.  ЬуЬосегм  щ  —  На  с-и.  отъ  Живовцн;  Гурга  (Тетевенски 
Бал.);  Поевски  колиби;  Л&гътъ;  Капински  манастирь  Са  Ннкода; 
Дервентъ-Балванъ ;  БЬлк^аиръ. 

47.  Лар1осегаз  Ога9гапит  А^ОтЬ. —  Фердинандово;  Абланица; 
Дервентъ-Балванъ;  Теве-дере;  р.  Мадара  (ШуменекоХ 

48.  СоШсИзсив  а^.  гесИоозШив  <1'0гЬ.  —  Канннски  манастирь 
Св.  Никола  (Еленско). 

49.  НокозЬерТгапиз  азИеггшшз  А'От\х — Аблавкца;  Дебелъ-д&гь 
(Тетевенски  Б.);  Капински  манастирь;  Дервеять-Башаиь;  Алваново^ 
Теке-Дере;  р.  Мадара  (Шуменско). 

50.  Но1соз6еркапи8  ^ваппо^г  й^ОгЪ. —  Лблаишц!;  Теке^дере. 

51.  Но1ео81еркапт  ЪШъсШотиз  Ьеут.  —  Теве^дере. 

52.  ШоиозЬерЬапиз  а'(^.  СаНегопг  д'ОгЬ. — Явюци;  „Бривулица^^ 
наць  БраВкьовци. 

53.  Регщ>Нгпс1еа  вр. —  Капински  манаствръ  Св.  Никола. 

54.  ИсЛсойшив  тсегШ  (1'ОгЬ.  —  Теке*дере. 

55.  НокосИзсиз  зр.  —  Б&1и-баирь. 

56.  НорИШ  сгрр1осега8  д^ОгЬ.  •— -  На  с-и.  отъ  Живовцм;  Ка- 
пински манастирь;  Явовци;  Дервевть-Балваиъ;  Теке-дере;  Горни 
Кривидол;ь;  Бомщица;  Смола  (Цартбродско). 

57.  ЕорШез  пеоео1те$т8  й"ОгЪ.  —  На  с.-и.  отъ  Жшювци; 
Теке-дере. 

58.  НорИШ  а/$Г.  пеоеотшшз  д^ОгЬ.  —  Теке-дере. 

59.  НорШез  ЬеороШгпм  с1^0гЬ.  —  Теке-дере. 

60.  НорШез  а/Т*.  1лоро1Лкш$  ^^'ОгЬ.  —  Теке-дере. 

61.  НорИкев  8р1т§ег  у.  Е^Зпеп.  -^  Теке-дере. 

62.  ЛорШез  а/7^  ЬагЛфлгссЛиз  Ье^ш.  —  На  с.*ж.  отъ  Жи)вощв. 

63.  НорШез  а^.  ршр(рЛиз  \М. — Яковцж;  Д^квенть-Виканъ. 

64.  НорИШ  а^.  /а8сгеи1ип8  д^ОгЬ.  —  На  с.*&  отъ  Ново-село^ 
в&.  ШрИШ    (КеаеотИев)    а^.    атМ^датиз    Кешп.    ЦЬ1  — 

Теке-дере. 

66.  НорНШ  (ВегНазеНа)  а/^.  рНцазтш  Р]с№1~  Гурга  (Те- 
тевевскн  К);  Явовци. 

67.  НорИШ  (АсапЛооИмеив)  и^.  ЖгЛаеНз  1ЛЦ.  ~  Дервшпъ^ 
Балканъ.  ^ 
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68.  НорШез  (ЛсйпИюЛгясиз)  вр.  111С1  —  Теве-дере. 

69.  НорШез  ЬевсЬепетьз  11Ь1.  —  Теке-дере. 

70.  НорШез  МаСЬозь  Р1с1е1.  —  На  югъ  отъ  Острецъ  (Троянска 
Балканъ). 

71.  НорШез  а^.  ЬезсНепепзгз  ХМ. —  Теке-дере. 

72.  НорШез  п.  зр.  —  Чаталджа. 

73.  НорШез  вр.  —  На  с-и.  отъ  Живовци;  Гол-Ьмъ-Изворъ;  Ха- 
нищата  З^Р^и  Витъ**;  Четири  Поляни. 

74.  Сггосегаз  ^иVа^^  Ьбу.  —  Фердинандово;  на  с-и.  отъ  Жи- 
вовци;  Пастрина;  Абланица;  Дервентъ-Балканъ;  Теке-дере;  р.  Ма- 
дара; Кошцица. 

75.  Сггосегаз  а^.  1)иуаИ  Ьбу.  —  Теке-дере. 

76.  Сггосегаз  апдиИсозШит  йЮгЬ.  —  Теке-дере. 

77.  Сггосегаз  а^.  апди1гсо81а1ит  йЮгЬ.  —  На  с-и.  отъ  Ботелъ. 

78.  Сггосегаз  0/^1  УгШегзгапит  йЮгЬ.— Айладънъ-дере  (Бски- 
Джунайсво). 

79.  Сггосегаз  вр.  —  Глава  Нанега;  Абланица;  Гол^мъ-Ивворъ; 
ва  си.  огь  Котолъ;  Теке-дере. 

80.  Апсу1ооегаз  МаАегопг  <1'0гЬ.  —  Абланица. 

81.  Лпсу1осегаз  ар.  —  Кошцица;   БЪди-баиръ;  Гор.-Идввикъ. 

82.  Ве1етпИез  (ННЬоШез)  ргзШИ/огшз  В1ашу.  —  Ш  в.  оп  с 
Портнтовци;  иа  с.*и.  отъ  Живовци;  Фердинандово;  Абланица;  Панет; 
Лжгъп;  на  я.  отъ  „Острецъ^  (Сшлиевско);  Оаоло  Др^ово;  Дебелецъ; 
Авладънъ-дере ;  въ  басейна  на  р.  Врана;  на  с^и.  отъ  Котелъ;  БЪди^ 
<!ашрь;  Т«не«дере;  р.  Мадара;  Гор.-Идживъ;  Е^№мидивъ;  Чаталари; 
яа  а  отъ  гара  Каоовтанъ;  на  югъ  отъ  Смолча  (Царнбродско)  и  пр.  н  пр. 

83.  ВектпИез  (ШЬоШез)  ар. — Канннскн  манастиръ  Св.  Никола. 

84.  Ве1епшиез  (Р»еобк)Ъ€1из)  а^.  ЬграгШиз  В1а1ПУ.  —  Гол^мн^ 
Июоръ. 

85.  ВеЛетпИез  (НгЬоШез)  п.  вр.  — ^  Теке-дере. 

86.  Ве1етпИез  (ОиШга)  ОгЬгдпуапиз  ^цуа1•^онуе.  —  На  а 
ЮФЪ  гара  Баспнчанъ. 

87.  ВектпИез  (^иVа^^а)  ро1у§апаИз  В1а1ПУ.  -^  На  с.  01^  гара 
Касннинъ;  Чаталарн;  Теве-дере. 

88.  ВеНеттШ  (ВираНа)  Ъгпеппиз  Вавр.  -^  Чаталари. 

89.  Вв1етпиез  (^иVаиа)  ЛиаШг^з  В1а1ау.  —  Дебелецъ;  Дря- 
ново; БЪлн-банръ;  въ  басейна  на  р.  Врана;  Айладъиъ-^дере;  Дер- 
ьентъ-Балканъ;  на  с.-н.  отъ  Котелъ;  Хуйванъ;  Чаталари;  Теке-дере; 
Гор.-Иджикъ;  Керемидинъ;  на  с.  отъ  гаря  Каспичанъ;  Девня  и  пр. 

90.  Ойопказргз  а^.  дгасгИз  А^азз.  —  На  с.  отъ  гара  Каспичанъ. 

91.  ОситШзргз  а/Т*.  81нЛегг  Р1с1е1;.— На  с.  отъ  гара  Каспичанъ» 
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II.  Баремски  катъ. 

Надъ  неокомсБит^  пластове  откриватъ  се  на  много  мЪста  въ- 
България  ц'&оъ  редъ  варовити,  глинено-варовити  и  тЛсьчпи  пластове,, 
които'  се  отличаватъ  съ  б^'1зит^  на  други  подобни  пластове  вь 
южна  Франция  (Вавзе-Ргоуепсе)  и  въ  Швейцария,  д4то  тЬ  ех 
повнати  подъ  имената:  баремски,  ургонски  н  пр.  Сащит^  сх  до- 
казани още  въ  южния  Тиролъ  и  въ  Еарпатит^  при  \\^ет8дог{1 
Споредъ  фауната  си  и  н'6кои  литологически  6^Ъе  баремскиятъ^ 
катъ  може  да  се  равд&ки  у  насъ  въ  два  съвс^мъ  отд'кг[ни  типа: 
а)  алпийски  и  б)  юрски  типъ. 

а)  Алпийски  типъ. 

1.  Тинестъ  фациесъ. 

Алпийскиятъ  типъ,  който  се  нарича  още  варовито-тинестъ  типъ. 
е  пр^дставитель  на  пелагичния  фациесъ  и  може  да  се  счита  ката 
произведение  на  сравнително  дълбоко  море.  Въ  този  типъ  ние  ще 
см^тимъ  всички  ония  глинени  варовици  и  варовити  мергели,  съ 
и  безъ  кремъкъ,  въ  които  намираме  НеЬегосеган  АзОегг  <1'0гЬ.,  или 
Спосегаз  Шпеггсг  Ъ^у.,  и  които  покриватъ  доста  голямо  пространства 
въ  централната  часть  на  северна  България,  източно  отъ  е.  Сломерь 
м  Павликени  прЬзъ  долньото  течение  на  р.  Янтра  до  ромънската^ 
въмъ  изтокъ  граница,  отд'Ьто  пр^минаватъ  и  въ  Добруджа. 

Още  пр'6зъ  1885  г.,  когато  предприехме  първит^  изсл^^дванк» 
въ  централна  България,  честити  б'Ьхме  да  нам^римъ,  при  с.  Б&ка 
на  р.  Янтра,  първия  Баремски  амонитъ,  който  проф.  V.  ШИд^ 
опр'Ьд'&1и  като  Ьу1осега8  (СозшИзсиз)  гесИсозШит  й'ОгЬ.  вр.,  ката 
се  произнесе  въ  с&щото  вр'Ьме,  че  тази  е  първата  позната  форма 
изъ  Ваггетгеп-дь  въ  пр^дбалканскигЬ  страни.  ^ 

Три  години  п6  късно,  а  именно  въ  1888  год.,  когато  проф. 
Ргапг  Тои1а  премина  пр'Ьзъ  Разградъ,  г.  Ан.  Явашевъ  му  отстхпв 
всичкит'^  палеонтологически  материали,  събрани  въ  гимназията  изгь 
околностит^Ь  на  града,  които  той  изучи  съ  помощьта  на  В-г  К 
иНИд  и  съ  положителность  утвърди  истинския  тинестъ  фациесъ 
отъ  Баремския  катъ  около  Разградъ  и  на  югъ  отъ  него  къмъ  Бски- 


0  (^0%  ^*  21а1аг8и,  —  Ве11г&бе  хит  Оео1ов;1е  <1е8  пбг^ИсЬеп  ВаНсапуогкпде» 
2^18сЬеп  йеп  гШааеп  Хвкег  ип<1  Тапата  (Аиз  Дет  93  Вде  йег  811гип88Ъ.  <!.  Ка18.  Ака* 
дет1е  (1ег  \У18аеп8сЬ.  1п  ){У1еп.  1886,  р.  85). 
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Джумая.^)  До  прФди  него  господствуваше  V.  НосШеНег-овою  мнение, 
че  около  Разградъ  скалитЬ  ех  горньо-кредни,  IIлеверсIОI.^) 

Петрографскиятъ  харавтеръ  на  баремския  ватъ  въ  княже- 
ството твърди  малко  или  почти  никакъ  не  се  рааличава  отъ  тоя 
на  южна  Франция.  Въ  състава  на  пластовете  взиматъ  главно 
участие  варовици  и  глинени  варовици;  както  еднит^  така  и  дру- 
гигЬ  вариратъ  твърди  много,  и  то  не  само  въ  хоризонтална,  но  тъй 
схщо  и  въ  вертикална  посока. 

ГлиненигЬ  или  мергелнит^  варовици  биватъ  на  повръхностьта 
пепеливо-б^и,  а  взвхтр^  синкави.  Т^  ех  пб-твърди,  или  пб-меки 
и  съдържатъ  лимонитни  ядки,  образувани  отъ  пиритнитЪ  въ  т^ъ 
включения.  Т^и  скали  излизатъ  по  ц'ЬлигЬ  рътлини,  покрити  съ 
растителность  или  оголени  на  еЬверъ  отъ  р.  Росица,  източно  отъ 
Павликени,  на  сЬверъ  отъ  Кесарово  и  Тузлука,  оть  Ески-Джумая, 
Шуменъ  и  Провадия.  Оь  тЪхъ  на  много  м'Ьста  излизатъ  и  ужълти 
скали  отъ  С2Щ0Т0  естество,  измежду  които  нФкои  иматъ  и  оолитна 
структура. 

1^  долината  на  Черни  Ломъ,  на  с-з.  отъ  Попово,  показватъ 
се  и  отъ  дв^тЬ  страни  на  реката  и  захаровидни,  твърди,  червен- 
кави,  звонки  варовици,  въ  които  кремъкътъ  се  явява  въ  ядки,  па  и 
въ  тънки  прослойки.  Т&и  хубави  варовици  се  разпростиратъ  осо- 
бено кьмъ  юго-западъ  и  западъ,  а  пб-малко  къмъ  изтокъ,  д^то 
твърди  слабо  се  виждатъ  променени  въ  високото  плато  на  изтокъ 
и  западъ  отъ  р^ка  Янтра.  При  Патрешъ,  ЛипницитЬ  и  особно 
при  БЬленския  мостъ  тЬ  могатъ  най-добр%  да  се  наблюдаватъ,  д^то 
е  доказана  и  гЬсната  възрасть:   горня   часть  отъ  баремския  катъ. 

Надъ  захаровиднигЬ  твърди  варовици  на  много  м^ста  сЬверно 
отъ  с  Сушица  излизатъ  б^и,  хубаво  напластени  мергелни  варо- 
вици, КОИТО;  изложени  на  атмосферните  агенти,  лесно  се  разпадатъ 
въ  тънки  листове.  И  въ  тия   посл<6днигЬ  не  е  р'Ьдъкъ  кремъкътъ. 

БЬлигЬ  пъкъ  кредоподобни  варовици,  които  излизатъ  при  се- 
лата Гърчиново,  Кацелево,  Люблянъ,  Бонстанца  и  които  привли- 
чатъ  вниманието  на  всЬкиго  поради  своето  добро  качество  за  лесно 
и  правилно  обработване  и  затвърдяване  отпосл-Ь,  лежатъ  подъ 
ужълто  червенкавия  захаровиденъ  варовикъ  съ  кремъкъ. 

Около  Разградъ  и  на  изтокъ  отъ  този  градъ  баремскиятъ 
катъ  е  прЬдставенъ  съ  оолвтни,  слабо  червенкави  варовици  (Башъ- 


»)  !'>.  Таи1а.  —  Овою^.  ипеегв.  1т  бзИ.  ВаШап  е1с.  I  ТЬ.  ^\Чеп.  1890,  р.  16. 
2)  Еегй.  V.  [ГосШеНег.  —  и\е  ^^о\)^.  УсгЬаИп.  (1е8  озН.  ТЬеПев  11ег  еигорахвсЬ. 
Тогке!,  1870,  р.  41. 
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бутръ);  обаче  п6-горнит1  хоризонта,  съставени  отъ  глинени,  тА^- 
сьчни  варовици  и  мазни  рдини  могатъ  да  се  видятъ  на  нзтовь  отъ 
града  въиъ  табията,  надъ  бълг&рсвит^  гробища  а  най-горнит^  — 
съставени  отъ  мергелни  варовици  ое  отвриватъ  при  Такед»икъ  и 
въ  сипеитЬ  въмъ  Сар&-баиръ  подъ  жел^зноихтната  линия.  Въ  сиво* 
пенеливит^  чисто  мергедни  и  н^^чно-мергелни  варовици  наширатъ 
се  разновидни  ехиниди,  брахиоподи,  бивалви,  гастроподи  и  оое* 
бено  цефалоподи.  Измежду  мергелнит^  варовици  често  се  намщмтъ 
интервалирани  и  синкави  мергели,  а  не  с&  изключени  отъ  т^хъ  и 
глаувонитни  зелени  зрънца.  Еъмъ  с.  Хърсово  иодъ  чЬхъ  лежатъ 
и  ужълто- глинени,  оолитни  варовици. 

Баремсвит1(  пластове  отъ  алпийския  типъ,  които  повриватъ 
големи  части  отъ  шуменския  овр&х-ь,  както  н  отъ  аввадънлц)- 
свата  и  добричката  околия,  не  се  рааличаватъ  много  отъ  до  сега 
споменатите  скали.  Въ  долинигЬ  на  много  мЬста  се  откриватъ  &клш 
захаровидни  или  ситно  кристализирани  твърди  варовици,  арФп»- 
крити  съ  ужълти  дребно  или  едрозърнести  и  отчасти  оолитни  варо- 
вици, като  н.  пр.  около  с.  с.  Еарапилитъ,  Кочмаръ,  Сукуюджувъ 
на  западъ  отъ  Еуртбунаръ  и  пр.  П'6съчни  и  гдивеяо-п^юъчни  варо- 
вици се  намиратъ  около  Сарх-Махмудъ,  Арнаутъ-Вуюсу  въ  Емиръ- 
иьовското  дере  и  пр.  Но  и  мергелнитЪ  варовици  не  се  изиючватъ 
отъ  тия  м^ста,  като  напр.  въ  Деде-Бунаръ-дере,  въ  Бкиръ-кьой- 
дере,  на  и.  отъ  Кара-Ачъ,  въ  селата  Шарфи,  Юсуфханларъ,  Шаи- 
влеръ  и  пр. 

Разпространение  и  особни  локални  бтьлтьзи.  Сл^дъ  иаюамння 
вратъвъ  пр'Ьгледъ  върху  беремския  катъ  отъ  аншйшия  типъ,  сега 
може  да  се  прист&пи  и  къмъ  разглеждването  на  разпространението 
му,  при  който  случай  ще  се  изтъкнатъ  по  възможвость  и  п6- 
главните  локални  особности  на  тинястия  фациесъ.  Ние  ще  на- 
ченемъ  описанията  си  отъ  изтовъ  въмъ  западъ. 

Беремскиятъ  катъ  афльоряра  най-източно  въ  Добруджа,  на 
с-з.  и  3.  отъ  Добричъ,  и  то  само  въ  дълбоко  изкопайте  долини 
и  корита  на  р^китЬ.  ТвърдигЬ  му  пластове  съставляватъ  на  вс^- 
ихде  скалисти  брЬгове  въ  които  не  р^дко  ое  намиратъ  доста  хубави 
пещери.  Иначе  цялото  Добруджанско  плато  е  по1фито  съ  сарматски 
образувания. 

Въ  такива  долища,  насочени  главно  отъ  юго-изтокъ  къмъ  сЪверо- 
западъ,  се  намиратъ  най-първо  баремсви  пластове  при  с  Чавърча, 
недалеко  отъ  Добричъ,  които  се  откриватъ  отъ  дв^гЬ  страни  на  реката, 
по  цялото  нейно  протежение  къмъ  сЬверо-западва  посока.  Въ  пд- 
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голЪп  рюи^ръ  тЬ  жалязатъ  п6-нв  западъ,  пакъ  подъ  мадо  тер- 
дкрншгй  обрюувания  лгь  Юшеялийсхата  уЬал  и  въ  нейнигЬ  два 
глини  оритош  кънь  шгъ:  Деде-бунаръ-дере  и  Ехиръ-1(ьой-дерб. 
При  Хасхмъ-дере  и  Скрк-Махнудъ  свалистят^Ь  бр^Ьгове  на  първвн 
долъ  ех  е&етавени  отъ  бЬжюяввщ  уясьли  ]юрпелни  и  глинени 
пЬсъЧвш  ицкшяци;  ааедно  сь  тиа  яаш1рать  се  и  захарошдни  варо- 
вици. Пра  Арваутъ-Куюсу  (на  з.  огь  Добрите)  въ  гливено-н^^ч- 
ни1^  варовици  се  заб&1&ва  и  тъменъ  кремъвъ.  Кънъ  Ново-Село 
^аренскитЬ  пластове  с&  сивовепеливи,  варовити  хергели  и  пергелни 
варовици  въ  тънки  и  дебели  банки;  тувъ  тЬ  с&  истнисви  дълбоко- 
жорски  образувания  и  се  отличаватъ  сь  доста  жного  черъ  и  восъчно- 
якълтъ  фливтъ. 

На  с^Ьверъ  отъ  Козлуджа  въ  Еииръ-кьоЙ-дере  върху  сиво- 
депеливит^Ь  и  синкави  мергелни-гллнени  пластове  нзлизатъ  б&1из- 
нави  и  червенкави,  на  и^Ьста  п^чни  варовици,  а  въиъ  платото  и 
захаровидви  варовици  съ  дендрити.  1%  ек  пр^ноц^ити  тукь  най- 
вече  съ  сархатсви  и  спаниодонсви  образувания,  състоящи  отъ 
е^фовърнести  пясъчници.  Сиикаво-глинени  варовици  съ  черъ  флинтъ 
се  отхриватъ  и  оноло  с.  Пашаитъ.  Подъ  тЬхъ  обаче  се  отцфивагь 
и  твърди  банки  отъ  добъръ  строителенъ  натеркалъ.  Въ  едни  пб- 
мека  между  гЬсъ  п^ъчницн  се  отврнватъ  НорИШ-т  съ  неокомски 
типъ,  но  като  нснълни  немогатъ  да  се  011р%д%лятъ  оюцифнчно. 
ТкьрдЬ  възможно  е  щото  основата  на  баремския  катъ  да  бкде 
неовомъ,  обаче  той  ще  бхдв  ограниченъ  тука  ка  малко  пространство. 

Подъ  спага1едонскит1|  н'Ьсъчни  варовици  ва  изтовъ  отъ  Караачъ 
дълбокоморсниятъ  баремъ  е  пр^Ьдставенъ  отъ  сиво-пепеливи  мергели, 
които  биватъ  ту  потвърди,  ту  пд-меки  и  въ  които  на  мФста  се 
заб^&ватъ  и  амонити  като  ЬуЬосегаз  а^,  зиЬ/ьтЬпабит  €1'0гЬ., 
Опасете  вр.  и  други  неясни  форни. 

Схщит^  м^К'ели,  малво  или  много  варовити,  се  откриватъ 
]црай  •  реката  и  на  с^Ьверъ  отъ  с.  Караачъ,  къмъ  с  Кануджи.  Обаче 
н^о  п5-горЬ  въ  Емиръ-кьой-дере  брЬтовегЬ  ек  твърдо  скалисти 
и  съставени  отъ  свЪтли,  б&1и,  слабо-ужълти,  зърнести  доста  твърди 
варовици,  които  лежатъ  подъ  мергелнит^  свали.  Т1зи  варовици 
сл^дватъ  бр^Ьговет{(  на  споменатата  рЬка  и  могатъ  да  се  наблю- 
даватъ  между  Капуджи-махале  и  Сердименъ.  СкщитА  скалисти  бр'Ь- 
гове  се  отварятъ  и  въ  Юшевлийсвата  р'Ька  между  селата  Карапнлитъ 
и  ДииниклсрЪу  както  и  пд  на  сЬверъ. 

На  вападъ  отъ  Сердимшъ  вхрху  дЬсния  бр'Ьгь  надъ  б^ЬлигЬ 
тв!Ч)ди  варовици  излизатъ  други  доста  подобни  на  гЬхъ,  но  понеже 
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съдъракатъ  доволно  пясъчни  зърна,  тЬ  могатъ  да  се  нарехатъ  ж 
п^^съчни  варовици.  ПослгЬднигЬ  ех  въ  тънки  слойове,  неправилна 
се  ц^^пдть  и  лесно  разпадатъ;  въ  пб-висови  хоризонти  т^  ставатъ^ 
и  глинени  и  не  се  равличаватъ   отъ  мергелит^  пр^дъ  &  Караачъ. 

Баремсви  образувания  се  откриватъ  изаодъ  сархатсвитФ  варо- 
вици още  въ  дълбовигб  долини,  на  с^веръ  отъ  Даинга-Махале!  Еара- 
абдуларъ,  Каурга  (Еуртбунарсво),  които  въмъ  Силистра  се  сливатъ. 
въ  единъ  долъ. 

При  с.  Даутлии,  близу  до  м^^стото,  д'Ьто  се  сливатъ  първитА^ 
два  дола,  подъ  сарматсвитЪ  образувания  се  заб&['Ьзватъ  червенвъсти,. 
глинени,  твърди  варовици  съ  ТьгеЬгаШа  зеНа  Вощ  РесЛеп  вр., 
Са/У,  Р.  ВоЬгпаШгпиз  йЮгЬ.),  1пдота  о/^.  саийаЬа  А^азв.,  Рапо^ 
раеа  пеосотгетгз  йЮгЬ.,  ШИса  а/^.  ЬиИтогЛез  йЮгЬ.,  Пегосега 
а/^.  Везогг  Р1с(;е1  е(;  Сашр.  Къмъ  Бейбунаръ,  недалеко  отъ  Даутлии,. 
осв^Ьнъ  горниг]^  излизатъ  и  оолитни  варовици. 

Особено  интересенъ  е  профилътъ  на  баремскиг]^  пластове  въ^ 
дола  при  Сукуюджукъ  кънъ  Аккадънларъ,  въ  който  се  вижда  най- 
добр'Ь  пр^ходътъ  отъ  мергелвия  къмъ  зоогенския  фациесъ.  Най-долу 
въ  нивото  на  дола  се  показватъ  б'к|и,  или  ужълти,  дребнозърнестк 
захаровидни  твърди  варовици,  съдържащи  пясъчни  зърна;  въ  тия 
се  намериха  само  отпечатъци  отъ  АвЬшгЬе  вр.,  които  отговарять  н& 
АвЬагЬе  питгзтаИз  д'ОгЬ.  Върху  тия  сл^дватъ  пд-едрозърнести 
варовици,  а  въ  пб-високо  ниво  глинени,  отчасти  г&сти,  б&ш  варо- 
вици, а  още  пд-високо  ситнозърнести,  бЪли  захаровидни  варовици; 
а  най-гор^^  г&сти,  глинени,  звонки  варовици  подобни  на  кремъкъ,. 
каквито  най-често  се  ср^щатъ  въ  зоогенския  фациесъ  на  алпийския 
баремъ  съ  ОКамасаеа  и  други.  Тукъ  може  да  се  вземе  границата. 
между  тинестия  и  рифообразния  фациесъ. 

Въ  отворениг]^  кариери  на  югъ  отъ  Аккадънларъ  при  Хар- 
манлъкъ-алча  и  особно  при  Рахманъ-Ашикларъ  се  виждатъ  ужълти^ 
6'Ьли,  глинени,  ситнозърнести  варовици,  които  на  вс^хд^^  обработ- 
ватъ  за  мостове  и  постройки.  Ужълто-червенкави  ех  глинените 
варовци  съ  РШаЛотуа  между  Шарфи  и  Юсуфанларъ,  както  и  ср%щу 
Кючукъ-Бохчнларъ.  Отъ  Махмузлии  къмъ  Шаинларъ  въ  доловет^  н& 
вс^Ькхд^  се  откриватъ  ужълти,  зърнести  баремски  варовици. 

Отъ  Бохчиларъ  къмъ  югъ  осв^нъ  глинени  варовици  излизатъ 
къмъ  жел&нопхтната  линия  и  оолитни  варовици,  които  се  прости- 
ратъ  заедно  отъ  Кюлевчанското  плато  къмъ  с^веро-западъ,  къмъ 
долината  на  Б&[и  Ломъ,  а  при  Разградъ  ние  ще  имаме  случай 
да  разгледаме  по-посл'Ь  почти  пълното  развитие  на  алпийския  типъ^ 
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На  западъ  отъ  Фисекъ  върху  неокомсЕит^  мергели  излизатъ 
свЬтли  и  синкави  мергелни  баремски  варовици,  наклонени  подъ^ 
сдабь  хгьлъ  (5 — 7^)  къмъ  южна  посока.  СжщитЬ  нзлизатъ  и  къмъ 
с  Алваново  и  п6  на  западъ,  но  като  разтрошени  и  раздробени  на 
повръхностъта,  сжщннскитФ  скали  ех  изгубили  много  отъ  своя  вън- 
шенъ  изгледъ;  пд-вечето  отъ  т^ъ  даже  не  ое  виждатъ.  Еъмъ^ 
с  Бухларъ,  както  и  п6  на  изтокъ  къмъ  Шуменското  плато  имаме 
с&щитФ  пластове. 

Около  с  Сейдолъ  и  на  с^веръ  отъ  с.  Чукурово  се  намиратъ 
мергелни  пепеливо-б^и  на  повръхностьта  варовици,  съ  лимонитнв 
ядки,  а  извхтр^Ь  синкави,  които  почти  хоризонтално  лежатъ  върху 
пепеливо-сннкавигЬ  хотривски  наслаги,  наклонени  къмъ  юго-западъ. 
Схщит^1  ткаш  мергелни  варовици  се  показвать  и  по  голитй  рътлини 
около  с.  Теке-Махале;  тк  се  цЬпдтъ  неправилно  и  разпадатъ  въ^ 
пепеливо-б^лъ  чакълъ.  На  пб-висовъ  уровенъ  върху  тия  скали  из- 
лизатъ  и  ужълти  скали^  отчасти  оолитни,  съдържащи  корали  и  осо- 
бено Вевтосегаа  йг^гсИе  дЮгЬ.;  послФднигЬ  се  ц^пятъ  въ  тънки 
плочи  (003— 0*05  м.),  па  и  въ  пб-дебели  банки. 

Къмъ  с.  Брепча  на  сЬверо-изтокъ  отъ  Попово  по  долината  на 
Черни  Ломъ  се  откриватъ  дебели  пластове  отъ  твърдъ  захаровиденъ^ 
червенкавъ  варовикъ,  въ  който  се  заб^&ватъ  дебели  слойове  отъ 
кремено  вещество.  ПластоветЬ  еж  наклонени  подъ  хгълъ  15  кьмъ 
южна  посока.  Схщиятъ  варовикъ  се  направлява  както  къмъ  западъ^ 
така  схщо  и  къмъ  изтокъ  пр'Ьзъ  р.  Ломъ.  Варовикътъ  съдържа  и 
кремъкъ,  ц^пи  се  често  въ  плочи,  които  издаватъ  доста  приятевъ 
звонковъ  гласъ  и  лежи  върху  б&1изняви  мергели. 

Ср&ц;  с.  Врелча  отъ.  дЬсната  страна  на  р.  Ломъ  се  нами- 
ратъ  още  и  други  скали  които  с& :  б^ли,  меки,  зърнести  и  кременни 
варовици,  които  се  дЪлятъ  превъзходно.  И  тия  почиватъ  върху 
мергелит^ 

При  село  Гърчиново  копаятъ  б^лъ,  кредо-подобенъ  варовикъ, 
който  се  лесно  обработва.  Подобенъ  на  тоя  излиза  и  при  Хасан- 
лари  (Борисово),  отъ  д^то  вадятъ  и  носятъ  много  материалъ  въ 
Разградъ.  Тия  кредо-подобяи  скали,  които  се  д^Ьлятъ  много  хубаво, 
отиватъ  къмъ  с  Люблянъ,  д^то  пластовегЬ  имъ  с&  наклонени  къмъ 
юго-*западъ. 

При  Бонстанца  надъ  тия  меки  варовици  нзлизатъ  други,  които 
ех  спазили  отъ  разтрошение  първитЬ;  само  по  склоновете  тЪ  с& 
разровени.  Появява  се  питане,  дали  този  твърдъ  варовикъ  не  от- 
говаря на  крепчанския  и  да  ли  не  представлява  едно  и  С2що  ниво? 


^0  Георги  Н.  ЗмгтрскВу 

Къкъ  Омуръ-бей  виоочииит^  ех  съставени  отъ  кредоподобния 
некь  варовикъ;  схщо  и  къиъ  с.  Садина.  Т:Ь  се  простпратъ  вънъ 
изтокъ  и  къхъ  е1веръ,  и  т'Ьхна1т  граница  ще  бзБде  вероятно  о&олф 
неело  Теке. 

О^Аь  к^ст&осгьта  ^Каменица"  въ  спахларсвата  община  вадятъ 
хубави  «амъни  за  строежъ;  отъ  тЬуа>  е  нвидана  хубавата  чернова 
въ  с.  Батембергъ.  ТЛ  ех  еиво-пепелюи,  ежабо-пииени  и  вохяа!Бтни 
варовици;  ц^иятъ  се  въ  плочи  и  на  пд-низънъ  х!9ризонтъ  лрЬш^ 
наватъ  въ  дебели  банки.  Въ  гккъ  осв^Ьнъ  ВеШшИез  други  фосили 
ие  се  заб'&|№ватъ.  При  с.  Спахлари  пластоветЬ  ех  твърдЪ  хергелни. 
Мвргеляит$  или  глиивнигб  варовици  съ  В^етпИез  ва^^атъ  3 — 4 
килон.  на  юго*изтокъ  отъ  Садвяа  и  отиватъ  до  Спахлари. 

На  западъ  отъ  с.  Опака  отъ  б^лия  кредоподобдеаъ  варошкъ, 
който  се  р^же  лесно,  докато  е  прДсеиъ,  и  заткц^дява^  елФдъ  вато 
изгуби  кариерната  си  вода,  издъдбаватъ  корита  за  чешии,  д^Ьлатъ 
кмъни  за  еълби  и  други. 

Дълбокоиорскиятъ  баремъ  най^хубаво  може  да  се  види  въ 
околностите  на  Разградъ,  д1№0  отц)шгит1  каменоломи  особио  ех 
еноеобетвували  за  разкршването  яж  пластовете  Оснозвата  на  барем- 
екия  катъ  моасе  да  се  наблюдава  при  Бапгь-буиаръ;  тя  е  съставеаа 
отъ  б&гизняви,  сиво-пенедиви,  слабо-ужълти  и  червенвави  оолитии 
варовици,  които  ех  твърди  разпукани  и  раздробени;  въ  усшето  къмъ 
Арнаутларъ,  подъ  т&съ  се  проввратъ  и  еинкаво-пепелхви  пергели. 

СхщигЬ  варовици  еь  оолитна  структура,  съдържащи  и  кре- 
н^чни  ядки  могатъ  да  се  видятъ  и  къмъ  Табията,  въ  основата 
на  кариерата  «Сейранъ",  д^то  иай-изобилни  ех  МаиШив-жЛу 
<}посеп18-ягк  и  Ве1етпие8'ЕтЬ.  Надъ  т^хъ  леяватъ  ужълто  глинени 
ларовици,  отчасти  п^^чни  съ  една  дебелива  отъ  1*6  м.,  а  по-горА 
стЬдва  зеленикава  хума  0*26  до  0*30  н..  върху  която  се  ширятъ 
глинени  песъчливи  варовици  отъ  1  — 1*5  м.  дебелина. 

Надъ  лозята  на  пб-високъ  хорвзонтъ  въ  ваненодома  „Та- 
кеджикъ^  излизатъ  само  глинени,  меки,  ужълти  варовици,  които 
изложени  на  въздуха  ставатъ  пепеливо  бЪли  и  се  рашпдать  въ 
глини.  Между  тия  мергеляи  варовици  излизатъ  и  ио-твърди  банки, 
въ  които  често  се  ср^Ьщатъ  ужълтъ  кремъкъ  и  лимонитни  ионкреции. 
Посл^Ъднит^  се  продължаватъ  кънъ  „Сархбаиръ*"  и  както  тухъ,  тава 
и  при  „Такеджикъ*  съдържатъ  разновидна  фауна,  еъетоеща  отъ: 
ЕсШпоьЛеа,  ТегеЬга1и1ау  081геа,  Агса,  РШш^отуа,  разни  Оа«Ьго- 
роЛа,  N0011111^,  малки  ЛштопИеЗу  СпосегаЗу  ВЛеттШ  и  др. 
МекигЬ  мергелни  варовици  се  простиратъ   и   на  с^веръ  отъ  Рав» 
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БоЕротапейехата  шмш  дошо-крвдвиа  оврия  въ  Бътрия.  ^\ 

]фадъ  къиъ  а  Калош,  въ  жаито  шй*чеего  се  ср1щатъ:  ТегеЬгаШа^ 
РШоЛотуа,  N0(1(^1,  АттопИез  и  др.,  а  на  югь  отъ  Хъреово  къи!^ 
Ишкиаръ  въ  схщнт^Ь  варовици  доста  често  се  намвратъ :  ТегеЬга- 
Ша  МогЛотапа  й'ОгЬ.,  1атга  а/7*.  АЬсша  д'ОгЬ.,  Овкгеа  аД.  Сои1от 
<1'0гЬ.^  Шгеа  СоиЬт  тг.  Лдийл  с1'0гЪ^  Тпдота  вр.,  Лпоу1о- 
сегаз  п.  зр.  и  пр. 

На  еЬверъ  отъ  с.  Горни  Трембешъ  върху  платото  въмъ 
а  Сушица  излизатъ  доста  твърди,  слабо  червеникави,  дребно-крв- 
сталвзирани  звоаки  варовици,  които  се  цЬпятъ  доста  правилна 
Варовиците  биватъ  ту  пб-вече,  ту  пб-малко  глинени,  и  за  това^  ката 
осханатъ  излоакени  на  въздуха,  ц'&1дтъ  се  въ  листове  и  се  разпадатъ. 

Маваръ  и  да  е  покрито  платото  около  с  Супшца  сако  съ 
орна  пръсть  на  два  килом.  северно  отъ  последното  село,  а  именно 
въмъ  Арнаутларъ  нзлизатъ  мергелно  варовити,  слабо  ужълти  банки, 
изпълнени  съ  черъ  флинтъ  въ  видъ  на  ядки  и  слойове  отъ  полу- 
кремено  вещество.  Те  ех  схщигб  както  при  Ерепча.  Свалите  се 
ваддтъ  въ  плочи,  015 — 0*35  м.  дебели,  а  пластовете  имъ  с&  на- 
клонени къмъ  южна  посока,  като  затварятъ  съ  хоризонта  хгълъ^ 
отъ  8 — 9^  СжщигЬ  излизатъ  при  с.  Горски  Сеновецъ  къмъ  Ар-- 
наутлии  и  пр. 

Между  селата  Арнаутлии'и  СеОди-кьой  забелезва  се  и  една 
хубава  хума,  която  употребяватъ  за  мазане  на  домовете  си. 

При  Сейди-кьой,  низко  въ  дола  иаливатъ:  1)  ггстите^  твърди,, 
червенкави  варовици,  които  еж  и  звонви  и  подобни  на  тия  които 
се  откриватъ  на  югъ  отъ  Сушица;  2)  вадъ  техъ  следватъ  бели 
мергели,  наречени  хума,  а  надъ  т^ъ  3)  бели,  мергеляи,  хубаво 
напластени  варовици,  които,  изложени  на  атмосфервлинте,  се  раз- 
цепватъ  въ  листове  и  разпадатъ.  Въ  техъ  има  и  черевъ  наедоенъ^ 
кремъвъ.  Последните  се  показватъ  въ  слойше  не  пб-дебели  отъ^ 
0*25  м.  и  тънките  слойеве  лесно  се  ршшввавап^  по  уаълтата  св 
боя;  повръхностьта  имъ  обаче  е  бела. 

С2иците  скали  могатъ  да  се  набледаватъ  и  на  еАмръ  отъ 
Сушица  при  Горски  Сеновецъ,  Арнаутлми,  Древовецъ  к  Вопривецъ. 

На  северъ  отъ  Сейди-кьой,  а  именно  мрв  Абдикь-чепше 
(около  единъ  килом.  северно  отъ  селото)  иапзатъ  други  бели,  ситно- 
зърнест,  тпрди  варовици,  много  пб-добри  по  качество  отъ  Сейди- 
кьойските.  Обработвать  се  хубаво  и  съ  лупа  въ  техъ  се  разпозваватъ 
шшп  н  епм  пори.  До  като  еж  пресни,  г%  С2  синкави,  а  изло- 
жени на  въздуха  тЬ  ставатъ  чисто  бели  варовици,  които  въ  пек 
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^2  Георги  Н.  Злтарехн, 

горнит*]^  СИ  частя  се  прФобръщатъ  въ  хума.  Тия  варовици  съдър* 
жатъ  и  вафявъ  кремъкъ. 

Около  с.  Обчилари  въ  вариеригЬ  се  8аб^Ьл'1зватъ  сжщлтЬ  варо- 
вици, както  при  Абдишъ  чешме :  гхсти,  мергелни,  на  м^^ста  твърдя 
като  кремъкъ  и  синкави.  С&щигЬ  излизатъ  и  върху  платото  надъ 
с  Драганово. 

И  западно  отъ  Янтра  се  открива  алпийскиятъ  баремъ.  Около 
Липницит*  и  по  височинигЬ  на  с-и.  отъ  Патрепгь  излизатъ  гли* 
нени  варовици,  а  синкави  мергели  завзематъ  гол'Ьмо  пространство 
между  рЬкит^Ь  Янтра  и  Росица.  Въ  тоя  &гълъ  подъ  мергелигЬ  и 
варовицитЬ  афльориратъ  южно  и  западно  баремски  образувания  отъ 
неритиченъ  или  1г1съченъ  фациесъ,  а  надъ  тЬхъ  къмъ  Дунава  се 
простира  кватернерниятъ  льосъ. 

Лодраздгьление.  —  При  изучването  на  богатата  баремска  фауна, 
1ЮЯТ0  сме  имали  случай  да  съберемъ  въ  разни  врЬмена  отъ  разни 
м^ста  и  особно  изъ  разградскигб  околности,^)  ние  можахме  да  се 
уб']^днмъ,  че  въ  тинестия  фациесъ  и  у  насъ  схществуватъ  н']Ьколко 
хоризонти,  измежду  които  два  могатъ  най-добр^^  да  се  изтъкнатъ, 
а  именно  долни  и  горни  хоризонтъ. 

Долниятъ  хоризонтъ  е  об&Е&анъ  въ  България  съ  сл-Ьднит^ 
цефолоподи: 

ШиШиз  пеосотгепзгз  дЮгЬ. 

Везтосегаз  (И^гсИе  йЮгЬ. 

НокоЛгзсиз  гпсегШз  й^ОгЬ. 

Но1со(И8Ш8  СаШаиЛг  йЮгЬ. 

Ло1сосИ8си8  а^.  Регегг  йЮгЬ. 

ЛокосИзсиз  ОаШЛЛг  йЮгЬ. 

Но1со(И8си8  азИт^огтгз  8ауп. 

Но1соАьвси8  а^.  веготтае  Негш. 

РиккеШа  а^\  ЬгпЛгдг  Каг8(. 

Сггосегаа  сИвзгшИе  йЮгЬ. 

СНосегаз  Етепсг  йЮгЬ. 

Спосегаз  Ъаггетгепзе  КИ. 

СНосегаз  Зиеззг  Тои1а. 

Спосегаз  $р.  между  които  има  и  н^^волво  нови  видове.. 


*)  Тухъ  исвазванъ  сърдечната  са  бдагодарвость  ва  г.  г.  А.  Огнлновъ  н  Андр, 
Марковичъ,  учители  въ  разградската  гимназия,  за  д^то  ме  снабдиха  съ  год^мъ  броЙ 
4ЮСИЛИ  мзъ  разградскит^  ожолности. 
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Бокрепцвйект  шн  долоо-хредната  оермя  въ  Бипри.  §3 

Горниять  хоризонтъ,  войто  яаеха  много  по-гол^Ьмо  разпростра- 
нение, отъ  колкото  долния  и  особно  на  западъ  отъ  Разградъ,  д^Ьто 
намираме  черни,  кафяви  и  други  кремъци,  се  отличава  съ: 

КаШИаз  рИссЛив  РН^оп. 

СозИсИзсиз  гесИсозШиз  йЮгЬ, 

ШсгозсаркИез  а^.  ЪапИ  Ршеоз. 

Ле1егосега8  АШегг  йЮгЬ. 

НарЬсегав  а/]^.  Ме1сМоп8  Тхеие. 

Вевтосегаз  СНагпегг  д'ОгЬ. 

ЛпсуХосегав  Локепеддегг  ХТЬ!. 

Апсу1осегаз  а^.  ЬаттаЬорусЬиш  11Ь1. 

Апсу1осега8  ВагдгаЛг  Тои1а. 

Апсу1осега8  вр.  между  които  и  н^кои  нови  видове. 

ВеНетШез  (НгЬоШез)  тгпагеЬ  Казр. 

Ве1етпИе8  (ШЬоШез)  ЪезШепвгз  ПЬИ^^. 

Като  преходни  между  алнийсвия  и  юрския  типъ  могатъ  да 
се  взематъ  ония  пепеливо-б^^и  мергели  съ  тънки  п'Ьсъчни  про- 
слойки, върху  които  на  една  страна  лежатъ  варовититЬ  сравнително 
дълбокоморсЕи  скали,  а  на  друга  подъ  т'Ьхъ  се  намиратъ  п^Ьсъчници 
глини  и  мергели  съ  флишки  фацвесъ.  За  тия  ще  говоримъ  по- 
посл^Ь,  когато  разглеждаме  последния  фациесъ,  въмъ  който  гЬ  се 
приближаватъ  по-вече,  отколкото  къмъ  тинестия. 

2.  Кораленъ  или  зоогенски  фациесъ  съ  хамацеи. 

На  с^веръ  отъ  линията,  която  можемъ  да  потеглимъ  отъ  с.  Чау- 
шово  на  Янтра  прЪзъ  с.  с  Шнроково,  Сваленикъ,  Дикили-ташъ, 
Мумджиларъ  (недалеко  Кеманларъ),  Сукуюджукъ  (Аккадънларсво), 
Хадъръ-челеби  до  Ромънската  граница  въ  Добруджа,  намираме  доста 
ваб1|Л'Ькитслни  изменения  въ  тинестия  баремски  катъ,  както  въ 
петрографско,  така  и  въ  палеонтологическо  отношение.  Отъ  тая 
граница  къмъ  Дунава  се  намира  цЬлъ  комплексъ  отъ  варовити  банки 
съ  ОгШоНпа,  СЬгаШа,  Еедигета,  1оиса81ау  МаШгота,  МопорХеига, 
ХеШуобогсоШкез  и  др.,  които  й'ОгЬгдпу  още  въ  1850  г.  е  взелъ 
въ  Франция  за    Лгдопгеп. 

Въ  долината  на  р.  Ломъ,  д^Ьто  реката  е  открила  прекрасни 
дълбоки  разр&зи  на  хоризонталнигЬ  почти  пластове,  се  различаватъ 
лесно  подъ  дебелата  льосова  покривка  и  подъ  понтийсвитЬ  плас- 
тове два  вида  варовици  отъ  долньо-кредпата  серия,  отъ  които  едни 
с&  компактни,  а  други  оолитни. 
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е  4  Гборга  Н.  3^юа^р«к■, 

Иърввтк  с&  бйгш,  ужълти,  твърдж  и  доста  набити  гвонви  ва* 
ровицЖу  подобни  на  порцеданъ ;  тк  ее  отдичаватъ  еь  свойкасхъ  ив- 
ломъ,  съ  гоогЬна  равнуканость  и  се  срАщатъ  въ  доста  дебели  банви^ 
които  се  изм^няватъ  бевъ  нивавъвъ  редъ  и  правило  съ  оолитнит^ 
варовици.  Посд^днит^Ь  ех  тоже  б^зи,  но  не  тъй  твърди,  а  напро- 
тивъ  твърд']^  меви,  особено  пъкь  когато  с&  още  влажни  или 
пб-точно  казано,  когато  притежаватъ  кариерската  си  вода;  въ  по- 
следния случай  т^  могатъ  да  се  р^жатъ  съ  трионъ  и  С2  пр^красенъ 
строителенъ  материалъ,  който  изнасятъ  и  пр&ъ  Дунава  за  въ  Ро- 
мъния.  Големината  на  зърната  на  тия  варовици  много  вариира  и 
често  мещу  оолитнит^  зрънца  се  забел^зватъ  и  орбитолини.  Из- 
между тия  варовици  около  село  Красенъ  се  наниратъ  и  легла  отъ 
кафявъ,  доста  твърдъ  флинтъ. 

Пр^зъ  1864  год.  Ре{ег8  е  считалъ  компактните  варовици  за 
дицератни  (В1сега$ка1к),  а  оолитнвте,  за  мвоценски,  гевр.  сар- 
матски  фораминиферни  варовици  ;>)  V.  НосШеНег  пъкъ  ги  причисли 
къмъ  горньо-креднитЬ.")  Правото  имъ  место  определихме  пд-късно, 
като  ги  сместихме  съ  проф.  Гг.   Топ1а  между  ургонските. 

Както  се  спомена  вече,  пластовете  на  тези  два  варовика  не- 
матъ  константни,  или  постоянни  уровени,  и  те  се  изменяватъ  безъ 
правило  помежду  си.  Това  може  особено  ясно  да  се  види  въ  про* 
фила,  който  се  отваря  северно  отъ  с.  Бесарбовъ.  Тамъ  подъ  ком- 
пактния звонливъ  варовикъ  (а)  съ  порцеланенъ  изгледъ  и  еъдър- 
жащъ  ядки  отъ  (Яитшсеау  ТгосНиз,  Шппеа,  КаИса  и  др.  лежи  белъ^ 
оолитенъ  варовикъ  (б),  който  експлоатиратъ  на  неколко  места  отъ 
много  години  вато  добъръ  строителенъ  матертлъ.  Подъ  този  обаче 
тлиза  павъ  първанть  компавтевъ  варовикъ  (а)  съ  с&щата  фаумц 
а  още  пб-долу  издша  отново  оолитяидтъ  варовивъ  (б),  садържащ^ 
още  и  ОгЬИоИпа. 

Между  селата  Краоенъ  и  Божичеви  срещу  Геровата  вадевац» 
горните  плаетове,  или  комоавкниять  варовикъ  съвъ1Ш1ено  отсжтсхвумц 
оошесенъ  вермтно  етъ  еравията.  Тувъ  иапша  иай-г(фе  вториять  ватъ  (б)^ 
нлм  оолнтниатъ  варовикъ  еъ  варалж,  ехвниднн  радиолм,  хашцеав 
и  други;  обаче  на  невои  места  въ  схщяя  тоаи  мластъ  ваобилспу- 
ватъ  и  орбитолините,  вакто  и  въ  най-долния  пластъ  (б)  прс  еете 
Бесарбовъ. 


*)  1>^  Стг1  РеШп,  —  Уог1&а&в*ег  В«пеЬ1  иЬег  ше  Кео1о81асЬе  ПпигаосЬшцр 
Лег  ^оЪ^ад8сЪа  (8112ип^8Ъег  Л.  К.  Аюи!.  (]ег  УПавепвсЬ.  1и  >|У1е11.  I  Ш.  1864). 
^  Жеги.  V.  НоеШНЬег.  —  1.  с.  р.  39. 


01д1112ес^  Ьу  Сд0051б 


БоЕрет&цевевате  нлн  долвьо* вредната  еерня  въ  България.  §5 

Оолитниятъ  варовиЕъ  не  се  явява  на  всЬб&д'Ь  еднакво;  той  е 
ШлЪу  дребнозърнесть  и.  се  рЬже  лесно,  или  пъкъ  преминава  въ  осно-* 
вата  на  първия  въ  ужълтъ  и  пб-едрозърнестъ.  Около  с.  Красенъ 
изподъ  т^и  оолнтни  варовици,  излиза  компактниятъ  варовикъ  съ 
С2щитЬ  б^^к^и  както  и  около  с.  Бесарбовъ.  Оолитниятъ  варовикъ 
бива  често  и  1г6съчливъ^  а  на  и'Ьста  е  изпълненъ  съ  кафявъ  флинтъ. 

Върху  стръмнитЬ  ст^ни  съставени  отъ  п^Ьсъчливъ  мекъ  орби* 
толински  варовикъ  се  заб&г1зватъ  на  много  м'Ьста  въ  прохода  на 
р.  Ломъ  особени  издълбавания  въ  видъ  на  чашки,  които  с&  обра* 
^увани  отъ  атмосферните^  ерозии  и  наречени  отъ  ЖаиНег-л  д,фигоп, 
каквито  явления  не  ех  рфдки  въ  египетските  пустини.  Въ  твърдия 
обаче  гхстъ  варовикъ,  такива  чашковидни  из^рьлбавания  или  изми- 
вания никакъ  не  се  ваб'Ьл'Ьзватъ,  и  за  това  границата  между  двата 
варовика  е  на  всЬкхд'Ь  ясна. 

Понеже  пластовете  на  всички  т^зи  варовици,  компактни  или 
оолнтни,  които  се  изм^няватъ  помежду  си,  съдържатъ  с&щитЬ  фосили, 
даже  и  при  промяната  на  уровенит^,  и  макаръ  т^  да  с&  по-изо- 
билни въ  оолитните  варовици,  може  да  се  заключи,  че  въ  цЪлия 
този  комплексъ  отъ  40  до  80  м.  дебелина,  който  афльорира  въ 
хубавия  Баньонъ  на  р.  Ломъ,  не  могатъ  да  се  направять  никакви 
подразделения  и  че  и  двата  варовика  заедно  съставляватъ  зооген^ 
ския  или  коралния  фациесъ,  съ  хамацеи,  нареченъ  още  ургонски, 
отъ  горни  баремъ. 

Този  твърде  интересенъ  фациесъ  не  е  развитъ  саио  на  югъ 
отъ  Русе;  той  може  да  се  проследи  къмъ  западъ  до  р.  Янтра, 
а  на  изтокъ  въ  тутраканска,  балбунарска,  аккадънларска  и  сили- 
стренска околии.  Въ  отворените  каменоломни  на  аккадънларското 
плато  излизатъ  г&сти,  звонки,  порцелановидни,  шупли,  па  и  бели, 
захаровидни  варовици,  къ  които  се  намиратъ  Мопоркига  а^.  Ьп- 
1оЬа  А'ОгЬ.  вр.,  Шппеа  вр.  СагЛгит  вр.  и  други.  Тия  рифообразни 
варовици,  които  вадятъ  на  западъ  отъ  Аккадънларъ,  отъ  Баракочъ, 
отъ  Еечелеръ^Махале  и  пр.  въ  нищо  се  не  различаватъ  отъ  русен* 
ските,  както  и  отъ  ония  .намерени  между  долината  на  Ломъ  и 
Аккадънларъ.       - 

Въ  долината  на  изтокъ  отъ  Афлатларъ  се  отварятъ  най* 
вече  бели,  ужълти  вахаровидни  варовици,  но  между  техъ  има  и 
плътни  съ  порцеданенъ  нзгледъ.  Както  едните,  така  и  другите 
се  отварятъ  въ  дълбоките  долини  къмъ  Силистра,  дето  образуватъ 
доста  скалисти  брегове,  съдържащи  и  кремъкъ.  При  това  фосилите 
ле  с&  редки  въ  техъ  и  носятъ  на  всекгде  белезите  на  рифообраз- 

Яериод.  сяммп*,  ЬХУП1,  1-2.  5 
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ниг1  варовици  отъ  алпийския  типъ.^)  Всички  тия  пластове  къмъ 
Дунава  с&  покрити  повечето  съ  кватернереиъ  льосъ,  а  къмъ  гра- 
ницата на  ромънска  Добрудяш  т^  потъватъ  подъ  Сархатскн 
образувания. 

Разпроетраиение.  —  Баремснидтъ  катъ  огь  алпийския  типъ. 
съ  тинестъ  и  рудистовъ  фациесъ  има  извънредно  гол'Ьио  развитие 
въ  северна  България,  д^то  заима  голина  часть  отъ  източната  й 
половина.  Той  се  явява  най-първо  западно  отъ  Янтра,  но  особено^ 
разпространение  достига  на  изтокъ  отъ  тая  р'6ва.  Неговата  южна 
граница  коже  така  да  се  потегли:  на  изтокъ  отъ  Павликени  пр^^ 
Буцина  на  Янтра  тази  линия  минава  малко  северно  отъ  Горни- 
Тр^бешъ,  край  Балъчларъ,  посд'Ь  на  изтокъ  отъ  с  Водица  и  по- 
край селата  Паламарица,  Опака  стига  до  Брапица,  отъ  д^то  покрай 
д'Ьсния  брЪгь  на  Черни -Ломъ  границата  прЬминава  недалека 
с.  Зараево  (Бара-Хасанъ),  и  отъ  тамъ  край  Спахлари,  Сейдолъ  въ 
крива  линия  слиза  до  Заралк,  Алваново,  и  отъ  тамъ  пр^зъ  Черенче 
отива  до  Буланъпшата  кариера  подъ  с.  Бюлевча.  Тукъ  се  разд-Ьлд 
баремътъ  на  два  клона,  отъ  които  южниятъ  опасва  западната 
часть  на  провадийската  възвишеность,  а  другиятъ  отива  въмъ 
сЬверъ;  границата  на  посл'1дния  възвива  на  сФверъ  и  на  кило- 
метъръ  —  два,  на  изтокъ  отъ  Абоба,  покрай  Ири-дере  стига  близо- 
до  с.  Блиседяшкъ,  отъ  л/кто  край  Памукчи  (Ново-Пазарсво),  Турски- 
Арнаутъ,  Бейли,  Невша,  Ески-Арнаутларъ  границата  на  баремския 
катъ  съ  тинястъ  фациесъ  достига  почти  въ  права  линия,  до  Девня, 
отъ  д'Ьто  къмъ  изтокъ  той  потъва  дълбоко  подъ  терциернитЬ- 
образувания. 

Бато  граница  къмъ  изтокъ  ние  можемъ  потегли  една  линия 
отъ  Емирлеръ  пр^зъ  Бузлуджа,  Буртъ-дере  до  Хаеъмъ-дере,  отъ^ 
д^то  къмъ  сЬверъ  баремскитЪ  пластове  оставатъ  по-вечето  скрити 
подъ  сарматския  миоценски  варовикъ  и  само  въ  долищата  излизатъ. 

Посл'Ьднит^  афльорменти  на  барема  се  виждатъ  на  н'Ьколка 
килом.  юго-източно  отъ  Силистра  и  окончателно  потъватъ  подъ 
плиоценскит^  и  плайстоценскит^  образувания. 

Северната  граница  на  баремския  катъ  въ  България  е  точно- 
означена  съ  коритото  на  р.  Дунавъ. 

Фауна.  —  Пелагичниятъ  Баремъ  се  отличава  въ  княжеството 
съ  богатството  си  на  разни  фосилни  видове  и  главно   на  цефало-^ 


>)  1)гат  Тои1а.  —  Оеою^хвсЬе  ВеоЪас111ах1веп  ааГ  ех&ег  Кехве  ш  с11е  Се|;еп<1  тоа 
811181г1а  ип(1  ш  ^16  ВоЪгиЛвсЬа  1П  1а1иге  1892  (^еЪгЪ.  Лег  К.  К.  ^еоЪ^.  Ке1сЬ8ап8и1(. 
1904,  Вд.  54,  Вей  1.). 
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днди.  Ние  ще  изброииъ  тува  всичкигЬ  до  сега  събрани  вЕамен'Ь- 
достИу  кавто  въ  схщннскит^  баренсви  пластове  съ  тинестъ  фациесъ, 
тава  С2Щ0  и  онил,  намерени  въ  удистова  или  зоогенсвия  фа- 
циесъу  като  означинъ  посл'Ьднит§  съ  по  една  зв&дица  (*). 

*1.  ОгЬиаНпа  сопоьЛеа  А.   Сгга&   —  Бесарбовъ  на   р.  Ломъ; 
Биляяово  на  р.  Янтра. 

*2.  СсЛагщЛюга  а(Л.  Ъеха^опаИз  Ьеут.  —  Между  Балбунаръ 
и  Разградъ. 

*3.  Р^еийоегйсиггб  с1ит/ега  (Адава.)  Р.  йе  Ьопо1  —  Долината 
на  р.  Ломъ,  при  Геровата  воденица. 

4.  1^ттесНгпи8  МопЬтоИпг  Безог.  —  Сар&-баиръ  —  Таведживъ 
на  с  отъ  Разградъ. 

б.  Руггпа  рудаеа  (А^азз.)  Бевог.  —  Сар2-баиръ  —  Такедяшкъ. 

6.  Еск%по9ра1ади8  с^\  СоИедпп  АЮгЪ.  —  Оволо  Ишивларсвата 
станция. 

7.  Не1ег(Шег  Сои1опг  й'ОгЬ.  —  Сарх-баиръ  —  Такеджшкь. 

8.  ВкупсЬопе11а  ОгЬШапа  (^.  8о^.)  БауМзоп.  —  Сар&-бавръ  — 
Таведживъ. 

9.  ТегеЬгаШа  МоуШиапа  й'ОгЬ.  —  Оволо  Ишивларъ ;  Сарх- 
баиръ  —  Таведживъ. 

1 0.  ТегеЬга1и1а  Ви1етр1еапа  йЮгЬ.  —  Сарж-баиръ  —  Таведживъ. 

11.  ТегеЬгсЛиХа  веИа  ЗоугегЬу.  —  Даутлии. 

12.  ТегеЬгоЛи1а  вр.  (айР.  Тег.  зеНа  8о^.).  —  Даутлии. 

13.  ТегеЬгсиШа  вр.  —  Даутлии. 

*14.  Рес1еп  вр.  —  Между  Балбунаръ  и  Разградъ. 
15.  ^ат^а  а1ауа  (Воешег)  йЮгЬ.  —  Хърсово  (Разградсво). 
*16.  Затга  а^.  а1аьа  (Коетег)  йЮгЬ.  —  Бесар(5овъ. 

17.  Оагеа  Сои1опг  (Бе&.)  й^ОгЬ.  —  Оволо  Разградъ. 

1 8.  08{геа  Сои1от  Vа^.  АдиИа  й^ОгЬ.  —  Хърсово  при  Ишивларъ. 

19.  Оябгеа  вр.  (аЯГ.  0.  СШатЛ  йЮгЬ.).  —  Хърсово. 

*20.  Оагеа  /1аЬе1Ша  йЮгЬ.  —  Между  Бърчма  и   Афлатари 
(Силхстренсво). 

21.  081геа  (Еходуга)  Наиегг  Топ1а.  —  Оволо  Разградъ. 
*22.  Еосодуга  р1гса1а  ОШ.  —  Меаду  Бърчма  и  Афлатари. 
*23.  О^еа  вр.  —  Долината  на  Ломъ. 
*24.  ШНоЛотиз  атудЛсЛогйев  (ВевЬ.).  йЮгЬ.  —  Долината  на  Ломъ. 

25.  Ьейа  вр.  или  Шси1а  зр.  —  Сарт-баиръ  —  Таведживъ. 

26.  Лгса  ваЪггеИз  йЮгЬ.  —  Сарж-баиръ  —  Таведживъ. 

27.  Агса  ВаиНт  (Ьеут.)  <1ЮгЬ.  —  Сарх-банръ  —  Таведживъ. 

28.  Тпдопга  а^.  саийсЛа  А^авз.  —  Даутлии. 
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♦29.  1ггдоп1а  ВаесШаеа  (СоИ^)  МаШег.  —  Бесарбовъ;  Булата. 

30.  Тггдопга  вр.  (аЯТ.  Т.  саийаЛа  А^ав.).  —  Около  Хърсово. 

31.  АзШНе   а^,  пшптгвтаИв  йЮгЬ.  —  Въ   дола   на  и.  отъ 
Сукуюджукъ. 

32.  А8каг1е  а/1^.  Ьгатоегва  Ьеуш.  —  Сар&-баиръ  —  Такеджикъ. 

33.  АзШНе  а/^.  ВеаитопИг  Ьеут.  —  Сарх-баиръ — Такедживъ. 

34.  АзихНе  8р.  —  Сар2-баиръ  —  Такеджикъ. 

35.  СгаззсиеНа  (?)  п.  вр.  —  Сар^^-баиръ  — Такеджикъ. 

*36.  НусНотуа  вр.  —  При  Геровата  воденица  въ   долината 
на  Ломъ. 

*37.  Ведигепга  аттопга  (ОШ.)  Ма(Ь.  —  Бесарбовъ. 

*38.  Ведигепга  а/1^.  аттопга  {ОШ)  МаА.  —  Герова  воденица. 

*39.  Ведигета  Еепшегг  Радшег.  —  Бесарбовъ. 

'*'40.  Ведигета  Ьопз^гг  МаШ.  вр.  —  Около  Аккадънларъ. 

'*'41.  Тоисазга  саппсЛа   МаШ.  вр.   —  Герова   воденица;  между 
Балбунаръ  и  Разградъ,  около  Аккадънларъ. 

'*'42.  МакЬегота  21а1аг8кИ  Ра^и^ег.  — Герова  воденица,  между 
Балбунаръ  и  Разградъ. 

*43.  МаШегопга  вр.  —  Герова  воденица. 

*44.  Мопор1еига    1гг16ЬаЛа    йЮгЬ.    вр.  —  Между    Бърчма    и 
Афлатари. 

*45.  Мопор1еига   а/^.  М1оЬа1а  йЮгЬ.  вр.  —  Около  Аккадънларъ. 

„,46.  Мопор1еига    Vа^^ап8    МаШ.    вр.    —    Между    Бърчма    и 
Афлатари. 

♦47.  Мопоркига  п.  вр.  —  Въ  долината  на  Ломъ. 

*48.  СаргоНпа  81па1а  й'ОгЬ.  —  Въ  долината  на  Ломъ,  не- 
далеко Русе. 

*49.  ЬШкуозагсоШкез  вр.  поу.  1пдй1.  —  Герова  воденица. 

*50.  СагсНит  а/]^.  ОИНегош,  Р1с1  е1  Сатр.  —  Герова  воденица. 

♦51.  СагсНит  а/^   УоШг  Ьеут.  —  На  ебверъ  отъ  Разградъ. 

*б2.  ЬосагЛга  Шггапа  Тои1а  —  Кулата;  Бесарбовъ. 
53.  ЬосагсНа  тосотгепзьз  (Адавв.)  йЮгЬ.  —  Сар^^-баиръ  — 
Такеджикъ. 

*54.  1зосагЛга  вр.  —  Герова  воденица. 

55.  Сурггпа  Магсоизапа  (1е  Ъопо1.  —  Сар&*баиръ — Такеджикъ. 

56.  Сурггпа  а^.  гоз1га1а  РхИоп.  —  Сарж-баиръ  —  Такеджикъ. 
♦57.  Сурггпа  зр.  (а^.  С.  огЪепзгз   Р1С1.  е*   Сатр.)  —  Герова. 

воденица. 

58.  Сурггпа  вр.  —  Сарл-баиръ  —  Такеджикъ. 
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*59.   Уепиз  Vепд^е^апа.  (Ьеуш.)  йЮгЬ.    —  Герова   воденица. 
*60.  Рапораеа  пеосотгепш  (Ьеут.)  йЮгЬ-  —  Герова  воденица. 

61.  Рапораеа  пеосотгепвгз  (Ьеуш.)  йЮгЬ.  —  Даутлии. 

62.  Рапораеа  а^.  пеосотгепт  (Ьеуш.)  йЮгЬ.  —  Сар&-баир1^ 
—  Такедживъ. 

63.  Рапораеа  а^.  рИсаШ  (8о^.)  ГогЬев.  —  Сарх-баиръ  —  Та- 
кеджикъ. 

64.  Ращраеа  п.  вр.  —  Сарх-банръ  —  Такедликь. 

65.  Рапораеа  зр.  (аЙГ.  Р.  ггтедгйаггв  йЮгЬ.). —  Сарх-баиръ  — 
Такедживъ. 

66.  Рапораеа  зр.  —  Мещу  Шарфи  и  Юсуфханларъ. 

67.  РкоШотуа  п.  вр.  —  Сарх-баиръ  —  Такедживъ. 
*68.  1Ьгасга  вр.  —  Герова  воденица. 

69.  ИеигоЬотапа  о/^.  пеосотгепзгз  й'ОгЬ.  —  Сарж-баиръ  — 
Такеджикъ. 

70.  Р1еиго1отаг%а  или  8о1агга  вр.  —  Сарж-баиръ — Такеджикъ. 
♦71.  ТигЬо  вр — Бесарбовъ. 

72.  1игЪо  вр.  —  Сар%*баиръ  —  Такеджикъ. 

73.  КаИса  ^аVа8сНоVг  Тои1а.  —  Около  Разградъ. 

74.  Nа^^са  ЪиИпюгскв  йЮгЬ.  —  Сар&-баиръ  —  Такедживъ. 

75.  ХаИса  а^.  ЬиИтоиНез  (ВезЬ.)  йЮгЬ.  —  Даутлии;  Сарж- 
баиръ  —  Такеджикъ. 

76.  Nа^^са  ргае1опда  БевЬ.  —  Сар&-баиръ  —  Такеджикъ. 
*77.  КаИса  а/7.  ргаеЬпда  БевЬ.  —  Около  Кулата  въ  долината 

на  Ломъ. 

78.  НаИеа  а/1^.  ВаиНтапа  А^ОтЬ. —  Сар&-баиръ  —  Такеджикъ. 

79.  Nа^^са  вр.  (в4роятно  п.  вр).  —  Сарл-баиръ  —  Такеджикъ» 

80.  Nа^гса  вр.  —  Даутлии. 
*81.  Nа^^са  вр.  —  Бесарбовъ. 

82.  ТуШота  вр.  —  Сарж-банръ  —  Такеджикъ. 

83.  1иггИеПа  вр.  —  Сар&-баиръ  —  Такеджикъ. 
*84.  Nе^гпеа  Содиапс1апа  йЮгЬ. — Бърчма. 

*85.  Nе^^пеа  Т^аVе^8епш  V^сШ  е*  Сатр.  —  Бърчма. 

♦86.  Nе^^пеа  вр.  —  Долината  на   Ломъ;  около  Аккадънларъ; 
Бърчма;  къмъ  Афлатари. 

87.  Nеппеа  вр.  —  Сарл-баиръ  —  Такеджикъ. 

*88.  СеггШит  МгсНагИепзе  РгсЬеХ  е1  Сатр.  —  Около  Акка- 
дънларъ. 

*89.  СегИМит  вр.  {пи.   —  Бесарбовъ. 
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90.  Иегосега  а^.  Везоп  Р1с1е4  ек  Сатр.  —  Даутлии. 

91.  Р1егосега  вр.  —  Даутлии. 

*92.  Р1егосега  п.   вр.  (Два  вида).  —  При  Булата  и  въ  доли- 
ната на  Ломъ. 

*93.  Ризиз  вр.  —  Оволо  Еулата. 

♦94.  ТоШа  или  1^1«б№  вр.  —  Оволо  Булата. 

95.  NаиШи8  рНссЛиз  РкЮл.  —  Оволо  Разградъ. 

96.  Nаи^^^и8  а^.  рИссЛиз  РКюп.  —  Оволо  Разградъ. 

97.  КаиШив  пеосотгетгз  дЮгЬ. — Бъиъ  Табията  при  Разградъ. 

98.  ШиШт  а/^.  пеосотгетгз  АЮгЬ.  —  Бъкъ  Табията  при 
Разградъ. 

99.  Nаги^^и8  Ъг/игШиз  Оовк.  —  Оволо  Разградъ;  Шуменсво. 

100.  КаиШггз  рзеиЛо-еидапз  А'ОтЪ — Добришва  оволия. 

101.  N0^1x143  п.  вр.  (Три  вида).  —  Изъ  оволностит^  на  Разградъ. 

102.  РкуИосегаз  ТкеЬуз  йЮгЬ.  —  Сар&-баиръ. 

103.  СозИЛгзсиз  гесИсозЬаЬглв  й'ОгЬ.  —  БЬла. 

104.  МасгозсарШез  а^.  1оапп  Рпгов.  —  Сарх-бвиръ. 

105.  НатггИпа  вр.  —  Около  Разградъ. 

106.  ^в1егосегаз  АзИсгг  йЮгЬ.  —  Сарж-баиръ. 

107.  НарЬсегаз  а^.  МеНсМоггз  Т1е12е.  —  Сарж-баиръ. 

108.  Лезтосегаз  Скагпеггапиз  й'ОгЬ. —  Сарх-баиръ. 

109.  Везтосегаз  сИ/]Г1сг1е  дЮгЬ.  —  Сарх-баиръ. 
10.  Вгзтосегаз  а/^.  €И/]^сг1е  <1'0гЬ. —  Сарх-баиръ. 

.11.  Везтосегаз  а^/^^.  ВоиНпг  МаЛ.  —  Сарж-Баиръ. 
.12.  Но1сойгзсиз  гпсеНиз  й'ОгЬ.  —  Сарк-баиръ. 

13.  Но1со(Изсгг8  СаШаиЛгапиз  йЮгЬ.  —  Сарх-баиръ. 
114.  Но1сойгзсиз  а^.  Регеаг  й^ОгЬ.  —  Сарх-баиръ. 
.15.  НокосИзсиз  вазШсИапггз  йЮгЬ.  вр.  —  Сарх-баиръ. 
.16.  Но1со€1гзсггз  а/^  ОазШсИапгш  йЮгЬ.  вр.  —  Скрх-баиръ. 

1 7.  Но1со(И8сиз  азНеп^огтгз  8ауп.  —  Сарх«баиръ. 
[18.  НокоЗгзсиз  а//)  Сгвготтие  Негт11;е  вр.  —  Сарх-баиръ. 
[19.  ИасепНсегаз  с1урег{огте  йЮгЬ.    вр.  —  Около  Разградъ. 
[20.  Сггосегаз  Етепсг  Ьеу.  —  Оволо  Разградъ. 
[2\.  Спосегаз  а/1^,  Етеггсг.  Ьеу.  —  Около  Разградъ. 

122.  Спосегаз  Ъаггетгепзе  КИ.  —  Оволо  Разградъ. 

123.  Спосегаз  Зиеззг  Тотйа.  —  Оволо  Разградъ. 

124.  Спосегаз  сИззгтИе  й^гЬ.  —  Оволо  Разградъ. 

125.  Спосегаз  п.  вр.  (Петь  до  шесть  нови  видове). — Борисово 
ЕЛИ  Хасанларъ  (Разградско). 

126.  АпсуЬсегаз  Нокепеддеп  11Ь1.  —  Шуменско. 
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'•'127.  Апсу1осегав  а/^  НоНепеддегг  ПЬ!.  —  Долината  на  Ломъ. 

128.  ЛпсуХосегав  Вал^дгсиИ  Тои1а;  —  Около  Разградъ. 

129.  Апсу1оеега8  а^.  ЪаттсЛорЬусЬит  ПЬ!!^.— Оволо  Разградъ» 

130.  АпсуЬсетаз  п.  др.  —  Ишивларъ. 

131.  Ри1сШ1га  а/1^.  ЬгпЛщ  Каг8(.  —  Сар&-баиръ. 

132.  Ве1емпие$  (ДгЬоШез)  тпагеЬ  Казр.  —  Хасднларъ  (Бо- 
рисово),  около  Разградъ. 

133.  Вектпиез  (НгЬоШез)  Ье8к%с1еп818  ИкХ.  —  Около  Разградъ. 

134.  РсЛаеаМасиз  вр  —  Около  Разградъ. 

6)  Юрски  тиаъ. 

1.  Неритиченъ  фацмесъ. 

Подъ  неритични  образувания  ние  разбираме  въ  случая  всички 
тиастове,  които  ек  се  образували  пр^^  баремсвата  епоха  въ 
плитко  море  или  недалеко  отъ  бр^кювеН^.  Но  тъй  като  тия  наслаги 
<^&  п'Ьсъчни  или  пъкъ  зоогенскиу  то  образуването  шгь  е  станало 
не  само  въ  плитки,  но  още  и  въ  немирни  води. 

ШсъчннцигЬ^  съпровождани  отъ  глинени  или  мергелни  шисти, 
които  завзиматъ  гол'Ьмо  разпространение  отъ  едина  до  другия  край 
на  Алпит1ц  както  и  въ  КарпатскитЬ  планини,  с&  познати  подъ  името 
Иу$ск;  въ  т^хъ  фосилигЬ  ех  рЬдкость,  а  фукоиднитЪ  слЪди  ех 
едни  отъ  дайч)бикновенат^  въ  т&съ.  Флишкит^  п'Ьсъчници  не  ех 
на  всАюккЬ  отъ  една  и  ехща  възрасть;  тъй  н.  пр.  въ  западншг! 
Алпи  тк  ех  най-вече  терцисрни,  а  въ  източните  —  кредни, 
лознати  подь  името  виенски  п^^съчници;  тЪ  слязатъ  вгь  западнит!^ 
Еарпати  до  АШеп  (СгапН),  когато  пъкъ  въ  източните,  д^то  ех  по- 
знати подъ  името  карпатски  пЬсъчници,  тЬ  се  намиратъ  не  само 
въ  долна  и  горня  креда,  но  още  и  въ  терциеръ.  Подобно  на  източ- 
ните^ Карпати,  флишкидгь  фациесъ  въ  княжество  България  оевЪнъ 
ю»  неокомския  и  баремекия  катъ,  е  доказанъ  въ  горньо^кредната 
^рия,  въ  гордя-юра  и  въ  долни-карбонъ. 

На  много  м^ста  въ  северна  България  се  показватъ  доста 
дебели  н&слаги,  съставени  отъ  флишки  п'6съчници,  които  се  изм'Ь- 
няватъ  съ  мергели,  от^ь  йоито  пй-вечето  ех  твърд*  бФдни  на  вкаме- 
н*ности.  Изсл*Ьдовательтъ  на  нашето  отечество  Р^ап^^  Тои1а  ги  е 
причислилъ  пай -първо  въ  ср4дня  креда,  а  въ  геологията  си,  която, 
издаде  пр*]^  1900   год.,   той   ги   означава  даже   като   еоценски.^) 


1)  В-г  1)гапв  Т<пиа,  —  ЬеЬгЬисЬ  (1ег  Сгео1оя1е.  Тех1  апЛ  АИаз.  \^1еп  1900. 
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Сл'1дъ  многократни  кръстосвания  въ  тоя  Х1'Ьсъченъ  теренъ  и  внима- 
телни изучвания  както  въ  западна,  така  с&що  и  въ  централна^ 
България,  ние  можахме  да  съберемъ  доста  положителни  данни  за 
възрастьта  на  тия  и  тъй  б^дни  на  вкаменелости  пластове.  Събра- 
ната фауна  отъ  разни  м']^стности  установява  вече,  че  цдвечето  отъ- 
т^Хъ  не  с&  нито  горньо-кредни,  нито  срЬдньо-кредни,  а  още  по- 
малко  еоценски,  а  с&  баремски,  вероятно  горньо-бареиски. 

Въпросните  п^Ьсъчници,  на  които  пластоветЬ  или  банкитЬ  еж 
разд'к1ени  съ  п'Ьсъчни  мергели  или  глини,  обикновено  с&  сиво-пе- 
пеливи  и'  не  до  тамъ  твърди;  а  като  извЪтрЬли  гЬ  се  дробятъ  лесно. 
Обаче  пр'Ьснит^^  или  тия,  които  не  еж  били  изложени  дълго  вр^ме 
на  атмосферните  агенти,  еж  добъръ  строителенъ  материалъ  и  при- 
тежавать  пепеливо-синкавъ  цв^тъ,  както  и  мергелитЬ  или  л^скарит^ 
между  тЪхъ.  Едни  отъ  гЬхъ  ех  наслоени  в%  дебели  банки,  а  други 
въ  тънки,  за  което  се  ц^пятъ  въ  тънки  плочи;  посл-ЪднигЪ  еж  и. 
пб-богати  на  б^ла  слюда  отъ  другит1и 

Повр'ЬхнивцтЬ  на  песъчнигЬ  плочи,  или  пъкъ  па  пясъчните, 
л^скари,  биватъ  често  окрасени  съ  изп&кнали  хиероглифни  фигури,, 
каквито  иматъ  и  н^кои  виенски  или  карпатски  пясъчници,  познати 
подъ  общото  име  флишки  пясъчници.  Но  тия  пясъчници  имать  в 
други  съществени  белези,  които  ги  отличаватъ  отъ  другитЬ,  а  гЬ 
ех  ув2глените  растителни  остатъци,  които  на  много  мЬста  пр^ми^ 
наватъ  и  въ  малки  вхглищни  легла  отъ  0'02  — 0.05  м.  дебелина. 
Само  въ  изключителни  случаи  тази  дебелина  е  по-значителна,  но 
недостатъчна  за  разработване  на  тия  богати  на  битуми  и  съ  ма-* 
товъ  бл^съкъ  кафяви  в&глища.  Такива  ех  констатирани  у  вась 
почти  на  все|С2де,  д^то  излизатъ  тия  пластове. 

Докато  въ  западната  половина  на  сЬверна  България  пр^обла- 
давагь  пясъчниците  надъ  мергелитб  между  тЯхъ,  въ  източната 
половина,  начинайки  отъ  Севлиево  и  Б^ла-Черкова  на  Росицата  Къмъ 
изтокъ,  пергелите  взиматъ  върхъ,  и  песъчниците  играятъ  второсте- 
пенна роля,  между  които  се  намира  и  доста  изобилна  фауна  като 
при  с.  с.  Хотница,  около  Драганово  (Търновско)  и  !прочее. 

На  изтокъ  отъ  Търново  надъ  пепеливо-синкавите  мергели  из- 
лизатъ на  места  й  пепеливо-бели  лЬскари,  както  това  е  на  пр. 
около  Попово,  Ески-Джумая,  Преславъ  и  Шумевъ,  които  съдържагь 
тоже  типични  фосили  отъ  баремъ.  Песъчнициге  въ  тия  светли 
мергели  идатъ  само  въ  тънки  и  незабелезани  прослойки. 
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Кавто  сиввавит^^;  така  и  св^тдкгЬ  пергели  съставляватъ  осно- 
вата на  Т08И  флишки  п^^ъчнивъ,  а  на  сЬверъ  гЬ  се  простиратъ 
подъ  глинените  съ  кремъкъ  вароввци  отъ  горни  баремъ. 

Раапрастранение  и  особени  локални  б1ьлп>зи.  —  Около  северо- 
западния Ехтъ  на  княжеството,  на  югъ  н  изтокъ  отъ  р.  Тимовъ^ 
въ  състава  на  б|фексвите  пластове  влизатъ  пясъчници,  въ  тънки 
и  дебели  банки,  варовито-п^къчви,  глинени  шисти  и  пясъчни  варо- 
вици. Пясъчниците  ех  синкави  и  пепеливо-зеленикави,  съдърясатъ^ 
слюда  и  покавватъ  на  м^ста  и  ившккнали  флишки  фигури ;  на  с-и. 
отъ  Ясеновацъ  въиъ  Тимова  дебело  банковите  песъчници  се  раз- 
надатъ  сферично. 

те  се  изменяватъ  съ  синкави,  мергело- глинени  песъчни  шисти^ 
иалво  или  много  слюдни,  вавто  и  съ  песъчни  варовици,  въ  воита 
се  заб^кяезватъ  и  парчета  отъ:  вварцови  песъчници  съ  слюда;  по- 
следните спадатъ  между  второстепенните  свали  и  не  на  всев&де  се 
вихдатъ.  Всички  тия  скали  ех  разпукани  и  8апъ.1нени  съ  калцитни 
жилчици.  Около  Черномашница  синкавите  песъчници  съ  глинените^ 
прослойки  С2  положени  стръмно ;  схщото  се  вияБда  между  Биряева 
и  Отаролатица,  дЯто  тЪ  с&  наклонени  най-първо  къмъ  юго-западъ, 
а  после  и  въмъ  северо-западъ.  Те  ех  прочее  надиплени  и  въ  техъ. 
преобладава  наклояътъ  въмъ  северо-източна  носова. 

Въ  песъчливия  вомплексъ,  който  разгледахме,  не  се  намериха 
никакви  фосили;  той  се  открива  покрай  сръбсвата  граница  на  Ти- 
мова и  презъ  Биряево,  Равовица  достига  до  Влаховичъ  (Велоград- 
чишво) ;  източно  отъ  Черномашница,  Гол^Ьманово  и  Старопатица  те^ 
исчезватъ  подъ  сарматсвите  пластове. 

Флишоподобните  песъчници  излизатъ  и  п5-на  югъ,  а  именно 
на  юго-изтокъ  отъ  първите  и  следятъ  неовомсвата  ивица,  воято 
се  спуща  отъ  с.  Салашъ  въмъ  Фердинандово.  Те  ех  измити  сама 
въмъ  Долни  Ломъ  и  почти  непревхснато  отиватъ  отъ  Превала  въ 
източна  носова  въмъ  ревите  Клисура  и  Ботунята  (Врачанско).     . 

Още  въ  Чупренъ  на  пхтя  въмъ  Върбово  край  ревата  изли- 
затъ синваво-зеленикави.  глинени  пластове,  випещи  слабо  съ  висе- 
лнна;  цепятъ  се  въ  гьнви  слойове  и  не  съдържатъ  нивавви  фосили. 
Още  предъ  Върбово  подъ  техъ  или  между  техъ  се  видеха  глиненн 
варовици  съ  черъ  флинтъ,  воито  ще  имаме  възможность  да  разгле- 
даме пб-подробно  на  югъ  отъ  Живовци. 

При  Върбово  въ  зелениваво-пепеливите  песъчници  и  отчасти 
слюдни  глинени  мергели  проф.  Рг,  Т(уи1а  е  забелезалъ  напречни 
разрези  огь  малки  белемнити,  воито  той  е  определилъ  вато  Ве1ет- 
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пИе$  а/1[.  тгттиз  Ь184;.  С^тцит^  малки  и  п5-го;гю1И  белемяити  ние 
наперихме  въ  схщит^  пластове  яа  югь  отъ  Сумеръ,  но  тк  еж  ти- 
пични Ве1етпИе8  рШШг/Ьгтгз  В1ашу.,  а  не  Ве1етпИ€8  тгпгшив 
Ь\в1.  Въ  с&щия  локалитегь  той  е  на1гЬрилъ  и  нЬволко  неясни 
ВгьЛте^  както  и  отпечатъци  отъ  1посегатг18,  покрити  съ  груби 
концетрични  гхнви,  каквито  не  р'Ьдко  се  ср^Ьщатъ  пакъ  при  с.  Су- 
меръ. Проф.  Тула  несигурно  сместя  тия  пластове  въ  ср'Ьдня  или 
горяя*креда,  когато  за  насъ  т4  С2  баремсви,  понеже  п5  на  изтокъ 
между  с.  с.  БЬлимелъ  и  Митровица  въ  п^1съчния  вомплексъ  се  на- 
м'Ьри  Везтосегаз  рзНоШит  ПЬН^. 

Къмъ  Лопушня  на  Огоста  надъ  малмскигЬ  варовици  излиза 
ц1и1ъ  комплексъ  отъ  синкави  мергелни  глини,  отъ  мергелни  или 
глинени  п1»съчници,  въ  тънки  н  дебели  банки,  наклонени  къмъ 
с^веро-нзтокъ  подъ  различевъ  хгълъ;  но  пр&гь  р^Ьката  ср'Ь1цу  Ло- 
пушня иаклонъть  е  4Ь'^Ь0^.  Мещу  тия  с&  см^стени  и  дебели 
Ч^анки  отъ  тъменъ  варовикъ.  Върху  свалитЬ  личатъ  само  незначи- 
телни изп^^квалости,  които  твърд-б  р'1дко  се  заб'Ьл'Ьзватъ ;  въобще 
тукъ  липсватъ  типичнигб  флишки  фигури. 

Между  с.  с.  Бистрилица  и  Живовци  синкавигЬ  мергели  край 
реката  ех  наклонени  къмъ  юго-западъ.  Надъ  гбхъ  южно  отъ  по- 
<и'Ьдньото  село  се  виждатъ  да  лежатъ  пепеливо-синкави^  пЬсъчливи 
варовици  съ  черни  времени  ядки.  Посл^днитЬ  с&  въ  дебели  банки, 
наклонени  къмъ  юго-западъ;  тЬ  достигатъ  до  Огоста,  д^то  се  из- 
дигатъ  отъ  д'1сяата  страна  на  р1Ьката  15  до  20  м.  въ  вертикални 
иазхбени  скали.  Варовицитб  се  ц'Ьпятъ  вертикално  на  напластява- 
нето и  изглеждатъ  като  да  лежатъ  върху  п^Ьсъчницит^  съ  флипгки 
каШия. 

По-ясно  се  вижда  положението  на  песъчливите  варовици  съ 
черъ  флинтъ  между  селата  Сърбеннца  и  Церовене;  гЬ  лежатъ 
конкордан'Гно  върху  баремскигЬ  флишки  пясъчници  и  заедно  съ 
т^хъ  ех  надиплеяи,  като  се  спазва  при  това  юго-западио  падение. 
Въ  антиклиналата,  която  се  открива  тамъ,  ясно  се  вижда  страти- 
графското  положение  на  едните  и  другите. 

И  тъй  песъчните  варовици,  положени  върху  флишкяте  тЛ^ 
съчявци  ще  треба  да  причнслимъ  или  къмъ  схщия  баремски  катЦ 
или  иъкъ  въ  некой  по-младь  хоризавтъ.  Последнъото  обаче  не  мо- 
жемъ  да  направимъ  по  немане  на  с&ществени  доказателства,  а  до 
тогава  ние  ще  ги  причисляваме  въ  баремския  катъ. 

Целиатъ  ноеь  на  юго-западъ  отъ  Фердннандово,  затвсфемъ 
между  Огоста  и  Берковсвото  шосе,  е  съставеиъ  отъ  едрозъриестя 
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сшдни  ПЯСЪЧНИЦИ,  лоназгЬстени  въ  доста  дебели  банки ;  чЛ  лежатъ 
въ  пълна  конворданция  върху  неовонскитФ  варовити  мергели.  Бънъ 
€.  Жввовци  тЬ  се  покааватъ  и  въ  тънви  синкави  плочи,  украсени 
съ  хиерогднфни  фигури  и  раад^ени  съ  глинени  прослойки.  Тия 
ллочасти  пясъчници  отиватъ  до  селото  и  заедно  съ  дебелобанко- 
БитЪ  съставя  стръмнинигЬ  около  него;  гЬ  с&  наклонени  къмъ 
юго-западъ. 

На  ивтокъ  отъ  клисурсва  р^^ка,  около  р.  Шуговица  и  на  Ю1^ 
ч>тъ  Сумеръ  открити  еж  синкавите  песъчливи  мергели  въ  тънки 
пластове,  падащи  къмъ  юго-зашцъ,  и  въ  тЬхъ  глинени  слюдни 
плочести  п^^чници.  Въ  мергелитЬ  при  посл^дньото  село  8аб'Ьл&ватъ 
се  само  неясни  бивалви,  вероятно  /посегатш,  а  по  платото  на 
юго-изтокъ  отъ  Сумеръ  се  намиратъ  само  ВектипИез  ргзНШ/Ьгтгз 
Б1ашу.  Схщит^  1^къчливи  мергели  съ  синкави  п'Ьсъчници  въ  банки 
се  откриватъ  и  на  сЬверъ  отъ  посл^ното  село,  както  и  около 
Ботунята,  на  с^веръ  отъ  с.  Главаци. 

Въ  равнището  на  сЬверъ  отъ  бърдо  Веселецъ  излизатъ  пя- 
съчници, които  се  измЯняватъ  съ  глинени  и  мергелни  пЬсъчни  про- 
слойки. Мезму  Тишевица  и  Вировска  въ  синкавите  песъчливи  мер- 
гели се  намиратъ  лимонитни  конкреции  и  само  една  неясна  Ов1геа, 

На  югъ  отъ  бърдото  Веселецъ,  около  Искъра  и  къмъ  изтокъ 
-се  открива  доста  дебелъ  комплексъ  отъ  п'Ьсъчници  съ  флишки  6^1^тъ 
и  п4(съчни  глини  и  мергели,  прЯдставляещи  неритичния  фациесъ 
отъ  баремския  катъ.  П'ЬсъчницитЪ  извънъ  с&  сиво-пепеливи,  а  из- 
в&трЬ  синкави  и  се  явяватъ  малко  или  много  въ  доста  твърди 
дебели  или  тънки  банки. 

Баремскит%  пясъчници  особено  добргЬ  се  откриватъ  отъ  диЬтЯ 
чяфанн  на  Исвьра  между  Лютцдолъ  и  Дерманци.  На  сЬверъ  тЯ 
потъватъ  подъ  ценоманскиг]Ь  варовици,  къмъ  изтокъ  з^взематъ 
голямо  разпространение.  Въ  тия  пясъчници  въ  изкопа  на  желЪзо- 
пхтната  линия  недалеко  с.  Крета  се  намериха: 

1Шаз1€8  а^.  зкейгкШт  А^азз*  ОзЬтеа  вр. 

ЗегрьЛа  ШаЛапа  Маует.  Рапораеа  р1гса1а  (8о\у.)  РогЬез. 

ВкупсНопЛЬа  %ггеди1агг$  Р1С(е(         РНуНосегаз  а^.  ТШуз  д:ОтЬ^) 

ОсвЯнъ  фосили  при  Кретсвата  воденица  се  заб'1л']^вптъ  въ 
пластовете    още  и   неясни    растителни    ув&глени   остатъци,   а   въ 


')  Гш  Ш.  Златарски,  —  Приноеъ  кьмъ  геологията  на  Искърския  пролонъ  отъ 
€офвя  до  Роааяъ  и  на  еъсЬдянтз  жу  пр'Ьд^1и.  (Отпечатъкъ  отъ  „Трудове  на  Бьдгар. 
Прнродонзп.  Дружество**  1904,  кн.  II.  стр.  56). 
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тЛсьчвЕтЬ  глини  и  изихкнали  хиероглифни  фигури,  характеристичнф 
за  флиша. 

Въ  Рббарковския  долъ  измежду  с^щит^  пясъчници  и  хгксья-- 
ЛИ6И  глини  се  напери  на  два  километра  надъ  с.  Ребарвово  още 
п5-богата  фауна,  отъ  която  ще  спомевемъ  само: 


8егри1а  Щ^огшгз  8о^. 
ОегтШа  апсерз  ВевЬ. 
^е^V^Ша  зр,    (а^.    вегу.   аХае- 

(огтгз  с1'0гЬ.). 
Тггдопга  УесНапа  Ьус. 


Тггдота  саиЛаЬа  А§а8812. 
АвЬаНе.  а//!  зиЪзМсиа  Ьеут. 
А81аг1е  ВеаитопШ  Ьеут. 
ШИса  вр. 
Nе^гпеа  вр. 


П5  на  изтокъ  въ  изкопигЬ  на  жел^^но-п&тната  линия  къмъ> 
Романъ  и  около  с.  Кунвно  с&  събрани  въ  п-ЬсъчннтЬ  глини  к 
мергели  недалеко  отъ  Искъра  още  е: 


ОгЪИоИпа  сопоШеа  А.  Огаз. 
ОегшШа  ажерз  ВезЬ. 
081геа  Ьеутеггь  ВезЬ. 
Агса  а//1  ОаЬггеИз  (Ьеут.)  й'ОгЬ. 
Тггдопга  пойоза  8оьо.  ьаг.  Ог- 

Ъгдпуапа  ЬусеМ. 
Тггдопга  огпМа  йЮгЬ. 
ЛзЬаНе  п.  вр.  (1) 
ЛзЬаНе  п.  вр.  (2) 
АзЬагЬе  вр. 

На  западъ  отъ  Кунино  къмъ  Долня-Бешивица  въ  разтрошли- 
витЪ  п^Ьсъчници  и  мергели,  които  се  откриватъ  покрай  малката, 
рекичка,  която  се  ивлива  при  Рмовенския  чифливъ  въ  Искъра, 
се  намира  доста  богата  фауна,  отъ  която  ще  споменемъ: 


ИтЬпа  соггида1а  (8о^.)  Рхс^еЬ^ 

ек  Сатр1сЬе. 
СагсНит  гтргеззит  ВевЬ. 
Ту1оз1ота  вр. 
Кеппеа  п.  вр. 
СегИМит  вр. 
АсШоп  вр.  (1а//1  Лс1аеоп  азНе- 

папа  йЮгЬ. 
Апсу1осегаз  п.  вр. 


ЗгрТьоша  вр. 
ЗсурШа  (?)  вр. 
НеИаз1гаеа  рв. 
ЬаИтеапАга  вр. 
Со1итпаз1гаеа  вр. 
Ро1у1гетасгз  вр.  ("а//!  Р.  В1агпуИ- 

капа  йЮгЬ. 
Мер1отиигсаьа  ппсгорога  Коега. 


ОегтШа  вр. 

081геа  Сои1опг  Бе&.  уаг. 
0з1геа  с{  Мгпоз  Сод. 
Ьисгпа  ф   УгЪгауеапа  (1'ОгЬ. 
ИусНотуа  г/!   жосотгепзгз   <1е- 

Ьог1о1. 
Кеппеа  вр.^) 


')  Гг.  Тои1а.  —  ОптбЛ.  йег  Сеою^.  Лев  ЛУевИ.  Ва1кап,  1881,  р.  35. 
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На  изтовъ  отъ  Романъ  иЬсъчницитЪ  се  разкриватъ  къиъ 
р.  Витъ.  па  и  ирЬгъ  нея  и  се  разпшрочаватъ  както  северно,  така 
тл  южно  отъ  Ловечъ.  Въ  г1хъ  най-обикновенит^  фосили  еж  орби- 
толинит^^,  които  особено  изобилни  с&  при  с.  Зълково. 

Върху  некомскит!  мергелни  варовици  и  мергели  около  с.  Го- 
л&1а-Жел'Ьзна,  Еоманъ  и  Шипково,  изв^тр&Еиг]^,  разтрошенитб, 
пром'ЬненитЬ  въ  ужълтв,  червеникави,  па  даже  и  кафяви  пясъчници 
съ  глинени  прослойки  еж  тоже  барехски.  Еъмъ  изтокъ  т'Ь  се  от- 
крнватъ  до  с.  Грънчарит*!,  а  п6  на  изтокъ  къмъ  Троянъ  тк  С2 
измити;  около  Б^лия  и  Черния  Осъмъ  излизатъ  само  неокомски 
мергели.  Изподъ  зоогенскигЬ  баремски  варовици  на  Буковъ-връхъ 
Бъ  низкитЪ  м^Ьста  и  особено  въ  дола  глиненигЬ  пластове  съдържатъ: 
разновидни  Корали,  Тпдопга,  ШтЬгга  соггидсЛа,  Рапораеа,  N^^^са 
н  други  баремски  форми   СжщЕгк  излизатъ  и  въ  Трапито. 

Около  р.  Осъмъ  при  Ловечъ  и  на  изтокъ  къмъ  Търново  го- 
л^бма  часть  отъ  п'ЬсъчницизгЬ  остава  скрита  подъ  ургонскид  ком- 
плексъ;  къмъ  с&веръ  тЬ  ех  покрити  съ  горньо-кредни  пластове  и 
съ  дилувиални  и  алувиални  наноси.  Но  пЪсъчницитЬ  се  яваватъ  и 
по  брФговет^  на  Осъма  и  то  почти  по  ц^Ьлото  протежение  отъ  е.  Но- 
вачени  къмъ  югъ,  когато  въ  в&трЪшностьта,  или  къмъ  Дунава  г]& 
^ж  припокрити  отъ  льосъ  и  други  кватернерни  образувания;  тЪ 
афльориратъ  на  много  и^стл  и  с&  отб^'Ьзани  съ  фосили  като  при 
€.  с  Трънчевица,  Дервишко-село,  Пети-Кладенци,  Орешъ,  Козло- 
вецъ,  Барана,  Павликени  и  пр.  Измежду  най-обнкновенит^  въ  тЬхъ 
фосили  може  да  се  посочи  ОгШоИпа  сопоШеа  А.  6га8,  но  има 
л  други,  които  говорять  за  възрастьта  на  тия  п'Ьсъчници.  Около 
€.  Варана,  недалеко  Осъма,  намиратъ  се  напр.: 

ОгШоНпа  ЛгзсогЛьа  А.  Огав.  АттопИез  зр.  подобенъ  на  Со- 

МопШуаиШа  яр.  зШгзсиз  зр. 

БпШорЬога  вр.  Спосегаз  или  Апсу1осегаз  вр. 

^апг^а  сЛаоа  (Еоетег)  (1'ОгЬ.  ВектпИез  (НгЬоШез)  а([.    шг- 

Ягса1и1а  а((.  р1асипеа  Ьат.  пагеЬ  Кавр. 

Тггдоп1а  огпсЛа  с1'0гЬ.  Ве1етт1ез    (НгЬоШез)    ргзШИ- 

Тпдопга  пойоза  8о\^.  ^огттз  В1ашу. 

ВеШгтИез  (ВиьаНа)  Огазг  1)\х\\ 

И  на  югь  отъ  Ловечъ  изподъ  ургонската  зона  излизатъ  на- 
шити п'Ьсъчници,  които  на  западъ  стигатъ  р.  Витъ,  а  отъ  къмъ 
изтокъ  минаватъ  реката  Осъмъ  и  пр'Ьзъ  Севлиево  и  южнигЬ  поли 
на  търновскигб  височини  се  отправятъ  къмъ  Тзулука.  Отъ  възви- 
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шености1*Ь  между  р.  Осъмъ  и  Сеапево  нека  саоменемъ  отъ  с.  с  Вра* 
бево  и  Хирево  само: 

МопйгуаиШа  и   други  корали.  —  Врабево. 

ТегеЬгаШа  асгЛа  ^иеп8^  —  Врабево. 

вегтШа  а^.  а11г/Ьгтг$  (8о^.)  с1'0гЬ.  —  Хирево. 

Р1ппа  ШЪгпсййгпа  (1'ОгЬ.  —  Врабево. 

081геа  Сои1опг  (1'ОгЬ.  —  Врабево. 

Тпдопьа  саггпаЬа  А§а8812.  —    Врабево. 

Тпдопга  пойоза  8о^.  —  Врабево  и  Хирево. 

Тпдопга  пойоза  ьаг.  ОгЪгдпуапа  ЬусеМ^  Врабево. 

Тпдопга  ота1а  йЮгЬ.  —  Врабево. 

Тпдопга  вр.  —  Хирево. 

Рапораеа  риса1а  РогЬев.  —  Врабево. 

РШаЛоща  зр.  (^а/)^.  РА.  вгШегопг  ^гсЬ.  е!  Саюр.).  —  Врабево. 

Между  Сухиндолъ  и  Свищовъ  пластовете  на  песъчливия  ба* 
ремъ  и  часть  на  зоогенския  с&  проникнати  отъ  базалтовн  еруп- 
тивни  скали,  които  с&  образували  14  —  15  могили  наредени  отъ 
югь  къмъ  с^веръ.  СедиментарнитЪ  скали  и  особено  глинените  ех. 
пбвечето  изпечени  отъ  еруптивнигЬ  тъмни  скали.  >) 

Недалеко  отъ  Дунава  баремскитб  пластове  въ  малко  по-измА- 
ненъ  видъ  се  откриватъ  въ  горния  край  на  гр.  Свищовъ  огъ 
дЬсната  страна  на  шосето.  Те  се  представляватъ  тука  най-горЬ  съ 
разтрошени  песъчници,  подъ  които  се  показватъ  тъмни  глини,  а  въ 
пб-низъкъ  уровенъ  пакъ  пясъчници,  които  се  отличаватъ  съ  сфе- 
рическо  разпадане.  Подъ  тия  въ  основата  се  откриватъ  синкави^ 
отчасти  оолитни,  варовити  пясъчници,  които,  изложени  на  атмосфер- 
-ните  агенти,  получаватъ  ужълто-кафявъ  цветъ  и  съдържатъ  доста- 
тъчно фосили.  Отъ  тЬхъ  ще  спомененъ:^) 

ВкупскопеНа  зр.  (а/1^.   Вк.  гг-  Тпдопга  ф.  ота1а  <1ЮгЬ. 

геди1агг8  Р1с1е1;.).  АпаИпа  Шеггапа  Топ1а. 

Ьгта  ТотЬескгапа  д'ОгЬ.  РкуИосегаз  Лоиуапит  дЧЗгЬ. 

Рес1еп  а/^.  тетЪгапасеиз  Щ]8,  ЬуЬосегаз  а//!  зЬгапдиШит 
РеОеп  а/У.  ВиЬетрШ  йЮгЬ.  йЮгЬ. 

Рес1еп  8V^8ск^0Vеп8г8  Тои1а.  НатИез  а^.  ВаШгпгапиз  <1'0гЬ. 

Апотга  а//!  1аетда1а  8о^.  Иускосегаз  а/1^.  1аеце  Ма(;Ь. 


')  О.  N.  21а1аг8ки  —  Ве11гас^е  гаг  Сгео1о{ре   с1е8   пигд1.   Ва1капуо11апЛе8  е1с» 
р.  79—82. 

«)  Тт,  ТоиНа.  —  вео1о§;.  ПШегвисЬ  1т  Сеп1га1еп  БаПсап  е1с.  р.  2,  91. 
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Нар1осега$  а/^.  1аИси>г9сЛит 

МкЬ.  8р. 
Нар1осега8  8р. 
Ве8тосега$  Скагпепапиз 

йОгЬ. 


Нокойгзсив  а('(.  СаШаиЛгапиз 

(1'ОгЬ. 
НорШез  о//!  ВезЬауевь  Ьеуш. 
НорШез  (?)  8р. 
ЛсапИьасегаз  вр.  п. 


Отъ  Павликени  къмъ  изтокъ  теренътъ  е  твърд'Ь  еднообразенъ  и 
съставенъ  вай-вече  отъ  пергели;  п'Ьсъчнит^  банки  се  показвахъ^ 
пб-р'Ьдки  и  като  да  С2^  второстепенни.  Измежду  синкавит'6  мер- 
гели  като  най-богати  местности  на  фосили  могатъ  да  се  споменатъ^ 
околностите  на  с.  Хотница  (Търновско),  отъ  д']Ьто  имаме: 


Сгйапз  ЬагЛуг  Везог. 
Сгйапз  типссЛа  Коега. 
РзеийасгЛаггз  с1ип7/ега  (А^азз.) 

Р.  йе  Ьопо1. 
СурЬозопш  вр. 

Ооторудив  а/^.  реЬШг^з  А^азз. 
РбаттесМпив  зр.  (а(^.  Рзатт. 

В%8е1у%  Безог). 
НсЛесЬуриз  си^,  тасгорудиз  Оезог. 
ТегеЬга1и1а  МоШотапа  йЮгЬ. 
ТегЛгсЛи1а    УаШепзгз  Р.  <1е 

Ьопо1. 
ТегеЪга1и1а  ЗаШепш  Р.  йе 

Ьопо!. 
ТегЛгаШа  зеИа  8о^. 
ТегеЬг(ии1а  п.  зр. 
ТГо/йАегшт  ЬатаппЛиз  8о1у. 
Т^^Мкегта  (аЬа  8о^. 

Почти  с&щит^  се  намиратъ  и  при  с.  Драганово,  Долн.  Тр^^м- 
бешъ,  придружени  отъ  ОгЪгШгпа  сопогйеа  А.  Огаз  и  ОгЬгШгпа 
(Изшйеа  А.  вгаз,  обаче  не  до  тамъ  богати  на  видове,  както  при 
Хотница.  Въ  Стражичкия  проходъ  къмъ  Попово  пЬсъчницит^  ек 
въ  дебели  банки,  съ  синкаво  песъчливи  мергелни  прослойки,  а  къмъ 
Кесарово,  Джулюница,  ТантуритЬ  и  пр.  измежду  посл'ЬднигЬ  заб'^- 
л'&8ватъ  се  само  Ве1ешпг1ез  (НгЪоШез)  ргзШИ/огтгз  В1ашу.  Около- 
Отражица  и  по-на  с^веръ  п']&съчниците  лежатъ  подъ  дълбокомор- 
скитб  баренски  варовици  и  като  да  изпълватъ  ролята  на  долни 
баремъ. 


^^аШттъа  а[(.  8етгз1гг(иа  БеГг. 

ТегеЬгаШгпа  зр. 

Ре€1еп  зр. 

8ропЛу1из  зр.  (ай:  8ропЛ.  Ши9 

ОезЬ.). 
081геа  зр. 
1Чеиго1отагга  зр. 
Ве1етпИ€з  (ШЪоШез)  ргвИШ- 

/огтгз  В1а]ПУ. 
Ве1етпиез  (ВгЪоШез)  ВезШ- 

йепт  11Ь1. 
Ве1етпг1€3  (ШЬоШез)  тпагеЬ 

Назр. 
Ве1етт1ез  [РзеийоЪеШ)  Праг- 

Шиз  (Са1;и11о)  ВШпу. 
Нотагиз  зр.  (а((.  Вотагиз 

ЬаЬгеШи  КоЬ.-ОезуеИу). 
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Отъ  Търново  въмъ  изтовъ  мергелно-1гЬсъчливата  зона  се  раз* 
широчава  и  заима  почти  ц&[ид  Тузлукъ  къмъ  Есви-Джуиад  и 
Осианъ-Пазаръ. 

На  югъ  отъ  Дерврнтския  Балканъ  въмъ  Османъ-Пазаръ  надъ 
неовомскигЬ  мергели  около  чешмата  излизатъ  бареисви  пясъчници. 
Т*  ех  въ  тънки  плочи  и  между  гЬхъ  пр'6обладаватъ  песъчливите 
глинени  пластове.  ПЬсъчницитЬ  се  простиратъ  въмъ  Барачулфалар- 
скигЪ  височини,  но  те  ех  денудирани  въ  спуска  къмъ  Османъ- 
Пазарь. 

Въ  средата  на  последния  градъ  изново  ияпхвватъ  баремсвите 
песъчници,  воито  изв&тре  еж  синвави,  а  на  изложената  на  атмо- 
ч^ерилиите  повръхность  пепеливи  или  ужълти.  Кавто  въ  Османъ- 
Пазаръ,  тава  и  на  югъ  отъ  този  градъ  те  не  с&  твърди,  лесно  се 
трошатъ  и  повазватъ  сферично  разпадане;  върху  плочите  ех  ясни 
и  хиероглифните  фигури.  На  югъ  отъ  Османъ-Пазаръ  пластовете 
се  отличаватъ  съ  юго  западно  падение.  Къмъ  Ешиловсвото  дере  из- 
лизатъ и  дебели  пластове  отъ  тънкослойни  между  техъ  песъчни 
глини.  И  въмъ  височините  Сюбджилари  могатъ  да  се  видятъ  сх- 
щите  лесъчници,  воито  продължаватъ  да  се  явяватъ  и  на  южната 
страна  на  схи^ите  височини,  вавто  и  въмъ  Тича,  подъ  воито  из- 
лизатъ неовомсви  мергели. 

И  на  югъ  отъ  споменатата  рева  (дере)  могатъ  да  се  видятъ 
баремсвите  песъчници  съ  техните  песъчно-глинени  прослойки, 
ограничени  между  неовома  и  цеьомана. 

*  Въ  схщите  условия  се  намиратъ  те  и  вънъ  Ришвия  или  Чалъ- 
вавашкия  проходъ,  вавто  и  п5  на  изтовъ    въ^гь   големата  Камчия. 

Южно  отъ  Балкана  неритичниятъ  баремъ  е  доказанъ  само  въ 
западна  България  въ  околностите  на  Царибродъ  и  п5-на  изтовъ 
отъ  този  градъ.  На  югъ  отъ  долината  на  Височица  баремсвиятъ 
ватъ  е  представенъ  главно  отъ  глинени  варовици,  но  безъ  ясни 
фосили.  Неясниятъ  амонитъ,  войто  се  намери  на  върха  на  „Кри- 
вулица''  надъ  Брайвьовци,  не  може  да  определи  старостьта  имъ. 
Къмъ  върха  на  билото  тия  варовици  ех  изпълнени  отчасти  съ 
черъ  флинтъ  и  то  въ  видъ  на  ядви,  лещи,  или  въ  лещовидни  из- 
теглени прослойви.  Върху  билото,  воето  отива  отъ  село  Ропотъ  въмъ 
сръбсвата  граница,  последните  свали  на  места  ех  заменени  съ 
тъмни  варовици,  премрежени  отъ  бели  валцитни  жилчици.  Тувъ 
вредните  пластове  лежатъ  п5-вечето  върху  лейасови  образувания, 
а  по-малво  върху  червени  песъчници  и  триасови  доломитни  варовици. 
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Но  баренътъ  нвшза  още  въ  долината  иа  р.  Нишава  и  около 
Драгоманското  дефше;  той  начева  при  с.  Драгоканъ  и  се  простира 
отъ  Чепанъ  къхъ  западъ,  като  дости^^  на  югь  до  Драгоилъ,  Праш 
и  Погановци. 

Вь  детропшфсиия  съставъ  на  барена  около  Царибредъ  взи- 
натъ  участие  най-долу  варовици,  които  ех  малко  или  много  гли- 
нени. Т^Ьхната  боя  се  мФнява  отъ  синкава  до  тъмна ;  въ  тия  варо- 
вици се  намира  на  м1юта  и  черъ  флинтъ;  тк  ек  твърди  б%дни 
на  вкаменености,  обаче  въ  мергело-а^ъчнитЪ  пластове  между 
варовитите  банки  се  намиратъ: 

8егрм1а  зр.  Оагеа  Сои1опг  (Ое&.)  йЮгЬ. 

ТегеЬг(ии1а  а//!  асШа  ^иеп8(.  0$1геа  ВоитпдаиШ  йЮгЬ. 

ТетЛгсЛиХа  о^Д  гглт1Шш  Р.  Тггдота  саппсЛа  к%ьтг. 

де  Ъопо1  Л9каг1е  дгдагЛеа  Ьеуш. 

ЛтаЛа  а//1  СатиеНапа  йЮгЬ.  РгтЬпа  соггидсЛа  8о\^. 

НгппИез  аЦ.  Ьеутепг  ВевЬ.  Вектпиез  (НгЬоНЬез)  8р. 

Твърди  харахтеристични  ех  тъмно  пепеливит^к  зърнести  варо- 
вици съ  кварцови  зърва,  които  на  м^ста  около  Царибродъ  прЬми- 
нуватъ  въ  хубави  оолитни  пясъчни  варовници.  Въ  тЪхъ  чести  еж: 
Вгуогоа-жЛ  Спногсиа-гитку  между  които  само  Р^асггпи$  пеосо- 
теп818  Вевог  се  разпознава,  посл'Ь  радиоли  оть  Сгйаггв,  зхбъ  отъ 
ЗркаепоЛиз  $р.  и  др. 

Въ  пб-горенъ  хоризонтъ  излизатъ  мергелни  пясъчници  и  пе- 
съчливи мергели  съ: 

МопИгюаиШа  зр.  и  други  корали.  Л$1,аг1е  ЛщапИв  (1'ОгЪ. 

ВкупсНопеИа  тиШ/оггтз  Поет,  Рапораеа  пеосотгепзгз  йЮгЬ. 

ЕкупсНопеНа  а([.  гггеди1ап$  1Р1еиг(Лотагга  вр. 

Ркке*.  КаиШиз  рИссииа    8олу.  ("=  Ж 
ТегеЬгсЛи1а  Моиитапа  Л'ОгЬ.  Е€2игеп1апи8  (1'ОгЬ.). 

О^геа  Сои1опг  йЮгЬ.  ВектиНез  вр. 

Оть  сивкавитЬ  мергели  при  с.  Л^твица  (на  с^веръ  отъ  Дра- 
гоманъ)  г.  д-ръ  Ст.  Бончевъ  ми  донесе  и  ЬуЬосегаз  виЬ^ЬпЬпаЬит 
д'ОгЬ.,  който  може  да  б&де  и  отъ  баремска  възрасть. 

Около  Лукавица  ва  югъ  отъ  Царибродъ  се  откриватъ  мергели, 
мергелни  песъчвици  и  нечисти  варовици  съдържащи:  ОгШоИпа 
сопаШа  А.  Огаз,  ОгШоИпа  Ъи1даггса  ВезЬ.,  разни  корали  като 
ТигЪгпоИа,  АзЬгаеа  и  други,  ОзЬгеа  зр.,  ОегтШа  зр.  Nаи^г^и8  зр., 

П«ршод.  енс&жм,  ЬХУШ,  1—2.  ^ 
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ЛштопИез  8р.  и  пр.  ОрбятожянсптЬ  и  коражнп^  шастове  наче- 
ватъ  точно  отъ  до1ината  на  жалката  {ИЬва  Лукавнца  н  достнгатъ 
на  вападъ  до  подит^Ь  на  Влашка  планина  при  село  Власи. 

2.  Корамнъ  или  зоогеиски  фацивсъ  съ  ханацм. 

Върху  нергедитЬ  или  л^сваритЬ  и  п^^чницитЬ  съ  флишки 
б/кАтъ^  които  вече  разгледахме,  се  простира  отъ  Търново  къмъ 
западъ  ц^Ьлъ  комплексъ  отъ  разновидни  пластове,  между  конто  най- 
важно  м^сто  заиматъ  зоогенскитЬ  или  кораловите  варовици  съ 
Скатасейу  наречени  още  капротински  варовици  отъ  долни  ургонъ. 
Тия  се  издигатъ  съ  вертикални  отсечки  и  образук1тъ  стръмни  ка- 
нари, особено  отъ  къмъ  северната  страна,  и  привличатъ  вниманието 
на  всекиго,  както  по  положението  си,  по  особенигЬ  форми,  така 
С2Щ0  по  малкитЬ  и  голгЬмитЪ  си  празнини  или  пещери,  които  се 
отварятъ  въ  тЪхъ.  Повръхностьта  на  капротинскит^Ь  варовици  пред- 
ставлява почти  на  всЪк&дЪ  типиченъ  карстовъ  теренъ  съ  вартопи, 
пропасти  или  понори. 

До  скоро  се  мислеше,  че  зоогенскигЬ  варовици  съставляватъ 
у  насъ  само  най-горнлта  часть  отъ  ургонския  катъ  и  че  само  подъ 
тЬхъ  издизатъ  другитЬ  скаля  отъ  схсция  комплексъ  като:  пясъчни 
варовици,  мергели,  пясъчници  и  други  съ  орбитолини.  Изследва- 
нията, които  продълакаваме  да  правимъ  отъ  няколко  години  на  самъ, 
дойдоха  да  ни  увЬрятъ,  че  тъй  наречените  капротински  варовици 
не  еж  ограничени  на  едни  и  с&щи  хоризонти  н  не  с&  отделно 
представени  въ  най-горните  части,  но  се  изменяватъ  съ  пластовете 
на  други  разни  скаля.  отъ   които   вече   притежаваме    доста  богата 


При  тоя  разновиденъ  съставъ  ние  различаваме  следните 
петрографски   елементи,  които  влизатъ  въ  коралигенския  фациесъ: 

а)  Светли,  бели,  а  по  некога,  сиво-пепеливи,  синкави,  червен- 
кави,  или  слабо  ужълти  варовици,  съ  ситнозърнеста  или  гхста  струк- 
тура, която  преминува  по-вечето  въ  масивна.  Варовиците  ех  по 
некога  и  брекчасти;  обаче  всичките  безъ  изключение  с&  малко  или 
много  глинени.  Стратификацията  на  банките  е  неясна,  а  целата 
маса  е  премрежена  съ  калцитни  жи.1чици.  Понеже  тия  варовици 
еж  изпълнени  на  места  съ  големи  бивалви  отъ  групата  на  Ског 
тасва-ите,  те  еж  наречени  реквенски  или  капротински,  а  не  право 
рудистови  варовици.  Но  освЪвъ  Ледигета  аттота  01(1Г.,  Ведигета 
а//\  Ьопз^аНг   й'ОгЬ.,   МаИьегоша  Ьоь^еШьетгз  ^{1а1аг8.,  МсЛкегоша 
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1мМсНеп81В  Vа^.  1)ггп(^1  21а(аг8.,  ЛдНа,  вугорШга  (воято  е  била 
до  сега  позната  само  въ  Ценонанъ),  въ  тЬхъ  често  ииа  равни  орбя- 
толгаи:  ОгШоНпа  сопоШеа  А.  (тП8,  ОгЪиоИпа  сИзсоШеа  А.  бгав, 
^гШоНпа  ЬьЛдапса  ОевЬ,  Корали:  ТНатпа81/гаеа^  Адагша^  ЬаН-- 
теапЛга,  ЬаЛгйеа,  МоШгьаиига,  СкаеШев  и  пр.,  радиолн  отъ 
«хиниди:  Р8еи(1осШагг8  сХит^ага  Р.  (1е  Ьопо!,  СШаггв  ЬсигЛуг 
Вевог  и  др.у  както  и  раалични  неясни  ВгШьае  и  ОазкгороЛа. 
Ба1фотинскитЪ  скали  се  явяватъ  пб-вечето  оголени  и  неправилно 
раведенн  на  повръхностьта;  тЪ  се  издигатъ  на  н'Ьвои  м^ста  като 
^н  Вратца,  Търново  и  къмъ  Др'&новския  нънастиръ  п5-вече  отъ 
•60  м.  високо. 

б)  Слабо  пепеливи  или  синкави  нечисти  флишки  пЬсъчници, 
въ  тънки  и  дебели  банки;  пб-вечето  отъ  ткхъ  с&  иергелни,  а  п5- 
жалко  глинени  съ  изпъкнали  върху  слойовнитЪ  повръхнини  фигури. 
Тид  п^Ьсъчни  банки  ех  разделени  съ  глинени  мергелни  прослойки, 
шъ  които  на  мФета  се  заб'&|Н№ватъ  и  увъглени  растителни  остатъци. 

Като  второстепенни: 

в)  СвЪтло  пепеливи   п^Ьсъчни   варовици,  еъсъ  и  бевъ    фосили. 

г)  Мергели  и  мергелни  варовици. 

д)  Сиво-пепеливи,  твърди,  оолитни  или  не  орбитолински  варовици. 

е)  П^Ьсъчни  глини  и  мергели. 

Всички  тия  видове  скали,  измеакду  които  най-пьрво  и  най* 
важно  м^сто  заекатъ  варовици!^,  изм^няватъ  се  въ  вертикална  по- 
сока безъ  никакъвъ  редъ  помежду  си  и  притежаватъ  разни  дебе* 
линя.  Фосилит^  които  ее  намиратъ  въ  едни,  намиратъ  се  и  въ 
други  и  то  безъ  раалика  на  хоризонтите ;  обаче  най-богата  е  фау- 
ната въ  мертелитк  ОрбитолинитЪ  се  намиратъ  почти  въ  всичкит^ 
споменати  свали,  а  реквениит^  като  да  еж  ограничени  най-вече  на 
шровицит^ 

Най-честити  изменения  правять  реквенскитЪ  варовици  и  п4- 
съчницитЪ,  които  пб-вече  отъ  десеть  пхти  се  повтарятъ  въ  възви- 
шеностьта  наречена  „Стената*,  която  се  издига  между  колиби 
Рясковци  и  Шошлека,  на  с^веръ  отъ  Габрово.  При  Търново  алтер- 
нацията  на  подобни  варовити  банки  съ  п'Ьсъчници,  мергели  и  мер- 
гелни варовици  не  е  по-малка  отъ  тая  на  „СтЬната''.  СкщигЬ 
изменения,  макаръ  и  въ  пбмалъкъ  или  с&щъ  разм'Ьръ  могатъ  да 
се  наблюдаватъ  и  въ  зоогенскит^  баремски  образувания  при  Ло- 
вечъ,  Черепишъ,  Вратца  и  пр. 

При  Вратца  въ  хамацейския  комплексъ  пр^обладаватъ  ма- 
сивните гжсти,   п6-редкозърнести   варовици  съ   сиво-пепеливъ   или 
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бЬлъ  щ/кгь;  пб-рЪдво  тЬ  се  повазвать  черведшвави.  Т^кхъ  съпро* 
вождатъ  мергелни  варовици,  гАсъчшл  варовици,  мергеди,  шЬсъиивк 
варовити  мергели  и  1гЬеьчници  въ  п6-шиви  количества,  съ  шшто 
алтерниратъ.  Въ  свЪтлитЪ  гжсти  и  върнесга  варовици  и  вь  хер«- 
гелнигЬ  варовици  фосилитЬ  не  ех  твърд^Ь  изобилни;  въ  тЬхъ  ех 
наи^^рени: 

ОгЪИоИпа  сопогс^еа  А.  бгаз.  ТегеЬгсигиа  8е11а  Зоне. 

Мо1осу81гз  Ьепигз  Тви1а.  0$(геа   Тгасаепзгз  Тои1а. 

8егри1а  апИдиа{а  8омг.  -        08{геа  вр. 

ВкупскопеНа  а//1  Ша  йЮгЬ.  Вщигеша   а(^.    аттата   016И. 

Дедигета  а/^  дгуркШез  МаШег. 

Пб-богата  е  фауната  на  нбсъчливит^^  варовици  и  на  остана- 
ЛИГ&  пластовв;  въ  воито  еж  на]гЬрени  до  сега: 

ОгЬгШта  сопоШа  А.  (тга&  ЕкупскопМа  1а1а  (1ЮгЪ. 

ОгЬиоИпа  йгзшйеа  А.  Огав.  ШупскопМа  аЦ^.  Везогг  Р.  (1е 
СШапз  ргагоза  Безог.  Ъопо1 

Р^еиЛосьЛаггз  с1ит/ега  Вевог.  ТегеЬгаСШа  вр. 

Вшттескгпт  ОгНегот  Со(;(еаа  РШеп  вр. 

(Вевог).  ОаСгеа  а^.  тпаз  Со^. 

Вери>ти1исауа  тгсгорога  0з1геаа^^.ге(Лапдги(т8Влетет. 

Шт.  вр.  ЛвкаНе  питгатсйгз  й!ОтЪ. 

ЕкупскопеНа  %ггеди1ап8  Р1С(е1  ТшгЪо  вр. 

СагиМит  а(^.  РйгЬезьапит  йЮгЬ. 

Не  пб-малио  грандиозни  и  украсени  съ  разновидни  а&бери  с& 
реквенскитЬ  варовици  около  Искьра  при  Черенишкид  манастиръ. 
Около  иосхЬдния  тЪ  се  отличавагь  съ  слабъ  възжълтъ  или  сиво- 
пепеливъ  цв^тъ,  доволно  с&  гхсти  и  изнрЪирЪавени  съ  тънки  кал- 
цитни  жилтаци.  Отначало  въ  т^хъ  не  се  заб^^'Ь8ватъ  фосили,  или 
твърд^Ь  р'Ьдко,  но  въ  н6-горнит^  части  и  особено  въмъ  границата 
на  орбитолинскит^Ь  пластове  ясни  сд  Вадигепга-лтЬ^  Тоигсавга-ятк 
и  др.  Надъ  тия  сл'1^ватъ  червиникави  варовици  съ  много  пй-лсно 
наслоение  отъ  първит^Ь  и  пластовет^Ь  имъ  ех  наклонени  подъ  ЬЬ^ 
въмъ  И.-С.-И.  Въ  тЬхъ  пр^обладаватъ  В^^о^^оа'Ет%  когато  въ  пър- 
витЬ  —  I^а^и^ета'ШтЬ.  БриозоВскиятъ  варовикъ  образува  не  много 
дебела  зона,  въ  която  се  ср'Ь[цатъ  глинено-п^ъчни  прослойки.  Най- 
важнит^  фосили  въ  тая  зона  ек: 
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Е^гпоЬН$8И8  ф.  01/егт  дЮгЬ.         Сепорога  зиЬпоАова  Коеш.  зр. 
(ЯЛаНз  вр.  МиШсгезш  МгсШгпг  (1ЮгЪ. 

ВегриНа  /Ш^отш  8о^.  ТегеЬгсЛиЛа  а^.  зеНа  д!ОтЬ. 

Еер^отиигсаVа  тгсгарага  Ов1геа  а^,  ВоитпдаиШ  йЮгЬ. 

Воеш.  зр. 

Ьгта  ТатЬесМапа  (1'ОгЬ. 

Сл'Ьдъ  тоя  варовитъ  вомплексъ  въ  пб-горенъ  хоризонтъ  из- 
лизатъ  варовито  глинени  п'Ьсъчници,  които  при  развалините  на 
царь  Шишмановата  черква  прЬминаватъ  въ  оолитни  и  надъ  т^хъ 
се  показва  на  ново  бриозойския  варовикъ.  Еато  бриозойски  могатъ 
да  се  взематъ  и  почти  вертикално  положенит^Ь  варовити  банки, 
които  се  ц'Ьпятъ  въ  тънки  слойове.  Наз&бенигб  ст^ни,  които  тЪ 
образуватЪу  се  простиратъ  и  отъ  дв^т^  страни  на  Искъра  и  клино- 
образно  се  направляватъ  къмъ  западъ,  д'Ьто  изглеядатъ  като  да 
се  сливатъ  съ  саиата  масивна,  варовито-реквенска  зона. 

Надъ  бризойския  сиво-пепеливъ  или  синкавъ  варовикъ  следва 
другь,  Г2стъ  варовикъ,  който  по  петрографските  си  б^^зи  отго- 
варя напълно  на  реквенския.  Сжщиятъ  се  намира  още  и  въ  пд- 
горенъ  хоризонтъ,  вм^Ьстенъ  въ  орбитолинския  поясъ.  Орбитолинит^, 
придружени  отъ  разни  СагаШа,  ВкупсНопеИа,  ТегЛга1и1а,  ОМгеа 
и  др.,  ставатъ  по-изобилни  къмъ  с.  Лютибродъ,  дЬто  въ  горнитЪ 
части  на  коралния  фациесъ  излизатъ  още  глинени  п<6съчници, 
варовити  глини  и  мергели,  между  които  има  и  варовити  банки. 
О&щит^  пластове  отъ  баремския  ватъ  се  разпростиратъ  и  къмъ 
посл'Ьдньото  село. 

Орбитолинскиятъ  комплексъ,  съставенъ  отъ  пясъчници,  п'Ьсъчцо- 
глинени  и  варовити  наслаги,  много  пй-хубаво  се  вижда  на  л^вия 
брЬгь  на  Искъра  въ  изкопигЬ  на  жел&нопжтната  линия  Отъ  него 
се  иадигатъ  трит^  каменни  вертикални  ст'Ьни,  наречени  „Литри*, 
между  които  въ  п^съчно-глиненитЪ  слойове  най-изобилни  ех:  ОгЬь- 
Шгпа  сИвсогска  А.  бгаз  и  ОгЬИоИпа  сопоШа  А.  Огаз, 

При  Ловечъ  въ  възвишението  „Стратишъ"  се  откриватъ  сл^д- 
нит^  пластове  отъ  зоогенския  фациесъ  на  баремския  катъ: 

а)  най-долу  край  р.  Осъмъ  показва  се  синкавъ  мергеленъ 
варовикъ  съ  ЯНупсЬопеИа,  който  въ  п5-горне  ниво  постепенно  пр<6- 
минава  въ  твърдъ  и  гжстъ  варовикъ  съ  синкаво-червеникавъ  цв'Ьтъ, 
въ  който  се  забФлЬзватъ  разни  орбитолини.  Надъ  него  продължаватъ: 

б)  синкави  мергели  съ  тънки  ивици  отъ  синкъвъ  варовикъ 
съ  орбитолини; 
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в)  дебелъ  пластъ  отъ  синкаво-пепеливъ,  доволно  твърдъ  гдк- 
ненъ  варовикъ  съ  Ведигеша  или  СаргоНпа; 

г)  твърд!»,  червениваво-сивкавЪ;  ситнокристаливиранъ  варовигц 
въ  който  пб-р^^^дво  се  забЬл&ватъ  орбитолини; 

д)  ядчестъ  варовикъ  съ  калцитни  били  мрЬки  и  еъ  год&св 
Кеппеа-ш;  скщиягь  преминава  по-горЪ  въ  червенхавъ  вомпактенъ 
варовикЪу  въ  който  се  8аб&1'Ь8ватъ  тувъ-тамъ  и  орбитолини.  Върху 
този  варовикъ  е  построенъ  първиятъ  паметникъ.  Къмъ  горната 
половина  на  шосето  се  намиратъ: 

е)  синкави  пергели  съ  орбитолини,  корали  и  бриозои; 

ж)  глиненъ,  мергеленъ  п&гьчникъ  и  варовитъ  п^съчникъ,  въ 
които  се  ваб&Е^ватъ  увъглени  растителни  вещества; 

в)  редъ  варовити,  червенкави  скали,  въ  които  на  първо  х^сто 
стоятъ  ОгЪНоИпа^  ЬаИтеапйга  и  други  корали;  по-горЬ  пр^бла- 
даватъ  Ведигепга-птЬ. 

Еънъ  „Ерали-Марковскид  Балпавъ"  въ  най-хюрнитЪ  пластове, 
или  въ  червенкаво  глинения  варовикъ  се  намиратъ: 

ОгЬШЛгпа  сопоШеа  А.  (тгав  МсиНегота  1юреиЛетг$  шг. 

ОгЬьШгпа  (ОзсаиЛеа  А.  Огав  Вппш  21а1аг8.  вр. 

]^ипдга  ЛгясоШеа  ОШ.  Nе^^паеа  Вепаихгапа  с1'0гЬ. 

МсиНегота  Хм^еккепзгз 
21а(лг$.  8р. 

Въ  ^ОтЪната"  на  с^Ьверъ  отъ  Габрово  още  п^нпъленъ  се  по* 
казва  профила  на  пластовете  отъ  зоогенския  баремски  комплексъ. 
Въ  една  дебелина  п6-гол'Ьма  отъ  сто  метра  се  чете  ясно  между 
Рясковци  и  Шопиека  отъ  долу  нагор-Ь  сл^ниятъ  редъ  на  пла- 
стоветЬ,  разположени  въ  пълна  конкорданция  надъ  неокомскит^^ 
пясъчни  глини  (1)  съ  вметнати  тънки  плочасти  пЬсъчници. 

2)  Сиво-пепеливи  на  повърхностьта  пясъчници,  а  извхтр1Ь^ 
синкави  въ  дебели  банки,  раад&[ени  съ  глинено  песъчливи  про- 
слойки, нодобни  на  пЬсъчницитЬ  при  търновските  фабрики.  Паде- 
нието на  пластовете  е  къмъ  сс-и.,  а  наклонътъ  имъ  е  пб-гол^мъ 
отъ  60®. 

з)  Ядкъсти  варовици  изпълнени  съ  корали,  а  по-малко  съ- 
държатъ  Вед^тета  и  други  неясни  фосили.  Отговарятъ  на  каябаш- 
китЪ  при  Търново. 

4)  Банки  отъ  синкави  пфсъчррци  ръ  тънки  пЬсъчно-глиненм 
прослойки. 

5)  Ядчестъ  варовикъ. 
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6)  П^Ьсъчни  глини  съ  вметнати  п^^чници  въ  тънки  шочи. 

7)  Снниави  п^^чници  въ  дебе^ш  банви. 

8)  Ядчестъ  варовивъ. 

у)  Синкави  п'Ьсъчници  вь  дебели  банки  съ  Яедигепга,  които 
неваб^Ш^но  прЬсинаватъ  въ  варовици. 

10)  Синвавъ  варовикъ,  изаълненъ  съ  Ве^игепга. 

11)  П^Ьсъчницв  съ  фосилни  остатъци. 

12)  Варовици. 

13)  П^^чници. 

14)  БапротинсБи  варовици. 

15)  Пясъчници  и  пясъчни  глини,  между  които  ивливатъ  доста 
дебели  варовити  банки,  изпълнени  съ  СогаШа,  ЛНупскопеИа,  Теге- 
Ъга1и1а,  Ве^и%еп^а,  ЖаОса  и  др. 

16)  Еаоротински  варовици  съ  изобилие  на  Вщигета,  Ке- 
Нпаеа  и  др. 

1 7)  Глиненъ,  пЬсъчливъ  и  ядвъстъ  варовикъ,  доста  раздробенъ. 

18)  Твърдъ  капротински  варовикъ. 

19)  СинкавЪу  твърдъ  нЪсьчникъ. 

20)  Капротински  твърдъ  и  ддкъсгь  варовикъ,  на  м'Ьста  твърди 
глиневъ. 

2 1)  П^Ьсъчници  въ  дебели  банви,  които  алтерниратъ  съ  тАсъчиш 
тънвослойнв  глвни. 

22)  Истинсви  гхсти  капротински  варовици,  които  пр-Ьминаватъ 
на  м'Ьста  въ  напукани  и  ра^обени  ддчести  варовици,  съдържепщ 
тоже  капротини.  Между  банкитЪ  имъ  има  мергелни  и  глинени 
прослойки. 

23)  П1юъчницн  съ  Тггдота^  Рета  и  др.  меакду  Седднковци 
и  Свинарски-долъ. 

24)  Ядчестъ  варовикъ. 

25)  П^кгьчници  разд'Ьлени  съ  пбсъчни  глини. 

26)  Ядчестъ  варовикъ. 

27)  П^Ьсъчници,  пясъчни  глини  и  мергели,  които  неправилно 
се  изм^ндватъ  съ  банки  отъ  ддкъсть  варовикъ;  тЬ  съдържатъ  го- 
лямо изобилие  корали,  бивалви  като:  Регпа,  Шппие^,  1'ггдопга, 
РгтЬпа,  КаИса  и  др. 

28)  Бапротинсви  ядвъстъ  варовикъ  изпълненъ  съ  множество 
хамацеи  като:  Не^игепга,  Тоиса^ьа,  ОугорХеига  и  други  форми.  Тия 
варовици  особено  се  виждатъ  при  Шошлека  или  Шошлековото  ханче. 

Долне^УргонскитЬ  варовици,  пясъчници,  п^Ьсъчни  мергели  които 
сьставляватъ  „Ст^Ьната^  на   с^^веръ  отъ   Габрово,  еж  изпълнени  съ 
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^ол^Ь1^ъ  брой  фосЕЛи.  Като  най-богати  м'Ьетноств  на  такива  могатъ 
да  се  посочътъ:  околноститб  на  Козирогь,  Шипчени,  Читаковци, 
Свинярсви-долъ,  Шопиева,  Гърблевци,  Мичковци,  Иванили  и  пр., 
отъ  дФто  е  събрана  следната  форма: 

ЗсурНга  сотрге88%  Са(1,  СуаИюрЬуПит  зр.,  НоАувшИа  КоН- 
годетгз  Тои1а,  Еидуга  а(^.  гпЬеггирЬа  Е.  де  Ргопь,  Иасосаета  Ъгй- 
дагьса  Тои1а,  Иасосаета  Когггодепт  Тои1а,  Иасосаета  Каи1Ьаш 
Тоа1а,  СгурЬосаепга  гатоза  Тои1а,  СгурЬосаепга  (?)  зр^  Не1егосаепга 
ехгдиа  ШсЪ.,  РНуИосаепга  пеосотепзгв  Е.  (1е.  Ргот.,  МотиШаиШа 
тиШ/огтгз  Тои1а,  С1аЛосога  вр.,  НуЛпорНога  а//1  81упаса  Ей^. 
€1  Нате,  НуЛпорНога  о^.  Реггуг  Е.  йе  Ггот.,  АзЬгаеа  УепеИпот 
Уапю,  АзЬгаеа  вр.,  ЬаЦупеапЛга  о//*.  адаггсИез  Кеавз,  ЬаНплеапЛга  ар., 
Созтозеггз  ^ап^^еп$^8  Уапк.,  ТигЬгпоНа  а/У*.  зиЬдгапгиака  ^аепз(., 
АзЬгосаета  ОаЬгорвпзгз  Уапк,  ВепЛгасгз  вр.,  РепИасппиз  пеосо- 
тгепзгз  Р.  йе  Ьопо1,  Рз^шЛосШаггз  вр,  Ругиш  вр.,  8егри1а  дог- 
ЛгаНз  ВсМоЛ.,  8егрг*/а  Щг/огтгз  8олу.,  8егри1а  соп^оптз  61ЙГ., 
ШупсЬопеИа  Ша  йЮгЬ.,  ТегеЬг(ии1а  Лергезза  ^ие11в!;.,  ТегеЬгаШа 
а((.  аХаЬа  Nеит ,  ТегеЬпйиХа  зиЬотЬгсиХаггз  ^аеп8^.,  ТегеЬга1и1а  Ва!- 
сапгса  Уапк.,  ТсгеЬгсЛиХа  Воп(!еиг  Уапк.,  Р1еггпе11а  сга88Иез1а 
Тои1а  уаг.,  Регпа  АргИот  Уапк.,  Регпа  ВгЛдаггса  Тои1а,  ОепчИга 
а^.  апсерз  ВевЬ.,  Хшл  вр.,  ^йс<е»  вр,  7апгга  ^иаЛ^гсо8^а^а  йЮгЬ., 
^ап^^а  а1аьг  (Коетег)  (1'ОгЬ.,  ШппИез  вр.,  8ропЛу1из  вр.,  О^^геа 
саНпаШ  Ьат,.  О^^гса  вр,.  Лгса  вр.,  Тггдопга  саиЛа1а  А^авв.,  Тп- 
^<тга  а//".,  сгепиШа  й'ОгЬ,  Тггдопга  вр.,  СагвИа  вр.,  СгаззаЛеИа 
а^.  ВоЪгпаШпа  й'ОгЬ.,  ^8оса^<^га  а^.  ЕЬегдепзьз  \^е€г4Ь,  ^зоса^(I^а 
вр,  Ведигепга  Ооггапотбг  Уапк,  вугоркига  вр.,  поу.,  Сарггпа  вр., 
ИтЬгга  (СогЪгз)  соггидаЬа  8о\\\  (РогЬ),  ШтЬгга  а//*.  согсИ/огтгз 
йЮгЬ.,  РгтЬгга  ЛкИдг  Уапк.,  РШаАотуа  РИагг  Уапк.,  Р1еиго1о- 
тагг%  ЬигЬгпоШез  йЮгЬ.,  Р1еиго1отагга  вр.,  КаНса  с/г.  рго1опда 
ВевЬ.,  КаНса  ^аVазскет  Тои1а,  КаИса  ^VапгНепз^8  Уапк.,  N00^^ 
Мг(!коусгеп8гз  Уапк,  N004^.  ЬШипогЛез  й'ОгЬ.,  ТуШЬота  21а1аг8кп 
Уапк.,  Ту1оз1о7па  ТоиШ  Уапк,  Ту1оз1оша  вр.,  ТиггИеНа  81гоз- 
зтауегг  Уапк.,  ТигггШа  вр.,  Кеггпеа  а^(,  АгсМтесИ  йЮгЬ.,  Кеппеа 
а//.  Ъкипаиза  йЮгЬ.,  Ктпеа  й(/\  СодиапсИапа  йЮгЬ.,  Nе^^пеа  вр., 
Иегосега  вр.,  Ас1аеопе11а  вр.^ 

Профилътъ  на  „ОтЪната^  съ  малки  промени  се  открива  и  при 
Търново.  Въ  Устието  на  югь  отъ  града  н'6ма  никакви  дислокации 

')  По-гол1ната  часть  отъ  тва  фаеин  е  вяучндъ  г.  Д-ръ  Л.  Вавжовъ  въ  студввта 
<;в:  <5'1^(^пвА:|  ВаХкап  I  окоНеа  и  деоШкот  г  ре^годга^вкот  родШи.  2артеЬ  1892. 
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както  се  жвсл^ше  до  скоро,  а  нормално  следване  на  пластовете, 
наклонени  къмъ  с.-с.-западна  посока,  въ  конто  алтернацията  на 
пЪсъчницитЬ,  глинит^Ь,  нергелит^,  п^съчнит^  глини  и  нергели  съ 
варовицнт^  бевъ  опр^Ъкенъ  '  редъ  е  твърди  ясна.  Отъ  началото 
на  Устието,  д^то  пластовете  ех  наклонени  подъ  ъО^  къмъ  старата 
столица  хгълътъ  на  падението  нмъ  се  смалява  и  на  Марнополе, 
къмъ  казармите,  пластовете  ставатъ  почти  хоризонтални,  а  въ  града 
върху  левия  брегъ  на  Янтра  те  ех  даже  наклонени  въ  противо- 
положна посока,  къмъ  юго-изтокъ.  Въ  Хисаря,  Трапезица,  както  и 
по  Арбанашкото  плато  те  изглеждатъ   да   с&  почти  хоризонтални. 

За  да  са  види  съставътъ  на  ургонските  пластове  около  Тър- 
ново, ние  ще  изложимъ  разрезътъ  на  пластовете,  който  е  открила 
р.  Янтра  оть  Устието  къмъ  старата  столица,  т.  е.  отъ  завоя  на 
реката  къмъ  северъ  до  гр.  Търново. 

Сле1Ъ  Белчовата  воденица  най-долу  излизатъ: 

1)  Песъчни   глини  съ   тънки   прослойки   отъ  песъчни   банки. 

2)  Сиво-пепеливи  песъчници  на  повръхностьта,  а  въ  вхтреш- 
ностьта  синкави,  разделени  съ  песъчни  глини.  Въ  песъчницегЬ  се 
забелезватъ  увъглени  растителни  частици. 

3)  Реквенски  или  капротински  комплекеъ,  който  преминава 
постепенно  отъ  песъчникъ  въ  варовикъ,  като  образува  и  песъчливъ 
нечисть  варовикъ.  Варовикътъ  е  сиво-пепеливъ  и  синкавъ  въ  вх- 
трешностьта  си;  той  е  малко  или  много  глиненъ,  гхстъ,  компактенъ, 
а  на  места  преминува  въ  ядчестъ  варовикъ;  изобщо  реквенскиятъ 
варовикъ  е  неправилно  разпукнатъ  и  изпълневъ  съ  диаклази.  Отъ 
фосилвте  той  съдържа  най-много  корали  и  радиоли  отъ  ехиниди; 
но  горната  му  часть  особено  е  богата  на  Р8ег(4осгс1аггз  с1ипг/ега 
(Адавз.)  Р.  йе  Ьопо1.  Дебелината  му  е  20 — 25  м.,  а  наклонътъ  на 
банките  му  къмъ  сс.-з.,  подъ  60®.  Еонкордатно  надъ  този  комплекеъ 
следватъ: 

4)  Синкави  песъчници  въ  недебели  банки,  слабо  сбърчани, 
около  30  м.  дебели,  следъ  които  излиза. 

5)  4  —  5  м.  дебели  банки  пакъ  отъ  синкъвъ  песъчникъ,  на 
места  даже  пбедрозърнестъ.  Песъчниците  отъ  (4)  ех  окрасени  съ 
изпъкнали  хиероглифни  фигури  и  къмъ  дебелата  банка  (5)  те  ех 
изтеглени  къмъ  северъ,  като  затваря  тъ  п5-малъкъ  хгълъ  отъ  първо- 
вачалния,  само  35<>. 

6)  песъчливи  глини  съ  песъчни  пики,  твърди  прослойки  отъ 
3  до  4  м.  съ   карбонизирани   растителни  остатъци  и  изобилие  на 
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карали,    ехиниди,    8егри1а^   ^л^ага,    081геа  и  др.   Наиовътъ    на. 
Едастовет^  се  смяшва  тужа  вече  на  10 — 15^ 

7)  Варовита  сннвава  банва  1-5  —  2  м.  дебела. 

8)  П-Ьсъчни  глини  10 — 15  м: 

9)  Варовита  твърдЬ  равтрошена  баниа  около  1  ж. 

10)  П'Ьсъчни  глини  сь  тънки  пясъчни  плочи,  мехду  които  се 
показва 

11)  варовита  банка  1 — 1*5  м. 

12)  Варовита  банка  5 — 6  м.  дебела,  а  надъ  нея 

13)  песъчливи,  варовити,  синкави  глини  и  п^Ьсъчници  7— 8  х. 

14)  Капротинсви  варовици,  подобни  на  (3)  около  40 — 50  х. 
дебели,  въ  които  хахацеитЬ  ех  въ  изобилие;  въ  него  се  забФл^з- 
вать  и  червенкави  м^ста. 

15)  П^^чливи  варовици  около  1 — 2  н. 

16)  Варовикъ,  подобенъ  на  последния,  но  свдържа  пб-малко 
капротини;  дебелина  5 — 6  х. 

17)  Синкави  пбсъчливи  глини  и  хергели  съ  вхетнати  тънки 
песъчливи  плочи. 

18)  П-Ьсъчници  въ  дебели  банки,  разделени  съ  глинени  про- 
слойки. 

19)  Хахацейс&и  ядчестъ  варовикъ,  хежду  пластоветЬ  на  който 
се  нахиратъ  глинени  и  тънки   плочасти  пясъчници  въ   прослойки. 

20)  Спатанговъ  варовикъ  съдържащъ  Небегаз^ег  С(т1опг  (А^авв.) 
д'ОгЬ.,  Не1ега81ег  а^.  оМопдив  (Ае  Ьис)  (1'ОгЬ.  съ  схпщтЪ  прослойки. 

Въ  Търново  надъ  капротинския  и  спатангова  варовикъ  къиъ 
картала  сл^дватъ  п^Б^съчници,  глинени  н  хергелнн  пластове  (21)^ 
които  се  изхФняватъ  н^Ьволко  пхти  съ  варотити  ядкъсти  и  кохпа- 
хтни  банки  (22)  и  най-горЬ  къхъ  „Поличката**  се  завършатъ  пакъ 
съ  сиво-пепеливн  и  синкави  хахацейски  варовици  (23Х  наклонени 
заедно  съ  първит^  подъ  слабъ  кгьлъ  къхъ  юго-изтовъ.  Въ  посл&г 
днитЬ  по-вечето  прЬобърнати  въ  ядкасти  варовици,  надъ  градския 
разсаднивъ  близо  чешхата  „Пръдливва^  се  заб^л&ватъ  покрай  ка- 
протинитЬ  още  и  орбитолини,  които  по  пхтя  къхъ  Зеленка  и  Голъ* 
хелъ  не  с&  р&дки  въ  варовиците,  откриващи  се  изхежду  п^съчног 
глиненитЬ  пластове,  както  и  къхъ  Гол1Ьиата  Пещера,  къхъ  с  Би- 
ляковецъ,  и  изобщо  върху  възвишеното  равнище  надъ  Пр^^обра- 
женския  ханастиръ  (вижъ  профила  въ  края  на  статията). 

Върху  д'Ьсния  брЪгь  на  Янтра  отъ  Устието  къхъ  града  от- 
крива се  почти  С2ЩИЯ  профилъ;  обаче  къхъ  Табията  върху  барех^ 
скигЬ  долньо-ургонски  пластове  се  виждатъ  да   лежатъ  въ  дискор- 
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данция  и  еоценсхи  нумулитни  образувания.  Посл'ЬднигЬ  похриватъ 
и  доста  гол^Ьха  часть  отъ  малката  възвишеность,  върху  която  се 
издига  паметника  на  Табията. 

Твърди  богата  е  фауната  на  баремския  рифовъ  типъ  при 
Търново  и  около  града.  Благодарение  съд'Ьйствието  на  нашия 
бившъ  студентъ  по  естествена  история,  г.  Рафаилъ  Поповъ,  сега 
учитель  въ  педагогическото  училище  въ  Шуменъ,  палеонтологнчес* 
ката  сбирка  при  нашия  университетъ  разполага  съ  гол&ю  число 
фосилни  видове  изъ  околностигЬ  на  старата  столица,  които  могатъ 
да  се  лодразд^ЬлятЪу  както  сл  ]&дца :  Рагатгт^ега  2  вида,  Зропдга  В 
вида,  КогаШа  23  вида,  —  отъ  които  2  нови  вида,  ЕсМпШез  27 
вида  —  отъ  тЪхъ  два  нови  вида,  Уегтез  7  вида  —  съ  2  нови  вида, 
Вгуогоа  4  вида^  ВгасМоройа  10  вида,  Вгосйуое  27  вида  —  отъ 
които  1 1  нови  вида,  Оазигоройа  49  вида  —  отъ  гЬхъ  9  нови  вида 
и  СерШоройа  6  вида,  а  всичко  188  вида  съ  26  нови  видове. 

Тука  при.1агаме  и  самата  листа  на  събраните  до  сега  ба- 
ремски  фосили  около  Търново: 

ОгЬгШгпа  ЛгзсогЛеа  А.  Огаз,  ОгЬгШгпа  сопоШеа  А.  вгаз. 

ВшаеНа  Р&гапг  Б.  с1е  Ргот.,  ВгзсаеНа  НйьЛгса  (1е  Ьогю1, 
В%8СНота  а//1   Ьгеш  де  Ьопо1. 

ВгтогрЬазкгаеа  огаззг$ер1а  (1'ОгЬ,  ВшогрНаз^гаеа  дгап(И(1ога 
(1'ОгЬ.,  ВгтогрНа&Сгаеа  ЪеШззгта  Тои1а,  ВгтогрЬмЬгаеа  8р.,  Ткат- 
па81гаеа  (?)  раШ1агга  Тои1а,  Созтозеггз  Лгебекг  Тоик,  8упа81гаеа 
Тгтогнта  Тои1а,  Огозеггз  о/)^.  еоср1апсЛа  Е.  йе  Ргош.,  Огозепз  (?) 
вр.,  Мапиграи1На  тиШ/Ьгпиз  Тоа1а,  Ьер1орНу11га  вр.  (1а/^.  Ьер1орк. 
9%пио$а  К  йе  Ргош.),  ТНесозтШа  вр.  (?),  Рггопав1гаеа  вр.  (п.  зр.?), 
ЬаИтаеапйга  п.  вр.  (V/*.  ЬаИт.  гизИса  Р.  ее  Ргош),  Неигосоета 
%ггеди1апв  Тои1а,  ТгоскозтШа  а//!  гп^Ша  Кеизв,  ВорНовпйИа  (?)  вр., 
Еидуга  вр.,  (а^(.  Еидуга  пеосатгепзгз  Е.  йе  Ргош.),  ВепЛгодуга 
гасИШа  Е.  йе  Ргош.,  81у1о8тИа  а(^.  пеосотгепз^з  Е.  йе  Ргош., 
Сгур1оса€та  гатоза  Тоа1а  Гсп1асаепга  с(г.  екдапШа  йЮгЬ.,  РкуНо- 
саета  2Шагзкп  Тои1& 

ОШаггз  риз1и1оза  А.  вгав,  СгйагЬз  ЬагЛуг  Оевог,  СгЛапз  о^. 
ЬагЛуг  Вевог,  СгЛаггз  согт/ега  А^а8812,  Сгйапз  п.  вр.  (а((.  СгЛаггз 
Ваггогзг  Сой.),  ШаЬЛосШапз  ^аиЬе^И  СоКеаи,  ВЛаЬйосгЛапз  п.  вр., 
ВкаЬЛосШпз  8р.  шйе1,  Ре11аз1ез  зШШШгсз  А^лвзщ  Рзеиси>сШггз 
(НетшЛапз)  с1ит/ега  (А^азв.)  Р.  йе  Ьопо!,  Оопгорудиз  реИакт 
А^авб.  РзеиЛоЛгаЛета  а//!  ВоигдиеШ  Вевог,  СосИорзгз  ^асса^Лг 
Со(1еао,  СосиФрв18  Ьоппг  Со(1;еаа,  Сойгрзгз  а({.  Ьоггт  С!о({еаи, 
Оуркозата  Ьогуг  А.  бгав,  Суркозота  вр.,  (а/]['.  Сурк.  Ьогуг  А.  Огаз)^ 
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Р^аттеекгпиз  ОгШегопг  Сойеаи  (Везог),  Ршттескгпив  а{(.  8а^еV€п9^8 
Р.  йе  Ьопо1,  Р^аттесМпиз  а/]^.  Ну8е1уг  Ве80г,  Но1ес1ури8  тасго- 
руди8  Оевог,  ШвсоШеа  йесогсЛа  Вовог,  Руппа  рудаеа  (А^аев.)  Оевог, 
РудаиТив  а/^!  ВевтоиКт  Ада8812,  ЕсШпоЬп88и8  01/^ег8И  (А§а8812) 
йЮгЬ.,  Не1ега81ег  Сои1опг  (А^азз.)  й'ОгЬ.,  Не1егй81ег  а/'/*.  оЬЬпдив 
(Бе  Ьис.)  йЮгЬ. 

8егри1а  /Ш/огтгв  8от1г.,  8егри1а  ткЛа  вМГ.,  ^егри1а  ап^^^иа^а 
5о1У.,  8егри1а  вр.,  (а/Т*.  8егр.  го1и1агга),  8егрп1а  п.  вр.  (два  вида), 
8егри1а  зр. 

ЕвсНаппа  (СеПерога)  а^.  раоопга  Шт  вр.,  ЕпЬсЛорЪага  8а1е- 
юеп818  йе  Ьопо1,  Сепорога  1иЬего8а  МхсЬ.,  Вгуо:^оа  вр. 

ЕкупскопеИа  Ша  йЮгЬ ,  ЕНупскопеПа  ОгШегопг  Р1с1е(:,  Шуп- 
сЬопеИа  тгтШ/Ьгшгз  Коет.  (Ек,  ^ге88а  й'ОгЬ.),  ЕкупскопеИа  гггеди- 
1агг8  Р1С!;е1;,  ЕкупскопеИа  а^.  гггедьйаш  Рхсю!;,  ТегеЬгаЛ,и1а  а^, 
ЖогЛопгапа  (1'ОгЬ.,  ТегеЬга1и1а  1)и1етр1еапа  йЮгЬ.,  Тег^аЛи1а  аси1а 
^иепв!;,  \7а1Акегтга  ШпаппЛгсв  I.  8о\^егЬу,  Т^'а1Ак^пш1  8етг81гШа 
Вей-апсе.  ' 

РиггпеЦа  а^.  Ре!;ег81  Тои1а,  РкеггпеИа  сгаззИе^а  Тотйа,  Рес1еп 
СгоШ/и881  ВевЬауев,  РесЬеп  агскгашпиз  (1'ОгЬ.,  Рес1еп  а/)^.  игдопеп8г8 
с1е  Ьопо1,  1%с^еп  СаНегот  (1'ОгЬ.,  Рес^еп  ЕоЬгпаМгпив  йЮгЬ.,  ^ап^^а 
аШьа  (А.  Коетег)  (1'ОгЬ.,  ШппгШ  Еепеугеп  Рхс!»*  е*  Сатр.,  НгппИе8 
й^(.  игдотухш  Р1с1;е1;  е4  СашртсЬе,  Хгша  а/^.  ОгЬгдпуапа  Ма(Ь., 
Хгта  Еоуепапа  йЮгЬ.,  Х^та  п.  вр.,  Хша  пеосотгеп8г8  й'ОгЬ.,  Хгта 
/о/г^а  Коет.,  Х?та  ТотЬескгапа  й'ОгЬ.,  Хгжа  вр.,  ОегшПга  а1ргпа 
Р1с4е4  е4  Коих,  Регпа  Шдапса  Тоа1а,  Лппа  ЕоЪгпа1<Ипа  д'ОгЪ., 
Р1%са1и1а  р1асипеа  Ьат.,  8ропду1и8  п.  вр.,  О^^гва  пшсгорЬега  8о\у. 
-СО.  гесЬапдг11агг8  Коет.),  О^^геа  СоШопг  (Ве&.)  й'ОгЬ.,  О^геа  зр. 
«ме^е^.,  Ьг1коЛоти8  оМопдив  йЮгЬ.,  1л1коЛоти8  аюеИапа  йЮгЬ.,  ^У«1- 
си?а  вр.,  ^гса  ваЬпеШ  Vа^.  Шдапса  п.  Л)г,  Агса  п.  вр.,  ^№(*г^л- 
сад?г^  зр.,  Тпдопга  огпМа  йЮгЬ,  СагйНа  а{^.  пеосопЛеп8Ь8  й'ОгЬ., 
СагйНа  вр.,  (а^^.  Саг.  1епигсо81а  8о\\^.),  СагШа  п.  вр.,  АвЬагЬе  Тгг- 
порапа  Тои1а,  А81аг1е  п.  вр.,  Орг5  пеосопйешв  йЮгЬ.,  0рг5  п.  вр., 
Р1ускотуа  п.  вр.  (два  вида),  Еедигета  вр,  Ма1кегота  1юге1ск€П8г8 
21а1агв.  вр.,  Ма1кегопга  ^0Vе^8скеп8^8  раг.  ^^^пОV^  21а1аг8.,  вр.  Адпа 
вр.,  РаскуЬтада  (8ркаегиШе8)  рагайоха  Р1С*е1;  е!;  СатркЬе,  РгтЬгга 
со^^гда^а  (8о\у.)  Р1с1е1  е4  Сатр.,  СагсИит  СоНаШтит  йЮгЬ.,  СагсИит 
а/У*.  гпогпМит  йЮгЬ.,  7ел1*8  вр.,  Масготуа  Согйопг  (А^авв.)  Р1С1  е* 
Сатр.,  Рапораеа  о({,  Виргпгапа  йЮгЬ.,  Рапораеа  пеосотет1ч  (Ьеут.) 
<1'0гЬ.,  Рко1а(1отуа  ОгШегопг  Р1с1е4  е*  Сатр.,  АпаИпа  вр.,  ОогЪи1а 
пеосотгепвьв  йЮгЬ.  СогЬи1а  е1€дап1и1а  йЮгЬ. 
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Иеиго1о}пагга  а//1  1>ир1тапа  йЮгЬ^  Неиго1отшгга  а(/'.  РагНе- 
1еапа  йЮгЬ.,  ИеиНотагга  а((.  Ш^ттл  йе  Ьопо1,  Неиго1отагга  Има 
йЮгЬ^  Р1€иго1отагга  о^.  ЬгипсаЬа  Р1С1е4  е*  Сашр.,  Р1еиго1отагга 
а  вр^  ТигЬо  Ткигтаппг  Р1С*е1  е4  Сатр,  ТигЬо  рИсаНШ  СезЬауез^ 
Т1*г6о  0^/1  ТЪигтаппг  Кей!  е4  Сашр.,  Тг^бо  вр,  Ш(1е1,  Тгоскт 
ВезоН  Р1С*е4  е4  Сашр.,  ТгосНив  а/7,  Л&г<еалеи5г5  Р1С4.  е4  Сатр.^ 
ТгосКиз  2о11гко/егг  Р1с1е4  е4  Сатр.,  КегИорзгз  ЕоЬгпеашьапа  йЮгЬ.^ 
8о1аг%ит  вр ,  Рагригогйеа  и.  вр.,  Nа^гса  1аеш  ^еегИк^  Nа^гса  п.  вр., 
8са1агга  сапаИсиШа  йЮгЬ ,  Зссйагга  вр.,  Ту1о81отл  ВоскаНапа  (йЮгЬ.) 
Р1С4.  е1  Сатр.,  ТуЬзШпа  а(^.  йергеззит  Р1с4е4  е4  Сашр.,  ТиггИеНа 
п.  вр^  Рвеийо  те1апга  вр.  ("о^.  1^еид.0'0егтапг  Р1с4.  е4  Саюр.)^ 
РзеиЛо-тс1ата  вр.,  ЕиНта  а([.  те1апоиЛе8  БесЬ.,  Кеггпеа  е^аVи8  Н. 
Со^.,  -2Уег»пеа  вр.  (два  вида),  СегИШит  пеосотепзе  йЮгЬ.,  СепШит 
п.  вр.  (два  вида),  СегИНгит  вр.  ш(1е4.,  СеггШит  вр,  4Р^^^^^  ^^* 
тагдгпоЛа  Зо^.,  АроггНагз  (ВовШапа)  вр.,  Ароггкагз  вр.  1П(1е4., 
Негосега  вр.  ("а^.  1%ег.  ЛГогеа1*5гапа  с1'0гЬ.),  Пегосега  п.  вр.  (?)у 
/5ег«{1[осав$13  НеНьеОсиз  Р1с4.  е4  Сашр.,  Лс^оеопгпа  гсаипепвгз  Со44еаи^ 
^1с;еоп  а1Ьеп$г8  (1'ОгЪ.,  Лс^овоп  тагиНепзгз  (1'ОгЪ.,  АусИапа  п.  вр., 
В«//а  вр.  (?). 

КаиШиз  о^.  рзеуЛо-Ледапз  йЮгЬ.,  КаШИиз  р1гса1из  Ш1,  Кай- 
Шиз  а(^.  Кескепапиз  Р1с4е4,  Апсу1осегаз  ТаЬагеШ  Ав4.,  ВЛеттШ 
(НгШиез)  шпаг(Л  Вавр.,  ВйетпИез  (ШЬоШез)  вр. 

ОсвЪнъ  рифова  типъ  който  разгледахме  до  тукъ,  въмъ  зооген- 
ския  фациесъ  отъ  долни  ургонъ  ще  причислимъ  оолитнит^^  варо* 
вици  и  мергели  съ  Вгуогоа  (Сегьорога,  Леигорога  и  др.)  и  орби- 
толинсБит^  п^къчници,  които  пр^дставляватъ  междурифови  пластове 
(соасЬев  ш4егг6с11а1ев,  ^швсЬеппбЬхШап^еп),  образувания  отъ  плитки 
и  дълбоки  води  въ  отворенигЬ  морета. 

По<^днитЪ  отговарятъ  на  пластовете,  които  се  образуватъ  между 
воралнит^  рифове  въ  съвременните  морета.  Въ  тЬхъ  отс&тствуватъ 
(Жапиюеа-ЕтЬу  а  изобилствуватъ  ОгЬгШгпа-иг^,  Вгуо1:оа'}П%  Со- 
гаНгОг-тЬу  СггпаШа-жтЬ  (Реп1асггпи8),  ЕскгпогЛеа-итЬ  (радиоли  отъ 
ОШаНз),  Кеппеа-ЕтЬ  и  пр.  МеждурифовитЬ  пластове  съпровождатъ 
често  рифовите  или  вапротинските  варовици  и  се  изменяватъ  съ 
техъ,  а  на  места  те  се  явяватъ  самостоятелно,  безъ  никакви  хама- 
цейски  следи  въ  техъ.  Като  на  такива  можемъ  да  укажемъ  на  брио- 
войските,  кораловите  и  орбитолинските  пластове,  които  се  откри* 
ватъ  въ  долньото  течение  на  малкия  Искъръ,  между  селата  Еалу- 
герово  и  Варашъ  (Орханийско),  и  на  изтокъ  отъ  последнсто  село 
къмъ  Беленци  и  Орешене.  Напротивъ  въ  капротинската  зона,  която 
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минува  по  сЬверната  страна  на  Врачанския  Балканъ,  тия  два  типа 
идватъ  заедно,  па  даже  бриозойсвитЬ  пластове  се  изигЬняватъ  съ 
кдпротннскитЬ. 

Фауната  на  междурифовет^Ь  пластове  отъ  баренсвия  ватъ  въ 
споменатите  ловалитети  е  сл^нята: 

ОгЬИоИпа  сопосИеа  А.  бгав,  ОгЪНсИпа  ЛгзсоШеа  А,  Сггав.,  Вагу- 
зтШа  вр.,  81уИпа  вр.,  МопИгьаиШа  Ъи1дапса  ТоиЦ  МопИШиШа 
НосЬзШип  Тои1а,  МопИгуаиШа  зр.,  АхозтИга  (?)  Воибг  Тоа1а, 
Ь^ЬоркуИга  зр.,  ТЬатпазЬгаеа  зр.,  2госНо8тШа  зр.,  ИасозмШа  зр^ 
А81госоепга  вр.,  РогОез  зр.,  Нетсгйаггз  (Лит/^ега  Ада8313,  Р^еиЛо- 
Л%аЛета  И(ЛеИ  Везог,  ТохазЬег  а/)^.  сотр1апа1и8  (йШ  ^иепз^.,  Зет- 
^ргйа  /т^огтгз  8о\\.,  8егри1а  1оркШа  6МГ.,  ЗегргЛа  зр.,  СаНорога 
зр..  ЩрЬотиШсауа  тгсгорога  Воешег,  НеЬегоройа  а^Т-  с^^Vе^9^рипсШа 
^иепзI;.,  ЕкупскопеНа  Лергезза  йЮгЬ.,  ВкупскопеЦа  Ша  йЮгЬ.,  Теге- 
Ьга1и1а  Шопда  8ож,  ТегеЬга1и1а  ЪгрИссЛа  йЮгЬ.,  ТегЛгсЛгйа  а^. 
зейа  8о^.  Ц^(йЛ1шшга  (атаппЛиз  8о\^.,  ПеггпеИа  Ре1ег8г  Тоа1а, 
ПеппеНа  (?)  са8зг1ез1а  Тои1а,  Рес^еп  аС(.  СШМтив  йЮгЬ.,  ОвЬгеа 
МШеНапа  йЮгЬ.,  081геа  а^^.  1гЛегсиН/€га  ЕосЬ.  е!;  Оапкег^  081геа 
ВстбзгпдаиШ  (1'ОгЬ.,  08{геа  зр.,  ЬиЬойотиз  оЪЬтдиз  ^От\  Ьгторзгз 
(РвсШпсиШз)  ф  сотр1агииа  йЮгЬ.,  Тпдопга  1опда  А^азз.,  Тггдата 
Щу  Рапораеа  а//*,  пеосотгепзгз  йЮгЬ,  Т«<гйо  зр.,  ТиттИеИа  с/1  Ле/- 
<;е<гса  Р1с4.  ек  Сатр.,  Кег'теа  РоМегШ  Тои1а,  Кеггпеа  а//".  рсЛшсЛа 
Р1с1ж1;  ек  Сатр ,  Кеггпеа  а^,  еззсНепзгз  РгсЬ.  еЬ  Сатр.,  Шппеа  зр., 
СепШит  с(.  регедппогзит  йЮгЬ.^) 

Разпространвмг^.  —  Зоогенсвиятъ  фациесъ  нареченъ  още 
долньо-ургонски  ватъ,  начева  отъ  Търново,  по-точно  отъ  Л^свов- 
свия  манастиръ  Св.  Петъръ  и  се  простира  дори  до  горньото  течение 
на  р.  Шуговица  (единъ  огь  притоцигЬ  на  Огоста)  въ  Бервовсво. 
Източно  отъ  Търново  само  твърд'Ь  иалви  осанотени  острови  отъ 
този  фациесъ  намираме  въ  Тузлува.  Тази  зоогенсва  зона,  воято 
лесно  се  разпознава  по  своит^Ь  варовици,  не  е  навс^вхд^Ь  еднакво 
широва.  Тъй  н.  пр.  измежду  Търново  и  Ловечъ  нейната  широчина 
варира  отъ  8  до  20  кил.  на  ширъ;  обаче  отъ  посл'Ьдниятъ  градъ 
въмъ  западъ  тя  отива  твърд']^  неправилно,  като  се  изтънява  на  м^^ста, 
па  даже  и  пр'Ьк2Сва.  Сл'Ьдъ  като  пр'Ьмине  р.  Витъ  тя  начева  из- 
ново  да  завзима  п6-гол%ми  размери  и  на  западъ  отъ  Абланица 
изново  получава  достатъчна  широчина,  около  18  кил.,  като  при- 
числяваме ^ь   нея  и  орбитолинскигб  и  коралнитЬ   пластове   между 


»)  Ггапз  Тои1а.  —  бгипсН.  йег  аео1о.ц1е  йев  \Уе811.  ВаШап.  \У1еп  1881  р,  28. 
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Ор^шене  и  Б^енци.^)  Отъ  КарашвитЪ  колиби  въиъ  вападъ  долньо- 
ургонсхата  зона  изново  захваща  да  се  сгЬснава,  щомъ  приеме  сЬ- 
в^ю-западна  посока.  При  Черепишкия  манастиръ  на  Искъра  ка- 
дротинско-орбитолинската  зона  н&са  нито  два  вилонетра|  а  при 
Вратца  едваиъ  единъ  километъръ  на  ширъ.  Отъ  посл'6днид  градъ  тя 
захваща  изново  да  се  разширочава  и  достига  на  югъ  до  с.  Озирово, 
недалеко  отъ  Вършецъ,  а  най-западната  граница  на  този  хубавъ  ва- 
ропиБь  достига  близо  до  р.  Шуговица,  недалеко  шосето  Вратца- 
Берковица. 

На  югъ  отъ  Балкана  с&  доказани  вапротински  скали  само  въ 
западна  България,  и  то  около  Царибродъ  и  въ  Парамунсвата  пла- 
нина. ВаровицитЬ  на  „Гребена^,  които  отиватъ  отъ  сЪверо-западъ 
кьмъ  юго-изтовъ,  успоредно  съ  Паранунската  пл.,  приличатъ  1шого 
на  гЪхъ;  само  на  н^кои  м^Ьста  еж  заб&Е^^ни  въ  тЬхь  зараствали 
Скатасеа.  Около  Царибродъ  б&1ит%  хубави  варовици,  изпълнени  на 
м^Ьста  съ  неясни  Еедигета  (а^.  Ведигета  аттоша  Мсик.),  се  из- 
дигать  падъ  баремскит^  мергелни,  п'Ьсьчни  свали  и  съставляватъ 
горната  покривка  на  ПетерлашкигЬ  и  ЦарибродскитЬ  възвишености. 
СхщитЬ  излизатъ  и  въ  низскитЬ  м^ста  на  югъ  отъ  Царибродъ. 

Фауна.  —  Фауната  на  рифова  и  междурифова  типъ  у  насъ 
е  твърдЪ  ботта.  Тя  моаке  по  разнообразното  си  богатство  да  се 
сравни  съ  швейцарската  и  юзкно-френската  отъ  с&щил  ватъ,  която 
е  позната  въ  тия  страни  подъ  името  долньо-ургонсва.  Но  понеже 
между  тЬхъ  има  видове,  които  се  намиратъ  въ  горни  баремъ  и 
въ  долни  аптиенъ,  то  при  събирането  отначало  на  такива  само 
видове  ние  б^хме  въ  двоумение,  къмъ  вой  катъ  да  се  причислятъ 
тия  и  тъй  разпространени  пластове  въ  винарството.  По  тая  именно 
причина  ние  ги  наревохме,  въ  първо  вр&ю,  аптъ-ургонсви  и  въмъ 
тЪхъ  причислихме  вавто  вапротинсвит]^  варовици,  тава  с&що  и 
орбнтолинсвит^  и  вораловигЬ  пластове.  С&щото  направи  и  проф. 
Тула.  Обаче  сл']&дъ  богато  събрания  материалъ  изъ  околностите  на 
Търново  и  на  западъ  отъ  този  градъ  ние  вече  сме  напълно  уб*!- 
дени,  че  отъ  долньо  вредната  или  еовретацейсвата  серия  въ  Бъл- 
гария схществува  най-вече  баремсвиятъ  ватъ. 

Въ  приложената  листа  ние  ще  изложимъ  всичвит^  до  сега 
познати  неритични  баремсви  фосили  заедно  съ  тия  на  рифова  и 
междурифова  типъ. 


')  Въ  геояогачесвдта  карта  на  България,  която  издаваме  сега,  пропуснато  е  да 
се  от<Нкл^жать  тия  ]|'Ьетности  като  принадлежещи  иа  зоогенскня  фацнееъ. 
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Рогат1]11Гега: 

1.  ОгШоНпа  сопогйеа  А.  вгав  —  Царибродъ;  Вратца;  около 
Черепишкия  ман^стиръ;  около  Романъ;  Барашки  колиби;  между 
Хубавене  и  Чифлика;  мещу  Б^еяци  и  Ор^шене;  Залково;  Ловеть; 
Сухиндолъ;  Търново  и  пр. 

2.  ОгШоНпа  длвсогЛеа  А.  вгав  —  Лукавица  (Царибродско); 
Вратца;  около  Черепишкия  манастиръ;  Карашки  колиби;  между  Ху- 
бавене и  Чифлика;  между  Б&генци  и  ОрЪшене ;  на  югъ  отъ  Блъс- 
ничево;  Трънчевица;  Дервишко  село;  Петикладенци;  Татари;  ОрЬшъ; 
Залково;  Ловечъ;  Брушинъ;  Варана;  Павликени;  Сухиндолъ;  Тър- 
ново; на  заоадъ  отъ  Мастънларъ;  на  изтокъ  отъ  Попово  и  пр. 

3.  ОгЬИоНпа  Шдапса  ВевЬ.  —  Лукавица;  около  Черепишкия 
манастиръ;  Залково;  Ловечъ  и  пр. 

Вропя^а : 

4.  ЗсурМа  сотргезза  СМаХо.  —  Стената  при  Габрово. 

5.  Зсуркга  8р.  —  Бъмъ  Долна-Бешивица  (Врачанско). 

6.  ВгрЬопга  8р.  —  Бъмъ  Долня-Бешивица. 

7.  ХНзсаеНа  Регопг  Е.  с[е  Ггош.  —  Търново  при  Барагьово- 
вата  фабрика  и  на  Бартала. 

8.  ТНзсаеНа  Не1Шгса  йе  Ьопо1.  —  Търново  въ  мергелнит^^^ 
варовици  на  Бартала. 

9.  Вгзскота  а/)^.  Ьгетз  де  Ъопо1  —  Търново  на  Бартала» 

СогаШа: 

10.  Ро1у1гетасг8  зр.  (а^,  Р.  ВШтШеапа  йЮгЬ.).  —  Бъмъ 
долня  Бешивица. 

11.  ОуаНюркуНит  вр.  —  ОНЬната  на  с.  отъ  Габрово. 

12.  РогИез  зр.  —  Между  Б4ленци  и  Ор^Ьшене. 

13.  ВепЛгат.  —  Стената  при  Габрово. 

14.  ВгтогрЬазЬгаеа  стазтерЬа  йЮгЬ.  —  Въ  мергелитЬ  при 
Търново. 

15.  В1тогрНаМгаеа  дгапЛЩота  йЮгЬ.  —  Търново  въ  мерге- 
лит^  около  Срутена  канара. 

16.  ТНшогркавЬгаеа  ЬеИгззгта  Тои1а.  —  Търново  въ  мергелитб 
близо  Срутена  канара. 

1 7.  Вгтогрка81гаеа  8р.  —  Търново  въ  мергелигб  около  Срутена 
канара;  въ  мергелит!»  между  Л^сковецъ  и  манастира  Св.  Петъръ. 
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18.  ТНатпШгаеа  (?)  раШагга  Тои1а.  —  Въ  п^съчвитЬ  мер- 
гели  кежду  Л'Ьсковецъ  и  манастира. 

19.  ТНатпШгаеа  ар.  —  Мещу  Б1|ленци  и  Ор'Ьшене. 

20.  Рипдга  с1г8С01с1еа.  ОгШ.  —  Ловечъ. 

21.  СоагттрЧз  ЛгеСекг  Тои1а.  —  Надъ  Л'Ьсковскиа  нанастиръ. 

22.  Созтозет  ^ати^еп$^з  Уапк.  —  Стената  при  Габрово. 

23.  ЗугиШгаеа  Тгтотапа  Топ1а.  —  Подъ  Л^Ьсковския  манастиръ. 

24.  Огозепз  0/7*   ехр1апа1а  Е.  йе   Ггот.  —  Търново  въ  мер- 
гелштЬ  близо  Срутена  канара. 

25.  ОгозеНз  (?)  зр.,  —  Подъ  Л-Ьсковския  манастиръ. 

26.  МопИШиШа  тиШ(огшз  Тои1а.  —  Търново  въ  иергелитЪ 
при  Срутена  Канара;  Стената  при  Габрово. 

2  7.  МопИгуаиНга  Шдаггса  Тои1а.  —  МеяБду  БЬленци  и  Ор^шене. 

28.  МопШтиШа^  НосШеНетг   Тои1а.  —  Между    Б^шешщ   и 
Ор^шене. 

29.  М<тЛ^Vаии^а  вр.  —  Царибродъ;  между   Б^енпн  и  Ор%- 
шене;  Врабево;  Вврана;  Търново. 

30.  ЬерЬорНуШа  зр.  (а/)^.  ЬерЬ.  згпиоза  Е.  йе  Ргот).  —  Въ 
мергелитЬ  подъ  Л'Ьсвовсвия  манастиръ. 

31.  Ьер1ЬрКуШа  вр.  —  Меякду  Бкгенци  я  Ор^Ьшеве. 

32.  ТкесозтИга  зр.  (?).  —  Търново  въ   мергелит*  около  Сру- 
тена канара.  ' 

33.  НуЛпорНога   а((.   81уггаса   Е<1\у.    еЬ    Наше.  —  Ст^Ьната 
при  Габрово. 

34.  НуЛпорЬога  а(^.  Теггуг  Шун.  е*.  Наше.  —  Ст*ната  при 
Габрово. 

35.  Лз1гаеа  УепеИпот  Уапк.  —  СгЬната  при  Габрово. 

36.  Аз1гаеа  $р.  —  СгЬната  при^  Габрово. 

37.  НеНазЬгаеа  вр.  —  Къмъ  Долня-Бсшивица. 

38.  РпопазЬтаеа  вр.  (п.  вр.  ?).  —  Въ  мергелитЬ  подъ  Л:Ьсков- 
ския  манастиръ. 

39.  ЬаИтеапЛга  а((.  АдапсИез  Вепвв.  —  СтЬната  при  Габрово. 

40.  ЬсЛшеапЛга  п.  зр.  (а(^.  ЬаИт.  гизНса  Е.  йе  Ггот,).  -^ 
Въ  мергелитЬ  подъ  Л-Ьсвовския  манастиръ. 

41.  ЬаИтеапйга  зр.  —  Еъмъ  Долня-Бешивица;  Ловечъ;  СгЬ- 
ната при  Габрово. 

42.  С1аЛосога  вр.  —  СтЬната  при  Габрово. 

43.  Веигосоета    гггедьйагк    Тои1а.  —  Между    Арбанаси    и 
Л'Ьсвове1гь. 

0«р101.  сшшслпш;  ЬХУШ,  1-2.  7 
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44.  ТгосНозтИга  а/)^.  ггфаШ  Кеива  —  Търново   въ  нергелит^^ 
около  Срутена  канара. 

45.  ТгосНозпгШа  вр.  —  Около   Карашки   колиби;  между  Б^- 
ленци  и  Ор'Ьшене. 

46.  НасозтНа  $р.  —  Мещу  Б11енци  и  ОрФшене. 

47.  АхозтШа  (?)  В</иб1  Тои1а.  —  Меакду  Б*ленци  и  Ор^шене. 

48.  ЬорНовтШа  (?)    зр.  —  Въ    мергелит^    подъ    Л'Ьсковския 
канастиръ. 

49.  Еидуга   гп1еггир(а  Е.   йе   Ргот.  —  Между   Лававица    и 
Еалугерово  (Орханибско). 

50.  Еидуга  о//^.  Шегир1а  Е.  йе  Ргот.—  СгЬната  при  Габрово. 

51.  Еидуга  зр.  (а^.   Еид.   пеосошешз  Е.  йе  Ргот).  —  Въ 
мергелигЬ  подъ  Л^Ьсковския  манастиръ. 

52.  ВепЛгодуга  гаЛгМа  Е.  йе   Ргот.  —  Между  Арбанаси  и 
Л^Ьсвовецъ. 

58.  ВагузтИНа  вр.  —  Между  Б^летарт  и  Ор'Ьшене. 

54.  81у1о8тИа   а-[^{.  пеосотгепзгз   Е.  йе  Ргот.  —  Въ  околно- 
етит^  на  Търново. 

55.  РШузтгНа  Ко^ггодешз   Тои1а.  —  Ст*ната   при  Габрова 
56    Сгур(осоепга  гатоза  Тои1а.  —  Около  Л'Ьсвовския  манастиръ; 

ОгЬната  при  Габрово. 

57.  СгурШоета  вр.  —  ОНЬната  при  Габрово. 

58.  Пасосоета  Ьи1даггса  Топю.  —  ОНЬната  при  Габрово. 

59.  Пасосоепга  Когггодепзгз  Тои1а.  —  Стената  при  Габрово. 

60.  Иасосоета  Каи1Ьагзь  Тои1а.  —  СтЬната  при  Габрово. 

61.  81у1гпа  вр.  —  Между  Б-Ьленци  и  Ор-Ьшене. 

62.  НоНосузИз  Ьтигз  Тои1а.  —  Вратца. 

63.  Ретиасоепга  а^.  е1едагЛи1а  й'ОгЬ.  —  Между  Л-Ьсковецъ  и 
мънастиря. 

64.  РкуНосоепга  ЕШагзМг   Тои1а.  —  Срутена  канара   и  при 
Бояджийската  чешма. 

65.  РЬуИосоепга  пеосотгепзгз  Е.   йе.  Ргот.  —  ОгЬната   при 
Габрово. 

66.  СоХиптазЬгаеа  8р.  —  Къмъ  Долня-Бешивица. 

67.  Аз1госоепга   ОаЬгорепз18  Уапк.  -—  Стената   при  Габрово. 

68.  ЛзЬгосоепга  8р.  —  Между  Б-Ьленци  и  ОрЬшене. 

69.  Ле1егосоепга  ехгдиа  МхсЬ.  —  Стената  при  Габрово. 

70.  ТигЪгпоНа    о/^.    зиЬдгапиШа    ^аеп8(;.    —    Стената    при 
Габрово. 
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СНпоМеа: 

71.  Региасппиз  пеосоткпзгз  Р.  йе  Ьог1о1.  —  Стената  при 
Габрово. 

ЕсМпеИеа: 

72.  Сгйапз  ри81и1о8а  А.  Сггаз.  —  Търново  въ  Дервента. 

73.  ОШаггз  ргеНоза  Оезог.  —  Вратца. 

74.  (ЛЛаггз  Ьагс1уг  Вевог.  —  Търново:  на  Картала,  при  Кара- 
гьозовата  фабрика  и  въ  мергелигЬ  около  Срутена  канара;  Хотница. 

75.  СгЛаггв  а/У*.  Ьагйуг  Везог.  —  Между  Лакавица  и  Калу- 
герово;  Търново  при  Карагьозовата  фабрика. 

76.  СШаггз  тиНссЛа  Еоет.  —  Хотница. 

77.  (Матгз  сотг^ега  А^а8§.  —  Търново  въ  мергелит*  при 
Срутена  канара. 

78.  Сгйаш  п.  вр.  (а(^.  СШ.  Ваггтт  Сой.),  Търново  на 
Еартала. 

79.  Огйапз  вр.  —  Черепишки  ианастиръ. 

80.  ВкаЬЛосгйапз  ^аиЬе^^г  СоКеаи.  —  Търново  при  Ямата  на 
Уаунъ-чавръ. 

81.  ВкаМоШаггз  п.  вр.  —  Търново  на  Чанъ-тепе. 

82.  ВкаЬс^осШапз  вр.  1пйе1;.  —  Търново  въ  мергелитЬ  при 
Срутена  канара. 

83.  РеИав1ез  8Ш1иШив  А§а8812.  —  Крета  на  Искъра;  Търново 
въ  иергелитб  при  Срутена  канара. 

84.  РзеийосгдлНз  (НетгсгЛаггз)  с1ип1Гега  (А^авв.)  Р.  йе  Ью- 
гю1.  —  Вратца;  между  Б*ленци  и  Ор4шене;  Сухиндолъ;  Хотница; 
Търново  на  Картала,  въ  мергелигЬ  при  Срутена  канара,  ХисарекигЬ 
стръмнини  къмъ  Долнл-Махала,  на  Шулнаря  и  пр. 

85.  РзтЛосгйаНз  вр.  — ^   Са^Ьната  при  Габрово. 

86.  Оопгорудиз  реНаШ  А^авв.  —  Хотница;  Търново  на  Кар- 
тала, при  Карагьозовата  фабрика,  ХисарекигЬ  стръмнини  къмъ  Долнл- 
Махала  и  пр. 

87.  РземЛойьайета  РьсШг  Вевог.  —  Между  Б-Ьленци  и  ОрЬшене. 

88.  РзеийоЛгайета  а((.  ВоигдеИг  Вевог.  —  Търново  на  Картала. 

89.  Сойгорзгз  Засс(мгй%  СоНеап.  —  Търново  въ  Дервента. 

90.  СосИорзгз  Ьоггпг  СоМеаи.  —  Търново  на  Картала. 

91.  СосИорзгз  а/)^.  ЬогШ  СоНеаи  — Търново  въ  Хисарскит* 
•стръмнини  къмъ  Долня-Махала. 
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92.  Суркозорпа  8р.  (?1^.  ОурЛ.  Хогу*  А.  вгав).  —  Търново  на 
Картала. 

93.  Суркозата  8р.  —  Хотяица. 

94.  РзамтесКгпиз  ОШгсгопг  (Везог)  Со((;еаи.  —  Вратца  при 
вазармитЬ. 

95.  РзашртсМпиз  а//*.   ЗсИеьепзгз  Р.  йе  Ьопо1.  —  Търново 
около  Срутена  канара. 

96.  Рзаттескгпт  о/Т^  Нузе1уг  Оезог.  —  Хотница;  Търново 
около  Срутена  канара. 

97.  Но1ес1уриз  пшсгорудг^з  Везог.  —  Търново. 

98.  Но1ес1уриз  а^.  тасгорудиз  Вевог.  —  Хотница. 

99.  Вшспйеа  ЛесогсЛа  Везог.  —  Търново  на  Картала. 

100.  Ртпа  рудаеа  (А^азз.)  Оезог.  —  Търново  на  Картала,  при 
Карагьозовата  фабрика. 

101.  Руггпа  зр.  —  Стената  при  Габрово. 

102.  Рудаи1из  а(^,  Везтогигпь  А§азз.  —  Търново. 

103.  ЕсШпоЬггззиз  01/егзгг  (А^азз.)  йЮгЬ.  —  Търново  на 
Картала. 

104.  ЕсШпоЬггззиз  о//*.  01/'егзгг  (А^азз.)  йЮгЬ.  —  Около  Чере- 
пишкия  манастиръ. 

105.  Тохаз1ег  а((.  сотрШпаЬиз  аНиз  ^иепз1;.  —  Мещу  БЬ- 
ленци  и  Ор-Ьшене. 

106.  Не1егаз1ег  Сои1опг  (Адазз).  йЮгЬ.  —  Търново  на  Кар- 
тала, въ  Дервента,  Турската  махала,  Карагьозовата  фабрика,  Чу- 
ката и  пр. 

107.  11е1егаз1ег  а//'.  оМопдиз  (йе  Ьис)  йЮгЬ.  —  Търново  на 
1и1ртала,  въ  Дервента,  въ  турската  махала,  около  Карагьозовата 
фабрика,  Чуката  и  пр. 

Уегтеи : 

108.  8€}^)и^а  /Иг/огтгз  8оуг.  —  Около  Черепишкия  манастиръ; 
между  Б']^енци  и  Ор']Ьшене;  Стената  при  Габрово;  Търново  на 
Карта.1а,  около  Срутена  канара,  турската  махала,  Каменецъ  къмъ 
Арбанаси  и  пр. 

109.  8егри1а  ПШапа  Меуег.  —  Крета. 

110.  8егри1а   ЬрМоАа  ОШ.  —  Между   Б-Ьленци  и  ОрЬшене. 

111.  8егри1а  апс1а  ОШ.  —  Търново  въ  мергелитЬ  около 
Срутена  канара. 
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112.  Зегри1а  апИди(иа  8о^.  —  Вратца;  Търново  на  Картада. 

113.  8егри1а  дапОаНз  ЗсЬюШ.  —  ОНЬната  при  Габрово. 

114.  Зегргиа  соп^огтга  ОШ.  —  Ст^ата  при  Габрово. 

115.  8егри1а  8р.  (а^.  8егр.  г(Ли1йгга).  —  Търново  при  Ямата 
на  Узунъ-чаиръ. 

116.  8егри1а  п.  вр.  (два  вида).  —  Търново  въ  нергедигЬ  на 
турската  махала  и  около  Срутена  канара. 

117.  8егри1а  вр.  —  Царибродъ;  между  Б^ленци  и  Ор^Ьшене; 
въ  мергелитЬ  около  Търново. 

Вгуогоа : 

118.  БпШорНога  8а^еVеп8^8  Ае  Ьопо1.  —  Търново  на  Картала. 

119.  ЕпШорКога  вр.  -^  Барана. 

120.  Сегюрога  зиЬпойоза  Воеш.  зр.  —  Около  Черепишкия 
мънастиръ. 

121.  Сеггорога  ЬиЬегоза  МхсЬ.  —  Между  Арбанаси  и  Л']^ковецъ. 

122.  Сеггорога  вр.  —  Между  Б'Ьленци  и  Ор'6шене. 

123.  Пе1егорога  а^.  с1гг?ег81рипс1а1а  ^иеп81;.  —  Между  Б'Ьленци 
и  Ор'Ъшене. 

124.  Еер1оти1Исаьа  тгсгорога  Поет.  8р.  —  Вратца;  около  Чер- 
пишкия  манастиръ;  къмъ  Долнд-Бешивица;  между  Б&кенци  и  ОрЪ- 
шеяе  н  пр. 

125.  МиШсгезш  МкШгт  йЮгЬ.  —  Около  Черепишкия 
манастиръ. 

ВгасМороЛа: 

126.  ВкупсНопеНа  Ша  с1'0гЪ.  —  Вратца;  между  Лакавица  и. 
Еалугерово;  между  Б&генци  и  ОрЪшене;  Търново  на  Картала;  Огъ- 
ната при  Габрово  и  пр. 

127.  ВкупсНопеНа  а(Т^  1(иа  <1ЮгЪ.  —  Вратца. 

128.  ВкупскопеНа  гггеди1агг8  Р1С(е(.  Враца;  Кре^;  Търново 
на  Картала. 

129.  ВкрпсНопеНа  а(^.  гггеди1аггз  Р1с1;е1.  —  Царибродъ;  Тър- 
ново на  Картала;  Свищовъ. 

130.  ЕНупскапе11а   ОгНгегот  Р1е(;е1.  —  Търново  на  Картала. 

131.  ВкупсНопеИа  Лергезза  (1'ОгЬ.  —  Между  БЪленци  и  ОрЬ- 
шене,  Търново  на  Картата. 

132.  ВНупсНопеНа  тиШ/Ьгтгз  Коет.  —  Царибродъ. 

133.  ШупсЬопеИа  а/)^.  Ве$оп  Р.  (1с  Ьопо1.  —  Вратца. 
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134.  ВкупсНопеИа  зр.  —  Царибродъ;  Вратца;  Ловечъ;  Тър- 
ново и  пр. 

135.  Тег€Ъга1и1а  МогНотапа  йЮгЬ.  —  Царибродъ;  Хотница. 
1 86.  ТегеЬгаШ1а  а^.  Мои{отапа  <1'0гЬ.  —  Търново  на  Картала. 

137.  ТепЪгсЛиХа  ВиЬепйреапа  й'ОгЬ.  —  Търново  на  Картала. 

138.  ТегеЬгаШа  зеПа  8ож.  —  Вратца;  между  Б^ленци  и  ОрЬ- 
шене;  Хотница. 

139.  ТегеЬгаШа  Уа1€1еп8гв  Р.  йе  ЬопоЬ  —  Хотница. 

140.  ТегеЬгаШа  ЗаШепш  Р.  йе  Ьопо!.  —  Хотница. 

141.  ТегеЬга1и1а  а/]^.   гит1епт  Р.  йе  Ьопо1.  —  Царибродъ. 

142.  ТегсЪга1и1ааси1а  ^иеп8^.  —  Царибродъ;  Врабево;  Тър- 
ново на  Картала,  въ  Дервента,  около  Барагьозовата  фабрика  Шул- 
наря,  къмъ  Долня-Махала  и  яр. 

143.  ТегеЬгаШа  (кргезза  ^иепбI;.  —  СтЬната   при   Габрово. 

144.  ТегеЬга1и1а  а/)^".  и1а1а   Кеит.  —  Сх-Ьната   при   Габрово. 

145.  ТегеЬгаШа  зиЬогЬгсиШпз  ^иеп8^.  —  Ст-Ьната  при  Габрово. 

146.  ТегеЬга1и1а  Вакапгса  Уапк.  —  0т4ната   при   Габрово. 

147.  ТегеЬга1и1а  Вопбет  Уапк.  —  Стената  при  Габрово. 

148.  ТегеЬгаШа  оШопда  8о^.  —  Между  Б-Ьленци  и  Ор^Ьшене. 

149.  ТегеЬгаШа  ЬгрИсаШ  йЮгЬ.  —  Между  Б-Ьленци  и  Ор^Ьшене. 

150.  ТегеЬгаШа  п.  8р.  —  Хотница. 

151.  ТегеЬгаШа  зр.  —  Вратца. 

152.  У^аШкеьта  /аЬа  8ож.  —  Хотница. 

153.  Т^аМНеьтга  Ьатаггпйив  8о^.  —  Между  Б^ленци  и  ОрЬ- 
шене;  Хотница;  Търново  на  Картала,  при  Карагьозовата  фабрика, 
къмъ  Долня-Махала  и  пр. 

154.  ЖяМАегшш  ^тгз1гга1а  ОеГг.  —  Търново  на  Картала, 
по  стръмнинитЬ  къмъ  Долня-Махала. 

155.  Л^аМНегтга  а{(.  8етгз1гга1а  ВеЛ-.  —  Хотница. 

156.  ТегеЬгаЛиИпа  8р.  —  Хотница. 

В1та1тае: 

157.  ПеггпеНа  Ре1ег8г  Тои1а. —  Между  Б4ленци  и  Ор^Ьшене. 

158.  НеггпеИа  а{{.  РеЬегзг  Тоа1а.  —  Търново  въ  мергеднт! 
около  Срутена  канара, 

159.  Р1егъпе11а  сгавзИезШ  Тои1а.  —  Между  БЪлеици  и  Ор^^ 
шене;  СтЬната  при  Габрово;  Търново  въ  нергелит!  около  Срут 
тена  канара. 

160.  Аг1си1а  а//\  СогпиеНипа  йЮгЬ.  —  1(арибродъ. 
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161.  1Кппа  ВоЬгпШша  (1'ОгЬ.  —  Врабево;  Търново  въ  мер- 
гелитЬ  около  Сррена  канара. 

162.  ОепЯйга  а1ргпа  РгсШ  е(  Доих.  —  Търново   въ  мерге* 
литЬ  около  Срутена  канара. 

16В.  ОеплШа  апсерв  ВебЬ.  —  Йадъ  Ребаркоро;  около  Ронанъ. 

164.  ОеппШа  а^.  апсерз  ОевЬ.  —  Ст*ната  при  Габрово. 

165.  ОегтПга  зр.    ("о/Г-    Ое^V.    а1ае(огтв   дЮгЬ.).  —  Надъ 
Ребархово;  Хирево. 

166.  ОегтПга  зр.  —  Къмъ  Долня-Бешивяца. 

167.  Регпа  Шдаггса  Тои1а.  —  Търново   въ  мергелит*  около 
Срутена  канара;  Огъната  при  Габрово. 

168.  Рета  АргИот  Уапк.  —  СтЬната  при  Габрово. 

169.  1посегатт  8р.  —  Сумеръ  (фердинандовско). 

170.  Ьгта  пасотгепзгз  (1'ОгЬ.  —  Търново  на  Картала. 

171.  Ьша  1опда  Коетег.  —  Търново   на   Картала   н   около 
Срутена  канара. 

172.  Ьгта  ТотЪескгапа  (1'ОгЬ.  —  Около   Черепишкия  манцг 
стиръ;  Свищовъ;  Търново  на  Картала. 

173.  Ьша  Моуепапа  йЮгЬ.  —  Търново  на  Картала. 

1 74.  Хша  а/)^.   ОгЬгдпуапа  МаШ.  —  Търново  около  Срутена 
канара. 

175.  1Агпа  п.   вр.  —  Търново   въ    мергелитЬ    при    турскитЬ 
гробища. 

176.  Ьгта  вр.  —  СгЬната  при  Габрово;  Търново  на  Картала. 

177.  РесШг  ОоШ^иш   ОевЬ.  —  Търново   въ  кергелитЬ  похь 
Турскит^  гробища. 

178.  Рес1еп  Агскгасгапи^  йЮгЬ.  —  Търново  около   Срутена 
шшара. 

179.  Рес1еп  СаШгопг  дЮгЬ.  —  Търново  на  Картала. 

180.  Рес{еп   ВоЪгпаМгпиз  дЮгЬ.  —  Търново  около   Срутена 
кавара. 

181.  Рес1еп  а//^.  игдопепзгз  йе  Ьопо1.  —  Търново  на  Картала^ 

182.  Рее{еп  ОоШсипиь  ЛЮгЬ.  —  Къиъ  Карашкя  колиби. 

183.  Рес1еп  а^.  СоЬаШгпш  с['ОгЪ.  —  Между  Б^ленцн  и  Ор^^ене. 

184.  РесЬеп  ЗшсНШемгз  Тои1а.  —  Сащцовъ. 
1Ъ5*  Iк€^ен  а({.  ВШщШ  <1'0гЬ.  -^  Свищовъ. 

186.  РеШп  о((.  тешкгйпасеид  ^1]&.  —  Сюцовъ. 

187.  Дзс^ел  а({.  1аш8  N118.  —  Трънчевнца. 
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188.  Рее{еп  вр.  —  Вратцв;  Трьнчевнца;  Хотница;  ОтЬната 
при  Габрово. 

189.  ^ап^^а  ^иаА^^еааа^а  с1'0гЪ.  —  Трънчевица;  ОтЬвата  при 
Габрово. 

190.  ^апг^а  а1аьа  (Воешег)  с1'0гЬ.  —  Варана;  Сената  при 
Габрово;  Тгрново  около  Срутена  канара^  въ  нергелитЬ  и  ядвастия 
варовншгь  при  турскит^^  гробища,  въ  варовитит^^  мергелв  на  Еартала, 
около  Карагьововата  фабрика;  измежду  Арбанаси  и  Л^Ьсвовець  и  пр. 

191.  НгипИез  Мепецкп  Р1с*е1  е1  Сатр.  —  Търново  въ  мер- 
гелитЬ  около  Срутена  канара, 

192.  ВгппИев  а^.  игдопегтз  Р1С(е(;  еЬ  Сашр.  —  Търново  около 
Срутена  канара. 

193.  НгппИев  аС{.  Ьеутеггг  ВевЬ.  —  Царибродъ. 

194.  ЛгппгШ  вр.  —  ОгЬната  при  Габрово. 

195.  Р1гса1и1а  р1асипеа  Ьаш.  —  Търново  въ  мергелитЬ  около 
Срутена  канара. 

196.  ИгсоЛи1а  а//*.  р1асипеа  Ьаш.  —  Варана. 

197.  ВропйуХиз  вр.  (а((.  8р.  Шиз  ВеаЬ.).  —  Хотница. 

198.  ЗропйуХиз  п.  вр.  —  Търново  въ  ядкастид  варовивъ  при 
Срутена  канара. 

199.  8ропс1у1и8  8р.  —  СтЬната  при  Габрово. 

200.  Апотга  а^.  1ашда1а  8о^.  —  Свищовъ. 

201.  081геа  тасторЬега  8о\^.  —  (0.  гес(Ап^и1аг1$  Поет.).  — 
Вратца;  Ловечъ;  Търново  въ  варовика  около  Срутена  канара,  Еар^ 
тала,  иежду  Арбанаси  и  Л^сковецъ. 

202.  Оагеа  СоиЬт  (Ве&.)  (1'ОгЬ.  —  Царибродъ;  въиъ  Долня- 
Бешивица;   Врабево;   Търново  въ  мергелитЪ  на  турската  махала. 

203.  Оагеа  Угасаепш  Тои1а.  —  Вратца. 

204.  ОзЬгеа  о^.  тпоз  Со^.  —  Вратца;  въмъ  Долня-Бешивица. 

205.  08{геа  ВоитпдаиШ  д'ОгЬ.  —  Царибродъ;  между  Ббленци 
й  Ор'Ьшене. 

206.  0з1геа  о/Т*.  ВоитпдаиШ  с['ОгЪ.  —  Около  Черепишкия 
манастнръ. 

207.  08{геа  саггпаЬа  Ьат.  —  ОЛната  при  Габрово. 

208.  ОзЬгеа  МШеНапа  йЮгЬ.  —  Между  БЪленци  и  ОрЪшене. 

209.  Оз1геа  Ьеутепг  ВевЬ.  —  Около  Романъ. 

210.  Оз1геа  вр.  —  Вратца;  Крета;  меакду  Лакавица  и  Балугерово; 
меакду  Хубавене  и  Чифлика;  между  Б^ленци  и  Ор^Ьшеяе;  Хотница; 
около  Търново;  ОгЬната  при  Габрово  и  пр. 
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211.  ЬШю^пшв  сШпдиз  <1'0гЬ.  —  Между  Ббленцн  и  Ор%- 
шене;  Търново  на  Еартма. 

212.  ЬИКоЛотив  аре11<та  с['ОгЬ.  —  Търново  въ  Дервента. 

213.  Киси1а  8р.  —  Търново  на  Бартала. 

214.  Асга  ОаЬггеИв  (Ьеуш.)  с['ОгЪ.  ьаг.  ЬиЬдаНса  п.  &г.  — 
Търново  лъ  санкавигЬ  нергелн  дри  турсвитЪ  гробища. 

215.  Лгса  а^.  ОаЬггеИз  (Ьеут.)  й'ОгЬ.  —  Около  Роханъ. 

216.  Агса  п.  вр.  —  Търново  въ  нергелитЪ  на  Срутена 
канара. 

217.  Лгса  вр.  —  ОгЬната  прн  Габрово. 

218.  РесШпсиШ  вр.  —  Търново  въ  еннкавит^Ь  нергелн  около 
турската  махала. 

219.  Ьгторт  а^.  сотрХапсЛа  <1'0гЬ.  —  Между  БЪленци  и 
ОрЬшене. 

220.  Тггдопга  огпсЛа  с['ОгЬ.  —  Около  Романъ;  Врабево;  около 
р.  Видина;  Варана;  Свищовъ;  Търново  въ  мергелигЬ  около  Сру- 
тена канара. 

221.  Тпдота  сгепиШа  с['ОгЬ.  —  Ст^^ната  при  Габрово. 

222.  Тпдота  саийоЛа  А^авв.  —  Стената  при  Габрово;  надъ 
Ребарково. 

223.  Тггдопга  1опда  А^авв.  —  Къмъ  Карашки  колиби;  между 
БЪленцн  и  ОрЪшена 

224  Тпдота  УесНапа  Ьусеи.  —  Надъ  Ребарково. 

225.  Тпдота  поЛош  8о>V.  ьаг.  ОгЪгдпуапа  Ьусе((.  —  Около 
Романъ;  Врабево. 

226.  Тпдота  поЛоза  8о^.  —  Врабево;  Хирево;  Варана. 

227.  Тпдота  саппа1а  А^авв.  —  Царибродъ;  Врабево. 

228.  Тпдота  а^.  зсаЪга  Ьаш.  —  Трънчевица. 

229.  Тпдота  а^^.  зргпоза  Рагк.  —  Трънчевица. 

230.  Тпдота  вр. —  Между  Б-Ьленци  и  Ор4гаене;  Хпрево;  СгЬ- 
ната  при  Габрово. 

231.  СагсШа  а/7*,  пеосотгепзьз  йЮгЬ.  —  Търново  въ  мергелигЬ 
около  Срутена  канара. 

232.  СагсШа  вр.  (Ъ/)^.  С.  1епигсозЬа  8омг.^.  —  Търново  въ 
мергелнтЪ  около  Срутена  канара. 

233.  СагсШа  п.  вр.  —  Търново  въ  нергелитЬ  около  Сру- 
тена канара.  . 

234.  СагсШа  вр.  —  СтЬзата  при  Габрова 
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235.  Л81аг1в  Тггттта  Тои1а.  —  Търново  въ  мергелит^  около 
Срутена  канара. 

236.  А81аг1е  питгзтаИз  дЮгЬ.  —  Вратца. 

237.  А81аНе  сИзрапИз  йЮгЬ.  —  Царибродъ. 

238.  АзкагЬе  дгдагЛеа  Ьеую.  —  Царяб)юдъ. 

239.  АШ^Не  ВеаипюпШ  Ъеуш.  —  Надъ  —  Ребарково. 

240.  А8{аг1е  о//*.  8иЬ$1па1а  Ьеуш.  Ребарково. 

241.  ЛзЬаШ   п.    вр.  —  Търново  «ъ    кергелигЬ    около    Сру- 
тена канара. 

242.  А81аНе  п.  ар.  (два  вада).  —  Около  Роианъ. 

243.  АзЬагЬе  вр.  —  Около  Романъ;  пр^дъ  Балугерово. 

244.  0рг8  пеосотгегшз  йЮгЬ.  —  Търново   въ  хергелвт&   на 
туревата  ияхала. 

245.  Оргз   п.   зр.  —  Търново   въ   мергелитЪ  около  Срутена 
канара. 

246.  СгазвсаеПй    а^.    ВоЬьпаШпа.    йЮгЬ.  —  Стената    прн 
Габрово 

247.  ПусТютуа  а//*.  пеосотгеп8гз  с1е  1юпо1.  —  Въмъ  Горня- 
Бешнвица. 

248.  Нускотуа  п.  $р.  (два   вида).  —  Търново  въ   хергелитЬ 
около  турската  махала  и  Срутена  канара. 

249.  Ьосагйга  а//!  ЕЬегдепзгз  Т7еег1Ь.— СгЬната  при  Габрова 

250.  18осаг4га  зр.  —  СгЬната  прн  Габрово. 

251.  Ве^игеп^а  а//1  аттопга  (уШ.  —  Вратца. 

252.  Еедигепга  а((.  дгурНоШз  Ма(Ь.  —  Вратца. 

253.  Вщигета  Оопапошбг  Уапк.  —  Ст'6вата  при   Габрово. 

254.  Ведтета  Б]р.  —  Вратца;  около  Черенишкия  нанастиръ; 
Ловечъ;  Сухиодолъ;  Търново;  Баменецъ  при  Арбанаси  и  ир. 

255.  Тоисазш  вр.  —  Около  Черепншкия  манаствръ. 

256.  МаЬЬьгопга  ^0Vе^8скеп$^8  21а1аг8.  вр.  —  Ловечъ;  Търново; 
Каменецъ  прн  Арбанаси. 

257.  МсиНегопга  ЬоьеЬзсКепш  Vа^.  Вггпоьг  21а*аг8.  вр.  —  Ло- 
вечъ; Каменецъ  при  Арбанаси. 

258.  ОугорШгй  вр.  п.  —  ОгЬната  при   Габрово  (Шоп1леково 
ханче). 

269.  Сарппа  вр.  —  СтЬната  при  Габрово. 

260.  РасКу1гада  (ЗркаегиШез)  рагайоха  Р1с1;е^ —  Арбанаси. 

261.  АдНа  вр.  —  Каменецъ  прн  Арбанаси. 
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262.  ИтЬгга  соггидоЛа  (8о^.)  Р1с1е1;  е1  Сатр.  —  Царибродъ; 
около  Роланъ;  Сухиндодъ;  Ст^^ната  при  Габрово;  Търново  въ  ва^ 
ровпа  н  нергелягЬ  около  Срутена  канара. 

263.  ЖгтЬпа  сог(а/огт1з  йОгЬ.  —  ОгЬната  прн  Габрово. 

264.  НтЬпа  ТЛйгдг  Уалк.  —  СтЬната  прн  Габрово. 

265.  Ьисгпа  с/.   УгЪгауеапа  йЮгЬ.  —  Къмъ  Долня-Нешнвнца. 

266.  Сагйшт  гтргеззит  ВевЬ.  —  Около  Романъ. 

267.  СагсНит  СайаШшим  (1'ОгЬ.  —  Търново  въ   мергелит%. 
268    ОапНит   а^.   гпогпа1ит   йЮгЬ.  —  Търново   въ  мерге- 

литЬ  около  турскиН  гробища. 

269.  О^ша  а//1  го81га1а  Тмюп.  —  Между  Лакавяца  и 
Еалугерово. 

270.  Уепиз  вр  —  Търново  въ  мергелитЬ  на  турската  махала. 

271.  Масготуа  Согйопг  (Адавз.)  Рхс!:.  е1  Сатр.  —  Търново 
на  Картала. 

272.  Татраеа  пеосотгепзгз  (Ьеут.)  йЮгЬ.— Царибродъ ;  Тър- 
ново около  Срутена  канара. 

273.  Рапораеа  о^,  пеосоте^тз  (Ьеуш.)  йЮгЬ.  —  Между  ЕЬ- 
левци  и  Ор^шене. 

274.  Раппраеа  риса1а  (8олу.)  ГогЬев.  —  Крета;  къмъ  Карашки 
колиби;  Врабево. 

275.  И1о1аЛотуа  РПагг  Уапк.  —  СгЬната  при  Габрово. 

276.  РкоШоща  ОШгегопь  Кск.  е!;  Сатр.— Търново  въ  мер- 
гел&тЬ  около  Срутена  канара. 

277.  1%о1аЛотуа  вр.  (о^.  РА.  вИИегот  Р1(Л.  е*  Сатр.)  — 
Врабево. 

278.  Кеаега  заЬслиНапа  РкО.  е1  Сатр.  —  Пр^дъ  Калугерово. 
(Орханийеко). 

279.  А^юИпа  Шепшш  Тои1а.  Сетщбвъ. 

280.  АпаИпа  вр.  --  Търново  въ  мсргелитб  на  турсквт^Ь  гробища. 

281.  СогШа  пеосоппеп$^8  йЮгЬ.  (СогЬи1а  сагшай!  дЮгЪ.).  — 
Търново  въ  кергелят^  около  Срутена  канара  и  въ  турската  махала. 

282.  СогЬи1а  (Ледап1и1а  (1'ОгЬ.  —  Търново  въ  мергелит*  около 
Срутена  канара  я  въ  турската  махала. 

Оа81егорода : 

283.  Р1еиго1отагга  ШгЪшг^ез  (1'ОгЬ.  —  Ст-Ьната  при  Габрово. 

284.  Р1еигоЬотагга  о^.  Виртгапа  й^гЬ.  —  Търново  въ  мер- 
гелитЬ  около  Срутена  канара. 
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285.  ИеигоЬотагга   о([.    РаИШеапа   <1'0гЬ.  —  Огъната    при 
Габрово. 

286.  ИеигоЬотапа  а/71   Раьггпа  де   1юпо1.  —  Търново   въ 
хергелит^^  около  Срутена  канара. 

287.  ПеигоЬотапа  Ита  йЮгЬ.  —  Търново  въ  мергедитЬ  около 
Срутена  канара. 

288.  ИешгШтагга  а//*.  1ги1шиа  Р1С(е(  е1  Сашр.  —  Търново 
на  Картала. 

289.  НеигсЛотагга  п.  вр.  —  Търново  въ  пергелите  около  Сру- 
тена канара  и  въ  турскит^  гробища. 

290.  ИеигоЬатапа  8р.  —  Хотница;  Стената  при  Габрово. 

291.  ТигЪо  ТКигтапг  Р1с4е1  е1;  Сашр.  —  Търново  около  Сру- 
тена-Канара. 

292.  ТигЬо  а(^.  Ткигтат  РхсХеЬ  еЬ  Сашр.  —  Търново  около 
Срутена-Канара. 

293.  ТигЪо  рМсаНИз  ВевЬ.  —  Търново  около  Срутена  канара 
и  турскитЬ  гробища. 

294.  ТмгЬо  8р.  —  Вратца;  между  Б'Ьленци  и  Ор^шене;  Тър- 
ново на  Картала. 

295.  Тгоскиз  Везогг  Р1с1е1  е1  Сашр.  —  Търново  около  Сру- 
тена канара  и  турсвитЪ  гробиша. 

296.  Тгоскгсз  а/)^.   МогЬеапепш  Рес*е1  е4   Сашр.  —  Търново 
на  Еартала. 

297.  ТгосНгсз  2с1ИЩег%  Рес1;е4  е4  Сашр.  —  Търново  въ  мер- 
гелит^  около  Срутена  канара. 

298.  КегИорш  ЕоНпеагшта  <1'0гЬ.  —  Търново  около  Сру- 
тена канара. 

299.  8о1аггит  зр.  —  Търново  въ  Дервента. 

300.  Ригритогйеа  п.  8р.  —  Между  Арбанаси  и  Л^новецъ. 

301.  КаИса  1ает$  \У^еегШ.  —  Търново   на  Картала,  въ  пер- 
гелите около  Срутена  канара  и  турскитЬ  гробища. 

302.  Nа^^са  ф.  ргоШьда  ОесЬ.  —  Стената  при  Габрово. 

303.  ЖсЛгса  ^аVа8скш  Тои1а.  —  Стената  при  Габрово. 

304.  КаИса  IVапг^^€пш  Уапк.  —  Стената  при  Габрово. 

305.  КаИса  Мг6к(юс1епш  Уапк.  —  Стената  при  Габрово. 

306.  Nа^гса  Ьгйипогйез  йЮгЬ.  —  Ст^^ната  при  Габрово. 

307.  КШса  п.  8р.  —  Търново  отъ  Срутена  канара  къмъ  тур- 
ските гробища. 

308.  ^У1я/2са  8р.  —  Надъ  Ребарково. 
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309.  8са1агга  сапаИсцХсЛа  <1'0гЬ.  —  Търново  въ  мергелитЬ 
около  Срутена  канара. 

310.  8са1апа  зр.  —  Търново  въ  мергелитЬ  около  Срутена 
канара. 

311.  Ту1о81ота  ВосШгапа  (й'ОгЬ.)  Р1С*е1  е*  Сатр.  —  Търново 
въ  варовика  около  Срутена  канара. 

312.  ТуХоеШла  2Шаг8кИ  Уапк.  —  Стената  при  Габрово. 

313.  Ту1о81ота  ТШаг  Уапк.  —  СтЬната  при  Габрово. 

314.  Ту1о8{ота  а/71  Аергевтт  Р1с4е4  е*  Сатр.  —  Търново 
на  Бартала. 

315.  Ту1о81(та   ар.  —  Около  Романъ;  Са-Ьната  при  Габрово. 

316.  ТиггИеИа  81го88тауегг  Уапк.  —  ОЛната  при  Габрово. 

317.  ТгтгисПа  а^.  Ье^еИса  Р1сГе1:  е!  Сатр.  —  Между  Б*- 
ленцн  и  ОрЬшене;  къкъ  Барашки  колиби. 

318.  ТиггИеИа  п.  вр.  —  Търново  въ  мергелитЬ  около  Сру- 
тена канара. 

319.  ТигггиИа  зр.  —  СтЬната  при  Габрово. 

320.  Р8еийо-те1апга  а/^.  вегтат  Р1с1;е*  е*  Сатр.  —  Търново 
въ  варовика  около  Срутена  канара  и  къмъ  Карагьозовата  фабрика. 

321.  Рзег^о-теХапга  зр.  —  Търново  на  Картала  и  въ  ядЕсастия 
варовикъ  около  Срутена  канара. 

322.  ЕиИта  а^^.  те1ап(Ме$  ОезЬ.  —  Търново  въ  мергелитЬ 
около  Срутела  канара. 

323.  Кеггпеа  еХа^из  Н.  Со^.  —  Търново  въ  мергелитЬ  около 
Срутена  канара  и  турскитЬ  гробища. 

324.  Кеггпеа  Вспотхгапа  йЮгЬ.  —  Ловечъ. 

325.  Кеггпеа  а^/.  АгсНгтейг  й'ОгЬ.  —  СтЬната  при  Габрово. 

326.  Nеппеа  а(С.  Иеипаиза  йЮгЬ.  —  СтЬната  при  Габрово. 

327.  Кеггпеа  а^.  СодиапЛгапа  йЮгЬ.  —  СтЬната  при  Габрово. 

328.  Nе^^пеа  РоеИегкг  Тои1а.  —  Мелцу  Б4ленци  и  Ор'Ьшене. 

329.  Nе^гта  а(^.  раЬпоЛа  Р1с(е(;  е(;  Сатр.  —  Бъмъ  Барашки 
колиби;  между  Б^ленци  и  ОрЬшене. 

330.  Nе^гпеа  а^.  арИетгз  Р1С*е1;  е*  Сатр.  —  ПрЬдъ  Балу- 
герово  (Орханийско). 

331.  Nе^^пеа  а^.  еззегЬепш  Р1с4е1  е1  Сатр.  —  Между  Б*- 
лешщ  и  ОрЬшене. 

332.  Кеппеа  п.  зр.  —  Около  Романъ;  къмъ  Барашки  колиби. 

333.  Nе^^пеа  зр.  —  Надъ  Ребарково;  къмъ  Долня-Бешивица 
между  БЪленци  н  ОрЬшене;  Ловечъ;  Сухиндолъ;  СтЬната  при 
Габрово;  Търново  въ  мергелитЬ  около  Срутена  канара. 
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334.  СепШит   пепсотгете  д'ОгЬ.  —  Търново  въ  нергелитЪ 
около  Срутена  канара  и  турската  махала. 

335.  СегЦкшт  о/)^.  РагЪезгстит  й'ОгЬ.  —  Вратца. 

336    СетИМит   п//*.  регедггпогтт   йЮгЬ.  —  Между  Б^девци 
и  Ор'1шене. 

337.  СеггШит  п.  8р.   (два   вида).  —  Търно«>   въ  нергедитЬ 
около  Срутена  канара. 

338.  СегИНгит,  вр.  -^  Около  Рохань;  Търново   въ  нергелитЬ 
около  Срутена  канара. 

339.  Ароггкагз  а/^.   тагдтаЬа   8о^.  —  Търново  на  Картала. 
340   ЛроггНшз  зр.  —  Търново  на  Бартала,  около  Барагьозо- 

вата  фабрика,  около  Срутена  канара. 

341.  РЬегосега  зр.  (а1^.  РЛ  Могеаизгапа  д'ОгЬ.^.  —  Търново 
въ  иергелигб  около  Срутена  канара. 

342.  Р1егосега  зр.   п.  (?)  —  Търново   въ   синкавите    мергели 
около  турскигЬ  гробища. 

343.  Пегосега  зр.  —  ОгЬната  при  Габрово. 

344.  РзиЛосазт  ЪеЬеИст  Рес1;е<;  еЬ   Сатр.  —  Търново   на 
Бартала. 

345.  АсЛаеопЬш  гсаипепт  Со(;1;еаа.  —  Търново  въ  нергелитЪ 
около  Срутена  канара. 

346.  Ас^аеопеНа  зр.  —  Стената  при  Габрово. 

347.  Ас1аеоп  аШтгз  йЮгЬ.  —  Търново   въ  кергелит^  около 
Срутена  канара. 

348    Ас1аеоп  упагиНепзгз  (1'ОгЬ.  —  Търново  въ  мергелигЬ  около 
Срутена  канара. 

349.  АШеп  зр.  ("а^.  Ас1.  азНеггапа  <1'0гЬ.  —  Около  Реманъ. 

350.  АуеНапа  п.   зр.  —  Търново   въ  мергелит*   около    тур- 
ските гробища. 

351.  ВгШа    зр.  (?)  —    Търново    въ    мергелния    капротински 
варовикъ. 

Сер11а1ороАа: 

352.  NаиШг^8  рИссЛт  (8олV.)  ТхИ,  (=  N.  Кедшешапиз  (1ЮгЬ.)1  — 
Царибродъ;  Търново  при  руския  памтеникъ. 

353.  КаиШи^  а/^.  рзеиЛо-екдат  йЮгЬ.  —  Търново  на  Картала. 

354.  Жаикйиз  а((.  Кескеггапш  Р1С*е1.  —  Лукавица;  Търново 
въ  мергелит^  около  Срутена  канара. 

355.  РАуНосегаз  Моиуапит  йЮгЬ.  —  Свищовъ. 
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356.  РкуНосегаз  а//'.   1Не{у8  (1'ОгЬ.  —  Крета. 

357.  СовИйгзст  вр.  —  Варана. 

358.  ЬуЬосетав  виЬ^тЪггаШт  (1'ОгЬ.  —  Летница  (Царибродсво). 

359.  ЬуЬосегаз  а^.  81гапдгЛа1иш  йЮгЬ.  —  Свищовъ. 

360.  ПапШез  а/]^.  ВаиНпгапш  (1'ОгЬ.  —  Свищовъ. 

361.  Иускосег((8  а//!  1аере  Ма(Ь.  —  Свищовъ. 

26 2.  Нар1осега8  а(^\  ШШогваШт  ШсЪ.  ар.  —  Свнщовъ. 

263.  Нар1осегав  вр.  —  Свищовъ. 

264.  Везтосегаз  раНоШит   ХТЬ!.  —  Меаду  Б^лимелъ  и  Ми- 
тровица  (Фердинадовско). 

365.  Везтосегаз  СНатНеНапиз  й'ОгЬ.  —  Свищовъ. 

366.  Везтосегаз  а^.  (И/^^Ие  йЮгЬ.  —  Въ  синвавигЬ  мергели 
ОЕОло  Севлиево. 

367.  Во1со(И^сиз  а/Т*.  СаШаийгапиз  йЮгЬ.  —  Свищовъ. 

368.  НпрШез  а/Т!  Везкаут  Ьеут.  —  Свищовъ. 

369.  НорШез  8р.  —  Свищовъ. 

370.  АсагЛЬосегаз  вр.  п.  —  Свищовъ. 

871.  СНосегаз  или  АпсуПосегаз  вр.  —  Варана. 

372.  АпсуПосегаз  ТаЪагеШ  Ав1  —  Търново  въ  ядкастия  ва- 
ровшсъ  при  турскитЬ  гробища. 

373.  АпсуПосегаз  вр.  п.  —  Около  Романъ. 

374.  Ве1етш1е8  (ВгЬоШез)  шпагеЬ  Кавр.  —  Варана;  Хотница; 
Търново  около  Срутена-Канара. 

375.  ВеХетпИез  (ВгЪоШез)  ргзНШ^огппз  В1ату.  —  Царибродъ; 

376.  Ве1етпИ€8  (ВгЬоШез)  ВезШепзгз  ЛЪХ.  —  Хотница. 

377.  Ве1етпг1€3  (ВгЬоШез)  вр.   Царибродъ;   Търново  въ  мер- 
гелитб  около  турскигЬ  гробища. 

378.  ВеХептйез  (1'зеиЛ6Ье1и$)   ЪграгШиз  (СаШИо)    В1а1ПУ.  — " 
Хотница. 

379.  ВектпИез  (ВиуаНа)  Огазг  Вну.  —  Варана;  около  базалт- 
ната  могила  Иеландживъ. 

380.  ВеитпИез  (ВмVа^ш)  ОгЬгдпуапиз  Виуа1,  —  ^опуе.  — 
Близу  соления  изворъ  въ  Тузлука  (весаровска  околия). 

Сгпвисеа: 

381.  Вотагиз   вр.   (а/Т*.   Вот.   Ъа1геИ1гг   ЕоЬ.-ВевуеИу.).  — 
Хотница. 
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(Лтес  ип  ргой!  (^4о1ов^1дие). 
Рдг  веогвгев  N.  71а^я^8к^ 


Ьа  Б^пе  еос(6<;асее  еп  Ва1капе  арраП1еп1;  а  1а  ргоушсе  тбсН- 
(еггапбеппе.  ВивуапК  (1е8  Аоппбз  поп  $еа1етеп(;  1^(ЬоIад^^ае8,  та18 
аи881  ра1бопи)ю^1дие8  оп  реи(  (ИвИп^иег  йеих  &с1е8  Меп  <11811пс(в: 
Гип  681  рб1а^^^ие,  {отшб  йапа  (1е8  еаих  а88е2  ргоГоп(1е8, 1ош  (1е8  с6(е8 
еЬ  (1оп(;  1е8  йбр6(8  рш88ап(8  80п(  (1е8  тагпоса1са1ге8  еЬ  Лен  тагпев, 
ауес  ипе  (аопе  уа8еи8е  а  Сбр11а1оро(1е8  Ъхеп  (1б(егтш^;  Раи(ге  аа 
со11(га1ге  681  сдИ^ге,  11((ога1е  ой  БиЬИЬюгаю  рог(ап(;  1е8  сагас1;^ге8  Ае 
1ас1е8  I16^Ш^ие  ой  йе  вузск;  1е8  8бй1теп(8  ^е  се1а1-с1  80п<;  ртб8еах 
еЬ  80п(;  еп  аКегпапсе  ауес  (1е8  тагпез  е1;  аг^11е8  8сЬ18(еи8е8  ^ш 
сопйеппепЬ  йе  тбсИв  йе  Ро1ур1ег8,  йез  ЕсЬ1П1(1е8,  йез  ВгасЬюройев, 
йев  ЬашеШЬгапсЬеБ  БигЬоиЬ  йев  СЬашасбз  е1  (1е8  Сга81егоро(1е8. 

Ье8  юп^иеБ  бЬийез,  е(;  1е8  псЬез  та(;^паих  ^а^ш^8^^^ие8,  гата88б8 
(1ап8  1а  8бпе  ]п{гасг^1ас^  йе  Ви%аг1е  оп!  сопйиК;  М.  ^кЬиък!  йе 
4181ш^иег:  1е  ^V(босот^еп  е1;  1а  Ваггбшгеп.  II  8иЬЙ1у18е  сев  б(аве8  ахпв!: 


I.   N6000X111611 


(а)  80118  бка^е  Уа1ап^ш1еп. 
Ь) 


П.  Ваггбшхеп 


а)  1уре  а1рш 


Ь)  ^уре  ^и^а88^^ие 


8ои8  й1а§е  Наи1епУ1еп. 

1.  &с1е8  уа8еих. 

2.  &с1е8  согаШ^епе  ой  200- 
депе  а  СЬатасб8. 

1.  &с1е8  п^г^^;^^ие. 

2.  &С1е8  согаШ^епе  ой  гоо- 
§Ьпе  Д  СЬашасбз. 

.  Ье  N^0601111611  ди!  86  Й18(;1п§иб  раг  ипе  (гап8§ге8810п  таппе, 
оссирап(  ипе  8иг1асе  а88б2  6(;бпйие  йап8  1а  Ргшс1раи1б,  681;  Й18ро8б 
виг  1б  Т1(;110п1дие  ек  еп  деп6га1  8иг  йб8  а8818б8  ^и^а88^^и68,  8иг  йез 
са1са1гб8  йо1от^й^ие8  б1  §г&8  гои^ез  Тг^а8^^и68,  зиг  йе8  аг§11о8с111в4е8 
ра1^020^^и68  е1с.   II  681:   соп8(1(и6   раг   Й68   шагпев   са1са1гб8  б(  йез 
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са1са1ге8  шатепх,  раг  (1е8  тагпев  ваМеивез  е(  дез  ^г&8  (1оп(  1а  р1и- 
раг(  Шеп  рНвзбв. 

Арг^8  ппе  (1е8спр(10п  аззег  (1б(аШбе  дез  сагасС^гев  1^(;Ьо1о§^^пе8, 
Гаа1еиг  равве  Лапз  1а  8иМ1У1б1011  (1е  сеМе  бЩе.  Оапз  1е  Уа1апд1- 
шеп  80П1;  С1(б8  йез  !огте8  (урщ^^з  сотте:  РкуИосвгаз  зетгвиШШт 
ЛЧЗгЪ.,  ЬуЬосетаз  ВоптгаНапит  йЮгЬ.,  ЬуЬосегаз  а(^,  2иа€1ггзи1с€иит 
<1'0гЬ,  ВорШев  пеосотгепш  йЮгЬ,  НорШев  а^.  рехгрЬусКиз  ПМ., 
НорШев  (Кебсотиев)  а/^.  атЬИдотив  Кеиш.  11Ь1.,  ЕорШез  Ма1Ьо8г 
Кле*^  НорШез  (ВегпазеНа)  а(^.  р^^Vа8епт  Р1с*е*,  НорШез  (Асап- 
{НосИвсиз  в//1  МгсНаеНз  ПН,  НорШез  (АсапНьойгзсиз)  зр.  1П(1е1., 
НорШез  ЬезсЬепепш  ЦЬ1  (Ьа  рюраг!;  да  сез  1Ъгтез  8оп(  дб(епш- 
пбез  раг  М-г  1е  Рго(1  V.  ПЬИ^  &  Уаеппе). 

Бп(ге  1е8  пошЪгеизез  езр^сез  де  ГНап(епу]еп  оп  реи(  поттег 
зиг  1а  ргет1бге  Н^пе:  ЬуЬосегаз  зиЪ/гпЛпаШт  (1'ОгЬ.,  Нор1осегаз 
вгазгапит  йЮгЬ.,  Но1сУ81ерЪапи8  азНепапиз  йЮгЬ.,  Но1соз{еркапиз 
ЗеаппоН  Л^ОгЬ.,  НоХсозАерЬапиз  сИсИсНоитиз  Ьеут.,  НаИсойгзсиз  гп- 
сеНиз  йЮгЬ ,  НорШез  сгур1осегаз  дЮгЬ.,  НорШез  ЬеороШгпт  йЮгЬ., 
НорШез  зргтдег  V.  Коепеп,  Оггосегаз  ВитИ  Ьбу.,  Сгосегоз  апдиИ- 
совШит  д'ОгЬ^  Оггосегаз  а//*.  ТШгегзьапит  <1'0гЬ.,  ЛитКа  сШаШа 
В1ату.  е(с.  е(с 

Ье  Кбесошеп  оссаре  ипе  ^гапде  зог&се  вигСоик  дапз  1а  Ви1- 
дапе  (1п  Когд;  зез  11т1(е8  дбСаШбез  80п(  Меп  ехрозбез  дапз  сеИе 
бикйе  еЬ  1е8  дезспрСЕОпз  1оса1ез  (урхдаез  де  оеие  б(аде  зоп(;  зшухез 
раг  ипе  118(е  дб^аШее  дез  Го8811ез  гатазз^з  дап8  1е  N60001111611 
1т1§аге. 

Вапв  Гб(а^е  Ваггб1П1еп,  дш  8ш1;  еп  оопсогдапсе  1е  N6000101811 
3  ййспЬ  ргет1&геп1еп(  1е  {1&01е8  уазепх  ди  (уре  а1р1П,  ^а^  ез(;  (ой! 
а  М1  ^дсп^^^ае  ай  Вагг6т1е11  еп  Ргоуепое.  Ьез  а881зез  зоп*  ргшсь 
ра1етеп(  дез  оа1са1ге8  МапоЬ&Сгез  е(  ^18а(гез  р1из  ой  тошз  аг^Неих, 
шагпеих.  В'арг&8  1а  поЬе  &ипе  ех18*ап1е  йапз^оев  азз18е8  рш88ап1ез 
оп  д18(ш^ие  еп  Ви1§апе  йеих  Ьопгопз  &881Н{еге8.  Вапз  ПпЛ^пеиг 
оп  1гопуе  зоиуеп!:  КауШпз  пеосотгепзгз  йЮгЬ.,  Везтосегаз  сИ/^/кНе 
йЮгЬ.,  Во1соЛгзеиз  гпс^Низ  йЮгЬ.,  НокосИзсиз  СагПаисИ  д'ОгЬ.,  Но1- 
сойгзсиз  а^.  Регегг  д'ОгЬ.,  НокосИзсиз  ОазМйг  йЮгЬ,  Во1сх>с1гзсиз 
азИеп^огтгз  8ауп,  Но1содлзсиз  а^.  Оеготтае  Негт.,  РиккеШа  а^. 
ЬгпЛгдг  Каг8(.,  Оггосегаз  ЛгззгтИе  дЮгЬ.,  Оггосегаз  Етеггсг  дЮгЬ., 
Оггосегаз  Ъаггетгепзе  К11.,  Оггосегаз  виеззг  Тоик;  е1  дап8  Г110Г120п 
впрбпепг:  NаиШиз  рИсаШз  Р11(;,  СозНсИзсиз  гес1гсов1аХиз  дЮгЬ., 
МасгозсарМкз  а^.  Ъашг  Ригоз.,  Ее1егосегаз  ЛзИегг  йЮгЬ.,  НарХо- 
сегев  а^.  МекМоггв  ТНге^  Везтосегаз  Скагпегг  й'ОгЬ.,  Апсу1осега8 

Период.  спнсАвае,  ЬХУШ,  1—2.  а 
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114  ^^Р^'  ^-  Змгпрскя. 

НоНепеддеп  М\к\.у  Апеу1осега8  о/)^.  1штт'лЩЛускит  11Ь1,  ЛпсуНсега» 
ВагдгаЛь  ТоиЦ  ВгЬоШея   тгпсигек  Кавр..   НгЬоШез  ЬезкШента   ИЬ!. 

Ье  &С1е8  согаи19^пе  а  СЬатас^  {оггае  оп  сошрюх  еа11ег  <1е8 
са1са1ге8  ЬЬнсЬаСгев  а  саавиге  сопсЬоШаю  е(  (1е8  сакаагев  Ъювез 
рогеих,  1тб8  (епс1ге8,  8«ги>и1;  ооИ1;Цие8  <к  ОгШСоЦпез,  Рв1ур1ег8у  Ве- 
^а^еп^а,  Тоасав1а)  Мо1шр1еига,  ХсЬАуоаагсоисев  еЪ  ааигеа,  ^а^  аШеи* 
геп1;  8иг  сюв  §гап(1е8  61хш(1ш  еп  р1и81еиг8  еп(1га1^  (1д]18  1е$  уа11€еа 
а  Ге8(  (1е  1а  пу1^ге  ^ап(;га  уег8  ОоЪгаасУа.  Ьа  р1араг(  йе  сев  са1<шге8 
Ьапгбпиеш  воп!  гесопуег!»  раг  <1е  юав  Р1е1в1оее11е  е1;  раг  дев  яавйаеа 
Роп1ддие$  ди!  ^оиугеп!  тегв  Тоакгакап  еС  ЗхИвСга*  Ье  еа1са1ге  200- 
^^пе  86  (118(;111кае  раг  апе  псЬе  Гшпе,  епкге  1адаеие  <т  реиЬ  аЬег: 
ОгЬИоИпа  сопогЛеа  А.  (тгав,  ОгЬИоИпа  сИзсог(1еа  А«  Огав,  Са1ато- 
ркога  а^.  ЬехадтаИ^  Ьеуш..  РзеиЛосШггз  сШт/Ьга  А^.  цр^,  ^ап^^а 
0^.  аШа  Коеш.,  Еходуга  рИШа  СгЖ,  Тпдоша  ВаегШаеа  СгШ  вр*, 
Ещшета  аттота  СШ.  вр.,  Ве^и^ета  Вепетегг  Ра4.,  Ве^шета 
Ьоп8йа1гг  А'ОгЪ^  Тоисазга  согтЛа  МаЛь  8р.,  Ма&егйта  21а1шгвкИ 
Ра^•,  Мопоркига  ЬгШШа  (1ЮгЬ.  Мопоркига  паггапз  МаЛь  ц[>^ 
СаргоИпа  якггаЬа  (1'ОгЪ.,  ХШкуомгсоШез  л.  зр,  ХзосапНа  ТзМета 
Тоикц  7еп1И8  ьеп4орег(та  Ьеуш.  вр.,  Рапораел  пеосапмтгз  Ьеут.. 
8р.,  Nа^гса  о//!  ргае1опда  ВезЬ.,  Nе^гпеа  Содаапддпа  (1'0гЬ.>  ^бгмеа 
Тгаюетвепт  Рки  е(  Сатр,  СвгИМиш  МШшИепбе  V^с^  е1  Сатр., 
АпсуХосегаз  а//^.  НоНепеддеп  ПЬ1.  е(с. 

Ье  (уре  ^и^а88^^ие  да  Вапт^шеп  е8(  8ш1х>а(  й^уе1<фрб  дшо» 
1а  Ви1^аг1е  (1а  Ко1ч1.  II  е8(  герг&юп^  раг  оп  {ас1е8  11бп1^4ое  оп. 
агбпасб  рогСапС  1е8  сагас1;еге8  (1а  ЯузсЬ.  Ьез  рте8  еп1га111;  (1|Ш8  кь 
сотро81(1оп  де  се  1шггат  &)гтепЬ  (1е8  Ьаа(»  брш,  з^рягйз  раг  деа 
а881$ез  аг^еиаеб  е(  пшшеабев;  1еиг  &Ш1е  еа(;  сеИе  (1а  Ваггбпие!^ 
зарбпеаг. 

Оап8  се  (уре  йе  Г11г^ошеп  1пГ(бпеаг  оп  (Ивкицрш  аоаи  йе» 
1ог1тйопв  гбС1&1е8  е1  (1е8  соисЬев  ш(егг^&1е8,  Ь1еп  61епАае8  €1е 
(1'оие8(  &  Гез!  ЕИев  80п(  ^ета^^ааЬю8  раг  1еаг  псЬевае  еп  Ро1ур1ег8|» 
ЕсМпИез,  ВгасШоройез,  В1уа1уе8  е1  аа^гез,  ^а^  80п{  ехровбз  ауес  1е8| 
ргетгег  (1ап8  опе  (гб8  1оп^ае  МъЬе  а  1а  Пп  (1е  се  тбпмнге. 

Оп  реа(  У01Г  Г4(;еп(1и  (1е  1а  8бпе  ^осг^исбе  еп  Ви1в»пе9  а^е€| 
1е8  (урез  а1р1п  е1;  ^ига88^^ае  (1а  Ваггбпиеп,  аш81  ^ае   1еог  1ае1ев 
уазеах  е(  пбгШдие  (1ап8  168  8  {еи111ев  рагаез  Ле  1а  Саг1;е  кбо1о^^Ш! 
(1е  Ви1§апе,  ^ие  М-г  И.  21а1аг8к1  риЬИе  (1ера18  4го18  аппбез  а  ГбсЬеШ 
(1е  1:300,000. 
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ОТЬ  тмгпрпа.  —  «  л^А*   «• 
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114  Гворгя  П.  ЗмгТАрекя. 

НоКепеддеп  Ик]^,  АпсуЪсега»  о/)^.  каттхЬ^ускиш  ИШ.,  ЛпсуЩсега» 
ВагдгаЛь  ТоиЦ  НгЬоШез   тгпаге1  Казр.,   НгЬоШез  ЬезШепвгз   ЦЦ. 
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Привосъ  за  жз7^:|}аве  ва  черводробЕЕтЪ  къхове 
(ЕераИсае)  ^  България. 

Отъ  Ст.  Петковъ. 


СопШЪйИоЦ  ^  Гб^ийе  йег  Н6раи1111ег  йе  ВиХа^гхе. 


Относятелно  висшитЬ  мъхове  на  България  има  вече  иввЪстнИ' 
блиу  100  вида,  публикувани  отъ  уважаемия  професоръ  Ог  3. 
Уекпоувк^О  ю  деветия  му  приносъ  вьмъ  българската  флора; 
а  н&колко  други,  ведно  съ  Кладенчовия  мъхъ  (МагсЬапиа  ро1у- 
шогрЬа  Ь)  и  Маск>Шеса  р1а(урЬу11а  Оига.,  с&  отб^Ьл^^нъ  отъ  учи- 
теля при  Русенската  м&жка  гимназия  В.  Ковачевъ  въ  годишния 
отчетъ  на  тамошното  Природоизаитателно  друавество.')  Осв^нъ  от- 
4ЙШЬванитЪ  два  вцда  мъхове,  до  колкото  ни  е  иввЪстно,  нМо  въ 
нашата,  нито  въ  чуждата  ботанична  литература  се  срФща  нФщо* 
печашшо  по  българските  чернодробни  мъхове. 

Отъ  това,  ща  сме  наблюдавали  при  изучванетО  на  водораслмтЬ' 
и  при  екскурзиите  си  изобщо  по  разпити  страни  ва  България  още 
отъ  1897  г.  насамъ,  можемъ  горЪ-долу  да  С2димъ,  че  чернодроб- 
ните мъхове  ще  да  с&  заст&пени  и  у  насъ  обилно  и  при  обширно 
ра8пространеви& 

Оь  наотоещия  си  пръвъ  и  малъкъ  приносъ  въмъ  чернодро(Г- 
ните  мъхове  на  България  и  съ  подробното  изложение  на  съответ- 
ните имъ  находища  искаме  само  да  обърнемъ  внимание  и  къмъ 
тая  интересна  група  на  мъховегБ  у  насъ. 


^)  /.  УбИто^вк^^  (Рга|Г)|  ^еш11ег  КасЬ1га$  гаг  Р1о14|  уо&  В1|]^8пе11«  —  Ов«ег^ 
ЬоП  ХеНасЪпН,  1902,  №  3,  8.  115—121. 

^  В.  Коеачееъ,  Мъхове  отъ  България.  —  Год.  отч.  на  бъжт.  Природоввп.  друяе^ 
4?по  въ  Русе.  Годнва  I,  отр.  12.  1902. 

8' 
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Материлдит^,  що  влизатъ  въ  настоеощд  пряносъ,  сме  събирали 
по  равни  м^ста  на  България  и  главно  по  високит^  планинсви  и 
подпланинсви  и^ста  на  Стара-планина,  с^рнит^  а-източнитЪ  и  из- 
точните части  на  Рило-Родопския  масивъ  и  сЪвернитЬ,  с-източнит^ 
и  а-западнит%  склонове  на  Витоша.  МатериялитЪ  отъ  чучурчетата 
край  п&тя  за  Бузлуджа  по  влажнит^  м^та  на  Буруджа  и  по  сва- 
лите неавду  малкия  и  гол^Ьмия  Узанъ  (по  Габровския  балканъ),  както 
и  ония  въ  Орешака  при  Троянсжия  манастиръ  с&  събирани  отъ 
бившия  асистенъ  Ив.  Нейчевъ.  Материялит^  за  други  находища  с& 
събирани  въ  разни  времена  отъ  студенти;  тъй,  ония  по  Боянсвия 
водопадъ  на  Витоша  отъ  Д.  Бакаловъ,  ония  по  влажните  м-Ьста 
подъ  връха  Комъ  (западна  Стара-планина)  отъАл  ДрЪноваш.  А  най- 
важнитЪ  материяли  за  първоткриванета  на  К.  тазог  8.  О.  Ьт<1Ь. 
на  Балканския  полуостровъ  еж  открити  за  пръвъ  п&ть  отъ  Н.  Арна- 
удовъ  край  Драгалевската  р^Ька  подъ  с.  Драгалевци.  Най-посл^^  мате- 
риялит^  досежно  СЬошюсагроп  ^иа(1^а(;^б  (8сор.)  8.  0.  ЬшдЬ.  ми 
се  доставиха  отъ  н^Ьврлво  ч;туденти,  които  при  една  екскурзия  ги' 
открили  въ  околностьта  на  Вачковския  мънастиръ^  Както  ще  може 
да  се  8аб'Ьл'Ьжи  отъ  отбйя-ЪзанитЬ  находища  въ  списъка  на  видо- 
в&Ау  чернодробните  мъхове  у  насъ  с&  застхпени  дори  по  най* 
низкйтЬ  м-бста  на  Дунавското  и  Черноморско  крайбрежие. 


При  изучването  и  определянето  на  материалите  си  служихме 
съ  сдеднята  литература: 

Зскг^пег  Т.,  Нерайсае  (ЬеЬегтоове).  —  ТУге  паШгНсЬеп  РПап* 
иеп&шШеп  ш  Еп^1ег  ипд  Ргап1;,  1Ае1  91 — 92  и  112. 

—  —  ,  Нерайсае  еигореае  ех81сса4ае  8.  I — IV.  1901. 
'    Ни8по1  Т.,  Нерайсо1а^а  ОаШса.  1875—1881. 

Вегпа  Вг  Непгг,  Са(а1орте  йез  Шрайдиез  (1е  Зид-Оаез!;  с1е 
1а  8ш88е  е(  (1е  1а  Нап(;е-8ато1б.  1888. 

Видове  изъ:  Нога  ешссоЛа  АизЬго-Еипдаггса  и  1)г  0.  Вае-- 
тЦ  НегЬаггит  Ейгораеит. 

Сооке  М.  С,  НапйЬоок  о^  ВпйзЬ   Нерайсае.  Ьоп(1оп.  1894. 

ТуришиЛ  Жив.  I.  Прилогъ  познавану  маховина  у  Срби]и  — 
Отд.  отпечатъкъ  из.  Споменика  Српске  Бралевски  Академвде^  ХХХУ. 
Београд. 

'АЪЬб  Вои1ау,  Мизсхпбеа  (1е  1а  Ггапсе,  П  рагйе  Шрайдие& 
Раг18,  1904  г. 


Прпюп  м  прпам  ш  чФряоцрФФвжт!  шове  (Нерв1асав)  жъ  Бмпрм.  ]  ]  у 

НерШае— Чернодробни  иъхове. 

Шсс1всеае. 

Шее1а  Ь. 

В.  ВгзсКо^Лп  ШЬ.,  8с1и№1ег  У.  НераИсае  1п  Еп^юг  оп^ 
РгапИ  Вхе  паШгисЬеп  Рвапгеп&шЦгеп  1л\^1  91—92,  8.  14, 
Кд.  4  В— С. 

Раавива  се  заедно  съ  други  мъхове  на  жщл,  подета  до  8  с  м. 
въ  диаметъръ  или  въ  неправилни  групи  по  натрупаната  почва  въ 
тЪсннт^  пукнатини  на  архаичните  скали  до  водопада  на  Костен- 
ската  баня.  Май  1903  г. 

НапгатЬ  еввемпдари  напълно  се  схождатъ  съ  отб&к^^нит^ 
фигури  на  В18сЬо^  както  по  общия  хабитусъ,  фориата  и  величи- 
ната на  отд^&инит^  талусиу  тъй  и  по  структурата  на  посл^днитЬ. 
Колкото  отъ  гол^митЬ  талуси  пров^рихке  при  напр^ченъ  и  надлъ- 
женъ  разрЬзъ,  се  указаха  съ  9  размножителни  органи.  Малкат^^ 
напротивъ  с&  съ  ^^  размножителни  органи.  До  колкото  можахме 
да  провЪримЪу  тоя  двудоменъ  видъ  до  сега  е  билъ  извАстенъ  за 
Франция,  Алжиръ,  Италия,  Германия,  Чехия  и  Унгария  (гх  Воп1ау 
Нбра(1дае8  стр.  201). 

МагсЬапШсеае. 

СотеШа  Ка(1(11. 
а    тагскапНоШз  Ъа^Ах,    ЗсМйп    I   с   Ь.    91— 92,  8.    20^ 

-рщ.  8  А— а 

Тоя  единственъ  и  двудоменъ  видъ  е  извънредно  много  раз- 
пространенъ  у  насъ.  За  пръвъ  п&ть  го  събрахме  въ  1900  г.  по 
влажни  м^Ьста  при  Галата  срЬщу  Варна.  Ср^ща  се  обилно  развитъ 
още  по  глннес1ЧьпЬсьчливигЬ  влажни  сщии  надъ  чешмата  между 
Каварна  и  с.  Татаръ-Суютчукъ,  по  влажнит^  сгЬни  и  кам:ьн][  подъ 
у^еитЬ  на  водевицитЬ  на  много  м']^ста,  придружаващъ  често,  видо- 
ветЬ  отъ  рода  РеШа.  Екземпларит^  събирани  край  П2тя  за  Буз- 
луджа и  подъ  Комъ,  се  указаха  всички  стерилни  (б^плодни).         , 

Ве1Ъо1111а  Ва(1й1 

22.  ЛапцрАотса  (Ь.)  ЪаЩ  8сЬ1вп  У.  1.  с,  Ь.  91-^%% 
81  31,  Т\щ.  16. 
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113  СТ.  ИйПЕМЪ, 

Безплодни  щвеуииарв  01гь  тоя  екавс^щщъ  и  зеднодоненъ  видъ 
нан^Ьрихне  по  скалисти  Езажни  м^ста  меацу  Беглика  и  Ташъ-Боасъ 
както  и  при  Чахмаклии  въ  ]?^Н!№Щ^  АЩе  ирЬп  юли  на  1899  г* 
Екземплари  съ  репродуктивни  органи  въ  обилность  се  срЬщатъ  по 
арханчнитЬ  скали  нцдъ  Костенонт  4аня  и  по  с1нчеститЪ  скалнв 
у^Ьста  ца  Куруджа. 

Со110серЬа1118  Кеск. 

С.  сотсив  (Ь.)  Шш.;  РедаШа  еотса  Сопк,  Ни8П0<^  Нера* 
11со1овг1а  ааШса  р.  81,  р1.  XII,  П^.  139. 

Обилни  пролетни  плодоносни  и  есенни  безплодни  екземплари 
се  ср^щать  по  влажни  засЬнени  скалисти  и^ста  при  Воинската 
рЪка  подъ  водопада;  край  Костенската  р^ка  подъ  Еостенската  банд^ 
по  влажнит]^  скали  на  Бузлуджа,  по  скалитб,  които  д'Ьлдтъ  малкия 
и  Г0Л&1ИЯ  Узанъ  и  по  с^нчестит^Ь  скални  м^та  високо  надъ  Ку* 
руджа.  Тоя  двудоменъ  видъ  е  особно  много  разпространенъ  и  харак* 
теренъ  за  влажни  м^^ста  въ  планинските  и  подпланинскитЬ  лесове, 

СЬопЦосагроп  Согйа. 

Ск.  ^иаЛгоЛиз  (8сор.)  8.  0.  игЛЬ.,  8сЬ1Яп  V.  1.  с,  Ь.  91— 
89,  8.  36. 

Обилно  развитъ  въ  околностьта  на  Бачковскиа  манастиръ  прФзъ 
прол^тьта. 

Намерените  прФзъ  тоя  сезонъ  екземплари  ех  напълно  раз- 
вити съ  женски  и  мхжки  репродуткивии  органи.  Растението  ^ 
еднодомно.  Оъбранъ  отъ  студента-естественикъ  Ив.  Янчевъ. 

КагсЬапиа  (Ь.)  КайсИ. 

М.  ро1кп1йгрка  Ь.,  8сЬ|вп  У.  1.  с.  Ь.  91—92,  8.  87, 
К^.  21  А— С. 

Тоя  най-обикновенъ  двудоменъ  видъ  отъ  чернодробните  мъхове, 
известенъ  между  народа  подъ  името  „Кладенчовъ  черцодробенъ  мъхъ**, 
е  извънредно  обллевъ  и  разпространенъ  почти  всхду  по  влажни 
и  врайпоточни  места  и  особно  по  стенитЬ  и  дуварите  на  засенени 
открити  кладенци,  откхдето  е  получилъ  и  названието  си.  Тъй, 
екземплари,  представляващи  талуси  яли  еамо  съ  пропагулн,  или 
само  съ  женски,  или  само  съ  мхжки  репродуктивни  органи  имам^ 
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Прмносъ  аа  пучваве  яж  чврю^фобвиН  нъхово  (иера^^сае)  п»  Биприя.  1[  |9 

01ъ  рмлачни  кЪста  на  западна  България:  РодепитЬ,  Ряла,  Софийско, 
ояолвоетьта  на  Шгановския  нанастиръ,  дефилето  на  Исвъра,  въ 
толвосгога  на  Връшецъ  ч  по  Мурташвитй  склонове,  а  с&що  тъй 
н  ва  вЪшшо  м^Ьста  но  Габровсния  балканъ. 

При  една  екскурзия  въ  Русе  пр'Ьзъ  юни  на  1902  г.  наме- 
рихме само  единъ  екземпляръ  по  влажнитЬ  м^та  на  льосовитЪ 
ст^нн  надъ  града,  който  по  всичко  и  особно  по  извънредно  мал- 
югг^  ся  разгЬри  изглежда  да  е  уаг.  тпог  б18сЬо{Г  (Навпо);  1.  с. 
р.  79)  отъ  токо-що  отб^^^ания  видъ. 

^ип^е^та]1^асеае  япакго^упае. 

ШесагШа  8.  Р.  (тгау. 

Е.  па]ог  8.  0.  ЬшйЪ^  8сЬ1Яп  V.  Ветегкип^еп  йЬег 
ШссагсНа  пц]ог  8.  0.  ЬшйЬ.,  051;егг.  Ьо1:  ХеНсЬпГк.  ЬУ1  ^6  7в 
1906,  8.   169—176. 

Талусъ  многократно  разклоненъ  и  развиващъ  се  върху  гниещи 
органични  вещества  (клонки  и  листа)  край  Драгалевската  р'&ка  надъ 
с.  Драгалевци. 

Подъ  името  Е.  згпиа^а  (В1ск$.)  Тгеу18.  бЬхме  го  изпратили 
всдао  съ  други  видове  за  сравнение  на  австрийския  хепатикологъ 
г.  У.  ЗсЬхбпег,  професоръ  при  Виенския  университетъ.  Школко  вр11ме 
сд^дъ  това  въ  отб^лЪзанитб  горЪ  страници  на  австрийското  бота- 
ническо списание  се  явиха  б^л^жкитЪ  на  г.  8сЬ1ЯГпег  върху  К.  ша^ог, 
къмъ  която  отнася  и  нашити  евземилари.  —  Понеже  тоя  видъ, 
който  споредъ  г.  8сЬ17пег  представлява  у  насъ  най-южното  си  на- 
ходище и  е  новъ  за  Балканския  полуостровъ,  е  много  сходенъ  съ 
К.  зшпаи,  къмъ  която  н^кои  автори  асл&  го  отнасятъ  като  сино- 
нихъ,  намираме  за  полезно  да  пр^ведемъ  тукъ  заключението  отъ 
критичните  бележки  на  г.  8сЬ1№1ег-а. 

Тъй  на  стр.  173  отъ  отбелезаното  списание  той  прави  сл^д- 
иъото  заключение:  „уб^денъ  съмъ,  че  Е.  тарг  е  най-близко  сродна 
съ  Е.  агписиа,  обаче  отъ  тоя  ми  възгледъ  не  следва,  че  токо-тъй 
той  може  да  се  отнесе  като  синонииъ  къмъ  Е.  згписиа,  както  това 
Во1|1ау  и  В^ерЬаш  (8рес.  Нер.  I,  р.  258)  правять;  защото,  както 
шмсазахъ  К.  пмуог  е  иорфологично  и  ойкологнчяо  (биологично)  добре 
различима  форма,  която  е  придобила  такава  висока  стенеш»  на  соб- 
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стввна  саецифичностц  че  може  да  ое  отд^иш  отъ  К.  шшака.  Оь 
това  систаиатичното  жЬсго  на  това  растение  напълно  ое  уасндва; 
и  е.1'&дъ  това  е  съвсЪкъ  безразлично,  дади  да  се  счита  като  §рес1е8 
(отд'Ь1енъ  видъ)  край  К.  зшааСа  или  да  й  се  подпостави  вато  под- 
видъ  (ЗаЪвреаев)  или  като  вариететъ  отъ  посл^нята.  Това  ще  се 
урегулира  споредъ  туй,  какъ  ще  бхде  схванато  отъ  отд^лнитЬ  систе- 
матици  нейното  видово  установяване". 

Откриването  на  тоя  р^Ьдъкъ  двудоменъ  видъ,  който  за  сега  е 
нам'Ьренъ  само  по  отб1&'6заното  находище  и  при  това  въ  съвс^мъ 
малко  количество,  се  длъжи,  както  казахме  въ  увода,  на  студента- 
естественикъ  Никола  Арнаудовъ, 

Ке1г8гег1а  ВаДД!. 

М.  сщидсЛа  8.  0.  ЬшйЬ.,  ЗсМЯп  V.  ш  Еп§1ег  ип<1  РгапЙ., 
Ь.  91  —  92,  8.  53,  Тщ.  30. 

Въ  обилность,  заедно  съ  други  мъхове,  се  ср^ща  по  влажни 
скалисти  или  разрушени  сенчести  почвени  макета  край  реката  надъ 
Костенската  баня  особно  късно  пр-Ьзъ  есеньта. 

Едни  отъ  екземпларвт1Ь  на  тоя  двудоменъ  видъ  с&  безплодни, 
други  съ  репродуктивни  м&жки  и  женски  органи  край  нерва  на 
долната  страна  на  талуса.  Въ  схщность,  по  общата  си  форма  и 
структура,  осв^нъ  по  броя  на  хиалиннит^  власинки  до  н^кхд^,  тоя 
видъ  почти  не  би  могълъ  да  се  различи  отъ  вида  М.  {^огсаи1.  Б^ин- 
ствениятъ  б^л^гъ  на  различие  между  тия  два  вида  състои  въ  това, 
че  първиятъ  е  двудоменъ,  когато  вториятъ  бива  винаги  еднодоменъ. 

М.  /йгса{а  (Ь)  8.  0.  ЬшйЬ.,  8с}11Й11  V.  Нер.  еигор.  ехз. 
&  I,  №  19. 

Отъ  тоя  хубавъ  еднодоменъ  видъ  типични  екземплари  с^  за- 
стъпени въ  обилность  като  пр^дшествуещия  видъ  по  засЬнени 
влажни  м'Ьста,  особно  по  дънерит^  на  грамадните  буки  надъ  Ео- 
стенската  баня. 

М.  рпЬезсепз  (8сЬгапк)  Ка(1д1,  8сЬ1Й11.  I  с.  8.  I,  >е  20. 
.   По  влажна  сЬнчеста  архаична  почва  край  р^^ката  надъ  Костен- 
ската баня. 

Нашит!)  екземплари  еж,  сравнително  много  цб-г1^сни  отъ  онка 
въ  Шифиеррвия  хербаръ.  При  това,  колкото  отъ  тЬхъ  пр^^гдедахме, 
б^Ьха  съ  педоразвити  9  органи. 
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Прпмфъ  за  пучпае  ва  чернодро(1ап^  жьювв  (Нера^1сав)  въ  Бътрия.  ^  2 1 

РеШа  Кааш. 

Р.  (^гркуНа  (Ц  Вит.,  ЗсМЯЬ  V.  1.  с.  Ь.  91—92,  8.  56  и  57. 

По  влажни!^  первази  на  единъ  потокъ,  кога  ое  слиза  по  с-из- 
точнитЪ  склонове  на  Мургашъ;  с&що  и  по  южния  пр-^^валъ  на 
Лозенския  балканъ,  кога  се  отива  за  Долни  Пасарелъ.  Еинодоменъ. 

Р.  ЪаЪготапа  ВасИ.,  ВоиЬу  ШрпI^^ие8  р.  164;  Р.  ссЛусгпа 
<Тау1.)  Кеез,  ай  уаг  Ьогеа  N668,  Вегпе(  СаШо^ае  ^з  Шра^^^I1е8  р.  1 13. 

По  обливащите  се  съ  вода  стбни  и  върбови  корени  иодъ  улея 
на  водениците  въ  с.  Еостенецъ. 

Тая  форма  представлява  плосъкъ  талусъ,  при  едни  екземплари 
€ъ  дсноразличииъ,  при  други  съ  неясноразличимъ  нервъ.  Талусъ  без- 
плоденъ,  който  особно  по  краищата  си  е  раздАленъ  на  дребно  и 
неправи.1но  дихотомично. 

Нашите  екземплари  с&  много  сходни  съ  ония  отъ  1  (гапз!- 
1опа  8сМп.  Пер.  еигор.  екз.  8.  I.  ^Е  23;  различаватъ  се,  обаче, 
отъ  техъ  по  това,  че  иматъ  пб-широкъ  талусъ,  който  по  первазите 
си  е  по -неправилно  вълновиденъ  и  въ  терминалните  части  непра- 
вилно дихотомично  разделенъ. 

В1а81а  Ъ. 

В.  ривШа  Ъ^  8сЬ1вд  У.  Нер.  ш  Бп^1ег  ап(1  Ргап1;1.,  Ь 
«1  —  92,  8'.  43,  К^^.  А. 

Въ  обилность  развитъ  по  засЬнена  влажна  сиенитна  почва 
врай  Владайската  рева  надъ  с.  Владая   презъ    есеньта.   Октомври. 

Растението,  двудомнр,  презъ  тоя  сезонъ  и  ва  това  место  бе  съ 
бутидковидни  образуватели  на  пропагули.  Много  хубави  екземплари. 

^иI1§е^тап^асеае  акго^упае. 

Ар1о81а  Вшп. 

А.  1апс€о1а1а  (Ь.  ?,  Ниаз.)  ЗсМЙГп.  1.  с.  Ь.  91  —  92,  8.  82. 
'ЬгоеМепа  1апсеоШа  Кеез,  Низпо!  1.  с.  р.  50,  р1.  УШ,  %  83. 

По  влажните  или  обливани  съ  вода  драри,  стени  или  камъни 
подъ  улейте  на  водениците  по  реките  на  Еостенския  балканъ. 
Подъ  единъ  чучуръ  до  единъ  мочуръ  въ  гората  „Селски  букъ"  край 
горното  тетение  на  Тунджа  надъ  Калоферъ,  по  сентестйгЛ  места 
яа  Куруджа  н  др. 

Тоя  видъ  и  частно  родътъ  Ар1о81а  у  аа;съ  е  заст&пенъ  вероятно 
отъ  неволно  различни  форми,  но  пб-вечето  отъ  тия,  които  имаме  на 
ржка,  еж  безплодни.  Ето  защо  ние  тукъ  предаваме  находищата  само 
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на  онЕЯ  еввемпларИу  които  н&оълю  еж  сходни  и  напълно  опюва- 
рятъ  на  0!гб'&|18анвя  тнпиченъ  вях!ь. 

1|0р1|021а  Оаш. 

Ь.  дигщиеа€п1(иа  (Ни^)  8^1вп.  1.  с.  Ь.  91 --92,  8.  84;  1ш- 
уплаша  ^иш^ае<1еп^а^а  РЬед.,  НнтоС  I  с.  |).  41,  р1.  VII,  б^.  67. 

Ио  вюжнит^  заеЪвени  скалисти  ]гкста  ааедво  съ  други  черно* 
дробни  мъхове  въ  дефилето  иадъ  Востеневата  баяя.  Равпва  се 
с&що  и  по  повръхнината  на  видоветЪ  оть  рода  Ре1(1вега  (лпка1). 
Едни  отъ  еквеиоляритЬ  ех  еъ  об-равтланя  друга  еь  нб-ег&стени 
листа;  първит^Ь  съ  8-4  дЬлни  листа,  а  вторитЬ  съ  трид^лшг  лио» 
като  типичната  ф^ха. 

ЬорЬоооХеа  1>шп. 

X.  ЬгсктШа  (К)  Вит.;  8сМЙГп  V.  1.  с  Ь.  91—92,  8.  91; 
Ь.  ЬгЛШсЛа  Кеез,  Низпо!  1.  с.  р.  51,  р1.  У1П.  йд.  85. 

По  влажна  вас^Ьнена  почва  подъ  дърветата  въ  дефилето  над^ 
Бостенсвата  баня  пр^^  есеньта.  Октомври. 

Д^овет^  на  листата  варииратъ  доста.  Амфигастри  двуд^игаи, 
съ  д&[ове  повторно  над^лени  или  нар&бени  на  външната  страна. 
Върховегб  на  лиетнитЬ  дЬлове  често  1^ра8уватъ  чр^зъ  н&пкуване 
к&лбести  вегетативни  кл']Ьтки. 

8оара]|1а  Ваш. 

б'.  ипаиШа  (Ь.)  N.  аЪ.  Е.;  8сЬ1Яп  V.  1.  с.  Ь.  112,  8.  113; 
/8^.  ипЛиШа  Внш.;  Новпо!;  1.  с.  р.  20,  р1  Ш,  йщ.  19. 

По  влажна  зас^нена  почва  между  скалитЬ  край  р^Ьвата  въ 
дефилето  надъ  Костенеката  баня. 

81;ерЬа111дА  0.  Кипкге. 

5/.  сотр1апа1а  (Ь.)  0,  Кипкге,  8с1цЯГп  V.  1.  с.  Ь.  112,  8.  113> 
Ва(1а1а  сотр1апа1а  Бш1ц  Ни$по1  1.  с.  р,  62,  р1.  IX,  й%.  101. 

По  буковит^  дънери  подъ  и  надъ  банята  надъ  с  Еостенецъ 
и  въ  Орашака  при  Троянския  мънастиръ. 

—  —  уаг.  ргорадиИ/ега  Ноок.,  Нивш>(  I  с  р.  62. 

Тоя  вариететъ  се  представлява  отъ  хубави  екземплари,  които 
образуватъ  обилни  пропагули  по  первазнтЬ  на  листата  си. 

Заедно  съ  други  мъхове  до  зас^нени  скалисти  м^ста  краЖ 
реката  надъ  с.  Костенецъ.  Октомври. 
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Прпосъ  п  пучвам  яж  чернодробвнтЪ  нъхове  (Нера1асае)  въ  Вътрия.  ^23^ 

Кас1о1Я1еса  Ваш.  (ВеШдсШа  ВадШ). 

Ж.  рШурНуИШеа  Ошп.,  На8П0(;  1.  с.  р.  64,  р1.  IX,  %.  106. 

Заедно  съ  МеСг^епа  {игсака  по  кората  на  бувацнт^,  край  ра- 
хата надъ  Еостенсвата  баня.  Октомври. 

Нашити  екземпдари  много  се  схождатъ  съ  пр^Ьдставената  фи* 
гура  въ  Сооке-вит*  таблици  (гх  Р.  ТЬи]а  Вхскз,  Сооке  1.  с  р.  63^ 
р1  П,  %  20). 

М.  ВугеИа  Nе€8,  Низпо!;  1.  а  р.  64,  р1.  IX,  %  107. 

По  свалит^  и  дънеритЬ  на  бувит^  подъ  и  надъ  банята  надъ^ 
е.  Востенецъ.  Оятоиври. 

ЕпХеДеппеа  Зргасе. 

Е.  з^григ/оНа  (Вккв.)  Вргисе,  ЗсМйп  V.  1.  с.  Ь.  112,  8.  122  ^ 
Ьфипеа  9егрг1фНа  ЬхЬег!,  Навпо!;  1.  с.  р.  67,  р1.  X,  %.  113. 

Заедно  съ  други  мъхове  по  зас1нени  скалисти  м^бста  край 
рЬвата  надъ  Костенската  баня.  Октомври. 

Рп111а111а  ВадсИ. 

Р.  йгШаЬа  (Ь.)  Випъ,  Нивпо!;  1.  с  р1  X,  &^.  16. 

Заедно  еъ  Ш(2§епа  {игсаи  по  буковите  дънери  подъ  и  надъ^ 
баната  надъ  с  Костенецъ.  Тоя  видъ  пб- слабо  е  заст1кпенъ  огь- 
ел^дння  подирь  него.  Двудоуенъ. 

^Р.  Татоагтг  (Ь.)  Вит.,    Нивпо(;  I  с.  р.  69,  р1.  X,  6^.   119. 

Плоско  и  силно  прил1(пнали  но  повръхнниата  на  аас^ненигЬ  екалн 
край  рахата  въ  дефилето  надъ  Костенската  баня.  Октомври.  Двудоменъ. 


В48ит4.  СеЬЬе  ре(1(е  ооп(т1Ъи(10п  а  1'0и1<1е  <1е8  Н^раНдиев  (1е 
Ва1ваг1е,  чш  а  роиг  1га1  вигСоп^  1а  с11^г$юп  с^ез  евр^сев,  сошргепс! 
пве  1181;е  де  25  ^р^сев  ^ц<;  23  попуе11ев  рошг  по(ге  Яоге  Ьгуою- 
р^\^е  еп  9^пбга1  Ьев  ипев  (1е8  евр^сев  епшвег^ев  ргоУ1еппеп1  А'еп^ 
(1Г011В  Ьй8,  «1и48  шг  1а  пуе  да  ОанпЬе  ой  Ле  1а  шег  Nо^^е ;  й'ап1ие8, 
ан  соп(П1ге,  ве  Дбуе1орреп<;  вшг  (1е8  }1аЬ11а(8  №8  Ьаи№  тбте  ^ивдп^а. 
опе  Ьапкепг  <1е  2200  пи 
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ВЪОТИ  и  оцънки. 


Сдовенободгарское  д4Ьтоводство  —  Огдавденне  н  авхорссво. 

Отъ  Н.  И.  Ваийовъ. 


Подъ  ЛИНИЯ  на  статията  си  „Неофитъ  Хилендарски  като 
книжовникъ  —  педагогъ'',  печатана  въ  кн.  7  и  8  на  сп.  „Учи- 
лищенъ  пр^гледъ''  отъ  1900  год.  направвхъ  бЪхЬжва,  съ  която 
изказахъ  само  едно  сьмшънш  —  дали  въобще  Бм.  Васкидовичъ  е 
взималъ  участие,  като  авторъ  на  „Словеноболгарское  д'Ьтоводство''. 
Ето  тая  бЪл^жЕя:  „Въ  съставянето  на  Д'1товодството,  казватъ,  че 
е  взималъ  участие  и  Ем.  Васкидовичъ.  Азъ  не  можахъ  да  намеря 
I,  V  и  VI  части,  1)  по  въ  всички  други  книги  Неофитъ  никхд%  не 
говори  за  Васкидовича,  нито  името  му  да&е  споменува.  Въ  пр-Ьд- 
говора  на  111-та  часть  Неофитъ  говори  за  мотивигб,  които  с&  го 
подбутнали  да  издаде  д'6товодството  и  да  го  раздали  на  части.  Ако 
наистина  Ем.  Васкидовичъ  е  сътрудничилъ  на  Неофита,  нем§^  по- 
елЪдииятъ  не  щ%ше  да  спомене  това?  Съмн'Ьнието  ми  въ  сътруд- 
ничеството  на  Ем.  Васкидовича  се  усилва  и  отъ  самото  оглавление 
на  Д^товодствотОу  въ  което  Неофитъ  споменува  като  авторъ  само 
себе  си Ако  Неофитъ  ве  споменува  нищо  за  Ем.  Васкидо- 
вича и  въ  другитЬ  части,  трЪба  да  изправкмъ  една  грбшка,  счи- 
тана за  истина,  именно,  че  автори  на  Д^товодството  с&  двамата  — 
Неофитъ  и  Бм.  Васкидовичъ^.  (стр.  586).  Тия  съма-Ьния  азъ  не 
мотйвирахъ  повече,  защото  ограничената  1гЬль  н&  моята  статия  не 
позволяваше  да  сторя  това.  Горниятъ  цитатъ  е  пр^Ьдизвикалъ  г^на  Иа. 
Д.  Шишмановъ  да  направи  н^^колко  6'Ьл^жки  въ  студията  се  ^^инъ 
непознатъ  трудъ  на  Неофита  Бозаели",  печатана  въ  Мсб.  кн.  ХУП1 
Въ  подлинията   на   студията    си  (стр.    21.    отд'Ьленъ   отпечатькъ) 


^)  Тогава  азъ  нмахъ  на  р&ва  само   II,   III  и  IV   часть,  а   двесъ  —  вснчкнИ 
части  на  Д'Ьтоводството. 
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В1еп|  н  оцктш.  \2Ь 

ТОЙ  нн  дава  запавието  на  Ц  III,  1У  и  V  (I  и  У1  не  е  могълъ 
да  види)  книги  на  Д'Ьтоводството''.  Въ  никое  заглавие  на  горнит^Ь 
четири  книги  той  не  цитува  и  името  на  Васкидовича,  като  авторъ 
на  яД'Ьюводството^9  защото  това  име  „не  личи  ни  еь  една  ошь 
П1тгитл,  които  ималъ  възмоакность  да  прФгледа^.  Въпреки  факта, 
че  цнито  въ  една  отъ  внигитЬ,  които  е  ималъ  възмоаноеть  да 
пр^кгледа''  не  личи  името  на  Васвидовича,  въпреки  този  фактъ, 
г-нъ  Шишмаиовъ  е  ув^ренъ,  че  авторитЬ  на  „Славеноболгарское 
дФтоводство''   с&   двама  —  Неофитъ  Бозвели    и  Ем.   Васкидовичъ, 

Посл^иото  твърдение  той  основава  на  „твърдението  на  Вене- 
лина  (Еифаловъ,  81),  което  се  основава  на  едно  писмено  съобщение 
на  Априлова*.  —  „Архимандритъ  Неофитъ  Хилендарецъ,  родомъ 
котленвнъу  и  Емануилъ  Васкидовичъ,  оучитель  греческзго  1азика 
въ  Свищовъ,  напечатали  са  заедно:  „Славяноболгарско  д^товодство 
и  пр.'  Той  го  подвр'Ьая  и  съ  б^Ьл^ясвата  „която  намЬрилъ  въ  ржко- 
писния  каталогъ  на  Неофита  Рилски,  сега  въ  редакцията  на  Мсб.*"  — 
яШесточ&стното  славеноболгарско  д^овбдство  Неофгтова  и  Васки- 
ддва,  6  тома.  30  гр.**  Оъ  „изричното  твърдение^  на  Венелина  и 
съ  горната  бШивка  на  Неофита  Рилски  г-нъ  Шишмановъ  иска 
да  обезсили  изказаното  отъ  мене  съмнение  по  авторството  на  „Д^Ьто* 
водството^.  Оьмн^Ьнията  си  азъ  основавахъ  върху  липсуването  името 
на  Бман.  Васкидовича  въ  виденит!»  отъ  мене  тогава  само  II,  Ш 
и  IV  книги,  както  и  върху  съдържанието  на  предговора  въмъ 
всичкитЬ  книги,  иадоаюнъ  въ  вн.  Ш  на  Д'Ьтоводството;  и  тъкмо 
за  този  пр'Ьдговоръ  и  за  гКзи  заглавия  се  отнасяха  думигб  ми: 
„ако  наистина  Бм.  Васкидовичъ  е  сътрудничилъ  на  Неофита,  нем& 
пося^дниятъ  не  щкте  да  спомене  това?'' 

Не  само  г-нъ  Шишмановъ  е,  който  не  се  съмнява,  дали  въобще 
Ем.  Васкидовичъ  е  взималъ  равно  участие  съ  Неофита  въ  съста-- 
вянето  на  всички  книги  на  „Д'Ьтоводството''.  И  г-нъ  А.  Теодоровъ 
твърди  сжщото.  „При  свищовсвото  училище  работиха  и  други  двама 
учители  писатели:  Неофитъ^  Петровъ  Бозвели,  архимандритъ  Хилен- 
дарсви,  и  Емануилъ  Васкидовичъ,  родомъ  гръвъ;  заедно  т^  изда- 
доха ....  енциклопедията  „Славеноболгарское  д'1товодство''  (Крагуе- 
вацъ  183&)  въ  шесть  части:  Бувварь,  Разния  нравоучешя,  Грамма- 
тика,  Аритметика,  Географ1я  и  Пр'Ьдручнъ1й  послателнивъ''  (Бълг. 
литература.  Шовдивъ.  1896  г.  стр.  168).  Обаче  г-нъ  А.  Теодоровъ 
въ  „второто,  ск&сено  и  оправено  издание"  на  Бълг.  литература 
(1902  г.  —  етр.  94)  иде  да  щшзнае  за  авторъ  на  кн.  У  отъ 
Д^Ьтоводотвото''  само  Неофита  —  „В1л^ито  описание  на  България 
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п  учебна  География  подаде  архимандритъ  Неофигь  Воввеля  отъ 
Котеяь''.  Но  вее  ткъ  участвето  на  Васидомча  тъ  жияял  чясм 
на  Д4товодството"  не  се  отрича  —  ^то  (кн.  V)  е  часть  отъ  иара-' 
ботената  отъ  него  и  другари  му  учитель  Бмануиъ  6аск1К;[^вичъ 
отъ  Медн1шь  Шволсва  енцииешедш!  «Слсшшоболгаревое  хЬга- 
водство''.  Г-въ  Д.  Мариновъ  въ  евоята  „Българска  литература* 
<стр.  192)  предава  авторството  на  Д-Ьтоводството^  сжщо  тъй.  Кмо 
Л91&Р0ЯВЯ  книжовните  трудове  на  Ен.  Васпцовича,  г-иъ  Маркновъ 
добавя,  че  освЪнъ  тЪхъ  ^Васкядовичь  е  бидъ  сътруднивъ  на  о.  Нео- 
фита  Боввели,  съ  когото  еж  написали  ^Сдовеноболгаревое  дбто- 
водство  за  малкитЪ  д'Ьца*'.  Първо  г-нъ  Мариновъ  прюнава  Ваеш* 
довича  сано  като  сътрудникъ,  но  ивведнажъ  тбй  нобървва  да  сп#* 
дЬли  по  равно  и  на  дваиата  учаетнхчеството  инъ  въ  Д^товодвгапо*. 
Въ  ^История  на  Български!  народъ'  и  С.  Н.  Миларовъ  беп  ш&Ью 
съмнение  твърди,  че  „Неофитъ  Бозаели  на  1835  год.  заедно  съ 
Ей.  Васкидовичд   съчияилъ  б-Ь   шеето-книжникь,  т.  е.  шееть  учеб* 

нива "  (Пловдивъ  1885  год.  стр.  146).  И  Венелинъ  по  своб^- 

и^ението  на  Априлова  ни  пр^Ьдава  заглавието  на  4Д'Ьтоводството^ 
•съ  имената  на  двамата  автори  (превода  на  Кифалова  я^Арадн  воа- 
раавдеше  новой  болгарсвой  словесиости^,  стр.  81).  СкщитЪ  авторк 
ва  всички  части  на  Д'Ьтово1|ството''  приема  и  Апри.юйъ.  Ето  не^ 
говото  съобщение  въ  Денница  новоболгарскаго  образовашя  (Одееа 
1841.  стр.  29):  „Славяноболгарсхо  дЬтоводство  собрано  и  сочинено 
на  6  части  отъ  архимандрита  Неофита  Хилиндарца  и  Бм.  ВасвМ'' 
довича.  1835.  Крагуевацъ^ 

МенЪ  ми  се  падна  случай  да  видя  по  два  вида  отъ  шеет&п^ 
книги  на  Д^товодството**,  равглеавдавето  на  воито  уевлк  поето 
^въмн'Ьиие^.  И  авъ  поставямъ  въпроса,  клкво  еъабще  участие  е 
еаиталь  Ем.  Васкидоеичъ  вг  енциклопедията  -^  ^  Слаееноболаарское 
дгьтоводетво* . 

I 

Има  още  единъ  въпросъ  —  какво  е  точното  заглавие  иа  всЪна 
книга  отъ  ^енцивлопедията*'. 

Думит^  ,,Славеноболгарское  дЬтоводетво  за  малкитЬ  д^^ца'  г.  Д. 
Мариновъ  прибавя  като  начало  и  общо  заглавие  на  вгачки  (шестЬхъ) 
книги.  Това  „общо*"  заглавие  липсва  въ  послЬднигЬ  три  книги. 
Г-нъ  А.  Теодоровъ  въ  дв^М  издания  на  Бълг.  литература  за 
„общо**  заглавие  на  всички  книги  приписва  думит!  „Славено<^ 
^олгарское   д'Ьтоводство^.   Очевидно   г-нъ   Теодоровъ   е   правъ,   а1^ 
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Павето  заглавие  пвесежь  сам»  квмъ  1^  II  и  III  часть  на  „Д^то- 
во1№гвот*.  ТЬвв  съобщелшщ  що  нв  ст  диж  Венединъ  н  Адряловъ 
ж  сшцата>  обца  чаехв,  хогагь  да  се  оаравдаятъ  съ  факта,,  че  (» 
щтвА  кра  в€  обравува  едно  (по^о(Цо)  ооаяпе,  съ  веехо  всшше 
да  обгарнемъ  всичав  ввегн  ва  Д^Ьтоводството'',  вн^^сто  да  взброя^ 
вше  во*  отдАлво  частввгЬ  вагдавая  на  ве11ва  вявпи  Тавово  съста* 
вево  взвуетво  вме^  (в  врваисано  за  ^Лщо^  ва  всвчвв  внигв)  вва 
свмто  оеяоваяв»  въ  фавта.  че  веичвв.  вввгн  ввать  една  цЪль  и 
едю  п1УЬдвааначевве^- да  дадатъ  запршшо  в  раввообравно  ЦО'* 
звавве  на  лървеначаленъ  ученивь.  То  вяа  свое  онравдавяе  и  VУ 
фввпц  че  парввт!  три  кввгв^  вовто  ноеять  общо  заглавие  „Славено*- 
беюфевое  д6товодсхво%  имать  и  дувитЪ  ,,сочинеяно  ва  шеегь  часть^, 
в  че  восл1!Ьднн|А  трв  вигв,  маваръ  и  да  н^|р1тъ  ,|Общото'  за^ 
главве,  но  тк  лазвгь  иовера  на  реда  си  —  частв  четвъртая,  петав,. 
пюетаа.  Оь  смщшА  мотивв  оправдававе  Мвларова  за  ввето  „Щ^сто- 
вввашввь^,  вавто  в  г«въ  А.  Теодорова  —  за  ввето  „евцивлопедва*'. 
Обаче,  щ(шъ  до1де  въвросътъ  до  заглаввага  ва  ^Д-Ьтоводството*', 
вввеженв  вв  „Вбма§аси  пниетшт^,  тогава  горнигЬ  основанвя  в 
онраввиявя  св  н^Ьватъ  в^Ьстото.  Тъвво  свщнтЬ  ведостатецв  има 
заглаввето  на  ^1(^то0одсфвото^у  вввеаво  въ  „Кввгопвса  на  Българ- 
сшита-  вввжнина'*  отъ  Иречева  (Виена  1872  год.^)  и  „Вфлгарсвва 
книгопвсъ''  оть  г-нъ  А.  Теодорова  (Софва.  1893  год.  Отпечатъкь 
оть  Меб.  вн.  IX).  Г-нъ  И.  К.  Иречекъ  цитува  заглавието  на  пър- 
вата книга  именно: 

],Славеноболгарсвое  д'Бтбводство  за  малкит^  д^ца.  Напечатано 
сь  одобрен1емъ  Его  св^тлости  Княза  Сербсваго  Мьяоша  веодоро- 
вича  Обреновича,  благословен1емъ  же  ПреосвященнМшаго  Сербш 
витропота  Господина  Петра.  Сюбранно  отъ  различни  спнсатели 
и  сочиненно  на  тее№  части  за  шесть  ученвчши  чини:  первомъ 
вреяцдавво  ою  еддввогречесиаго  Д1алевт  на  славеноЧ$елГ8рсяаго 
в  ввданно  отъ  Неофгта  арх1мандр1та  Хиевдарца,  родомже  Ботлянца 
в  Бмавувла  Вас^^дошIча^  еллиногречесваго  сшцовсваго  учвлвща^ 
Хчвтедя.  Въ  Крагуевц^Ь^  у  княжеско -сербсвой  тгпографш.  1835'' 
(ся^иватъ  частнизА  зашаввя):  „1.  бувварь;  2.  разния  нравоучешя; 
3.  граматика;  4.  1фВ9метика;  5.  география;  6.  предручний  посла^ 
телнивъ''  (стр.  31Х  Първата  гр&пка  е  тази  —  посл^^^днвт^  три  части 
нЪшгь  първата  половина  на  тувъ  цитуваното  „общо"  заглавие. 
Втората   грешка  е  тази  —  ива   други  вниги  II,  III  и  ЛТ   части, 


^)  Прнтурм  на  Псп.  (БраисЕото  издание). 
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воито  иматъ  сжщото  загл&вие  съ  взв^Ьстно  изнАненяе:  тааущане 
иди  прибавеве.  Третята  грЬшва  е  тази  —  не  еж  поеочеии  спе- 
циалните заглавия  на  всЬва  отделна  часть  ть%  кавто  гЬ  ех.  Въ 
гЛхъ  е  направено  голЬмо  опущение,  съкращение.  И  г.  Теодоровъ, 
който  цитува  Иречека,  попада  въ  схщата  грешка  (Български  вни- 
гописъ.  Д^лъ  първи.  София,  1893  г.,  стр.  48).  Той,  обаче,  дава  ва- 
отдЪлно  пълното  заглавие  на  часть  У  и  съ  това  изглажда  единъ 
недостатъкъ.  Тази  неточность  и  непълнота  въ  заглавието  на  щКЬт- 
водството^  може  да  се  обясни  съ  пр^^полошжиею,  че  нито  г.  Ире- 
чевъ,  нито  г.  Теодоровъ  ех  имали  на  рхка  всички  части,  когата 
с&  съставяли  книгописитЬ  си.  Тази  именно  „сбутаница*  въ  съоб* 
щенията  за  отдЬлнит^  заглавия  на  „Д^Ьтоводството''  е  затъмнявала 
въпроса  за  „авторството";  а  точното  и  пълно  установяване  на  т^я 
заглавия,  ще  ни  проправи  пхть  за  осветление  на  схщия  въпросъ. 
Заглавието  на  чаоть  първа.  Ние  ще  вземемъ  за  основа  за- 
главието  на  часть  първа  и  съ  него  ще  сравняваме  заглавията  на 
другитЬ  книги.  Безъ  да  цитуваме  заглавието  на  първата  часть,  ние 
бихме  могли  да  посочимъ  на  читателитЬ  «Български  книгописъ"  огь 
г.  Теодорова  (стр.  48),  но  понеяке  тамъ  не  е  пр^Ьдаденъ  точниятъ 
прЬписъ  на  специалното  заглавие  на  часть  1,  затова  ние  циту- 
ваме точно  заглавието  на  часть  първа  тъй,  както  въ  тази  минута 
го  гледаме  пр1дъ  очитЬ  си. 

С Л  А  в  6  и  0  Б 6  А ГЯ (^  С  К 0 6 

Д«Т0В0ДСТВ0 

ЗА 

и ^лви  т«  да1|А 

ИАП6ТАТАН0   съ   6дОБ|16Н'|еМЪ    6г6   СВПАОСТН    КиДЗа   Се|1БСВАГ0 

МнАоша  Об6до(10внУА  ОБ^еиовнтА 
БдАгосАовби1емъ  жб  л|^аосва1|1бии«ншАго  Се|»Б1и  Мнт^опоа)та 

ГОСЛОДНИА    ПбТ|^А 

С(!б|1анво  отъ  (^азантин  СПНСДТ6ЛН,  н  соуннеиио  на  шесть  то1стн,  за 
шбсть  оууеинуи1н  униъ1:  пб|1Воиъ  п|1бведбно  отъ  еллниог|^еуесвАга 

Д|АЛеКТА,    НА    СЛАВеН0Б0ЛГА|1СКАГ0,    Н    НЗДАИО:     отъ     ИбОфУТА    А|1Х1иАН- 

д|11ТА  Х|лендАр1|А,  (^одомжб  КотААнцА  н  БммАинглА  Касв1довнуа,  еаднио- 
г|^буескАго  сн1|1овскАго  оуунлнфА  оуунтелд. 

УаСТЬ     Л6|^ВА1^ 

содб|1ЖА1|1Аа  позили)а  биввъ!  :  срнцлни  слоговъ :  0БУУеи1а  доб^ои|1ав« 

нъ1хъ :  Вбштбствбниъ1хъ  нмдинтблннкъ :  все  дневнАТА  дпннска  модба. 

Къ  К|1АГН6В1|«,  оу  внджеско-серБСвон  тупог(^Аф|Н   1835. 
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Забгьл.  Ние  споменавахме  думитЬ  „обща  часть  отъ  ваглавието 
на  д^товодството^  И  за  напр^дъ  ще  си  служивгь  съ  термина  „общо 
заглавие''  или  „общата  часть  на  заглавието*".  Подъ  този  термидъ  ние 
ще  разбираме  тази  часть  отъ  заглавието  —  отъ  началото  до  думата 
^часть^.  Подъ  термина  „частно  заглавие"  или  „специалната 
часть  отъ  заглавието''  на  отд'&лнит^  книги,  ние  ще  разбираме  ду- 
митЬ  отъ  „часть . . .  "^  до  „Бъ  К|^лгаев1|^Ч 

Общото  заглавие  „Книгонисътъ''  на  г-нъ  Теодорова  и  този  на 
г-нъ  Иречекъ  пр^насятъ  върху  всички  части.  Че  това  заглавие 
го  н']^матъ  всички  части  на  „Д^товодството",  1це  се  види  но-долу. 
Цитираното  по-гор^Ь  заглавие  на  ,,Уасть  пб(1влд"  пр^^дставлдва  и 
друга  разлика,  сравнено  съ  това  на  г-нъ  Теодорова  и  на  г-нъ  Ире- 
чекъ. Именно  въ  т^хнит^  заглавия  липсва  специалната  часть. 
Друго,  има  двойви  книжки  отъ  н'Ькои  части,  които  иматъ  общото 
заглавие  съ  изв^тно  изм:Ьнение  —  допълнение  и  съкращение. 

Заглавието  на  часть  втора.  Лзъ  нам^рихъ  дв^Ь  книги  отъ  тая 
часть,  които  само  въ  общото  заглавие  се  различаватъ.  Общото 
заглавие  на  едната  е  безъ  разлика  с&щото,  което  има  и  часть  първа. 
Другата  книга  се  различава  въ  общото  заглавие.  Сл4дъ  думигЬ 
„съ  одоБ|1бН1бмъ^'  въ  нел  с&  прибавени  думит*]^  „и  нжд|вбннемъ^^; 
сл'Ьдъ  думиг]^  „Ободо|^овнул  Об|^6новнул^^  прибавени  с&  думитЬ  „и  01 
д&(1ь  оуудфбнсд   БогА|^скон   юиостн^^;  а  най-важното  е,  че 

ДУМИТЬ    „Н     6ММДНННЛ&     ВДСКНДОВНУЛ,     6ЛЛНН0Г|^6Г6СК&Г0     СНЦ10ВСКЛГ0 

оуУндн1|1Д  оуунтбЛА^^  липсватъ  въ  тази  книга.  <)  Значи  въ  една  книга 
отъ  часть  втора  и  Неофитъ  и  Васкидовичъ  стоятъ,  като  състави- 
тели; а  въ  други  книги  на  САщата  часть  фигурира  за^  такъвъ 
само  Неофитъ  Хилендарски.  Нито  г-нъ  Иречекъ,  нито  г-нъ 
Теодоровъ  ще  с&  имали  на  ржка  тЬзи  книги,  за  да  отб^^'кватъ  въ 
книгописитЬ  си  разликата  между  книга  I  и  II,  както  и  разликата  между 
двата  вида  часть  втора.  Т']Ь  трЬба  да  С2  виждали  само  книга  първа  — 
тъй  може  да  си  обяснимъ,  защо  т^  пр^писватъ  общото  заглавие  на 
часть  първа,  като  общо  заглавие  на  всички  части.  Въ  казаниг]^  книго-* 
писи  не  е  посочено  специалното  заглавие  на  книга  втора.  Ето  го: 

УДСТЬ    8Т0|111Д 
С0Де(1ЖЛЦ1&Д    извести  3&  ПДТЬ  Т^ЬХЪ  У»СТВЪ1,   НЛДДбЖаТбЛСТВИ  НЛ  6)С0Ж- 

Д6М16Т0  съ  |^^зн|н  лн1|^,  н  0Б«зтлствл.  бсоповн  БАСНИ.  Нрлвооуун- 

')  Това  именно  ваглавие  азъ  считахъ  прЪдн  като  общо  на  всички  части, 
рл.  моята  статия  „Неофить  Хилендарски  .  .  .  **  въ  „Уч.  пр^гл.^  год.  1900,  кн.  7  и  {^, 
^^р.  685  и  сл-Ьд.  Сравни :  „Бдинх  вепознатъ  трудъ  .  .  .  **  отъ  Шяшмапова,  отд-Ьленъ 
^печатькъ  отъ  Мсб.  кн.  ХУШ,  стр.  21. 

Пврвод.  свжс&Я1е,  ЬХУШ,  1—2.  9 
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Т6АМ1Н    ПОВМТН.    УбТЪфНТб    И8ЖДИЪ1    нлжн    всдкомо^.    Пдть    т^ъ 

ползъ!    нл    услов^уеството :    д    Дбджно€ТЪ|те    ид    всм&а    ф&м1А1!1 

въ  к|^Аг»€В1|1ь  и  пр.  (както  часть  първа). 

Заглавието  на  часть  трета.  Общото  заглавие  на  тая  часть 
не  се  различава  отъ  това  на  втората  часть,  сл-Ьдователно  не  се 
различава  и  01^  топа  на  първата  часть.  Обаче  нма  втора  книга 
трета  часть,  която  въ  общото  оглавление  показва  такива  изменения, 
каквито  посочихме  и  за  втората  часть  отъ  „Д'Ьтоводството"  т.  е.  има 
прибавка  на  думигЬ:  „н  нжд|ВбИНбмъ^%  „изк  дл|^ъ  оуу^фбнсж  Бол- 
гл|^скон  юностн^^  и  съ  изоставяне  името  на  Ей.  Васкидовича.  Сл^^дъ 
общото  следва  специалното  заглавие. 

УЛСТЬ    Т|16Т&А 
С0Д€|^ЖАЦ1ЛД    Н    ОБИУ^ЮфЛЬ^    НЗВ^СТи   СЛ&ВеИМ0Б0ЛГД|1СК0Н  Г^11МиАТ1КН. 

К|^1Тко   )С!сдоакиосАбв|€  N  к|^АТК0   Бг1СНослов|€  н&   д|1еви|нт«  бшнмъ! 

въ  к||{|гвбВ1|«  И  пр. 

Заглавието  на  часть  четвърта.  Общото  заглавие  на  първит^^  три 
части  захваща  съ  думигЬ:  „Славеноболгарское  д^товодство*".  Вместо 
т4хъ  въ  ч;1сть  четвърта  стоягь  думи!-*  „Ариемет1ческое  руководство". 
Вм-Ьсто  думигЬ  „за  малкигЬ  дЬца"  —  думитЬ  „за  наставленхе  на  бол- 
гарскитЪ  юноши''.  Сл'Ьдва  общото  заглавие,  както  въ  втора  и  трета 
часть,  до  слЬдъ  думигЬ  „Господина  Петра*.  Сл-Ьднит*  думи  до  ду- 
мигЬ  „н  ГздАммо'^  СД  изпустнати,  сл4дъ  което  почватъ  думит4: 
„первомъ  же  изданно  01^  Неофл^та  арх1мандрйта  хиендарца  родомъ 
же  КотлАнца:  улсть  УбтвбртлА^Ч 

Ето  пълното  заглавие: 

А|1Н<е-11€Т1Уеское  ^уководство 
зи 

И11СТ&ВЛеМ|6   N21    Б0ЛГ&|1СКНТ«    юиошн. 

Напечатано  съ  одобрешемъ  и  иждивенхемъ  ]&го  св^тлости  кнАза 
сйрбского  Мйлоша  вебдоровича  Обрбновича  на  даръ  учащейсА  бол- 
гарской  юности:  благословен1емъ  же  просвещенн^йшаго  сербш  Ми- 
тропол1та  Господина  Петра.  Первомъ  же  изданно  отъ  Неоф^та  арх1- 
мандр1та  Ххлендарца  родомъ  же  КотлАнца. 

УЛСТЬ    У6ТВ6|^ТЛА. 

въ  К|^2\г8ев1|1с  и  пр. 

До  като  пъ^втгк  три  части  с&  печатани  съ  църковно-славЪнски 
букви,  часть  четвърта  е  печатана  съ  граждански  букви.  Въ  книга  IV 
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ре  се  споменува,  че  тя  е  ,,с6браниа  оть  разлвчни  саисатели'',  че  е 
«цервомъ  древедбна  отъ  еллвногреческого  диалекта  на  сдавеноболг 
гарсБи''.  Осв'|въ  то^а^  което  е  и  цо-ва»но,  въ  четвърта  часть  липсва 
ището  иа  Васкидовича. 

Заглавието  на  часть  пета!  И  това  заглавие,  сравнено  сь  за- 
главието на  часть  първа,  показва  разлика:  —  отъ  една  страна  то  е 
съкратено,  отъ  друга  —  то  е  изнФоено.  То  захваща  съ  думит^к: 
«Братиое  политическое  зеилеодисание''  в11'Ьсто  «Словеноболгарское 
дФюводство".  Сл'Ьдвать  думите  «за  обучение  на  българското  нладен- 
чество''  вместо  „за  наставление  на  българскнгЬ  юдогаи''  —  думи,  що 
ит  ^асть  четвърта.  СлФдъ  тЪхъ  има  картина,  която  ни  пристав- 
лява  земния  шаръ,  гдобусъ.  Сл^Ьдва  оглавлението,  що  има  т»  часть 
четвърта  съ  разлика,  че  виЪсто  думит^  ,цервомъ  же  изданно"  стоятъ 
думит^  „А  изданно^.  Ето  пълното  заглавие: 

К^&ткое  поднт1тескоб  1^бМАбопнсдм1б 

з& 

оБИУенКе  на  Бмга^си^^о  Мандеитбстко. 

мапеу&т&ио   съ   одов(1ем1в11ъ  й  нжднвемкеиъ   бго  скмлости    кндзд 

Се|^Б€КАГО 

Мнлошл  Ое6до|^ов11Уа  Об|^6иовнул, 

ма  да(1ъ  оуудфбнсд  Бодгя|^скон  юностн:  Бд&госдовбИ1емъ  жв  л(1ео- 

свА1|1еинайш&го  Се|^Б1н  Мит|^олол(та  Господнца  Пет|11(. 
I  мздокмно:  отъ  Неофутя  <ц1х1Д1^ид|^кА  Х|А6нда|^1|д,  ^одомъ  же  Котин.1^. 

БЪ    К|^АГН€в1|1    и    Пр. 

Въ  своя  книгописъ  г-нъ  Теодоровъ  ни  дава  заглзвието  на 
часть  пета  и  съ  това  иде  да  обори  себе  си,  че  всички  части 
н1&матъ  общо  заглавие,  н^Ьщо  което  се  схваща  отъ  смщия  книгописъ, 
въ  който  той  прЬдава  общото  заглавие  като  принадлежеще  на 
всички  части.  Въ  тая  книга  се  чете  името  само  на  Неофита.  Въ 
второто  издание  на  своята  „Българска  литература*"  г-нъ  Теодоровъ 
съ  право  разгледва  „Землеописанието"'  като  трудъ  само  на  Неофита. 
И  г-нъ  Шишмановъ  въ  .Бдинъ  непознатъ  трудъ ..."  ни  дава  съ- 
щото горно  заглавие  на  книга  пета. 

И  на  часть  пета  шрифтътъ  е  черковенъ. 

9* 
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Заглавието  на  чаоть  шеот(и  На  часть  шеста  се  предава  сама 
кратко  заглавието.  Венелинъ  ни  го  нр'1дава  съ  името  „Писмовникъ^. 
(Пр'1водъ  Бифаловъ,  стр.  80),  име,  което  е  извл^Ьчено  не  отъ  за- 
главието; а  е  понятие,  което  ни  запознава  съ  съдържанието  й. 
1'-ЕЪ  Иречекъ  (Книгописъ,  стр.  81),  г-нъ  Теодоровъ  (Книгописъ, 
стр.  48,  Българска  литература,  I  изд.  стр.  168)  и  г-нъ  Марнновъ 
(Б-скА  литерат.  стр.  192)  нн  пр'1даватъ  названието  й  съ  думгН^ 
^уПредручнъШ  послателникъ",  име  д'Ьйствително  извл^Ьчено  отъ  огла- 
влевието  й.  Въпросътъ  е  другъ:  въ  книгописит^  не  е  предадено 
оглавлението  й.  И  двата  книгописа  отвасятъ  общата  часть  отъ  за- 
главието на  първата  книга  и  къмъ  часть  шеста;  та  и  двата  книго- 
писа н'Ьматъ  специалното  заглавие.  Нека  заб^л^жа,  че  и  отъ 
часть  шеста  има  двойни  книжки,  които  въ  оглавлението  си  показ- 
ватъ  разлика.  Ние  прЬдавахе  точния  и  пъленъ  прЪписъ  на  едната, 
отъ  двойнит^  (У1)  книжки,  въ  сравнение  съ  която  посочваме  раз- 
личието на  другата  двойна  шеста  книга. 

СА01В6НОб6дГ&|^СК|Н    П|1€Д^НУИЪ|Н    П0СЛДТ6АИИП 

ЗА  ИАСТ1Влеи1е  на  Бодга'|^скип  юноши. 

НАП6УДТАН0    съ    бдОБ^бНТеМЪ    бгб    С8МД0СТН    КНДЗД    Сб|1БСКАГ0 

МнАошА  ОебАО|^овн?А  ОБ|^еновнУА: 

БДАГОСАОВеН|€иЪ    Ж6    П|^60СВДЦ16НИ'6НШАГ0    Се|^Б1Н    МНТ|10П0А1ТА 

Господина  Пбтрд. 

С6б|1АНЪ  отъ  ^АЗДНУНН    СПНСАТСАН    €аЛНН0Г|^6У6СКАГ0  Д|АД€КТА,  П€|^В0МЪ 

П(1вВ€ДеНЪ    Н    СОУННбИЪ    НА    СААВ6Н0б6лГА|^СКАГ0,    Н    НЗДАНЪ:^0ТЪ    N60- 

фШГА     А|1Х1МАИД|11ТА     Х|АеИДА|^ЦА,     ^ОДОМЖб     КОТАДНЦА,     Н     бмМАИИНДА 

БаС«1Д0ВНУА   еДДНН0Г|16УеСКАГ0   СнфОВСКАГО   оуунднфд   оуунтбдд. 

Уасть  шестдд. 

С0Де|^ЖАЦ1АД    ИАСТАВНТеДИАГО    ОуСТАВА,  П0|^ДД0УИ0    ПОДОБАТбДНАГО    П^Н- 

и«рд,    посААтеднАго    поиубии,    ВАкъ    ВСДК1Н    спо|^едъ    П|^нуннъ1те^ 

ДИЦАТА    Н    ОБАЗАТеДСТВА    П|1НДНУН0   ДА    ЛНСИВА. 

Въ  к|1Агиевц%,  оу  киджбско-се|^Бскон  тулог|^Аф}н  1835. 

Другата  (отъ  двойнигЬ)  часть  шеста  има  с&щото  заглавие  безъ 
думит^  „н  бммАнинлА  Васкндовнуа,  елАнног|^еуескАго  СнфбвСКАГО 
о^унднфА  оуунтелА^^  и  съ  прибавка  на  думигЬ  „н  нжднвбн|бмъ% 
които  ^сх  вм^Ьстени  сл']&дъ  ,,бдоБ^бН1€мъ".  Сл^Ьдъ  думит^Ь  „Об6до|10* 
ВНУА  0Б|1еиовнуд^^  прибавени  ех  с&що  думитЬ  ,,иа  да|1Ъ  оууАфбнсд 
Ббдга|^скон  юностн^Ч 
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И  ТЪЙ  часть  първа  въ  оглавлеяието  има  имената  на  Нео- 
^ита  и  Васкидовича;  часть  втора,  третд  и  шеста  с&  въ  два  вида, 
сь  по  раадични  заглавия  вс^ви  вндъ.  Главната  разлива  между  гЬхъ 
е,  че  въ  едни  оть  заглавната  на  II,  III  и  VI  части  стоятъ  име- 
ната на  двамата,  а  въ  други  вниги  на  сащит^  части  има  името 
само  на  Неофита.  Четвърта  и  пета  части  носятъ  за  авторъ  името 
<:амо  на  Неофита.  Намъ  обръща  внимание  фавтътъ,  }фго  въ  загла- 
вието на  една  и  С2ща  часть  се  явява  ту  само  Неофитъ  за  авторъ, 
ту  заедно  сь  Васвидовича.  А  тавова  различно  заглавие  на  една  и 
€2ща  внига  иматъ  II,  III  и  У1  части.  Естествено  е  да  се  попи- 
таме, съ  вниги  отъ  различни  автори  ли  имаме  работа?  Оъ  1(ниги 
оть  еднм  и  С2ЩИ  автори,  но  отъ  дв^  издания  ли  имаме  работа? 
Или  това  е  една  грбшва»  разбира  се  печатна? 

Двойннт^  внижви  н^матъ  различни  автори.  Въ  това  ни  уве- 
рява съдържанието  имъ.  Всичви  статии,  воито  има  въ  тази  внига, 
която  носи  името  само  на  Неофита,  02щигЬ  статии,  безъ  вивавво  из- 
менение въ  съдържанието  и  формата  имъ,  се  съдържатъ  и  въ  гЬзи 
вниги,  воито  носятъ  имената  на  Неофита  и  Васвидовича.  Значи 
не  моаке  и  да  се  мисли,  че  внига  II,  или  III,  или  У1,  има  двама 
автора  въ  смисьлъ  на  преработва  или  на  различно  съдържание. 
Значи,  въпр^ви  различието  въ  гЬхното  оглавление,  атворътъ  (или 
авторите)  е  единъ  и  схщъ  —  може  би  самъ  Неофитъ,  може  би 
и  двамата,  после  ще  видимъ.  Остава  второто  предположение  —  двой- 
ните книги  отъ  II,  П1  и  У1  части  две  различни  издания  ли  ни 
представляватъ?  Едната  внига  да  не  бхде  второ  препечатано  из- 
дание? Вележва  за  препечатване  нема  на  външните  корици.  Впро- 
чемъ,  че  двойните  внижви  представляватъ  едно-едничво  и  първично 
издание^  въ  това  ние  се  уверяваме  отъ  външното,  форменото 
сравнение  на  двата  евземпляра  отъ  II,  Ш  и  ЛЧ  части.  Часть  П 
въ  двата  си  вида  има  по  70  стр.,  въ  воито  се  съдържа  единъ  и 
С2щъ  материалъ;  часть  III  —  има  по  Х1У  +68  стр.  съ  единъ 
и  с&щъ  материалъ;  часть  У1 —  по  66  стр.  съ  единъ  л  с&щъ  ма- 
териалъ. Въ  двойните  вниги  (освенъ  заглавния  листъ)  нема  изме- 
нение нито  въ  запетая  даже.  Разгърнемъ  ли  воя-да-е  страница 
оть  техъ,  ще  забележимъ  еднавво  число  редове,  еднавво  число 
бувви  въ  всеви  съответствуещъ  редъ,  еднавви  знаци,  еднавви  мисли. 
Ажо  имаме  работа  съ  препечатване,  невъзможно  е  било  да  не  стане 
яевое  изменеиие  поне  въ  числото  на  листовете  или  редовет^  —  да 
се  намалять  или  увеличатъ  —  или   поне    невоя    печатна   грешва 
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да  се  не  яви,  или  н'1кое  извсбненне,  каквото  и  да  е  —  но  всб-пакъ 
щ^хме  да  уловнмъ  поне  единъ  внакъ,  който  да  ни  науки  за  пр'Ь» 
печатано  издание.  Нищо  подобно  н'Ьма.  Значи  двойнит^Ь  книги  с& 
едно  и  с&що  издание,  първо.  Остава  разликата  въ  оглавленията. 
Едни  отъ  книжкит^Ь  на  втората  (с&що  гьй  и  на  третата,  и  шестата) 
ч^сть  за  авторъ  носятъ  името  само  на  Неофита,  а  други  —  и 
на  двамата. 

Като  самостоятелни  трудове  на  Неофита  Хилендарски  безъ 
споръ  днесъ  се  признаватъ  ^^в^ЬтЬ  редакции  на  „М\тн  Болгд|^нд^'^) 
и  „Краткая  священная  история  и  священний  катихизисъ*'  (Б^лградъ 
1835  год.)  Всички  други  негови  трудове  —  дулГа  е  за  шестФхъ 
части  на  „Д'Ьтоводството''  —  приписватъ  на  двама  автори,  Неофиту 
и  Васкидовичу.  За  да  осв^тлимъ  въпроса  за  авторството  на  Д'6то-  • 
водството",  пие  ще  се  обърнемъ  къмъ  неговия  езикъ  и  сптлъ.  Ние  ще 
сравнимъ  езика  и  стила  на  познатиг!  безспорно  Неофитови  трудове  съ 
„Д4товодството".  Между  т*хъ  намираме  пълно  сходство.  МВ  и  ЕМБС 
огь  една  страна  и  шесгЬ  книги  на  „Д-Ьтоводството"  огь  друга  иматъ 
единъ  и  схщъ  р^чникъ.  Наб-оригиналнитЬ  думи  изъ  речника  му  с& 
нногосложни  думи,  образувани  чр^зъ  изкуствена  спойка  (пр.  султано- 
неугодно).  Неофитъ  означава  ударението  на  всЬва  дума.  ЧастицигЬ 
по  и  яай,  съ  които  днесъ  по  аналитичеяъ  начинъ  образуваме  сравни- 
телна и  превъзходна  степень,  у  Неофита  ех  сл'Ьти  (прЪдпоставно) 
съ  прилагателното  (найинбго,  познаменйтни  и  пр.).  Това  не  е 
случайно.  Това  е  принципъ,  прокарванъ  въ  всичкит'^  му  трудове. 
Аналогията  между  МБ,  ЕМБС  и  „Д'Ьтоводството"  се  простира  и 
върху  правописа,  и  върху  начъртанието  на  буквитЬ.  Напр.  той 
употр'6бява  старобългарското  у  (оу)  за  началото  на  думи.  които 
захващатъ  съ  у,  и  такова  оу  краси  съ  титла  (ударение).  Съюза  м 
и  вс^ко  начало  и  той  краси  съ  схщата  титла  (ймя,  (Т^чйлище). 
Неофитъ  никога  не  употр^Ьбява  ъ  и  а  въ  ср'Ьдата  на  думит^.  Вм'Ьсто 
ткхъ  той  пише  е  (держава)  а  и  я.  Съ  една  р^чь  една  и  с&ща  е 
граматиката  на  МБ,  ЕМБС  и  на  шесгЬхъ  книги  отъ  „Д^товод- 
ството*.  Оь  други  думи  това  лице,  което  е  писало  МБ  и  ЕМБС> 
това  лице  е  писало  и  „Д'Ьтоводството**.2)  Това  лице  е  Неофи!^ 
Бозвели. 


*)  Едвата  издадена  отъ  Б-ското  киижовно  дружество  и  печатана  въ  БраисЕОто- 
ПСП.  кн.  IX,  X,  XI  н  XII;  другата  се  печати  отъ  г-ва  Шншманова  въ  Моб.  кв.  ХУШ. 

')  Г-нъ  Шишмановъ  е  дадъ  добра  характеристика  на  Неофитовия  еаикъ  и  стидъ. 
Цялата  характеристика  па  езика  и  стида^   що  има   ЕМБС.   изц'Ьло   се  прилага  к^ьмь 
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Ние  трМа  да  поииримъ  с]г1двьото  противоречие:  езнкьтъ  и 
епшлътъ  ни  казвать^  че  авторътъ  на  „Д^Ьтоводството''  е  едннъ  — 
Неофитъ  Бозаели;  а  оглавлеяието  на  нпмои  вниги  отъ  „Д^Ьтовод- 
етвото*  ни  говорятъ,  че  авторитЬ  му  ех  двама  —  Неофитъ  и  Васви- 
довичъ.  Както  Неофитъ  въ  ЕМБС  посочва,  че  „Д^товодството"  е 
негово  д'&10,>)  ва  съучастничеството  въ  това  „Д'Ьтоводство''  посочва 
за  себе  си  и  самъ  Васвидовичъ  въ  съчинението  си  „Пресворбное 
оправдаше*"  (1845).  Бъ  началото  на  вазаиото  съчинение  Васвадовичъ 
се  обръща  въмъ  „Любезната  болгарсва  ювость**  съ  думит^:  „негли 
помните  вавъ  и  въ  18В5:  явихъ  ся  въ  болгарсв1й  хорхзонтъ,  съ 
едно  м(1ло  мое  дгьлце  за  болгарско  народное  просв^^щенхе^.  Васви- 
довичъ не  ни  е  далъ  свой  трудъ  пр-^ъ  1835  год.  Отъ  тази  дата 
ние  не  познаваме  негово  съчинение.  И  думитЬ  „едно  мало  мое 
Кклце*"  сигурно  ще  се  отнасятъ  за  „Д^товодството".  И  този  фавтъ 
иде  да  посочи  на  сътрудничеството  на  Васвидовича.  И  ние  при- 
знаваме това  сътрудничество,  ала  ще  поважемъ,  вавъ  тр^ба  да  се 
разбира  то. 

Казахме,  че  всичви  вниги  иматъ  едивъ  и  сдщъ  пра^описъ. 
За  да  се  запази  този  правописъ  еднавъвъ,  тр']Ьбва  воригирането  на 
кннгитЬ  да  е  извършено  огь  едно  лице.  А  понеа&е  този  право- 
писъ е  Неофитовъ,  то  и  воригирането  е  извършено  отъ  него. 
Неофитъ,  значи,  ще  е  ходилъ  въ  Сърбия  и  ще  е  стоялъ  тамъ 
прЬаъ  времето,  отъ  вогато  се  е  захванало  и  когато  се  е  свършило 
печатането  на  шесгЬхъ  вниги.  И  за  печатането  на  внигит^  е  изд^^й- 
ствувалъ  поиощь  отъ  сръбския  краль.  Вероятно  тази  помощь  е 
издМствувана  сл^^дъ  напечатването   на  първата   внига,  защото  ду- 

иигЬ  „й  иждивен1емъ кнАзл   сбрбского"  не  личатъ  въ   първата 

веига.  За  печатането  на  виигвгЬ  се  е  гритвилъ  само  Неофитъ.  Това 
е  първото   ограничение   на  Васвидовичовото  сътрудничество. 

Ние  повазахме,  че  1(Ьлого  „Д'Ьтоводство'',  сл'Ьдователво  и  часть  V 
(Землеописанието)  иматъ  стила  на  Неофита.  Има  сходство  и  въ 
съдържанието  на  МБ  и  ЕМБС  отъ  една  страна  и  внига  пета  на 
Д4товодството"  отъ  друга. 

Главната  д-Ьль  на  МБ,  вавго  и  тааи  на  ЕМБС,  е  да  посочи 
золумигЬ  на  гръцвиг&  духовници  и  да  агитира  между  нашия  народъ 


„Д^товодството".  За  иопъдване  на  казаното  тукъ  в  за  улсневие  пие  посочваме  на  чет- 
цштЬ  да  прочетагь  „Едивъ  вепоаватъ  трудъ  на  Неофита  Новвели**  („Сборникъ*  ва 
народни  умотворения,  наука  и  книжнина,  кп.  XVIII). 

*)  Гл,  .Бдипъ  нспознатъ  трудъ  и  ир,"  отд.  отасч.  стр.  90    91  и  20—21. 
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да  запъни  първото  съ  българско  духовенство.  Маваръ  и  различно 
да  е  съдържанието  на  тия  дкк  книги  отъ  това  на  часть  Л^,  все 
павъ  ние  моженъ  да  ср1^щнемъ  н^Ькои  нисли,  които  ивдаватъ,  че 
авторътъ  на  ЕМБС  е  авторъ  и  на  „Браткое  политическое  вемле- 
описание".  Въ  ЕМБС  Неофитъ  рисува,  какъ  се  продава  България, 
„както  продавать  добитъкъ  на  Ор^^Ьховския  пазаръ*'.  «гледай  въ 
5р'1ховск1ятъ  паз&рь,  к&къ  ккпбватъ,  й  прод&ватъ  джамбазите  рбзпъ! 
скотовб,  и  добитакъ  .  .  .  ^  (ЕМБС.  стр.  91),  а  въ  часть  V  за 
Ор'Ьховица  той  пише:  ,Ореховица  пбблизо  до  Тбрново  —  прочетно 
за  торжбственното  ей,  пр^  сбдиично,  иногон&родное  сабирателно 
торжйще"  (стр.  19). 

Бъ  ,Землеописанието",  особено  въ  тази  часть.  въ  която  се  описва 
България,  се  съобщава  такъвъ  материалъ,  който  може  да  се  събере 
само  отъ  лични  наблюдения.  Въ  печатаното  до  1835  г.  не  може 
се  нам^^ри  този  материалъ.  Ето  два -три  примера:  „Панапбрище 
йма  кр&сна  цбрква,  й  безъ  ткрци.  Бопр1вщица  йиа  едн&  прбкр4сна 
црбква,  й  ()учйлищв:  отъ  това  с&ю  са  благорбдннти  бблгари  който 
еЬд1тъ  въ  Адр1аноп6.1ь,  й  ^  Фшппопбль.  Кл1скрата  йма  бдн&  църква, 
й  бднб  просто  (}учйлище.  —  Сбпоть,  йма  едн&  църква,  и  бдйнъ 
монастирь  —  Балоферь,  йма  3  цбрквъЕ,  дв&  жбнсши  моиастъхри:  й 
едйнъ  до  4  МИЛА  далеко  отъ  селото,  м^гжесши  монастирь  —  6^  ъсАЛ 
1Ъ1А  села  СА  р&ботАтъ:  ш&авъ,  ч;1р4пъ1,  гайт&нъ!  наводосамоплбтни 
ч&ркове,  й  щамбАтсА  ж^нскхи  главоповбски  =  й  жителити  са  всб 
бблгари"  (стр.  12-13)  и  т.  н. 

Подобни  факти  той  дава  и  за  други  градове  изъ  България  и 
Македония.  При  описанието  на  тия  градове  казало  се  е  и  за  исто- 
рическото минало  на  града,  даватъ  се  археологични  свЬдЬния,  съоб- 
щаватъ  се  училищата,  църквитб,  занаятитЬ  на  гражданигЬ,  описватъ 
се  м']&стности  и  пр.  Гол'^ма  часть  отъ  материала  може  да  бхде 
събранъ  само  отъ  лични  наблюдения.  Че  действително  Неофитъ 
е  обякалялъ  тия  градове,  това  се  вяжда  отъ  една  б^л^жка  на 
стр.  15—16  въ  „Землеописанието^ 

Слогьтъ  на  тая  б^-тЪжка  издава  своя  авторъ  —  Неофитъ 
Бозвели.  Тая  б^л^жка  говори,  че  Неофитъ  обикалялъ  България  за 
да  събира  абонати  на  своит^^  книги  пр'1ди  отпечатването  на  по- 
сл^днит^.  При  т^зи  обиколки  той  ще  се  е  запозналъ  съ  градо- 
вете и  селата,  които  тъй  добр^  описва  въ  „Землеописанието''  си. 
И  всЬкой,  който  прегледа  посл^дньото,  ще  се  съгласи  съ  казаното 
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отъ  г.  Шишманова,  че  Неофитъ  „яе  ще  се  е  ограничавадъ  въ 
своитЬ  обиколки  да  събира  само  абонамента  на  учебниците ;  това 
е  явно  отъ  Географията  жу^  която  въ  частьта,  що  се  отнася  до 
България,  Тракия  и  Македония,  се  основава  очевидно  на  лични 
наблюдения.  Шма  съмнение,  че  за  да  събере  всички  тия  св&- 
д^ниа,  Неофитъ  тр1ба  да  е  обикалялъ  дълго  вр'Ьме  България 
прЪдн   1835  год.^ 

Тувъ  приведенитЬ  доказателства  говорятъ,  че  Неофитъ  отъ  лични 
наблюдения  е  събралъ  най-гол'1мата  часть  отъ  материала,  що  се 
отнася  до  България,  Тракия  и  Македония;  а  неговиятъ  езикъ  и 
стилъ  доказватъ,  че  материалътъ  въобще  на  цялото  „Зеилеописание^ 
е  събранъ  и  нареденъ  отъ  него  самия. 

Ние  посочваме  и  друго  важно  доказателство  —  оглавлението.  Въ 
посл^дньото  стои  името  само  на  Неофита.  Неофитъ  е  съставительтъ 
и  издательтъ  на  часть  V  —  „Изданно:  отъ  Небфгта  арх1мандр1та 
Хиендарца,  рбдомаке  Ебтялица**.  В'Ьроятно  е,  че  по-гол^мата  часть 
отъ  изложения  матерналъ  въ  кн.  У  е  събранъ  отъ  лични  наблю- 
дения на  Неофита.  Тъй  можемъ  да  си  обяснимъ,  защо  въ  оглавле- 
нието й  липсватъ  думигЬ  „собрйно  отъ  различни  спис^тели  ....**. 
Неофитъ  е  самъ  съставительтъ  и  издательтъ  на  кн.  У.  Стилътъ 
и  езикътъ  и  на  кн.  1У  е  Неофитовъ.  Като  •  носочимъ  на  оглавле- 
нието на  кн.  1У,  тамъ  ще  нам^^римъ  истинския  съставитель  и  из- 
датель,  който  доказва,  че  кн.  1У  е  неговъ  трудъ  не  само  съ  „езикъ 
и  стилъ**,  но  и  съ  вписва  нието  на  своето  име,  право,  което  има 
всЬки  авторъ  надъ  литературния  си  трудъ.  Ето  тази  часть  отъ 
оглавлението:  „пбрвомъ  же  изд&нно  отъ  Неофгта  арх1мандр1та  Х1- 
лендарца,  родомъ  же  Еотлянца**.  Очевидно  е,  че  въ  казанитЬ  дв^ 
книги  Неофитъ  е  подписанъ  самъ,  защото  е  ималъ  за  това  нрав- 
ствено право,  защото  кн.  1У  и  У  сзь  неговъ  самостоятеленъ  трудъ. 
Втори  п2ть  ще  ограничимъ  сътрудничеството  на  Васкидовича,  като 
ще  кажемъ,   че   той  не  е  далъ   никаква   помощь   за   кн.  1У  и  У. 

Като  установявахме  точнитЬ  заглавия  на  „Д^Ьтоводството**,  ние 
посочихме,  какъ  различно  и  колко  погр'6шно  се  пр']Ьдаватъ  тЬ  въ 
нашата  литература.  Ние  посочихме  два  п^тя  за  горнит'6  гр'Ьшки. 
По  единия  ПАть  гр'Ьши  този,  който  не  е  вид'Ьлъ  и  разгледалъ  всички 
части  на  ^ДЪтоводството**;  по  другия  пхть  гр'6ши  този,  който  като 
е  н'Ьмалъ  възможность,  да  види  „Д']Ьтоводството**,  основава  се  на 
авторитета  на  Априлова.   Впрочемъ  и  г.  Теодоровъ,  и  г.  Шипша- 
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новъ,  и  г.  Мариновъ,  и  г.  Иречевъ,  и  С.  Миларовъ  с&  изпаднали 
въ  грешка  по  двата  гореказани  начина:  основаватъ  се  на  Апри 
лова,1)  а  не  се  имали  възможность,  да  пр^гледатъ  всички  книги. 
Авъ  посочвамъ  Априлова,  защото  по  негово  съобщение  Венелннъ 
дава  оглавлението  на  9Д'Ьтоводството^,  а  цитирането  на  това  съоб- 
щение отъ  други  наши  писатели  разпространява  гр&пката.  Ето 
защо  ние  ще  се  запреиъ  малко  на  Априловата  личность,  да  пока* 
жемъ,  доколко  той  е  правъ,  като  посочва  за  авторъ  на  всички 
части  отъ  „ДЬтоводството^  покрай  Неофита  и  Васкидовича.  В'Ьро- 
ятно  Априловъ  не  е  виждалъ  всички  книги  на  „ДЪтоводството"'. 
Въ  списъка  на  неговата  библиотека,  който  списъкъ  ни  предава 
Славейковъ  въ  описанието  на  „Габровското  училище""  (1866  год,. 
стр.  87  —  97)  отъ  съчиненията  на  Неофитъ  Хилендарски  с&  впв* 
сани  само  тия:  „Ераткая  св.  Истор1я  и  св.  Катиxизисъ^  Ч.  I  (1835) 
(тамъ  стр.  87)  и  „Славянобългарско  д'Ьтоводство".  Часть  I  (1835) 
(тамъ  стр.  88).  На  това  може  да  се  възрази,  че  е  възможно  да  с^к 
задържани  другит*  части  отъ  „Д^товодството",  когато  се  е  пода- 
рявала и  пр']^насяла  Априловата  библиотека  за  Габровското  училище. 
Обаче  другь  фактъ  иде  да  разпръсне  това  съмнение.  Въ  Допъл- 
ненхе  къ  книг'Ь:  Денница  ново-болгарскаго  образовашя''  (1842  г.), 
Априловъ,  за  да  докаже  20  хилядното  население  на  Габрово,  при- 
В1'жда  и  свид']Ьтелството  на  „Краткая  географхя  архимандрита  Нео- 
фита, уроженца  м'Ьстечка  Котела  и  Еммануила  Васкидовича(\у 
(тамъ  стр.  9).  А  каига  V  („Землеописанието")  носи  името  само  на 
Неофита.  Очевидно  е,  че  Априловъ  е  изпадналъ  въ  грешка,  като 
се  е  водилъ  по  заглавието  на  първата  книга.  Въ  схщата  гр'Ьшка 
е  изпадналъ  и  Неофитъ  Рилски,  като  е  приписалъ  и  на  двамата 
авторството  на  всички  части  отъ  „ДЬтоводството".*)  Въ  схщата 
гр']&шка  изпадатъ  и  всички  други,  които  цитуватъ  тия  съобщения 
и  които  н^матъ  случай  да  разгледатъ  и  шесгЬхъ  части  въ  всич- 
кигЬ  имъ  тжЬпеЕпя. 

Обяснимо  е,  какъ  заглавието  на  първата  книга  е  заблудило 
мнозина.  Въ  „общата""  часть  на  това  заглавие  стоятъ  думиг]^  „й  сочи- 
нбно  на  ш^сть  части,  за  ш^сть  о)  ченйчши  чйнъ! ..."  А  малко  по- 
надол'6  фигурирааъ  имената  и  на  двамата.  Кои  с&  т'Ьзи  „шбсть 
части"?  Тия,  които  не  С2^  виждали  вс^ка  отд^Ьлна  книга,  намиратъ 


^)  Гл.  цЕдинъ  непозватъ  трудъ  и  пр.",  стр.  21. 
*)  Гл.  „Единъ  непознатъ  трудъ  ....**  стр.  21. 
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отговора  въ  пр'Ьдговора  на  „часть  третал*'.  Тамъ  се  изброяватъ 
ВСИЧ1Ш  книги  и  ц&1ьта  за  издаването  имъ.  Ако  осв'Ьнъ  първата 
часть  въ  рхц^тЬ  ни  попадватъ  и  II  и  III  части,  които  но- 
свтъ  името  и  на  двамата,  грЬшвата  е  осигурена  още  по-добр^Ь. 
Тяхното  заключение  ще  бхде  такова:  „Славенобблгарское  д'6товбд- 
ство  за  м^якит^  д^ца"  е  заглавие,  що  иматъ  всички  книги.  Всички 
книги  на  Д'Ьтоводството'  еж  шесть.  Понеже  книгит'Ь  (I,  II  и  III), 
които  имъ  се  паднало  случай  да  вндятъ,  носягь  имената  на  два- 
мата, естествено  е  по  непълна  индухция  да  се  извади  засБлючението, 
че  и  останалитб  три  части  носятъ  еж  щото  начално  „общо"  заглавие, 
че  и  останалите  три  книги  иматъ  за  автори  Неофита  и  Васкидо- 
вича.  А  ние  видехме,  че  това  не  е  в^рно:  нито  заглавията  на 
всички  книги  еж  еднакви,  нито  иматъ  гЬ  единъ  и  сжщъ  авторъ^ 
(или  автори).  Вервамъ,  че  ако  вместо  „ш^сть  ч&сти"  въ  часть  I  (та 
и  II,  и  Ш)  стояха  думитЬ  „осемь  частя",  всЬкой  щ-Ьше  да  се  пита,. 
кои  еж  тия  осбмь  книжки?  И  отговорътъ  щ'Ьше  да  намери,  като 
прибави   къмъ   „Д'Ьтоводството"   думитЬ,  дв-Ь   Неофитови  квиги  — 

.свАщбнал  1Стор1А  И  свАщ6ннъ1й  катйхизисъ**.  и  тогава Васки- 

довичъ  щ^бше  да  спод'Ьли  съ  Неофита  авторството  и  на  посл'Ьд- 
нитЬ  книги. 

Ако  н-Ьмаше  „общото"  за  първигЬ  три  книги  заглавие  „Словено- 
болгарское  д^товодство  и  пр."  (както  това  заглавие  го  в1^ма.  въ  оста- 
налитЬ  три  книги),  ако  нямаше  и  това,  че  то  е  отъ  ^ш^сть  части, 
за  шбсть  оученичши  чйнъх*  (както  това  н-Ьма  въ  IV,  V  и  VI  часть),. 
какъ  щ^Ьхме  да  познаемъ  авторигЬ  на  отд^лнитЬ  книги  отъ  „Д'Ьто- 
водството"?  Нали  щ4хме  да  гледаме  на  външнит*  корици,  кои 
имена  фигуриратъ  за  автори?  Да,  тъй  щ'Ьхме  да  постжпимъ.  И  тъй 
трЬба  да  постжпимъ.  Тогава  (и  сл'6дъ  другитЬ  разсжждения,  изло- 
жени тукъ)  трМа  да  кажемъ,  че  Неофитъ  е  самъ  авторъ  на  IV — V 
часть  отъ  Д'Ьтоводството",  че  Васкидовичъ  не  е  взимахь  участие 
въ  гЬзи  книги.  Въ  историята  на  литературата  има  много  прим'6ри, 
д4то  едно  съчинение  подъ  общо  заглавие  се  работи  отъ  нЬколко- 
души,  но  отд'ЬлнитЬ  томове,  или  глави,  носятъ  името  на  своя  авторъ. 
И . . .  никой  не  отива  да  ограбва  авторството  на  единия,  за  да  го 
приписва  на  този  (или  гЬзи),  който  е  подписа  нъ  на  първия  томъ. 
Съ  „Д4товодството"  имаме  такъвъ  случай.  Емануилъ  Васкидовичъ* 
и  Неофнгь  Бозьели  захващагь  издаването  на  шесть  книги  подь 
едно  название  (даже  и  това  вид^Ьхме  не  е  в^^рно)  „Славеноболгар* 
ское  д4товодство".  Книга  I,  II,  III  и  VI  еж  работени  отъ  двамата,- 
а  останалитЬ  (IV  и  V.)  отъ  Неофита. 
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Заключението  е  това:  единъ  чов^^къ  е  разработвадъ  и  нареж- 
далъ  иатериала  на  ц&юто  „Д^товодство'';  единъ  чов^къ  го  е  кореги- 
ралъ;  този  чов^къ  е  Неофитъ  Бозведи.  Неговиятъ  езивъ  и  стидъ 
ег  най-главното  доказателство  за  това.  Емануилъ  Васкидовичъ 
ще  е  помогналъ,  като  е  давалъ  само  материалъ  за  I,  П,  Ш 
и  IV  книга. 

Всички  части  на  „Д'Ьтоводството''  н']&матъ  „общото*'  заглавие. 
Термина  „Сдавенобблгарское  д'Ьтоводство''  не  тр'Ьба  да  го  припи- 
сваме на  вс^ка  отделна  часть.  Този  терминъ  можемъ  да  задър- 
жимъ  не  като  «общо^  заглавие,  а  като  понятие,  изкуствено  създа- 
дено отъ  насъ,  подъ  което  групираме  шестФхъ  книги.  Въ  такъвъ 
смисълъ  добъръ  е  терминътъ  „енциклопедия^,  а  още  по-добъръ  е 
Миларовидтъ  терминъ  „Шестокнижие'^ .  Материалътъ  е  „сббранъ 
отъ  различни  спис&тели*'  гръцки,,  защото  е  „преведенъ  отъ  еллино- 
гр^часкаго  Д1&декта*'.  Този  материалъ  не  е  точенъ  прЪводъ,  а  пр%- 
правенъ  и  нагоденъ  за  „болгарската  юность^.  Твърд'Ь  голяма  часть 
отъ  книга  пета  (особено  тази  за  България,  Тракия,  Македония  и 
на  сегашно  Одринско  и  Цариградско)  не  е  пр'Ьводъ,  а  самостоенъ 
Неофитовъ  трудъ.  Ако  се  сади  по  заглавието  на  кн.  1У,  може 
да  се  пр'Ьдподожи,  че  въ  по-гол'Ьмата  си  часть  тя  е  самостоенъ 
Неофитовъ  трудъ. 

Всички  книги  с&  печатани  „съ  одобр^н1емъ'  на  сръбския  князъ, 
Милошъ  Т.  Обреновичъ  и  съ  „бдагословбнхемъ'  на  сръбския  мнтро- 
политъ  господинъ  Петъръ.  За  печатането  на  книга  II,  III,  1У,  У  и 
У1  помощь  (&ждивен1емъ)  е  давалъ  и  сръбскиятъ  князъ. 

Много  онеправдаваме  Неофита,  като  спод&1яме  неговия  трудъ 
съ  Васкидовича.  Неофитъ  Бозведи,  този  самопоакертуватедь  за  цър- 
ковната ни  независимость,  който  запечата  дюбовьта  къмъ  народа  си 
съ  своята  смърть,  името  на  когото  историята  ни  извади  въ  пър- 
вйгЬ  редове  на  църковната  борба,  нему  скоро  ще  бжде  отст&пено 
първо  м^сто  въ  нашата  литература  отъ  начало  на  възраждането  ни. 
Въ  статията  си  „Неофитъ  Хилендарски  като  книжовникъ  —  педа- 
гогъ^  извадихъ  неговата  личность  като  книжовникъ  —  педагогъ. 
Тукъ  още  единъ  пфть  се  постарахъ  да  осветля  неговата  личность 
като  книжовникъ.  Ув'Ьренъ  сьмъ,  че  скоро  ще  му  б&де  посочено 
м^^ото,  което  той  трЬба  да  заеме  съ  по-гол'Ьма  почестъ  въ  на- 
шата литературна  история,  мЬсто  толкова  почетно,  колкото  е  по- 
четно неговото  м^сто  въ  църковната  ни  история. 
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Нови  нн'Ьн1я  по  въпроса  за  етпографичеекото  положение  на 

старнтЬ  накедонцн. 

Въпросътъ  за  етнографическото  положение  на  старитЬ  македонци 
отъ  дълго  вр^не  не  пр'Ьстава  да  зашшава  ученит^  филолози  и  историци; 
и  посл^Ьднит^  години  ни  донесоха  нЬкои  нови  издирвания,  които  осв']^т- 
ляватъ  тоя  труденъ  въпросъ  отъ  една  или  друга  страна ;  нека  ни  б2Б^де 
позволен)  да  излоашмъ  на  късо  нЬкои  отъ  тия  издирвания. 

Въпросътъ  за  националностьта  на  старите  македонци  е  споредъ 
Белоха^)  ]шого  важенъ:  отъ  неговото  разрешаване  зависи  ц'&1окупното 
схващане  на  гръцката  история  отъ  битката  при  Херонея  до  установява- 
нето на  римската  власть.  Ако  македонците  не  еж  били  гърци,  то  Херонея 
е  враятъ  на  гръцката  самостойность;  ако  ли  пъкъ  с&  били  гърци,  то 
ще  кахемъ,  че  Филипъ  далъ  на  народа  си  национално  единство,  а  Алек- 
савдъръ  Велики  основалъ  гръцкото  всесв^тско  владичество.  Белохъ  приема 
последното  и,  съобразно  съ  това  схващане,  на  третия  томъ  на  гръцката 
си  история,  който  начева  съ  основанието  на  Александровата  империя,  е 
турилъ  надсловъ:  Ли  дг1€еМзске  ^Vеике^^9ска^^  Ето  доказателствата,  съ 
които  Белохъ  подкрепя  мнението  си  за  гръцката  националность  на  маке* 
донците. 

Белохъ  мисли,  че  за  насъ  не  е  толкова  ваакенъ  въпросътъ,  каква 
е  първоначалната  народность  на  македонците,  колкото:  били  ли  с&  маке- 
донците гърци  въ  време  на  Александра  В.  и  наследниците  му;  съ  други 
думи,  говорили  ли  с&  тогава  гръцки,  понеже  езикътъ  е  меродавенъ  за 
определение  националностьта  поне  тамъ,  дето  нема  расови  разлики. 

За  епохата  на  римското  владичество  гръцката  националность  на 
македонците  не  подлежи  на  съмнение,  понеже  всички,  намерени  въ  Маке- 
дония надписи,  с&  гръцки  (съ  изключение  на  надписите  на  римските 
кодонисти).  Отъ  Поливия  IX,  37  (речь  на  акарнянина  Ликиска  къмъ 
дакедемонците,  211  пр.  хр.):  тбхе  [хГу  уДр  йпкр  ^уе\10'т^  %а1  56^7]^  ^фсХо- 
Х1|ле&з0е  тсрЬ^  'А^ою^  ха1  Махгббуо^  6{Юф6Хоис  ха{  тб7  тоитсоу  1^е(1буа 
Ф[Х17С7ссу*  уОу  6^  1серс  6оиХе(а^  &усатата1  7с6Хб|ю^  хо1^  "ЕХкгрь  прЬ^  бйХофб- 
Хоос  бЬЮрожои^  (т.  е.  Римляните),  оОс  Ь\и1;  8охеГхБ  {1&у  ^шакЛо^аь  хата 
Ф01лко\}у  ХеХ-фахе  5к  %ах^  аб)У  ат(&у  ^тпотсаа^иуа  ха2  хахД  7^сп1^  ^ЕХкл5о^ 
е  явно,  че  македонците  с&  племенносродни  съ  ахейците  и  лакедемон- 
ците;  те  говорили  с^щия  езикъ  както  етоляните  и  акарнаните,  т.  е. 
гръцки  (Ь.  1лу.  31,  29:  Ае1о1о8,  Асагпапав,  Масе(1опа8,  е1и8(1ет  Цидиав 
Ьотшев).  С&щото  е  било  и  въ  време  на  Александра  В.,  както  ни  учи 
сведението  за  процеса  на  Филота  у  СигНиз,  VI,  9,  35;  Александъръ 
произнася  предъ  събраната  македонска  войска  обвинителната  си  речь 
яротивъ  Филота,  следъ  което  Филота  отговаря:  Тиш  РЬ11о1а8:  ргае1ег 
Маседопаз,  шдйИ,  р1ег^^ие  а(18ип1,  ^ио8  /асШпз  диае  (Исат  регсер1.иго8 
агЬИгог,  81  еайет  1шдиа  (т.  е.  гръцки)  Л1его  изиз,  ^иа  1и  (Александъръ) 
6^1811,  поп  оЬ  аии(1,  сге(1о,  диат  и!  огаио  1иа  ш1;е11е§1  роззе!  а  р1ипЬиа. 
Тиш  гех :  есдшй  ухйейз,  еИат  зеппопхз  ра1п1  (т.  е.  македонския)  РЬ11о1ап1 
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1аес1егеУ\)  Отъ  това  изв-Ьстие  на  Курциусъ  е  явн^,  че  1^рцигЬ  не  тъй 
лесно  разбирали  македонския  еаикъ;  Белохъ  мисли,  че  между  македон- 
ския и  гръцкия  езикъ  имало  само  диалектическа  разлика ;  намъ  се  струва, 
че  отъ  това  м-Ьсто  не  може  да  се  :1аключава  много  за  характера  на  маке- 
донския езикъ.*) 

ЛичнигЬ  имена  на  македонци,  тоже  иматъ  гръцки  характеръ;  въ 
всички  държави,  които  произл-Ьзли  отъ  Алексан^^ровата  монархия,  гръц- 
киятъ  езикъ  е  билъ  официаленъ.  У  единъ  народъ,  който  за  малко  вр^ме  за- 
воювалъ  св^Ьта,  самосъзнанието  требвало  да  се  усили  извънредно  много: 
ако  тогава  македонцит*  имали  свой  собственъ  езикъ,  различенъ  отъ 
Г1)ъцкия,  тк  биха  го  употр'Ьбявали :  а  т±  употр^Ьбявали  гръцки,  значи 
говорили  СА  гръцки  езикъ.  Сами  македонцит'Ь  винаги  считали  себе  си 
гръци  и  се  поставяли  въпротивоиоложность  съ  варварите. 

Били  ли  СА  македонците  отъ  край  вр^Ьме  гръцко  племе,  или  с& 
^ленизирани  поел*  въ  течение  на  историческото  развитие?  Понеже  Ма- 
кедония никога  не  била  завоювана  отъ  Гърция,  то  елинизирането  би  могло 
да  изл-Ьзе  отъ  гръцкит*]^  побр'Ьжни  колонии :  но  тамъ  се  говорилъ  йонийски 
диалектъ,  до  като  остатъцит1^  отъ  македонския  езикъ  повазватъ  не  йо- 
нийски ха1)актеръ:  значи  не  може  да  се  говори  и  за  елинизация  отъ 
страна  на  побр-Ьжното  г1>ъцко  население:  македонцитЬ  сл  гърци  открай 
вр-Ьме.  Това  се  потвърждава  и  отъ  ;*апазенит'Ь  глоси,  повечето  отъ  които 
се  обясняватъ  отъ  гръцки  езикъ. 

И  дълго  пр^ди  Александра  В.  македонцит*  говор-Ьли  гръцки,  както 
п.)ка:{ватъ  и  имената  на  бащит'Ь  на  офицерит'^  въ  неговата  войска,  които 
имена  с&  гръцки:  ако  единъ  народъ  м^Ьни  езика  си,  личнит*  имена  офъ 
стария  езикъ  се  запазватъ  още  дълго,  додето  се  изтикатъ  отъ  нови.  За 
още  по-старо  врЬме  свид^телствуватъ  племенни  и  мЪстни  имена;  самото 
име  на  македонцит*  е  гръцко  (отъ  [хахебубд). 

Отначало  македонцит'Ь  не  притежавали  цялата  страна,  която  отъ 
класическо  в1УЬме  носи  т'Ьхното  име.  До  VII  в.  македонското  племе  било 
ограничено  въ  по-сетн*шната  Го1)ня  Македония;  въ  сл-ЬднигЬ  векове  то 
.завоювало  и  Долня  Македония  и  се  сл']^ло  съ  намереното  тамъ  тракийско 
и  пеонско  население;  на  влиянието  на  покореното  тракийско  население 
се  дължи  замяната  на  аспиратит*  Иг,  рЬ,  ^Ь,  съ  съотв^тнит*  МесШге, 
което  е  характерно  за  македонския  езикъ  (Вгреусха  вм.  Фгреу^хт},  2^Vбсxо^ 
вм.  Еаубсхо^;  хауаЗо:  вм.  рйВос  и  пр.). 

Никой  не  би  се  съмн'Ьвалъ  въ  гръцката  националность  на  македон- 
ците, ако  гърцит*  отъ  V  и  IV  в.  пр.  хр.  не  биха  ги  причислявали  къмъ 
варварит*:  отъ  свое  гледище  гьрцит*  били  прави,  защото  до  вр*Ьмето 
на  царя  Архелая  македонцит'^  не  взимали  никакво  участие  въ  1)азвитието 
на  г{)ъцката  култура:  гърцит*  не  искали  и  да  знаятъ,  дали  македонскиятъ 
диалектъ  билъ  гръцки  или  не  гръцки. 


^)  Тогава  Фиюта  каза:  осв-Ьнъ  македонцит-Ь  присАтствувагънношна,  която,  мнсдя, 
ло«дес110  ще  разбер1тъ  думит^  хи,  ако  уаотр^бя  сдщия  еза&ъ,  на  во&то  го  ^ори  тв  уе 
сь  друга  цЬлЪу  в^рвамъ,  а  да  се  разбере  рЬчьта  ти  отъ  повече  души.  Тогава  царьтъ 
ка1а-.  виждате  ли.  че  Фялота  се  гнуси  отъ  отечествения  сп  езикъ? 

*)  Вж.  КгеШНтег,  Е1и1е11ип5  1п  Й1е  ^езсЬ.  йег  §пссЬ.  ВргасЬе,  285. 
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Най-поел*  туЬба  да  се  спомене,  че  Херодотъ  нарича  дорянит* 
македонско  племе ;  Хезиодъ  пъкъ  счита  Македонъ  и  Магнесъ  братя,  т.  е. 
македонците  и  магнетит:Ь  с&  близко  сродни.  Хомеръ  не  познава  маке- 
донците, защото  тк  тогава  жив-Ьли  въ  планинит*  навжтр*  въ  страната, 
а  долня  Македония  населявали  пеонци  и  траки. 

Това  сл  аргументигЬ  на  Белоха;  нле  ще  видимъ  по-долу,  че  не 
всички  отъ  т^хъ  иматъ   такава  тежесть.  каквото  имъ  дава  тоя  ученъ. 

Въ  съчинението  на  Кге1.чсНтсг,  Е1п1е11ип8  1п  (11е  (девсШсЬк  Лег 
^песЬ.  ВргасЬе  (1896)  сVгр.  283  сл.,  нам4рваме  единъ  овдЬлъ,  посветешь 
на  слщия  въпросъ.  Тоя  ученъ  допуща,  че  македонскиятъ  езикъ  се  е  раз- 
личавалъ  и  отъ  илнрийския  и  отъ  гръцкия. 

Отъ  македонския  езикъ  притежаваме  само  имена  и  глоси;  посл^д- 
Евтк  произхождатъ  отъ  сбирката  на  македонеца  Лмериасъ  (алексан- 
дрийски граматикъ);  ц'Ьната  на  тоя  изворъ  се  намалява  обаче  чр'Ьзъ 
обстоятелството,  че  между  македонскит*  думи  има  много  заети  отъ 
гръцки  езикъ:  тия  заети  думи  не  доказватъ,  разбира  се,  нищо  за  първо- 
началния характеръ  на  македонския  езикъ. 

Най-сигурно  фонетическо  явление  на  тоя  езикъ  е  споменатото  вече 
заместване  на  тесЦае  а8р1га1ае  съ  шесНае;  Кречмеръ  приема,  че  маке- 
донците, подобно  на  индийците,  еж  запазили  старите  тегНае  а8р1га1ае 
и  ги  употребили  вместо  гръцкигЬ  1епие8  а8р1га1ае  въ  думи,  заети  отъ 
гръцки:  значи  р  въ  ВсХистюд  (гръцки  ФьХстстео;)  (^  неточно  предаване  на 
македонско  Ьк. 

Кречмеръ  изобщо  е  на  мнение,  че  македонците  еж  били  сродни 
съ  гърците;  ако  те  би  отишли  на  ю..  би  станали  сл^пф  тъй  гърци,  както 
доряните,  тесалийците  и  беотийците. 

Отъ  друга  страна  осветлява  напшя  въпросъ  ^.  КавгвЬ  въ  първия 
томъ  на  своята  ОеасШсМе  (1е8  ЬеПешвИйскеп  2е11аиег8  (11)01  г.).»)  По- 
неже въиросътъ  за  етнографическото  положение  на  македонците  е  още 
споренъ,  Каег&1  мисли,  че  и(гг01)икътъ  требва  да  вади  заключения  отъ 
намъ  познатите  отношения  между  елините  и  македонците.  Толкова  ли 
с&  дълбоки  тия  отношения,  че  можемъ  да  говоримъ  за  обшд  история 
на  Македония  и  ^лада  или  изобщо  з^г  възможностьта  на  подобна  история? 

Треба  да  се  признае,  че  въ  по-ранно  време  Македония  не  е  уча- 
ствувала въ  общата  елинска  култура:  тя  нема  отношение  къмъ  гръцката 
поезил,  не  участвува  въ  обпщте  елински  праздници.  Царь  Александъръ 
Филелинъ  (V  в.  лр.  Хр.)  билъ  допуснатъ  въ  олимпийските  игри,  следъ 
като  доказалъ,  че  е  потомъкъ  на  Херакла,  и  като  такъвъ  принадлежи 
къмъ  гръцкия  народъ.  Тукидидъ  изрично  дели  македонците  и  епиро- 
тите  отъ  елините;  с&що  Исократъ.  Изобщо  не  може  да  има  съмнение, 
че  още  въ  времето  на  Филипа  и  Александра  гърците  не  считали  маке- 
донците като  свои  сънародници:  с&що  и  самъ  македонскиятъ  народъ 
ясно  отличавалъ  себе  си  отъ  гръцкия. 

Отъ  друга  страна  обаче  не  бива  да  се  забравя,  че  македонците  се 
показали  извънредно  способни  да  възприематъ  гръцката  култура,  че 
въ  женско  време  те  стояли  въ  живи  и  близки    сношения   съ   гърците, 
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че  въ  врЪме  на  Филипа  V  т^  се  считали  племеносродни  съ  гьрцит^^ 
(вж.  по-гор^^  цитираното  известие  на  Полибия).  Това  наистина  &е  доказва, 
че  първоначално  македонцитЬ  били  гърци,  но  се  обяснява  по^естествено, 
ако  приемемъ,  че  тк  еж  сродни  по  произходъ  и  езикъ.  Това  се  доказва 
отчасти  и  отъ  остатъците  на  македонски  езикъ,  отъ  личнит^Ь  и  м'Ьстни 
имена;  за  посл']^днит'Ь  е  малко  вероятно,  че  еж.  заети  отъ  гръцки. 

Като  привежда  и  другитЬ  изв'Ьстия  на  старит^,  които  потвърща- 
ватъ  сродството  на  двата  народа,  Каегз^  заключава,  че  въпросътъ  за 
националностьта  на  македонците  не  може  да  се  рЪши  сигурно;  много  е 
вероятно  обаче,  че  гЬ  не  стояли  далечъ  отъ  елинитЬ  по  произходъ  и 
езикъ.  Опитите,  които  с&  правени  да  се  свържатъ  македонците  съ  или- 
рийците,  Керстъ  отхвърля. 

Миналата  година  Проф.  0.  Нофнапп,  издаде  цело  съчинение  па 
занимаещия  ни  въпросъ,  подъ  надсловъ:  1Ае  Маке(1опеп,  Шге  вргасЬе 
Ш1(1  Шг  Уо1к81ит  (боШп^еп,  1906).  Въ  първия  дель  на  съчинението  си 
говори  за  изворите,  отъ  които  черпимъ  сведения  за  македонския  езикъ; 
въ  втория  дель  разглежда  подробно  запазените  македонски  глоси  и  за- 
ключава, че  гръцкия  характеръ  на  езика  ясно  личи;  отъ  39  глоси  само 
при  15  е  възможно  съжкквве,  че  не  еж  гръцки;  нема  ни  една  варварска 
дума,  която  да  се  отнася  къмъ  управлението,  военната  уредба,  правото; 
намерваме  и  култа  на  старогръцки  божества;  по  празници  на  тия  бо- 
жества еж  наречени  и  месеците.  Въ  Македония  еж  се  срещнали  две 
култури,  отъ  които  е  надвила  по-високата,  именно  гръцката. 

Тая  гръцка  култура  чиста  македонска  ли  е,  щи.  е  внесена  отвънъ 
пита  Хофманъ.  Гръцките  думи  на  македонския  езикъ  чисто  македонски 
ли  еж  или  еж  заети  отъ  гръцкия?  Македонските  глоси  показватъ,  че  не 
еж  заети  нито  отъ  йонийците  нито  отъ  Атина;  въ  техъ  явно  се  изра- 
зява тесалийскиятъ  диалектъ.  Значи,  ако  тия  думи  еж  заети,  то  е  могло  да 
бжде  сдмо  отъ  Тесалия  и  въ  рано  време. 

Ио-нататъкъ  Хофманъ  разглежда  личните  имена  и  заключава,  че 
имената  на  чистите  македонци,  които  ни  еж  известни,  преди  всичко 
имената  па  князе  и  благородни,  еж  по  образувание  и  звукове  чисто 
гръцки  и  стоятъ  най-близу  до  тесалийските.  Който  не  числи  македон- 
ците къмъ  гърците,  треба  да  приеме,  че  те  още  въ  VI  и  V  в.  пр.  Хр. 
изоставили  националните  си  имена,  за  да  приематъ  гръцките;  а  това  е 
невъзможно. 

Щомъ  тия  имена  показватъ  ясно,  че  носителите  имъ  еж  гърци, 
то  требва  да  се  приеме,  че  гръцкиятъ  имъ  речникъ  не  е  заетъ  отъ  Те- 
салия, ами  е  старо  наследство  на  народностьта.  Едно  гръцко  племе 
завоювало  Македония  и  я  направило  гръцка  страна;  македонскиятъ  езикъ 
е  гръцки  диалектъ. 

Въ  IV  делъ  Хофманъ  характеризира  македонския  езикъ,  а  въ 
V  делъ  говори  за  образуването  на  македонското  царство.  Македонците 
принадлежатъ  къмъ  групата  гръцки  племена,  който  живели  въ  полите 
на  ТТиндъ  въ  с-з.  Тесалия  и  се  простирали  покрай  горни  Халиакмонъ 
до  илирийската  область;  „горномакедонеките"  тимпеи,  орести,  елемиоти 
се  числятъ  къмъ  техъ;  македонците,  които  живЪли  най  на  югъ  се  от- 
кжсватъ  и  се  пос^лватъ  въ  равнината  между  Ега  и  Пела;  тамъ  намерили 
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иярийекснгратйско  вас.^лейме,  кк^пго  1<о1101)йли  вое1'епе'йно;  разпга^уенйе^-о 
ва  МАкедояемм  мощь  олмсва  йай^добр^  Тувидйд'^  (II,  Щ^)  Не  ще 
сипАняе,  че  й'Ь8ои  дукй  йо6*дй*еЛй1*  ааелй  от*  йокоревмо  дууго- 
ц^е1Iеано  ваеелейие.  ОбйОМйсуГо  о)^  МАйвД№Цйт1;  царство  е^жй^^ствуйало 
още  орЪдй  Архелея  като  с%ют>  ва  ра^Ши  плейева  йодъ  ^сегмонийта  м 
трьпмтгк  хайб^дойцй;  пос^Лдвя^Л  <5е  чувс1?вувалй  като  гьр1;и,  гойо1лий1 
гр^щш  й  йийога  ве  йагубидя  бй^рзка^^а  съ  гръцката  култура. 

Съчинението  на  Хофмана  има  тая  заслуга,  че  въ  него  е  събрано 
всяшо,  що  »наемъ  за  езика  йа  македонЦит*:  то  ще  образува  обнова  на 
до-вататъпшит^^  издирвания  по  тоя  въйросъ.  Противъ  неговото  схващане 
сблче  е  повдигнато  проТийор^Ьчйе  отъ  Л.  ТкитЬ,*)  което  нй  се  вижда 
доста  основателно.  Като  т*рси  йакедонсйи  елементи  въ  новог1)ъцкия  езикъ, 
Нойпапп  довЬрява  бл*йо  на  едйнъ  гръцки  археоманъ  (Пан^азидисъ), 
ко1то  е  писалъ  върху  днешйия  македонски  диалектъ;  Тумбъ  прави 
упрекъ  йа  Хофмана,  ^е  не  нозяава  достатъчно  новит*  диалектни  изс^^д- 
вания  по  гръцкия  езикъ.  При  обяснението  йа  македонскит*  думи  Хофмайъ 
турсй  яа  в<?Ьй&Д']Ь  гръцки  елементи.  Но  до1ж  да  «рйзнаемъ  —  ка^ва  Тумбъ,  — 
че  йовечето  македонски  глосй  сл  гръцки,  то  това  не  е  още  р^Шйтеленъ 
б^ЬгЬгь  за  пърйонй^аляия  характеръ  йа  македонския  езикъ,  заЩото  мо^ 
ткешъ  да  йр*Дполагаме,  че  т*  са  отъ  вр*йето  на  най-младия  пе1и«одъ  на 
хемнпзадйята  на  тоя  езикъ:  въ  такъвъ  случай  йе  е  чудно,  че  той  е 
наво;шеяъ  отъ  заети  гръцки  думи.  И  личнйт*  имена  малко  доказйатъ; 
ркзаЛйА-Нл  яа  личяй  имейа  е  тъй  обикновено  йвление,  че  въ  такъвъ 
сж^ЧАй  като  ар^^ументъ  могатъ  да  служатъ  само  негръцкйгЬ  ймейа. 
Хофманъ  за  жаль  йе  е  разгледалъ  географйческйт*  имена,  отъ  които  бй 
жоглл  да  се  вад^^гъ  н^^Кои  заключения  зя  племената,  които  се  наслоили 
вь  Македония. 

Тумбъ  не  е  съгласенъ  й  съ  обяснението,  което  дава  Х(к|шай.  за 
македояеййгЬ  тесИаб  вм^с^о  гръцкит!  а8р1гаЛае  (в.  по-гор*).')  Това  е 
характерно  езиково  явлейие,  коеТо  ясно  д^ли  македонския  отъ  всички 
гръгцси  диалекти. 

Хофманъ  приема,  че  гръцкит*  п1гЬселенци  (македонци)  завзели  трако^ 
длирийска  область:  но  дали  т*  погърчйлй  покореното  население  или  пъкъ 
били  слми  илнр113И]^ни,  или  е  произл'Ьзълъ  см'Ьсенъ  езикъ.  това  не 
мо2ке  да  се  разр^пш.  Изобщо  въпросътъ  за  характера  на  македонския 
езикъ  не  ще  моаке  да  се  р^пш,  до  като  не  се  нам-Ьри  единъ  македонски 
надписъ.  Тумбъ  с6  още  е  наклоненъ  да  приеме,  че  той  е  особенъ  езикъ, 
който  отрано  билъ  повлияйъ  смйо  от*  грь«(1в«я  чр*въ  преселени  гръцки 
племена  и  съсЬдско  влияние,  но  при  все  това  си  запазилъ  звуковия  и 
флексивенъ  характеръ  до  в1)'Ьмет()  на  еленизма,  съ  изключение  на 
р']^чника. 

По-йАсо  говори  ;т  македнцитЬ  Н,  ШН,  въ  (^ъчинениет,)  си  (11е 
Хпйо^еггаапеп  т.  I,  140,  II,  (И)2.  —  МакедонскитЬ  царе  считали  себе  си 


')  Лж.  Пер.  Спис  ЬХП1  (1002),  Св^деивята  на  Тукидида  за  ста^ятЪ  траки. 
•)  Въ    рецевай1Гта    въ    Нейе    1аЬгЬйсЬ.   Гйг   (1аб   к1ав8-А11ег1ит,  1907,  т.  XIX 
стр.  76  СД. 

*}  Сдкщо  и  ШН^  д1е  1п^о|;егта11ей  II,  603  ие  е  съмасенъ  съ  това  обясвение. 

Пвраод.  сяпсаямв,  ЬХУШ    1-2  1^  , 
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][46  ВЬпй  в  оц-Ьнкв. 

ЧИСТИ  гърци;  и  безъ  съ]Ш'Ьние  т^  носятъ  гръцки  имена,  които  не  могатъ 
да  б&датъ  заети  тепърва  отъ  Гърция.  Но  това  още  не  доказва  нищо  за 
'народностьта  на  македонцит'Ь,  защото  често  вдад-Ьтели  отъ  чувдо  потекло 
царуватъ  надъ  единъ  другопленененъ  народъ.  Цонеже  не  познаваме  добр^^ 
езика  на  македонцит'Ь,  м&чно  е  да  си  разяснимъ  етиологичното  имъ  по- 
ложение. Въ  историческо  вр'Ьме  седятъ  въ  Македония  много  илирийски 
племена  (напр.  линкести,  елимиоти);  тамъ  се  установили  и  тракийски 
племена. 

И  въ  старо  врЬме  отношенията  на  народностите  ще  да  еж  били 
сжщо  тъй  заплетени,  както  еж  и  днесь.  Македонскиятъ  езикъ  принадлежи 
къмъ  сепШт  —  езици,  но  ясно  се  различава  отъ  гръцкия;  ако  не  искаме 
да  го  считаме  самостоенъ,  можемъ  възъ  основа  на  тлосагк  да  му  при- 
пишемъ  илирийски  характеръ,  което  е  съгласно  и  съ  историческите 
факти.  Наистина  тия  два  езика  се  различавали  (споредъ  Ро1уЪ.  28,  8,  9, 
илирийцит-Ь  и  македонците  не  се  разбирали),  но  това  не  е  чудно,  ако 
приемемъ  въ  Македония  силно  смешение  на  диалектите. 

Остава  да  споменемъ  и  мнението  на  Пек,  изказано  въ  съчинението 
му  „УогдпесМвсЬе  Ог18патеп  аю  ^ие11е  Гйг  (Не  УогвевсМсМе  СпесЬеп- 
1ап(18,  1905,  стр.  149  сл.  Той  приема  —  безъ  съмнение  съ  право  —  го- 
лемо  смешение  на  племена  въ  Македония;  най-долния  слой  представятъ 
вероятно  хетити,  надъ  които  идатъ  еордеи  и  пеласги;^)  следъ  това 
проникнали  нндогерманци :  отъ  къмъ  Северъ  пеонци  и  фриги,  отъ  къмъ 
3.  илирийци,  отъ  С.  И.  траки;  върху  всички  тия  племена  се  наслоило 
гръцкото  племе  македонци,  добило  надмощие  и  ги  слело  въ  единъ  на- 
родъ и  държава.  Това  смешение  се  отражава  и  въ  македонския  езикъ; 
но  мжчно  е  да  се  отделятъ  гръцките  елементи  отъ  заетите  отъ  другите 
племена  съставни  части. 

Отъ  гореизложеното  е  ясно,  че  проблемата  за  етнографическото  по- 
ложение на  македонците  не  е  още  окончателно  решена.  Ако  единъ  день 
и  въ  тая  многострадала  страна  изгрее  слънцето  на  свободата  и  съ  това 
се  даде  възможность,  да  се  изучи  основно  въ  археологическо  отношение, 
може  би  ще  се  откриятъ  нови  паметници,  които  ще  пролеятъ  светлина 
върху  тоя  тъменъ  и  заплетенъ  въпросъ. 

Г.  И.  Вацаровъ. 


По  славянската  нитодогма. 

Въ  АгсШу  Гйг  81ау.  РЬИо!.  т.  28,  кн.  4  (1906)  стр.  575  има  инте- 
ресна статия  отъ  М,  Сгазкг,  Китап18сЬе  Ве11га§е  гйг  ги8818сЬеп  в611ег- 
1еЬге,  която  заслулта  да  се  отбележи.  Гастеръ  съобщава,  че  единъ  не- 
говъ  кодесъ  съдържалъ  една  анонимна  история  на  русите,  която  се  при- 
писва на  романския  хронистъ  N.  СозИп  (начало  на  18  в.);  една  глава  въ 
тая  история  разказва  за  боговете  на  славяните,  описва  на  кжсо  каче- 
ствата имъ  и  обредите  на  почитанието  имъ;   споменуватъ  се  следните 


')  в.  моята  статия  въ  Пер,  Сине,  ЬХУЦ.  стр.  259  сд. 
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богове:  Регип,  Уо1оз,  РогшЛи  (който  се  нарича  и  РоНVШ  или  Угкаг), 
Ьаск),  Сира1о,  СокаЛа.  Съобщава  се  с&що,  че  старит'Ь  идолослужители 
наричали  бгЬкои  отъ  боговет']^  ЬеНе  и  РоШк^  „това  омразно  на  Бога  име, 
казва  Х1юнистътъ,  се  е  запазило  и  до  днесъ  въ  нЬкои  м'Ьста,  д^^то  въ 
сборове  н  игри  пйятъ  ЬеНо,  ЬеНо  и  РоюИо,  както  у  насъ  още  п'Ьятъ 
ЬеНо,  ЬеНо". 

Гастеръ  съобщава  и  втори  текстъ,  който  копиралъ  отъ  единъ 
кодексъ  на  романската  академия  (писанъ  1754  г.).  Той  съдържа  подобно 
изложение,  но  въ  нЬкои  чърти  се  отличава  отъ  първия;  въ  него  славя- 
Ш1т:Ь  се  споменуватъ  вече  като  елени,  и  авторътъ  казва,  че  взическит!^ 
богове  и  обичаи  еж  приети  и  у  ром&нигЬ.  Въ  тая  версия  покрай  други 
богове  и  обичаи  се  споменуватъ  и  боговегЬ  Огоп  и  РараХща:  „за  Рара- 
1и^а  в^Ьрватъ,  че  има  власть,  да  заповядва  на  облацит'Ь,  за  да  вали.'' 

Гастеръ  добавя,  че  описанит-Ь  въ  тия  текстове  обичаи  еж  се  запа- 
зили и  до  днесъ  въ  Ромжния,  така  напр.  „Папалугата"",  „Лелио'',  (което 
е  станало  Ьепо)  и  пр. 

Ние  ще  припомнимъ  тука  и  за  нашата  „Пеперуда '^,  която  играе 
сжщата  ролъ  при  молбата  за  дъждъ;>)  па  се  ср:Ьща  и  ЬеШ)  въ  прип^Ьва 
пльуле*',  „ой  луле".  .Значи  въ  тия  прип'Ьвки  требва  да  се  виждатъ  старигЬ 
божески  имена,  чието  значение  било  посл*]^  съвс^мъ  забравено.  Въ  сж- 
щата  категория  ще  поставимъ  и  „Г^е^р.ианътъ'',  за  когото  се  помжчихме 
да  докажемъ,  че  е  старо  божеско  име.  Вж.  нашата  статийка  „2иг  Ве1щ1оп 
йег  аНеп  Бигакег  П,"  въ  КИо,  (ВеИга^е  гиг  аИ;.  6е8с1ис111е)  т.  VI  (1900), 
стр.  169  сл.«) 

Г.  И.  Кацаровъ. 


История  на  старото  българско  право.  Часть  I.  Устройството. 
Отъ  Н.  П.  Благоевъ,  адвокатъ.  Издава  Българското  книжовно  дружество 
въ  София  отъ  фондъ  „Напр']Ьдъкъ'^.  София.  Придворна  печатница.  190(>. 
стр.  272.  ЦЬвя  2  лева. 

I. 

Такова  е  заглавието  на  ржкописния  трудъ,  който  ми  е  даденъ  за 
оц*нка  отъ  управлението  на  „Б.  К.  Дружество".  Той  засЬга,  прочее, 
единъ  д-Ьль  отъ  историята  на  нашето  старо-българско  право  —  именно  — 
държавното.  Авторътъ,  който  не  си  казва  името,^)  напира  много  върху 
избрания  си  девизъ  „надежда  и  постоянство,  постоянство  и  надезкда^* 
който  се  срЬща^  въ  книгата  на  н-Ьколко  м^^ста.  Това  е  единъ  хубавъ 
знакъ,  защото  дава  основание  да  се  заключава,  че  той  е  готовъ  да  чуе 
отзиви  и  за  добрит^  и  за  несполученит^^   страни  на  книгата  си.  Бпро- 


>)  В.  Л.  И.  Отоилоьъ,  Мсб.  18,  стр.  642  сд. 

*)  Мв-Ьнвето  на  Л.  Сто1^ювъ  (ц.  н.  стр.  652),  че  „Германъ**  е  заето  отъ  икето 
ва  св.  Германъ,  не  може  да  се  ириеме. 

')  Съчвнегшсто  е  рсцензирано  въ  рхкоивсъ  пр'Ьди  да  се  печата.  Авторътъ  вмЪсто 
своето  име  бь  постдвялъ  аа  девизъ:  „падехда  и  постоянство,  постоянство  и  надежда". 

10» 
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Х48  В^ем  ■  оц^нв■« 

чемъ  той  желае  това  изрично  и  въ  своя  п1>'Ьдговоръ,  въ  който  1)азп11авя 
изключително  за  благит1^  си  назгЬрения  и  настоява  да  види  рецензията, 
която  ще  му  се  нап{жви,  за  да  поправи  гр'ЬшкигЬ  си,  ако  има  таквизъ. 

Съдържанието  на  труда  е:  Уеадь.  Тукъ  се  разгледватъ  ^терминигЬ 
на  старото  българско  господарство" ;  а.  ир^дметъ,  6.  периоди  въ  исто- 
рията на  бълг.  държавно  право;  в.  извори  и  литература.  Сл'Ьдъ  това 
идатъ  три  глави:  1.  Територия;  2.  Население  и  3.  Държаено  устройство, 

Огь  тоя  редъ  се  вижда,  че  авторътъ  си  е  избралъ  за  образецъ  ва 
системата  въ  изложението,  ако  не  е  случайно  това,  системата  на  русхигЬ 
съчинения  по  пр^Ьдмета.  Такава  е  системата  на  В.  СерН^вичъ,  такава  е  и 
на  Владимирски  —  Буданова.  Обаче  въ  това  отношение  авторътъ  не  е 
иосл*дователенъ,  както  требваше  да  се  /  очаква.  И  наистина,  той  си  из- 
бира за  ир'Ьдметъ  на  изучвания  отъ  историята  на  старото  бълг.  дър- 
л;авно  право:  само  устройството.  Въ  тоя  отд^лъ  спада  територия,  на- 
селение и  върховна  властъ.  Въ  такъвъ  случай  нямаше  защо  да  се  дава 
наслова  „държавно  устройство"  на  Т1)етята  глава.  Не  ли  ц^Ьлото  е  дър- 
жавно устройство?  Не  ли  авторътъ  самъ  казва:  ч.  I.  Устройство. 

Но  нека  пр'Ьди  всичко  се  отдаде  справедливость  на  автора.  Той 
заслужва  гол^^ма  похвала,  че  се  е  заловилъ  да  разработи  единъ  недо- 
сегванъ  или  слабо  засегванъ  у  насъ  пр-Ьдметъ.  Трудътъ  му  е  много 
важенъ,  сериозенъ  и  той  извиква  га1'Ьмо  внимани4Ч  Но  тоя  ир'Ьдметъ 
има  твърд*  малко  трудове.  Трудътъ  на  г-нъ  П.  Оджакова,  „История 
на  бълг.  право''  ■)  не  е  истински  наученъ.  У  него  н1^ма  нито  критическо 
отнасяне  къмъ  пр-Ьдмета,  нито  една  система  и  правило  изложение. 
Трудътъ  на  г.  Занетовъ:  „Българското  население  въ  ср^днит-Ь  вЬкове" 
(Русе,  1902  г.),  единъ  почтенъ  наученъ  трудъ,  засЬга  само  една  часть 
отъ  материята,  на  колаю  напгаятъ  авторъ  си  е  посветилъ  трудътъ.  Така 
че  едната  но»изна  на  това  д-Ьло  —  първица  въ  нашата  книжнина  —  му 
придава  известна  ц^на.  Залавянето)  съ  работа,  която  е  съвършено  нова, 
само  пй-себе  си  е  една  заслуга  въ  наука га.  11а  нека  веднага  се  прибавя: 
авто1)ътъ  г1>ижливо,  прилежно  и  добросъвестно  се  е  млчилъ  да  изпълни 
своя  планъ.  Както  се  вижда,  обаче,  и  както  самъ  изповядва,  авторътъ 
е  ср1',шдлъ  големи  спънки:  обикновена  история  при  ПV)чването  на  което 
и  да  било  научно  изследване  у  насъ. 

Отъ  гледище  на  сиспьемата  въ  изложението  веднага  бие  въ  очи, 
че  въ  „увода"  се  поставя  парагра({)а  за  „терминит*  на  ста1)ото  бълг. 
царство",  когато  неговото  м*сто  е  въ  отдала  за  територията.  Най-до^гЬ 
би  било  да  се  почнеше  отъ  предмета.  Впрочемъ  систематическо  изло- 
жение нийд*  не  е  спазено,  както  ще  посочимъ  и  по- долу. 

Въ  много  важния  отд-Ьлъ:  извори  и  литература^  ние  очаквахме  да 
ср1>1цнемъ  именно  изворит*,  изъ  които  се  черпи  и  обосновава  нашето 
ста1м)  държ{1вно  прав;).  А  авторътъ  Ш1,  като  се  оплаква  схп^аведливо,  че 

М  Пълното  п  точно  заглавие:  РТсторрл  на  бъ.1гарското  право.  Часть  I.  Общо 
право.  Ки.  I.  Обозр^н^е  госиодарствепиил  в  обществен  пия  жвоотъ  на  бъдпфвт^!.  Вдаст. 
1894  г.  Часть  II.   Книга  I.   Семе&ио   право  и   битъ. 

Пие  привеждаме  в^ц^^О)  защото  какго  виждаме  авторътъ  вс  знае  д91ьшлк  книжки 
ва  Оджакова,  а  са  хо  едната. 
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н&аше  много  извори  за  ц^ьта,  поменава,  и  то  само  поиенава  за  н^Ькои 
и  други  известни  така:  „т^Ь  с&  н1^колко  хрисовула,  надписи,  ограничено 
число  жития  на  бълг.  светци  и  пр/  Туй  и  п[ючее  хичъ  си  н'Ьма  м']^стото 
въ  една  толкозъ  вхса  броеница.  Между  това,  въ  такъвъ  единъ  трудъ 
бЪше  необходимо:  1)  върху  самит^  извори  да  се  каже  н^^що  по-обстоя- 
телствено: 2)  да  се  посочатъ  всички  познати  извори,  зап^ото  с^  малко. 
Авто1)ътъ  игнорира  една  ц'Ьла  категория  извори  отъ  най-важшп^,  която 
не  само  струваше  поменаване,  но  и  особно  спиране  и  разгледване:  то  с& 
договоритп»,  които  българскит*  влад-Ьтели  сл  сключвали  съ  чуждит-Ь 
държави,  между  които  е  многоц'Ьнниятъ  1шсанъ  на  славянски  езикъ  всеиз- 
1ИЬстенъ  договоръ  на  Михаила  АсЬня  съ  Д&бровнишката  республика 
(1253).  Авторътъ  игнорира  и  такъвъ  извънредно  важенъ  изворъ,  като 
Кевропва  Р.  К1со1а],  поне  тукъ  не  говори  за  него,  при  все  че  отсетиЬ 
го  цитира  не  веднажъ. 

Ш  с&н^ество  тр4бва  да  се  каже,  че  авторътъ  се  отнася  много 
индеферентно,  за  да  не  кажа  леко,  къмъ  Зикоиъ  еаудньй  любьмъ  и  въобще 
къмъ  кп^шчаюпа,  които  той  пр'Ьне6р^Ьжително  нарича  „преведени  отъ 
гръцки  закони  и  компилации^. 

Лите[)атурата  е  с&що  така  бл^^дна,  както  и  изучването  на  изворит']^. 
Ц'Ьль  редъ  трудове,  за  които  е  писано  и  другад*')  се  игнориратъ  отъ 
вашия  авторъ. 

Въ  главата  за  територията  не  е  ясно,  какво  иска  да  каже  ав- 
торътъ съ  думата  лични  елементи.  По-нататъкъ  се  вижда,  че  това  с^  на- 
ционалнигЬ  елементи,  които  са  се  сл'&11И  въ  едно  и  съставили  ядката 
население  на  българ.  държава. 

Но  въ  такъвъ  случай  нито  §  6.  и  10.  Славяни  и  българи  нито  §  7. 
Соц,  организация  на  елавянскитгь  племена,  нито  §  8.  и  9.  Взаимни  отно- 
шения па  славянекиюмь  племена  еь  отношение  къмъ  инородцитп»,  най^ 
посл'Ь  нито  ^12.  Форма  на  бълг.  държава  иматъ  м^сто  въ  „територията''. 
Тукъ  авторътъ  можеше  и  требваше  да  разгледа:  1)  какъвъ  е  билъ  вън- 
шниятъ  съставъ  на  българ.  държава  въ  разно  вр^^ме:  движението  на  бъл- 
гарскит'Ь  териториялни  граници;  2)  какъвъ  е  билъ  вЛкТрЪшниятъ  съставъ 
на  територията:  области,  жупи,  градове,  села,  катуни  и  пр.  А  това,  което 
е  именно  пр-Ьдметътъ  на  „териториялното  учение"  отсжтствува  съ  ц-Ьлата 
глава  за  него. 

Въ  глава  втора  за  Населението,  отъ  формална  страна  поне,  систе- 
мата е  доста  издържана.  Въ  §  15.  авторътъ  не  ни  разказва  положението, 
моето  подържа,  че  въ  Стара-България  е  имало  „съсловия".  Ние  нищо  не 
узнаваме,  напр.,  за  заключеностьта  на  тия  съсловия  или  за  отвореностъта 
ммъ.  Н'Ьк&д'Ь  съсловията  еж  наречени  к.}лси  (§  35.).  Въ  отд'Ьла  за  „в&- 
тр^шни  и  външни  бол'Ьри",  авторътъ  се  изказва  въ  смисълъ,  че  посл'Ьд- 
нитЬ  били  „пограничнигЬ  пластели",  но  това  той  съ  «1Щ0  не  подкр*пя. 
Отъ  обширния  ^26.  гол^Ьма  часть  н^ма  м'Ьсто  въ  тая  глава  за  населе- 
нието. Тя  би  могла  при  известна  обработка  да  вл*зе  въ  втората  часть 


*)  Вж.  моята  жритнка  върху  книгата  на  г.  Заиетова  въ  II.  сп.  кн.  ЬХШ,  1902  г. 
Тукъ  азъ  виброявамъ  лвтературата. 
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на  единъ  такъвъ  трудъ,  който  третира  не  вече  устройството,  •я.уп1>а- 
влението  на  дъракавата;  а  ц^лиятъ  §  27.  не  е  никакъ  на  вгЬстото  си  (Учение 
на  църквата  за  държавата  и  държавнит^ь  власти).  Схщото  требва  да 
се  каже  още  по-силно  за  §  29.  Църковно  закоиоОателспьво^  §  30.  Сбор- 
мини  на  църковното  право.  Въпросътъ  за  „себрит'Ь^  (незаписаните  граж- 
дани и  селяни)  е  минатъ  много  повърхно.  Още  по-недостатъчио  е  онова, 
което  ни  се  разправя  за  гражданите ;  ние  не  срещаме  никакво  обяснение, 
какъ  и  кога  се  е  появило,  ако  се  е  появявало,  гражданство  въ  Стара- 
България  (вж.  §§  33,  и  34.). 

Въ  §  37,  гд-Ьто  се  говори  за  свободнигЬ  селяни,  изброяватъ  се  тех- 
ните права  на  пълноправни  граждани,  като  затова  се  посочватъ,  като 
доказателство,  наредбит-Ь  на  Душ.  законъ.  Безспорно  е,  че  ДЗ.  може  въ 
много  случаи  да  служи  на  българския  историкъ  —  юристъ,  като  допъл- 
нителенъ  изворъ  и  за  българския  държавенъ  и  правенъ  битъ;  но  въ 
такива  случаи  авторътъ  би  могълъ  да  ни  даде  и  н4кои  други  все  така 
косвени  данни  за  същата  поддържана  отъ  него  теза.  Той  каза,  че  селя- 
нит*  насл^двали,  ако  нЬмало  {азпореждане  отъ  т-Ьхъ,  потомдкгЬ  и  род- 
нини до  осма  степень  (ДЗ.  41);  че  всичкиятъ  имотъ  (V)  билъ  одаванъ  въ 
задругата  слАдъ  смърть  на  едного.  Неясно,  недоизказано  I  А  защо  и 
каква  организация  е  задругата?  Авторътъ  мълчи. 

Авторътъ  се  разпрост[)анява  доста  и  за  пронияскипиь  селяни,  като 
уместно  довежда  еволюционното  имъ  развитие  до  турсковремскигЬ  момци 
(исполджии  и  пр.).  Но  той  прави  това  съвс*мъ  отривочно,  недоказано, 
че  не  може  да  се  схване,  догадка  ли  е  това  сравнение  у  него,  или  1)езул- 
татъ.отъ  научно  изучване.  Съществуванието  на  самата  ирония  той  приема 
подъ  голяма  1)езерва  за  първото,  и,  още  повече,  за  второто  българско 
царство,  между  това  веднага  ка.зва:  „пронията  подъ  името  спахилъкъ  е 
била  введена  въ  турската  държава^'.  Не  се  вижда  на  автора  да  е  позната 
статията  на  В.  Успенски  по  тоя  прЬдметъ  „Значеше  византийской  и 
южнославянской  прони!*".  Ако  тя  му  б'Ьше  известна,  едва  ли  щ^ше  той 
да  се  колебае  толкозъ  много  да  приеме  този  институтъ  като  присадено 
и  пюроко  дМствуещъ  въ  Стара  България. 

Въ  §  42.  се  говори  .за.  населеници  (чифчии).  Каква  е  тази  категория 
селяни,  създадени  отъ  авторътъ,  е  доста  неясно  отъ  самото  название.  Не 
само  това,  но  то  може  да  заблуди,  и  да  заблуди  мнозина,  незапознати  съ 
пр'Ьдмета  и  съ  източниците^.  Наистина  авторътъ  казва,  че  въ  н^Ькои  виз. 
хрисовули  се  говор-Ьло,  осв-Ьнъ  за  парици  и  за  приселенци  (81с),  терооха- 
8^^{1Е701.  Т^к  работили  на  исполица.  Но  това  казване  не  се  нито  развива, 
нито  обосновава  доста  точно,  за  да  приемемъ  сл&ществуването  на  тоя  новъ 
разредъ  селяни  —  населенци  или  приселенци,  като  особно  отделно  и  по- 
стоянно жителство.  Всичко,  което  се  описва  въ  този  параграфъ,  не  хвърля 
светлина  върху  нашит*  недоумения  —  напротивъ,  тукъ  се  приказва  по- 
вече за  парици,  за  това  какви  били  българскит'^  к&щи,  какви  злоупо- 
требения правили  прониярит*.  Едва  ли  6*ше  местото  му  да  се  привеж- 
датъ  изц*ло  тукъ,  както  статии  изъ  .закони,  така  и  ц-Ълия  текстъ  на 
„закона,  по  който  тр*бва  да  се  управляватъ  селянит*,  които  жив^ятъ 
въ  града  и  но  чифлиците  въ  Л^сковския  окрлгъ",  вече  печатанъ  въ  до- 
стъпна за  всякого  книга  на  профес.  Иовановича. 
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На  отдала  „не  свободни"  и  „роби"  авторътъ  е  посветилъ  значи- 
телна часть  отъ  труда  си.  Той  се  прогласява  за  яръкъ  привърженег^ 
на  учението,  че  въ  България  и  въобще  у  южнит'Ь  славяни  е  имало  обик- 
новено робство  и  роби,  както  напр.  въ  Римъ,  Византия  и  пр.  Доказа- 
телства той  не  се  стеснява  да  нак^ри  дори  у  11рокопия,  който  казва, 
че  „въ  едно  сражение  не&ду  готит^  и  славяните,  единъ  славянинъ  ус- 
п'Ьлъ  да  зароби  Хелвудия  въ  война  и  го  завелъ  въ  отечеството  си". 
Обаче  отъ  ц'Ьлата  история  за  Хелвудия  излиза  едно,  че  той  билъ  „пл^Ьн- 
никъ".  С&що  ва  пленници  ни  разправя  Прокопий  въ  своята  Готека  война, 
Ш  357  и  пр.  Колкото  за  другото  свидетелство  на  юшерат.  Маврикия, 
то  не  само  не  сдужи  автору  за  подкр-Ьпление  тезата  му,  но  я  оборва: 
славянит1ь  не  задърж(ми  робитп>  (пл'Ьнницй)  при  войската,  както  дру- 
гитп  народи,  въ  робство  за  винаги  и  ^гь^шо,  но  само  за  извгьстно  опрп»" 
дтлено  врлме^  емьдь  което  имь,  ако  иекатъ  могатъ  или  да  ее  завьрнать 
еь  аттеетвото  ещ  съ  извпетно  възнаграждение^  или  да  останатъ  между 

славянит^ь  свободни Това  свид'Ьтелство,  приведено  и  по  гръцки, 

на  Маврикия  говори  съвършено  противното  на  тезата  на  автора.  С&що 
такъвъ  неуб^Ьдителенъ  характеръ  иматъ  даннигЬ,  почерпени  отъ  Теофи- 
лакта.  Колкото  за  К.  Р.  5[1Со1а1  едвали  може  да  се  твърди,  че  въ  т-Ьхъ 
се  говори  за  настоепщ  „роби""  като  обществено  учр'Ьждение.  Ние  поне 
не  виждаме  да  се  развива  тази  идея  у  автора  и,  въпр'Ьки  приведените 
му  данни,  не  виждаме  основания  за  заключението,  що  прави  той,  че  „е 
безпорно  сжщ(ствуването  на  робството  въ  българската  държава^.  Ав- 
торътъ щ^ше  да  направи  истинска  услуга  на  българ.  историческа  наука 
да  се  занимаеше  съ  въпроса  повече  обстоятелствено  и  прЪди  всичко  да 
ни  обади,  какво  разбира  подъ  думит^  робство  и  роби,  за  чието  социално 
положение,  той  е  посветилъ  §§  45,  47,  48,  49.  Въ  реда  на  робит^  ав- 
торътъ поставя  и  момците,  които  били  „вепщ  (?)  и  безправни"  (зхс).  Това 
даже  се  доказвало  и  отъ  Д.З.  (45  ст.  I).  Ние  крайно  съжаляваме,  че  ав- 
торътъ е  така  кратъкъ  и  бездоказано  категорически  съ  единъ  отъ  най- 
интересните  въпроси  за  нашето  старо  право.  За  насъ  не  ваясатъ  никакъ 
неговите:  §§  47.  (Социалното  положение  наробипиь),  въ  който  се  привежда, 
какво  било  римското  и  византийско  законодателство;  §  48.  Встжпване  въ 
}^обство  и  49.  Освобождение,  които  еж  писани  по  данни,  взети  отъ  'исто- 
рмко-правните  виз.-римски  учебници. 

Глава  трета  и  последни  е  държавно  устройство  (като  че  досега 
не  беше  все  такова).  Много  леко  се  третира  и  тукъ  съ  две  думи  въпроса 
за  задругата. 

Въ  единъ  §  специаленъ,  авторътъ,  разгледвайки  формата  на  старото 
българско  държавно  управление,  отрича  С)Ьществуването  въ  България 
ва  народни  събори,  каквито  имало  у  чехи  и  руси  (сейми  и  земски  събори). 
Формата  на  държавното  управление  на  старата  бълг.  д-ва  по  науоло 
била  абсолютна  монархия.  И  това  се  казва  за  всичко  време  на  съще- 
ствуването на  българска  държава! 

Но  въ  тая  глава  ние  отчаквахме  да  се  срепщемъ  съ  отделно  раз- 
глеждане устройството  на  върховните  учреждения,  каквито  с&  били  „син- 
клитите"  и  „съборите",  макаръ  въ  тази  форма,  за  която  ни  разправягь 
старите  паметни1Ц1  за  техъ,  или  както  ги  приема  макаръ  и  самиятъ  авторъ. 
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Т'Мн  с&  обшдгЬ  6'М^аж  върху  труда  ш  автора  въ  подробното 

]|у  щлощет^    Б9  цогло  да  се  вацравягь  и  я^вон  спедиалш  б^-Ьм*. 

Щ  1Ш0Г0  уЬста  а411|1917Ь1нь  а»  отвлича  &ргщ  питта  сц  и  р^прана  за  друт 

.др^днети,    1РНТ0  на  еж  съвсЬмъ   чужди  на  матеруята,  що  не  юп  е 

11']^РТото  ръ  неговад  трудъ. 

Не  на  едро  м-Ьсто  той  удотр-Ьбава  пмртти,  нодао  едяа  ди  могааъ 
т  се  нрнеуатъ  ад  постоянни  и  технически  (себра,  ^ластс^н).  Особно  ду- 
зпата оластеди  у  автора  има  ^дно  н^нсно,  нео01гЬд'Ьдево  зна^нив.  Тя 
върви  нного  птл  иа  редъ  съ  владетели,  ^то  еннонинъ,  а  на  другн 
щЬс^зк  като  бол'|^рн  иди  управители,  До  дЪто  таан  сърбска  дума  добива 
такова  цраво  на  граавданство,  старобългарсната  дума  отъ  паметннцнгЬ 
ни  „владелци''  и  „вдад&щи'*  се  игнорира. 

Ние  не  виждане  никакво  обяснение  и  но  тон  въпросъ. 

На  11Н0Г0  м'Ьста  ние  чакаме  да  видимъ  н^ное  заключение  отъ 
обпшрщ(Т'Ь  данни  и  факти,  а  заключение  нЬма.  Отс&тствието  прочее  на 
срсте]|а  и  заключение  е  единъ  важенъ  недостатъкъ,  на  който  тр^^бва  да 
се  11()обър9е  внимание. 

Сл'1^дъ  всички  тия  б^']^кн  заключаваме: 

Трудътъ  на  авторътъ  монсе  да  блч^е  надечатанъ  въ  н'Ьков  издание 
щ  Бълг.  кн.  дружество,  защото  е  важанъ  цриносъ  въ  нашата  цсторико- 
]|равна  ваука,  но  дрн  сл'|!Дннт'Ь  необходими  условия: 

1.  Авторътъ  да  преработи  тоя  трудъ,  като  внесе  въ  него  повечко 
система,  която  му  се  пр^поржча. 

2.  Да  обясни  и  обоснове  посочените  тъмни  мЪста. 

3.  Да  изхвърди  ненужннт-Ь  дарагра(|щ  иди  нареди  но  местата  имъ — 
раац-Ьстеннтф. 

^.  Да  се  съобрази  съ  посоченцтЬ  и  по  с«ществд  ногр'Ьшни,  ндм, 
ако  Д1|ржи  ра  свонт^  възгледи  и  мнения,  да  ги  обоснове  научно  и 
.  обсто^|тел(зтвено. 

Вър%  отъ  т^зн  усдовня,  споредъ  моето  оценяване,  трудътъ  не  бн 
7р|1брадо  да  се  печати  въ  кое  и  да  било  отъ  изданията  на  Бъдг,  ннн- 
^овра  дружество. 

,  София,  Ю  януари  1005  година. 

С.  С.  Бобчшъ. 

П. 

Общото  впечатление,  което  изнаслмъ  отъ  прочитането  на  тоя  трудъ, 
е,  че  авторътъ  му,  при  „опита  си  въ  кракти  черти  да  изкаже  първата 
часть  отъ  историята  на  българското  държавно  право  —  устройство''  — 
е  действително  „работилъ  оъ  любовь  и  пр^данность,  искренно  и  добро- 

'  съвестно  уб-Ьденъ,  че  принася  известна  полза   на   българската  П1>авно- 

историческа  литература'',  както  се   самъ  изразява  въ  своя  Пр4дговоръ. 

При  всичко  че  той  нито  въ  тоя  „пр^дговоръ**,  нито  въ  посл-Ьдуещия 

го  „Уводъ"  не  изброява  подробно   всичко,  що  се  отнася  до  изворшгЬ  и 

до  литературата  по  пр*дмета,   отъ  честит*,   обаче,  и  изобилни  цитати, 

'  които  прави  поел*  при  излагането  на  разпит*   части   отъ  своя  трудъ. 
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става  явно,  че  съ  хадко  и^Ькаи  наключешш,  той  инакъ  е  добр^Ь  запознатъ 
съ  каквото  е  по-ва»во  отъ  тия  иаворт  и  тая  литература.  Направо  или 
чр^^  втора  раива  той  се  ползува  ун'Ьдо  и  отъ  гръцки,  и  отъ  латински, 
и  отъ  славянски  автори,  па  и  отъ  н^кои  бългц^елц  паметници  и  тру- 
дове за  подкр^^ване  това,  що  излага,  неаашсимо  отъ  въпроса,  основателно 
ли  е  всгЬкога  неговото  лично  мнЬше  или  не,  правъ  ли  е  всЬкога  или 
не  неговвятъ  възгледъ.  Въ  вс^^ки  случай  трудътъ  изцяло  свид-Ьтелствува 
за  голяха  иачетениость  и  за  водоасени  усилия  но  изучване  третирания 
скшетъ. 

ОсвгЬнъ  Предговора  и  Увода,  тоя  трудъ  се  разд'Ьля  на  три  части 
или  три  глави,  подраад'Ьлени  на  параграфи.  Първата  глава  има  3  загла- 
вие „Територия'',  втората  „Население'',  третята  „Държавно  Устройство". 
Много  цргЬдмот  се  зас^Ьгатъ  въ  всЬка  една  отъ  тия  глави  и  съ  безспорна 

00  т^ъ  в^Ьщина  на  автора.  Вънросъ  може  да  б&де  само,  дали  по  едно 
С1»чивенне  за  една  само  часть  отъ  историята  на  българското  държавно 
право  всички  тъй  засягани  пр'Ьдмети  иматъ  •  по-гол^Ьма  или  по-малка 
свръзка  съ  главния  сюжетъ,  дали  при  това  тк  еж  всич1ш  на  свое  м'Ьсто, 
даже  и  споредъ  приетото  отъ  самия  авторъ  д'к1ение  на  своя  трудъ. 

Въ  първата  гдава:  „Територия'',  малко  май  се  говори  за  самата 
територии,  а  разказва  се  надълго  за  „основни  лични  елементи  на  бъл- 
гарската държава",  които  лични  елементи  били,  отъ  една  страна,  сла- 
вяни, отъ  друга,  прабългари;  говори  се  за  „социалната  организация  на 
славянските  племена",  за  гЬхните  взаимни  отношения,  за  „отношенията 
имъ  къкъ  инородцит^".  Сл^дъ  това  авторътъ  говори  въ  отделни  пара- 
графи „за  прабългарите",  за  „основание  на  българската  държава",  за 
„формата  на  българската  държава",  която  форма  въ  първия  отъ  трите 
периода,  въ  каквито  авторътъ  раздела  българската  правна  история:  — 

1  отъ  края  на  УН  в.  до  началото  на  XI  в.,  И  отъ  началото  на  XI  в. 
до  края  на  XIV  в.,  и  III  отъ  края  на  XIV  в.  до  края  на  XIX  в.;  — 
въ  първия,  повтарямъ,  отъ  тия  три  периода  формата  на  българската 
държава  била  федеративна,  съставена  подъ  игемонията  на  българите  отъ 
много  племена,  а  въ  втория  отъ  тия  периоди  била  проста,  едноставна 
и  въ  инщо  не  ее  различавала  отъ  византийската  държава.  И  най-после, 
нь  последния  параграфъ  отъ  тази  първа  глава:  „Територия",  авторътъ 
говори  за  „териториално-национална  основа  на  българската  държава". 
Избарътъ  на  начина  за  излагане  единъ  какъвъто  и  да  е  сюжетъ  не  се 
обу  словна,  ра:^умева  се,  съ  неотклонна  привързаность  къмъ  некои  непре- 
доженм  правила,  но«  ако  не  се  лъжа,  менъ  ми  се  чини,  че  тукъ  има, 
ваи^малко,  несъотвественость  въ  заглавието  „Територия". 

Втората  глава  носи  заглавие  „Населения".  Тя  е  най-дългата  и 
най-обдшрно  развитата,  може  дори  да  се  каже  и  най-богатата,  бо- 
гатство образувано  отъ  пъстри  елементи,  некои  отъ  които  съвършено 
негли  чул^ди  на  третирания  главенъ  предметъ.  Тя  изобилва  съ  много 
разни  еведешш  „за  етнографичния  съставъ  на  старото  българско  насе- 
леше", за  „социалния  съставъ  на  старото  българско  население",  за 
боляри,  велики  и  малки,  за  техните  привилегии,  за  „себрт",  —  соб- 
ствено българския  на1юдъ,  българската  народна  масса,  не  ползуеща  се 
съ   привилегиите    на    болярите    и    свещени1щте,    до    ])а:иичавае1ца    се 
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коренно  отъ  робит*  и  лично  свободнит*,  —  за  „несвободнн'',  за  „1юби" 
и  прч.  Но  и  тукъ  или  азъ  се  лъжа,  или  начинътъ  на  автора  въ  раз- 
витие на  тезата  е  начинъ  своероденъ.  Не  зная,  до  колко  с&  на  м']^- 
стото  си  параграфит*  23,  24,  25,  27,  29,  30,  въ  които  се  говори  за 
„езичеството",  за  „христианството".  за  което  въ  „Уводъ**  §  3  се  казва, 
че  било  фатално  за  българската  държава,  —  за  „учението  на  църквата 
за  държавата  и  държавннт-Ь  власти"",  „църковното  :тконодателство",  па 
още  и  за  „сборницигЬ  на  църковното  право "".  Оставамъ  на  страна  въпроса, 
до  колко  с&  вс']^кога  и  напълно  в'Ьрни  възгледит']Ь  на  автора  върху  н^Ькои 
отъ  тия  предмети.  Но  ми  се  струва,  че  тъй  поне  както  се  излагатъ 
надълго  и  нашироко  съ  обпщ  за  нЬкои  отъ  т4хъ  погледи,  т*  еж  единъ 
-излишенъ  луксусъ  въ  едно  инакъ  добр*  схванато  ц-Ьло.  Между  друго  не 
разбирамъ,  защо  се  тукъ  тия  дълги  схждения  за  христианството  въ  свръзка 
^ъ  държавното  въобще  устройство,  защо  тая  история  на  църковното 
.законодателство,  защо  още  ц-Ьлъ  и  дългъ  параграфъ  и  за  сборнищггЬ 
на  църковното  право. 

Третята  глава  има  заглавие  „Дъ1)жавно  устройство",  устройство, 
разум'Ьва  се,  на  старата  българска  държава.  Като  въведение  въ  тази 
посл4дня  часть  на  своя  трудъ  авторътъ  се  спира. върху  „държавна  орга- 
низация на  славянсши"]^  племена"  и  „държавна  организация  на  прабъл- 
гарит'Ь",  двата  основни  елемента  на  българския  народъ.  Задруга}па,  за 
която  говори  и  въ  първата  глава  §  7,  имала  първоначално  у  славяштЬ 
публиченъ  характеръ,  който  тя  загубила  отсети*  при  образуването  на 
селскит'Ь  общини  и  на  племената,  но  послужила  за  образецъ  на  дър- 
лсавното  устройство  на  славянскит!»  племена,  които  племена,  спо1)едъ 
византийския  историкъ  Прокопий,  не  се  уп1)авлявали  отъ  единъ  чов^къ, 
но  жив*ди  отодавяа  демократически.  Авторътъ  казва,  че  отъ  изражението 
демократически  не  тр^ба  да  се  разбира,  че  славянит**  имали  републи- 
канско държавно  устройство,  защото  т'Ь  имали  влад^Ьтели;  пб-надолу, 
обаче,  авторътъ  като  твърди,  че  изв^Ьстията  на  Прокопия  имали  гоцгЬмо 
значение  за  историята  на  славянското  право,  казва,  че,  споредъ  тия 
лакъ  св']^д'Ьния,  формата  на  държавното  управление  на  славянските  пле- 
мена била  демократическа  и  че  всички  полезни  и  трудни  въпроси  се 
.разисквали  и  решавали  въ  събрания,  а  влад']Ьтелит'Ь  били  ограничени 
отъ  волята  на  народа.  Малки  противор'Ьчия,  както  виждате,  но  не  зная, 
дали  затова  е  кривъ  поменатиятъ  Прокопий.  Колкото  за  прабългаритЬ, 
въпр-Ьки  скудностьта,  споредъ  автора,  отъ  св^д-Ьния  за  тяхното  дъ])- 
-жавно  устройство,  авторътъ  твърди,  че  въ  Приазовска  България  т*  имали 
много  пб-добри  и  пб-ясни  понятия  за  държавата  и  държавната  органи- 
зация отъ  славянит'Ь  и  че  формата  на  управлението  на  тази  приазовска 
България  била  монархическа  съ  абсолютни  и  неограничени  монарси.  Сд'Ьдъ 
това  авто1)ътъ  прист&пва  къмъ  договора  за  „формата  на  Българското 
държавно  управление",  а  въ  посл^дуещия  параграфъ  еа  „вдад-Ьтель",  за 
„титли",  за  реда,  по  който  се  приемала  влад'Ьтелската  власть,  условията 
за  български  влад'Ьтель,  знакове  на  царското  достойнство,  права  на  вла- 
детелската власть.  Българските  владетели  тукъ  се  явяватъ  не  по  обра- 
зеца на  славянските  пламена  съ  свои  по-вгаого  или  по-малко  ограни- 
чени   началници,    а    по    образеца,    както    се    види,    на    прабългарите. 
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^БгьлгаригЬ  влад'Ьтели  тукъ  били  върховни  началници  въ  държавата  си, 
неограничени  законодатели,  самостоятелни  и  пълноправни  управители, 
конто  имали  неограничено  право,  да  назначаватъ  държавни  чиновници  и 
висиш  свещеници.  Въ  управлението  на  държавата  българскит'Ь  влад'Ьтели 
се  съв^^твади  и  съ  боляри  и  свещеници,  обаче  т'Ьхнит'Ь  съв^Ьти  не  били 
задължителни  за  гЬхъ,  защото  т'Ь  били  неограничени  въ  изпълнението 
на  влад'Ьтелскит'Ь  си  права"  и  прч.  и  прч.  Нямаше,  ми  се  струва,  да 
егрЪпга  тукъ  авторътъ,  ако  споменЬше  Византия  съ  византийското  дър- 
жавно устройство  и  управление,  на  мн^^ние  съмъ  че  отъ  това  нямаше 
да  пострадатъ  нито  хубавиятъ  му  трудъ,  нито  историческата  истина, 
нито  дори  „домапшата  самородна  образованость,  самородната  българска 
култура  и  народнит]^  институти  и  традиции "",  па  нито  богомилигЬ,  които 
бяли  „най-будната  страна  на  домашната  култура  и  общественъ  редъ"", 
за  каквато  домашна  образованость  и  домапша  култура  авторътъ  говори 
главно  въ  „Уводъ"  §  Н. 

11ри  всичко  това,  въпр^Ьки  н^^кои  очебиещи  несвързаности,  въпр']^ки 
единъ  излишенъ  луксусъ,  който,  нам^Ьсго  да  придава,  отнима,  напротивъ, 
часть  отъ  безспорната  ннакъ  стойность  на  тоя  трудъ,  въпр'Ьки  н^^кои 
своеродни  възгледи  и  изводи,  азъ  заключвамъ,  че  тоя  трудъ  самъ  по 
себе  е  трудъ  важенъ,  цЬненъ  и  заслужава  справедлива  похвала.  Той 
е  склшъ  вносъ  въ  историята  на  българското  публично  право,  до  колкото 
може  да  става  дума  научно  било  за  публично,  било  за  приватно  или 
частно  българско  право.  Като  пръвъ  почти  по  рода  си,  до  колкото  азъ 
поне  зная,  той  заслужва  и  особено  насърчвание.  Не  зная  само,  дали 
въ  какъвъто  видъ  се  прЬдставя  той  днесъ,  би  тр^бало  и  да  се  премира. 
Колкото  и  да  цЬня  тоя  трудъ,  азъ  поне  се  колебая  по  тази  часть,  но 
само  се  колебая,  а  не  см^Ья  да  се  изкажа  по  рЬпштеленъ  начинъ.  Безъ 
кЬкакво  колебание,  обаче,  и  съ  пълна  р'Ьшителность  азъ  съмъ  на  мн^^ние, 
че  той,  особено  ако  и  самъ  авторътъ  се  съгласи  да  извади  изъ  него 
н^кои  съвършено  излишни  и  несъотв'Ьствуещи,  или  поне  съотв']^тствуещи 
твърд:Ь  отъ  далечь  на  общата  теза,  параграфи,  за  каквито  споменахъ 
пб-гор^,  може  и  тр'Ьба  като  ц'Ьненъ  материалъ  да  се  обнародва  въ  което 
я  да  е  отъ  обикновените  издания  на  Българското  книжовно  дружество. 

София,  1  мартъ  1905.  М.  Д.  Бадабановъ. 


В'Ьл11асвм  отъ  автора  вънъ  горни1'Ь  рецензии. 

За  да  пр'Ьдставимъ  ръкописния  си  трудъ  за  награда  или  издаване 
отъ  фонда  „НапрЬдъкъ''  главната  ни  цЪль  б^ше,  пр^Ьди  публикуването 
му  да  чуемъ  мйнието  на  компетентни  книжовници  и  си  послужимъ  съ 
рецензиите  имъ,  та  дано  той  б&де  издаденъ  съ  по-малко  грешки  и 
недостатъци.  Ние  мислимъ,  че  младата  българска  правноисторическа 
наука  мма  нужда  отъ  здрава  и  крепка  литература,  основана  на  полояш- 
тежии  и  добре  провфрени  данни.  И  нашата  ц^ль  се  постигна,  благода- 
{юние  благосклонното  внимание,  съ  което  поч.  управителенъ  съв^тъ  на 
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Българското  книжовво  друаюство  удостои  скромнш  ни  трудъ  и  гохюата 
добхшна  и  снискозвдение  не  нвсокоуваяшенитЬ  г-да  С.  С.  Бобчввь  ш  М.  Д. 
Балабановъ,  която  го  прегледаха  и  написаха  двй  п^Ьаял  за  насъ  рецевани. 
ПоооченигЬ  ни  отъ  ткхъ  грешки  съ  гохЬиа  благодарвость  11объ{1ааххе 
да  лоправикъ,  като  въ  пр^Ьработката  си  н^кои  параграфи  сътсЛжь  оста- 
вихме, други  пр'Ьработих]|е,  а  трети  само  прЬмЬстихме  на  гьотв^тспуе- 
щит^  имъ  м']^ста.  Поради  туй  стариятъ  редъ  ва  статшггЬ  се  ишгЬин.  11ри 
това  за  краткость  и  заглавието  изменихме  и  поправихме  на:  „Истортя 
на  старото  българско  държавно  право^,  часть  I  „Устройство"'.  Но  шшеже 
сме  несъгласни  съ  всички  мнЬния  и  заб^л^аиш  на  уважаемигЬ  г-да 
рецензенти^  затова  нам'Ьрихме  за  нуждво  да  ваправимъ  отъ  стоя  страна 
сл^днигЬ  бЬл^жки. 

Сметена.  Съчиненията  по  историята  на  руското  право  на  г-да  про- 
фесоригЬ  В.  Серг^евичъ  и  М.  Ф.  Владимирски  —  Будановъ  дМстнмтелно 
ни  б-Ьха  изв'Ьстни  и  ние  обърнахме  внимание  на  хубавата  имъ  система. 
Но,  въпр'6ки  това,  ние  се  стараяхме  да  не  забравимъ  нито  за  минута,  че 
пишемъ  българска  правна  история.  Българскиятъ  народъ  е  клонъ  отъ 
голямото  словенско  стъбло,  и  неговата  правна  история  е  часть  отъ  ис- 
торията на  слов'Ьнското  право,  която  пъкъ  се  състои  отъ  правшггЬ  ис- 
тории на  всички  слов^^нски  народи,  които  с&  съставяли  самостоятелни 
и  независими  държави.  Историята  на  българското  право  има  много  общи 
черти  съ  правнигЬ  истории  на  другигЬ  слов^Ьнски  народи,  но  отъ  друга 
пъкъ  страна  тя  има  и  много  различни  и  свойствени  ней,  та  поради  т]гй 
тя  има  право  на  самоспч)ятедна  наука.  Затова  системата  на  изложението 
на  правнит'Ь  истории  на  другитЬ  слов'Ьнски  или  чужди  народи  не  може 
въ  ц^лость  да  се  приложи  и  въ  историята  на  българското  право.  Ако 
пъкъ  би  се  направилъ  подобенъ  опитъ,  тогава  бихме  имали  всичко  друго^ 
но  не  и  в'Ьрна  българска  правна  история.  Основатели  на  българската 
държава  с&  били  прабългари,  които  с&  били  отъ  турско-татарски  про- 
изходъ.  Т'Ь  н^Ьколко  в^ка  наредъ  с&  били  влад^Ьещата  нация  въ  българ- 
ската държава,  която  се  организирала  и  управлявала  споредъ  своитЬ 
държавно -правни  понятия,  а  пъкъ  тк  били  съвс^мъ  различни  отъ 
ония  на  слов'Ьнит1^.  ИрабългаригЬ  с&  дали  свой  отпечатъкъ  на  бъл- 
гарската държава,  който  се  запа:зилъ  и  сл^дъ  претопяването  имъ  у  сло- 
в^^ннт^.  При  това  българскиятъ  народъ  се  настанилъ  въ  срЬдата  на 
двата  най-културни  стари  народи,  гърцит'^  и  римлянигЬ,  и  българската 
държава  се  основала  на  местото,  д^то  се  кръстосвали  т^хнигЬ  кул- 
тури. Ц-Ьлиятъ  содиаленъ  и  правенъ  животъ  на  българитЬ  се  развивалъ 
подъ  влиянието  на  римови:тнтийската  култура,  която  пъкъ  никакъ,  слабо 
или  само  чр'Ь.зъ  българигЬ  достигнала  и  до  другигЬ  слов'Ьнски  народи. 
Носл^Ьднит^Ь,  като  самостоятелни  държавни  групи,  се  развивали  от- 
делно и  при  съвсЬмъ  други  обстоятелства  и  влияния.  И  отъ  тукъ  про- 
излизатъ  1)азличията  и  нееднаквостит^^  въ  правнит'Ь  истории  на  слов'Ьн- 
скит-Ь  народи.  111)'Ьдъ  видъ  на  това  ние  се  старахме  да  издожимъ  ис- 
торията на  българското  държавно  право  самостоятелно  и  само  възъ  основа 
на  нейнигЬ  извори,  безъ  да  я  правимъ  такава,  каквато  е  руската,  чеш- 
ката, полската  и  сръбската,  и  да  търсимъ  и  създаваме  такива  български 
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държАнопро»^  1шстктути,  каквито  с&  жналв  др}тит'Ь  словенски  народи. 
До  кмко  вь  ггреиеввето  си  сме  ус1гкл1,  оставяне  да  се  щюизнесе  бе:^ 
щжсграспап  кркгика. 

Изм^.  Въ  статията  си  за  ишоркгЬ  ние  говор'Ьхме  :ш  разянт'Ь  кате* 
горни  и  за  домашнигЬ  и  чуяБдит'Ь  извори  на  българската  правна  история 
имбцо  ■  вгь  частиосгь  на  историята  на  българското  държавно  право. 
Но  сишгк  извори  но  ияевио  таиъ  не  избр>явах]1е,  защото  при  свършване 
на  труда  еж  кЪмахие  всшчви  съчиневкя.  съ  които  си  служихме.  Затова 
въ  края  на  етатият»  ей  подъ  заб&['Ьакка  прибавяхме:  „При  напечатва- 
нето  ще  нриложимь  11ъле1гь  и  точенъ  списъкъ  на  съчиненията,  съ  които 
сне  си  едужнли,  защото  прн  повръщанетсу  имъ  въ  библиотекит-Ь  на  много 
отъ  гкхъ  забравихже  да  заб'Ьл^^жимъ  пълното  име  иа  автора,  както  и 
времето  и  м^Ьстото•  на  изданието  имъ.  Но  мисдимъ,  че  туй  въ  нищо  н^^ма 
да  пооргйчм  на  рецензията,  защото  въ  съчинението  си  ние  старателно 
цитираме  1гавор«гЬ,  отъ  кокго  сме  чериили  материалъ  за  предмета  си"". 
И  д1йстшггедно,  както  и  увааваемиятъ  г.  Балабановъ  заб'Ьл1к)ва  въ  рецен- 
зията си.  име  съ  чести  и  изобилни  цитати  посочваме  изво^зигЬ  и  съчи- 
ненията, €ъ  К01ГГ0  ен  служимъ  при  разглеждане  на  всЬки  въпросъ,  за- 
това се  оси^ляваие  да  мислимъ,  че  не  е  съвс1Ьмъ  права  заб'Ьл'Ьжката  на 
уважаемия  г.  Бобчевъ,  въ  която  казва,  че  не  сме  показали  изворитЪ, 
изъ  К01РГ0  се  черои  и  ^оеиовава  нашето  етцю  дъ}1жавно  право.  С&що 
не  с&  правв  и  заб^ШЬжкитк  му,  че  ве  сме  се  сирели  и  гово^жли  обстойно 
върху  изворигЬ  и  че  не  сме  посочили  всички  познати  изво])И,  които  (тля 
иано.  Разглеждането  на  и;{во{жт'Ь,  спо1зедъ  нашето  мн^Ьние,  не  може  да 
бдде  пр^Ьдветъ  ва  исторшгга  на  бълга1)Ското  държавно  п1)аво,  нито  пъкъ 
влиза  въ  нейнитЬ  опр^Ьд^клеии  граници.  ИзворигЬ  на  цялата  история  на 
бълпфОБОТо  право  съставляватъ  самостоятелна  и  една  отъ  ндй-гГол'Ьш1т1 
нейни  части.  Ако  б^хме  с>е  впустналн  да  ги  }»зглеждаме,  макаръ  и  по- 
В1)ъхностно,  ние  непр'Ьм'Ьнно  съвс-Ьмъ  бихме  се  отдалечили  отъ  ир'Ьдмета 
си.  Иие  нислхмъ  да  се  спремъ  и  доколкото  ии  е  възможно  критически, 
обстойно  и  сравнително  да  изучимъ  поне  най-важнит'^  български  правно- 
исто^шчни  извори.  Разглеждането  на  изворит11  е  работа  м^Бчва.  трудна  и 
110  ебемъ  МИ01Ч)  11о»гол1ша  отъ  този  ни  т]>удъ.  Неизброяваието  всички 
трудове  но  историята  на  българското  държавно  право,  които  едвали  ще  да 
СД  толкова  малко,  колкото  мисли  уважаемиятъ  г.  Бобчевъ,  сиоредъ  насъ 
не  е  гоцгЬма  гр'Ьшка  и  онущение,  защото  нашата  задача  не  е  да  съста- 
вимъ  спмсъкъ  на  нейнит^  извори,  но  да  посочимъ  ония  извори,  изъ  които 
ехе  червили  градиво  за  предмета  си.  1)е»спорно  е,  че  осв^иъ  гЬхъ,  мояве 
,ха  има  още  мшню  други,  които  или  не  ни  с&  били  изв'Ьстни,  или  не  сме 
имали  въ^10жш)стц  да  ги  доставимъ,  или  пъкъ  не  е  станала  особена 
нуаца  да  си  послужимъ  съ  т'Ьхъ.  №»  посл^Ьдния  случай  спадатъ  и  дого- 
В01япгЬ,  които  българските  влад-Ьтели  с&  сключвали  съ  другит'^  дър- 
жави. Т'Ьзи  извори  п^е  с&  м&чимъ  изчерпно  да  използуваме  въ  дру1*ь 
случай  и  когато  ще  говоримъ  върху  една  друга  часть  отъ  целокупната 
история  ва  българското  право.  Въ  течение  на  мислите  си  и  безъ  необхо- 
дима нужда  случайно  се  докоснахме  и  до  „»Закон7»  соудннй  людьмъ"  и  до 
„кормчията''  и  казахме,  че  тЬ  не  ех  продуктъ  на  българския  юридически 
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1Ч'ний,  но  сл  български  компилации  и  пр'Ьводи  отъ  риховизантийскитЬ 
граждански  и  църковни  закони.  Тази  случайна  заб^кгЬжка  не  поставихме 
и  въ  пр'Ьработката  на  труда  ей.  По  наше  мнЬние  за  гЬзи  правни  памет- 
ници, безъ  да  влизаме  въ  слщностьта  имъ,  и  сега  си  оставете  пакь  на 
сжщото  мн1ьние. 

Литература.  Сл']^дъ  изворит-Ь  вкратц'Ь  споменувахме  и  за  литературата 
на  историята  на  българското  държавно  право  и  казвахме,  че  та  е  много 
6'Ьдна  и  че  ц:Ьлата  история  на  българското  право  не  е  изложена  въ  от- 
д^^о  съчинение,  но  има  само  нЬкои  студии,  отъ  кокго  жЬкои  се  отва- 
сятъ  пр^Ьмо,  а  другит'Ь  косвено  и  до  напгая  пр^дметъ.  ЛитературннгЬ 
трудове,  съ  които  си  послужихме,  не  изброихме  по  слшщт'Ь  причини,  по 
които  това  не  направихме  и  съ  изворит'Ь.  Съчиненията  пъкъ,  които 
г.  Бобчевъ  посочва  въ  критиката  си  на  труда  на  г.  Занетовъ —  „Българското 
население  въ  ср^днитЪ  в^Ъкове"",  и  пр^ди  това  още  ни  6'Ьха  изв^Ьстни  и 
съ  много  отъ  тЬхъ  си  послужихме  и  ги  цитирахме.  Обаче  съ  по-гол*- 
мата  часть  не  е  станало  нужда  да  си  послужимъ,  защото  нашата  ц'Ьль 
не  е  била  да  правимъ  компилации,  ами,  възъ  основа  на  изворит^,  само- 
стойно да  изложимъ  историята  на  българското  държавно  право.  Тукъ 
ще  прибавимъ  още,  че  г.  Бобчевъ  неправилно  заключава,  че  не  ни  е 
изв'Ьстна  книгата  на  г.  Одавакова  „С^Ьмейно  право  и  битъ"",  защото  не  я 
споменуваме  и  не  я  цитираме.  Па  защо  ли  щ'Ьше  да  ни  тр'Ьбва  това  съчи- 
нение'Д  за  какво  да  го  споменемъ  въ  историята  на  българското  дър- 
жавно право! 

Територия.  Заб^л-кжкитЬ  на  уважаемите  рецензенти  върху  тази 
часть  отъ  труда  ни  с&  повече  отъ  уместни  и  прави.  Затова  ние  прера- 
ботихме цялата  тази  глава,  като  н^кои  статии  съвсЬмъ  оставихме,  други 
преработихме,  попълнихме  и  по-добре  озаглавихме  и  нЪкои  съвс^мъ  нови 
прибавихме.  Така  щото  слЬдъ  преработката  мислимъ,  че  и  тази  часть 
значително  е  подобрена. 

Боляри.  Ние  подържане,  че  старото  българско  население  се  е  де- 
лило на  три  съсловия:  боляри,  свещеници  и  себри.  Всеко  пъкъ  съсловие 
се  е  подразделяло  на  класи.  Това  мнение,  до  колкото  ни  беше  въз- 
можно, подкрепихме  съ  данни  отъ  домашните  и  чужди  извори.  Възъ 
основа  известията  на  Константина  Порфирогенита,  ние  делимъ  боля- 
рите на  външни  и  в&трешни.  Споредъ  насъ,  в&трешни  с&  били  ония 
боляри,  които  СА  управлявали  в&трешните  области  въ  българската  дър- 
жава и  които  с;&  живели  въ  столицата  и  се  намирали  около  българския 
владетель,  а  пъкъ  външни  с&  били  болярите,  които  еж  управлявали  по- 
граничните български  области  и  еж  пазили  държавната  граница,  на  която 
старите  болгари  обръпцига  големо  внимание.  Мнението  си  ние  се  опи- 
тахме да  подкрепимъ  съ  доста  данни,  като  същевременно  посочихме, 
че  и  въ  старата  сръбска  държава  е  имало  такива  боляри,  които  се  на- 
ричали крайшдици. 

Христианство.  Въ  11азвитието  на  предмета  си  се  докоснахме  и  до 
верата  на  българите,  езичеството  и  христианството.  Въ  една  статия  се 
опитахме  да  докажемъ  необходнмостьта,  макаръ  и  вкратце,  да  се  спремъ 
върху   този  въпросъ,  защото  христианството  е   имало   големо  влияние 
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върху  ц^Ьлия  правенъ  и  социаленъ  животъ  на  българит'^.  В']Ьрата  въ 
ср4днов4ковнигЬ  религиозни  6*6x066  е  имала  гол'Ь][0  зш1чение  за  държав- 
ното устройство,  управление  и  политика,  което  и  до  днесъ  още  не  е 
изгубила.  На  старит^  и  ср'Ьднов'Ьковни  народи  е  било  неизвестно  поня- 
тието „народность"  въ  днешния  смисълъ  на  тази  дума,  и  въ  едно  органи- 
зирано ц'Ьло,  въ  една  държава,  ги  е  свързвало  не  съзнанието  на  общия 
произходъ  и  миналото,  но  добрата  военна  организация  на  старит'Ь  вла- 
детели и  в91рата.  Религията  е  послужила  за  основа  на  много  държави, 
защото  ср'Ьднов^ковнит^  народи  не  сл;  знаяли  за  национална  държава, 
Старит^к  римски  папи  се  стремили  да  основатъ  една  гол'Ьма  христианска 
дъ])жава,  а  пъкъ  и  до  днесъ  още  Турция  въ  основата  си  е  религиозна 
държава.  Турцит*  още  н-Ьматъ  ясно  понятие  за  народность  и  въ  една 
държава  ги  свързва  еднаквостьта  на  в'Ьрата.  Религията  за  старигЬ  и 
новит^Ь  българи  е  имала,  па  и  сега  има  с^ицо  онова  значение,  каквото 
има  и  за  другит4  народи,  които  стоятъ  на  еднакво  културно  развитие 
съ  гЬхъ.  Въ  новата  българска  дъряБава  българит*]^,  които  не  изпов']^дватъ 
държавната  кЬра,  христианска  православна,  се  чувствуватъ  чужди  къмъ 
нея  и  повече  клонятъ  къмъ  държавит*  на  еднов-Ьрцит*  имъ.  Мухаме- 
данит^  българи  напускатъ  България  и  се  заселватъ  въ  Турция,  не  за- 
щото  посл'&дната  културно  стои  по-високо,  поминъкътъ  е  по-добъръ  или 
пъкъ  дъракавното  устройство  е  по-прогресивно  и  по-съвършено  отъ  кол- 
кото въ  България,  но  защото  не  имъ  е  изв-Ьстно  понятието  народность 
и  не  знаятъ  за  национална  държава  и  мислятъ,  че  в'Ърата  е  основата 
на  държавата  и  че  тя  обединява  хората  въ  едно  ц-Ьло.  Поради  тукъ 
казаното,  вакто  и  онова,  което  казваме  въ  труда  си,  ние  не  можемъ  да 
се  съгласимъ  съ  уважаемия  г.  Балабановъ  и  да  изоставимъ  тази  часть. 
Но  понеже  отъ  друга  страна  б^^хме  се  много  разпространили,  запгова  въ 
прпфсюотката  мькои  статии  изоставихме  и  изключихме, 

Себрм.  Подъ  термина  себри  разбираме  всички  ония  българи,  които 
не  с&  били  боляри  или  свещеници,  сл'Ьдователно  непривилигируваното 
съсловие  въ  стара  България.  Но  понеже  пъкъ  всички  себри  не  с2Б  имали 
еъвс^Ьмъ  еднакво  социално  и  правно  положение  въ  старото  българско 
общество,  затова  ги  д'Ьлимъ  на  петь  класи:  населенци,  свободни,  про- 
ннарски  дюди,  църковни  люди  и  граждани.  Вижда  се,  че  увазкаемиятъ 
г.  Бобчевъ  не  е  забЬл-Ьлшлъ  туй  разд-Ьление,  и  затова  мисли,  че  повръх- 
ностно  и  вкратцй  е  мянатъ  въпроса  за  себритЬ,  което  не  е  в4рно,  защото 
за  т^хъ  се  говори  доста  пространно. 

Граждани.  За  старит']^  български  грая;;2^ани  говоримъ  само  толкова, 
колкото  11исл4хме,  че  е  достатъчно,  за  да  се  установи  и  докаже,  че 
старигЬ  българи  лшв4яли  и  въ  градове,  чиито  произходъ  ние  потър- 
сихме още  въ  старото  отечество  на  южнит^Ь  слов^Ьни.  Но  т*  най-добрЬ 
се  запознали  съ  гражданския  животъ  въ  новото  имъ  отечество  на  Бал- 
канския полуостровъ,  д-Ьто  намерили  много  стари  градове,  въ  които 
постепенно  се  заселвали.  Търговското  местоположение  на  българската 
държава  въ  ср4днит4  векове  тв'ьрд'Ь  много  спомогнало,  за  да  се  умножатъ 
и  угол4мятъ  българскит^Ь  градове.  Но  въпр4ки  това,  въ  България  ня- 
мало и  не  се   развили  такива  градове,  каквито  и  въ  Западна  Европа, 
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защото  българскиятъ  народъ  както  и  другит*  слов^яи  били  землед^лди 
и  скотовъдци,  а  пъкъ  възможно  е  на  това  да  е  попр^Ьчило  и  тзгрското 
нашествие.  По  9нози  вьпрось  се  говори  доста  люма»  по  и  не  мноео  щю- 
странно,  за  да  не  блде  туй  сг»  вр^ьда  на  дру  %и/ть  чмиш. 

Свободим.  За  да  се  установи,  че  въ  стара  България  е  имало  и 
свободни  селяни,  които  не  били  населенци,  църковни  и  прониарски 
люди,  ние  си  послужихме  главно  съ  новелигЬ  на  визаятийскигЬ  жмпе^ 
ратори,  Душановиятъ  :шконикъ  и  съ  н^Ькои  други  извори,  които  се  от- 
насятъ  пр-Ьмо  за  старото  българско  население,  или  поне  за  старото  бал^ 
канско  население,  и  съ  т^Ьзи  данни  мислимъ,  че  сме  доказали  тезата  си. 
Затова  счетохме  за  съвс^кмъ  излипгао  да  търсимъ  други  косвени  язв^Ь* 
стия,  както  ни  съветва  уважаемиятъ  г.  Бобчевъ,  които  се  отнасятъ  за 
далечни  народи,  котто  никога  нищо  общо  не  еж  имали  съ  българите  и 
се  развивали  П1ж  съвс1^мъ  други  обстоятелства  и  влияния. 

Промия.  За  пренията  като  държавноправенъ  ивс1*итутъ,  както  й  за 
ирониарит!)  като  държавни  органи,  обширно  ще  говорямъ  въ  втората 
часть  на  този  трудъ,  а  пъкъ  въ  първата  се  спрЬхме  само  колкото  ме* 
сляхме,  че  е  достатъчно,  за  да  се  установи,  че  една  часть  отъ  старото 
българско  население  се  отстъпвала  въ  П]юния  на  привилегярувашггЬ 
лица,  и  да  се  види,  какво  е  било  социалното  и  и|ювно  положение  на 
ткзи  българи,  които  за  разлика  отъ  другкт^Ь  нарекохме  прониарени 
люди.  Въ  кратки  и  общи  черти  говор-Ьхие  за  пронията  въ  христиан- 
скит*  балкански  държави  и  подиръ  въ  турската  държава,  д^Ьто  е  съще- 
ствувала подъ  името  спахилъкъ.  Въ  изсл'ЬдваЮ1ето  си  дойдохме  до  резул*^ 
Тс1та,  че  прония  еь  първата  бьмарека  държат  е  н^ьмало,  но  тл  била 
аъведена  въ  България,  ногато  поел/лднята  е  била  подъ  еизантиОешато 
аладичестФо.  Това  се  установява  отъ  изв^^стията  за  пронията  въ  визан- 
тийската държава  и  отъ  известието  на  летописеца  Никита,  който  казва, 
че  българите  боляри  и  поди1>ъ  царе  Иетръ  II  и  АсЪнъ  I  молили 
византийския  имнераторъ  да  ииъ  отстжпи  въ  прония  едно  лалодоходно 
село  въ  Ста1>а-планина.  Да  ли  пъкъ  е  имало  прония  въ  втората  бъл^^ 
гарска  държава,  н^ма  положителни  и  ясни  данни  или  поне  на  насъ  такива 
не  сл  из1гЬстни.  Но  понеже  е  имало  въ  съседнитЬ  държави,  визаетий- 
ската  и  сръбската  и  българските  земи,  които  се  впадали  въ  гЬхъ,  затова 
^заключаваме,  че  възможно  и  допустимо  е  да  е  сжществувала  и  въ  Бъл- 
гария, като  остатъкъ  отъ  византийското  владичество  и  като  необходимъ 
институтъ  ;т  държавното  управление.  При  писването  на  труда  си  дей- 
ствително немахме  студията  на  г.  0.  Успенски  ,  Значеше  ви:заятийской 
и  южнославянской  проши'',  но  при  обработката  си  послужихме  й  съ  яея 
и  съ  удоволствие  :забелезахме.  че  1)езултатйте  на  и.зследуванйята  ни  ве 
се  различаватъ  много  отъ  ония  на  г.  Успенски.  Верваме,  че  и  уважае- 
миятъ г.  Бобчевъ  щЬше  да  блде  съгласенъ  и  немаше  да  ни  направи 
никаква  забелЬжка,  ако  беше  п1)оверилъ  по- добре  и;^ворите.  Вижда  се, 
че  той  при  писването  на  рецензията  си  тукъ  малко  е  бързалъ.  защото 
въ  противенъ  случай  едва  ли  щеше  дп  счита  турските  момци  и  изяол- 
джиите  за  една  и  сжпщ  класа  и  да  1'и  смесва  съ  кесимджийте,  които 
живеяли  въ  старитГ»  спахийски  с(»ла. 
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Наоеденици.  Съ  термина  населеншщ  означаваме  римо- византий- 
ските схщински  парици,  исиоддхиитЪ  и  турскитЪ  чифчии,  закуиници  и 
1а1ети.  За  да  докажемь  тезата  си,  ние  си  послужихме  съ  доста  много 
домашни  и  чущн,  отари  и  нови  извори.  При  туй  си  послужихме  още, 
и  сь  турсжото  законодателство.  Така  щото  уважаемиятъ  г.  Бобчевъ,  ако 
бЪше  провЪрилъ  само  ивворигЬ,  на  които  се  основавахме  и  даннигЬ, 
които  наведохме,  вярваме,  че  кЬмаше  да  ни  обвини,  че  заблуждаваме 
незапознатите  сь  предмета.  Но  той  вшж^^^в^  се,  не  е  обърнадъ  достатъчно 
внимание  на  въпроса,  и  затова,  споредъ  насъ,  заключението  му  не  е 
в^^рно.  Да  се  спираме  тукъ  повече  върху  този  въпросъ,  би  значило 
да  повторимъ  казаното  по  него  въ  труда  си,  д^то  доста  надълго  го- 
ворихме н  доста  ясно  и  положително  се  произнесохме.  Не  можемъ  да 
се  съгдасижь  съ  схщил  рецензентъ  и  да  не  приведемъ  въ  ц^лость: 
^Закона,  по  който  требва  да  се  управляватъ  селяните,  които  ашвеятъ 
въ  града  и  по  чифлиците  н  чифди-саибиите  въ  Лесковския  окр&гъ", 
защото  го  считаме  за  едииъ  отъ  най-важните  извори  по  предмета,  който 
разглеждаме  и  защото  той  се  е  прилагалъ  въ  чисто  български  о!бласти. 
Съчинението  пъкъ  на  г.  С.  Иовановича  „Исторщски  развитак  српске 
задруге'',  дето  този  законъ  е  печатанъ  и  отъ  дето  ние  го  превеавдаме, 
едва  ли  ще  да  е  толкова  достъпно  и  известно  на  българс1ште  четци, 
които  не  следатъ  сръбската  правно-исторична  литература,  колкото  пред- 
полага уважаемиятъ  г.  Бобчевъ.  При  това  и  сръбскиятъ  езикъ,  колкото 
и  да  е  бдизъкъ  и  сроденъ  съ  българския,  с6  пакъ  представлява  известна 
м&чнотия  за  онези,  които  не  С2  запознати  съ  него. 

Робство.  Ние  твърдимъ,  че  въ  стара  България  е  имало  роби  и  за 
подкрепление  на  мнението  си  приведохме  доста  много  данни  и  известия 
отъ  византийски,  латински,  арапски  и  домапши  извори.  Но,  вижда  се,  че 
уважаемиятъ  г.  Бобчевъ  се  е  водилъ  отъ  предубеждението  си,  какво  въ 
стара  България  е  немало  робство  и  роби,  и  затова  се  старае  да  умало- 
важи  и  известията  за  българските  роби,  които  се  намиратъ  въ  памет- 
ника: „Кевропва  Кхсок!  рареа  а(1  сопвиКа  Би1^агогит''  и  които  ни  да- 
ватъ  арабскиятъ  списатель  Аль-Масуди  и  визано^ските  Прокопий,  Мав- 
рнкий  и  Еонстантинъ  Профирогенитъ.  Но  ако  оставимъ  на  страна  всички 
други  извори  и  се  основемъ  само  на  паметника  „Законъ  соудний  людьмъ", 
мислимъ»  ще  се  установи,  че  не  само  въ  България  е  имало  робство,  но 
то  тамъ  е  било  даже  погразпространено  отколкото  въ  Византия.  Въ  крат- 
ката редакция  на  „Законъ  соудний  людьмъ''  въ  14  статии  отъ  31  се 
говори  за  робите  и  продажбата  на  хора.  Разбира  се,  че  ако  въ  стара 
България  е  немало  роби,  едвали  съставительтъ  и  издателътъ  на  памет- 
ника „Законъ  соудшй  людьмъ"  щеше  да  състави  иди  преведе  отъ  гръцки 
статиите  си  за  робите.  Обаче  той  не  само  направилъ  това,  но  и  тамъ, 
д-Ьто  за  византийския  му  изворъ  за  известно  престдпление  се  предвижда, 
като  наказание:  осакатяване  или  друго  некое  наказание,  той  предвижда: 
продань  на  прест2Бпника.  Споредъ  „ЕсЬда  рпуа1а  апси**,  който  трети 
пАть  открадне  чуяадо  стадо,  съблича  мрътвите  въ  гробовете  имъ  и  крадо 
коне  въ  военно  време,  се  наказва:  съ  отсичане  на  ржка.  А  пъкъ  въ 
„Законъ  соудний  людьмъ*^  се  узаконява  за  схщите  предст&пления  пре- 
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слатйшжалъ  «да  продметьсА",  което  ужямтлтъ  г.  Вобтал^  ц|Ама;№ 
да  се  продаде.  Б^порво  е,  ^  нродад^шЕгь  пр^ксушвшкь  ве  е  яшлг 
валъ  отъ  свободата  ев  в  етавалъ  робъ* 

КолАото  се  васае  за  вФроцпД,  яве,  пагш  оопва  Дупшоюа  ашии 
ятъ  в  1г&лкуваяйя»&  ва  р.  От.  Новаковвшц  ввелоп^  че  тА  ек  бив 
робн.  Мрваие,  %  уваакаеввяга  г.  Бобчевь  вЬвшпе  толвова  остро  дв  Ш1 
критикува  за  това  вв^вве,  воето  зажшшв  отъ  г.  От.  Новавошгаа,  ако  ш>- 
грЬяво  не  отовдесгвяваяе  туревжгЬ  ношО!  е&  етцмпрЪ  отроцв  н  вв» 
янаше  вр^дъ  ввдъ,  че  вргЬвето  ююто  оварв  ицргвтути  съвеквъ  е  увв- 
щожидо  или  така  в  толвезъ  ги  е  извАвио,  щото  едввяа  ногат  да  се 
позналтъ.  С2ицввпъ  реценвентъ  хавва,  че  аа  нето  нввак^  не  ваавяп  ств* 
тиитЬ:  социално  положение  иа  робит!,  встжпвше  вь  робство  в 
деяие  отъ  него,  защото  еж  написани  по  даови,  ваети  отъ 
своФО  законодателство.  Но  той  ввжда  ее,  забрава,  «)  во  това 
телство  въ  оргияалъ  или  пр^^водъ  бългч>сквять  авродъ  ое  у^рамававъ 
и  ВБив'Ьвлъ>  ако  не  отъ  настваенвето  ку  ва  Балваневин  волуостровЕц  то 
сигурво  отъ  поарьствавето  ву  ^  до  двееъ. 

Задруга.  За  задругата  ние  сповеиуваме  само  толкова,  колкото  е  ве^ 
обюдимо,  за  да  сравнюгь  и  облсяямъ  я^кой  вънроеь,  за  който  говорввъ. 
За  нея  обширно  ще  се  говоря  яв  съотв^тствуещето  1гЬето.  Па  на  какво 
лн  би  заприличало,  ако,  по  мнението  ва  уважаемия  г.  Воб1ювъ,  яъ 
историята  на  българското  държавно  право  бя  се  впустваля  да  говорнвъ 
на  дълго  и  пгароко  за  задруга,  за  нейния  домакинъ,  за  враната  му,  за 
правата  на  задружнитЬ  членове  в  пр.  и  пр.1 

Форма  йа  Държавното  упраеленид.  Формата  на  управлението  на  ста- 
рата българска  държава  отъ  началото  н  до  края,  по  нашето  мнбние,  е 
била  абсолютна  монархйЛ.  То  се  е  дължало  не  само  на  държавноправ- 
нит%  иден  на  основателит'Ь  на  българската  държава,  прабългарите^,  но 
и  на  влиянието  на  съсЬдната  византийска  държава,  която  е  слуавила  за 
образецъ  на  българит^^.  Българскидтъ  народъ,  по  нашето  мнение,  не  е 
зималъ  участие  въ  върховната  власть  чр^^зъ  народни  събори,  каквито 
намираме  въ  другнт^  слов^^нски  държави.  Затова  именно  въ  историята 
На  българското  държавно  право  не  можемъ  да  говоримъ  за  несхществуещн 
събори,  защото  въ  противенъ  случай  би  копирали  историята  на  другягЬ 
словенски  народи  н  би  създали  институти,  които  въ  старата  бъ^оирска 
дЪржава  не  еж  с&ществували. 

Държавенъ  съвЪтъ.  Отъ  домашнит^^  правноисторичнн  извори  и  отъ 
изв'Ьстията  на  чуждигЬ  летописци  за  българитЬ  се  установява,  че  бъл- 
гарскш^Ь  владетели  въ  важнит^  и  трудни  държавни  въпроси  и  д&ш  се 
съв^^щавали  съ  боляршгЬ,  които  се  намирали  около  тЪкъ  и  С2  били  тЪхни 
съветници.  Но  понеже  българскиятъ  държавенъ  съвЪтъ  повече  е  ималъ 
адмииистративенъ  характеръ  и  българските  държавни  и  владетелски 
съветници  били  най-ваашите  и  най-главнигЬ  чиновници  шь  старата  бъл-* 
гарска  дъракава,  затова  за  т^хъ  ще  говоримъ  въ  втората  часть  на 
труда  си  „Управление"^.  Инакъ  би  се  явило  известно  повторение  на 
единъ  и  с&щъ  въпросъ.  При  това,  като  пост&пваме  така,  имаме  пр^дъ 
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шдъ  и  еъраз]гЬр]!Ото  рашф^д-Ьлевие  на  материала  въ  двЪгЬ  чаотц,  м»о 
съставдяватъ  едно  нера8Д'Ьлно  1^ло. 

Уважаемиять  г.  Балабановъ  миого  умЪстно  ни  оъв'Ьтва  да  се  спремъ 
и  върху  византийбк(№0  държавно  устройство  и  управление,  но  ние  не 
поаюмъ  да  наврравимъ  т(юа,  защото  този  въпросъ  е  доста  обошренъ,  та 
страхъ  ни  е  да  ое  не  отвл^чеиъ  много  отъ  предмета  си.  При  туй  ние 
предполагаме  да  се  спремъ  върху  този  въпросъ  по  случай  изутаането 
ма  едшЕь  б!и[гарсви  правиоисторнчбнь  паметникь. 

Термини.  На  края  на  рецеяжята  си  уваакаемиятъ  г.  Бобчевъ  е 
протнвъ  улотр'Ьбеии14  отъ  насъ  термини:  ее^н  и  Фластели,  ващото  с& 
сръбски  думи.  Логически  той  би  требвало  да  бхде  и  противъ  теркннътъ 
9адруда\  защото  и  той  е  сръбска  дума.  Първиятъ  терминъ  по  кЬмане  под- 
ходещъ  български  поне  ние  не  знаемъ  да  има  такъвъ,  употребихме, 
за  да  означнмъ  неп1юталешруваното  съсловие  на  старото  българско  иаг 
селешге.  Термииътъ  пъкъ  властители  употр^^бяваме  главно  тамъ,  д^то 
говоримъ  за  сръбски!^  боляри,  а  много  рЬдво  и  за  българсвигЬ,  защото 
тови  терминъ  се  употр-Ьбява  и  въ  вирпинския  хрисовулъ.  В^крваме,  че 
уважаемиятъ  г.  Бобчевъ  ще  ни  позволи  да  знаемъ  правата  и  сшцинска 
емисъль  на  думата  властители,  та  едва  ли  така  ивопр%д'Ьлено  безразборто 
и  като  синонгарь  на  думата  владЬтеди  ще  да  <^ме  я  употребявали.  Ако 
пъкъ  нек&де  пр%пнвчикътъ  или  даже  и  ние  сами  въ  бързацвто  си  сме 
я  написали  вместо  почт  еднозвучната  й  и  близка  дума  владетели,  оста^ 
вяме  на  уважаемия  рецевзелгь  да  се  произнесе  и  оцЬни,  до  колко  такъва 
грешка  може  да  бхде  прЪдметъ  аа  критика. 

тези  ех  нашите  кратки  възражения  и  бележки  върху  рецензиигЬ 
на  уважаемите  г-да  С.  С.  Бобчевъ  и  М.  Д.  Балабановъ.  До  колко  са 
те  прави  и  уместни,  оставяме  да  ое  произнеое  безириетрасоата  критика. 

Стамимака,  Някудъ  дввь  1906  г. 


1.  Цв■^x)|•  —  Основе  за  геогра^яду  и  геояо1Я]у  Македопфи 
Старе  Срб^  «  проматра1ьима  у  юаою^  Бу^арско^,  Тра«зи  и  пр.  Квила 
прва  и  друга,  отр.  1 — 688  4^  1906.  Издаке  Србсне  крал^евске  Акадвмце. 

Това  обемисто  дело  на  професора  Цви]ча  третира  главно  географски 
и  геолопши  въпроси  отъ  Македония  и  Стара  (тьрбия.  Епиръ  и  пр.,  но 
тя  зачеква  и  въпроси  отъ  Юакна  България  (стр.  555 — 631),  които  ще 
изложа  на  кратко,  въ  какво  се  състоятъ.  Авторътъ  въ  споменатите  стра- 
ници на  своето  дело  разглежда  басейна  на  Марица  и  суббалканската 
плиоценската  река.  Отъ  басейна  на  Марица  въ  България  той  разглежда 
Търново-Сейменъ  —  Харманлийския  просекъ,  проломътъ  Белово  —  Гара 
Ваня-Костенецъ,  нареченъ  Моминоклисурски.  Околностате  на  с.  Вмм 
и  РадоЕЛЪ,  Орудервентския  проломъ,  река  Мхтивиръ  въ  местностьта 
Ушите  подъ  ихтаманъ,  р.  Тополница  въ  пределите  на  Златтапко-Пир- 
допската  котловина,  р.  Стрема  въ  Карловското  поле,  р.  Тунджа  около 
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Калоферъ,  с.  Николаево  —  Долно  Чалавчий,  Бинкосъ  —  Струпецъ  въ 
коленото  и  мезду  Ямболъ  и  Чибукду  Червешлий. 

Въ  свързва  съ  разширението  на  басейна  на  Марица  откъмъ  стра- 
ната на  Балвана  той  обяснява  и  унищожението  на  нЬвогашна  илиоценсва 
р^ва,  която  тевла  успоредно  съ  юябнитЬ  поли  на  Балкана  отъ  въмъ 
седлото  на  Козница,  надъ  с.  Рахманлари,  и  се  е  вливало  въ  Черното 
море  оволо  Бургазъ. 

Осв^Ьнъ  туй  той  разгледва  Пирдопъ  -  Златишвата  котловина,  Стър- 
гелсвата  вотловина,  седлото  Арабавонавъ  и  другитЪ  котловини  на  югь 
отъ  Балвана  въ  свързва  съ  неговото  издигане.  Споредъ  него  Търново- 
Сейменъ  —  Харианлийсвиятъ  просЪвъ  е  геологичесви  пб-старъ ;  той  има 
формата  на  латинсвата  бувва  XI.  Пр^зъ  него  е  изтевла  водата  на  водния 
басейнъ  подъ  Балвана,  отъ  войто  посл'Ь  се  е  образувало  тракийското 
равнище.  Споредъ  него  и  настоещето  легло  на  Марица  около  Пловдивъ 
прЪди  не  е  било  тамъ,  но  на  югъ  отъ  тепетата ;  но  по-къснигЬ  наноси  и 
насипи  отъ  Родопнтб  постепено  с&  го  изм'Ьстяли.  На  Моминоклисурскиятъ 
проломъ  дава  цб-късно  начало  отъ  Сейменския,  понеже  формата  му  не- 
съотв^тствува  на  формата  на  първия,  а  отъ  друга  страна  и  склоновете 
му  ех  доста  стръмни.  Той  много  право  предполагащ  че  никога  водитЪ  на 
Ихтиманското  равнище  чр^зъ  Сулудервентъ  с&  се  вливали  въ  Марица, 
и  че  образуването  на  М&тни  виръ  и  изпиването  му  въмъ  р.  Тополница 
е  по-въсно.  верни  очъртания  дава  и  за  леглото  на  р.  Марица  около  с  Ра- 
доилъ  и  Долна  Махала.  Той  е  правъ  въ  своите  заключения,  че  днешното 
легло  на  Марица  въ  тоя  край  е  въ  старите  насипи  и  че  не  ги  е  още  про- 
резало  до  дъното  и  не  е  достигнало  първоначалното  легло  на  Марица 
преди  огрогшите  дилувиални  насипи. 

Справедливи  с&  предполоакинията  му  за  първоначалното  пб-тесно 
ворито  на  Марица  отъ  въмъ  балвансвата  страна  и  уголемяването  му 
следъ  разделението  на  Средна  отъ  Сърнена  гора  отъ  р;  Стрема  и  отъ 
пресичането  на  Средногорсвия  ридъ  меяеду  Ямболъ  и  Тавшанъ  тепе  отъ 
Тунджа,  а  сжщо  и  отделянето  й  надъ  Калоферъ  отъ  Авъ  дере,  а  сле- 
дователно отъ  Стрема,  въ  воято  по-рано  се  е  вливала.  Правдивостьта  на 
тия  завлючения  се  визвда  въ  воленчестите  завои  на  тия  реки  въ  южна 
посока  къмъ  Марица  и  въ  нейното  големо  ерозовно  действие  въ  по- 
низките  отдели  на  леглото  й,  което  се  е  отразило  и  на  по-високите,  което 
е  и  способствувало  за  пб-бързото  разсичане  на  гребена  на  Средна  гора. 

С||ицествуването  на  плиоценска  река  на  югъ  отъ  Балкана,  която 
да  се  е  вливала  въ  Черно  море  около  Бургазъ  е  повече  отъ  вероятно. 
Съвременното  положение  на  голема  часть  отъ  леглото  на  Тунджа  въ 
източна  посока  непосредно  подъ  Балвана,  пшровата  и  въ  средата  низка 
вотловина  на  изтовъ  отъ  Сливенъ  до  Карнабатсвия  Хисаръ  и  отъ  тамъ 
чавъ  до  Ченгите  надъ  Айтосъ,  вавто  и  на  изтовъ  отъ  Айтосъ  презъ 
баните  за  Атанасвьовсвото  езеро  или  по  Айтовсвата  рева  за  Васвьовсвото 
езеро,  а  с&що  тъй  пшрочвата  низва  и  плитва  вотловина  между  Стралджа — 
Каракулазлнй  и  по  леглото  на  тая  рева  за  въмъ  Русовастро,  Мацдрата, 
еж  доста  релиефни  довазателства  за  с^ицествуването  на  тая  ре]Ба.  Освенъ 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


^ц^  ш  о|):Ъв«|.  165 

по  тЬхъ  авторъгь  подкрепа  съществуването  на  тая  рфка  и  съ  остатки 
отъ  леглото  д  въ  реброто,  което  скача  Балкана  съ  Ср-Ьдна  гора  на  за- 
падъ  отъ  Калоферъ,  наноситЪ  на  които  въ  свонтб  остатки  иМатъ  дългата 
си  ось  въ  източна  посока.  Авторътъ  представя  тая  р'Ька  съ  единично 
легло  чакъ  до  Сейменъ  —  Аладхглий  (Карнобатсйо),  отд4то  я  представя 
разклонена  на  два  рдкава:  ед1шиятъ  къмъ  Айтосъ,  а  другйятъ  къмъ 
Каракулазлий  —  Русокастро  —  Мандрата.  Около  Айтосъ  с*верниятъ'  рж- 
кавъ  под'Ьля  на'  два  нови  по  горЬ  посоченитЬ  легла,  тъй  че  вливането 
на  тая  р^ка  въ  Понтийско  море  той  представя  въ  три  р&кава  —  права 
рЪчна  делта.  До  съществуването  на  тая  р^кавододЬлъть  между  Понтуса 
и  Медитерана  на  югъ  отъ  Балкана  1г  на  нзтокъ  отъ  Козвмца  е  билъ 
гребенътъ  на  Средна  гора  въ  свързка  съ  Ограндясата.  По^въсно  тоя 
широкъ  водод^Ьлъ  се  значително  намалява  и  за  сет  редуцира  на 
плоския  ридъ  мезкду  Айтосъ  карноботъ  въ  ^ързка  съ  главния  ридъ  отъ 
Странджата  у  насъ. 

Образуването  на  последния  авторътъ  обяснява  не  само  чрйзъ  еро- 
знвни  процеси,  но  допуща  едно  слабо  издигане  на  почвата  въ  тая  посока, 
вследствие  на  което  приема  и  понижаване  въ  приморсвигЬ  пр^д-Ьля  и 
образуването  на  езера  въ  устието  на  р']^чнит4  ръкави  около  Бургазъ; 
(сегапшигЬ  три  езера). 

Авторътъ  като  взима  за  основа  на  образуването  на  тая  р']^ка  Бал- 
канското отд^лване  отъ  Ср4дна-гора|  понеже  се  образува  между  т^хъ 
една  котловина,  не  казва,  че  тя  започва  съществуването  си  отъ  туй  на- 
чало, но  че  тя  се  е  по-късно  образувала,  когато  Казанлъшката  и  Кар- 
ловската котловина  съ  били  въ  свързка  пр&зъ  реброто  до  Калоферъ, 
и  когато  първата  е  била  въ  свързка  съ  Твърдиписата  и  тая  посл^Ьднята  съ 
Сливенско- Аладаимйската  и  Карнобатъ-Айтоската.  Тя  е  била  напълно 
оформена,  когато  гол^Ьма  часть  отъ  водит^  на  тия  котловини  съ  били 
значително  намалели  д  продължавала  до  гол^мигЬ  ерозивни  дМствия 
на  Марица  въ  свързка  съ  повторни  силни  води  отъ  с^веръ,  които  съ 
прокъсали  коритото  й  отъ  къмъ  югъ  на  едно  дв^  мЪста  и  излели  во- 
дитЬ  й  въ  Марица. 

Като  приема,  че  отъ  нейното  съществуване  до  сега  почвени  про- 
м-Ьни  по  отношение  на  денивелиране  на  почвата  въ  вертикална  посока 
не  съ  станали,  и  възъ  основа  на  точни  изсл'Ьдвания  височината  на 
леглото  й  отъ  самото  начало  до  морските  пр'Ьд'Ьли,  височина,  която 
иостепено  намалява,  доказва,  че  тя  е  имала  благоприятни  условия  да 
тече  въ  тая  посока.  Да  не  съ  били  разкъсванията  въ  горнитЬ  и  ср'Ьдни 
отд'Ьли,  които  съ  отнесли  водит^Ь  й  къмъ  Марица,  тя  би  и  до  сега  съ- 
ществувала и  би  текла  все  въ  тая  посока. 

Авторътъ  вЪрно  обяснява  и  образуванието  на  Пирдопъ-Златишката 
котловина,  безъ  да  я  поставя  въ  зависимость  отъ  р^Ьчното  легло  на  То- 
полница, понеже  връзката  между  нея  и  него  е  късно  настъпила. 

За  него  Отъргелската  котловина  е  ерозивна,  а  не  тектонична,  което 
е  много  Цраво.  Само  невероятно  се  представя  Арабаконашкото  седло  за 
речно  легло,  което  е  въ  главния  гребенъ  на  Балкана,  и  по  което  съ 
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текли  води  въ  северна  посока.  Понеже  1гланинит%  та  югъ  отъ  него  едва 
ли  ще  с&  имали  тая  роль,  каквато  въ  случая  инъ  се  приписва. 

Сцравделиви  са,  заключенията  на  автора  и  за  образуването  на 
котдовшшгЬ  на  югъ  отъ  Балкана  и  седлата  между  него  и  С^дна-гора. 
На  първит^  той  гледа  като  на  хлътнали  пб-дълооко  планински  части, 
а  на  вт^)игЬ  като  на  части  слабо  размЬстени.  Това  той  обяснява  не 
само  до  положението  на  седлата,  но  и  по  взаимнит^^  материали  на  дв^тЪ 
съсЬдни  орографски  единици. 

Като  «едоетатакъ  може  да  се  чтгишшгь  само  нЬкои  нетотаи  све- 
дения по  качеството  на  петрографския  материалъ  «ъ  нЬкои  краища,  но 
понеже  т^  не  зас^гатъ  главния  ньпросъ,  който  отд^игьтъ  третира,  гЬ 
не  СА  отъ  естество  да  жюфтп!Ъ  сЪнка  тфиу  му.  Изобщо  тоя  отд^ъ 
отъ  д^Ьлото  на  г.  Цвиш  е  сполучливо  ифабот^  и  заслужва  да  бие 
прочетенъ  отъ  всякого,  който  се  занимава  съ  географията  и  геологията 
на  страната  ни,  а  даже  и  отъ  всЪки  любитель  на  природата  на  Бъл- 
гария. Въ  него  той  ще  разбере  не  само  подробното  описание  на  въпроси 
отъ  тоя  родъ,  но  ще  види  и  научи,  какъ  се  наблюдаватъ  тия  факти  въ 
природата,  дЪ  се  търся*съ  и  какъ  се  обясняватъ.  Добр*]^  е  сторилъ 
г.  Цвичъ  като  не  е  додалъ  и  на  тоя  отд'Ьлъ  н^какъвъ  етнографски 
колоритъ,  както  това  е  направилъ  съ  нбкои  македонски  м^^стности,  въ 
д'Ьлото  си,  понеже  той  п^Ьше  да  загуби  много  отъ  1^яата  си. 

Т.Ъ. 


1100-1907 
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Прявосъ  къхъ  детрогр&фвят  в&  язтопитЪ  ридове 
ва  Софийското  поле. 

Отъ  Д-ръ  Г.  Вончевъ. 


СвЪд^Ьния  за  петротрафията  на  тови  близъвъ  до  Софвя  край 
имаме  отдавна,  но  тЬ  с&  отнаеятъ  повечето  до  етернит!  и  южни 
краища  на  ридоветЬ;  ва  ср^днитЬ  отдали  на  ридоветЬ  С9ЬД^нията 
с&  доста  оек&днв.  Въ  сЪвернигб  отд1Ьли  на  ридоветЬ  по  п&тя  Софйя, 
Саранци  за  Отъргелската  котловина  еж  били:  А.  Воиб,^)  Рг.  Тои1а,^) 
Г.  И.  Златарски,^)  които  въ  своит!  трудове  доста  подробно  опй- 
сватъ  тоя  край.  Него  характеризувахъ  и  азъ  въ  статията  си  „Петро- 
графски обиколки  въ  България"  (Сборникъ,  IV  (ХХЩ  1907).  За 
южвятЬ  краища  има  св%д%ния  отъ  Носк&МЛег-а,^)  и  отъ  мене  (пакъ 
тамъ);  но  отъ  тамъ  са  минували  и  други  изслФдвачи  на  страната  ни 
въ  петрографско  и  геологическо  отношение,  каквото  г-да  Златарски, 
Ванковг  и  др.  Първиятъ  отъ  посл%днит%  е  мщналъ  и  пргЬзъ  средата 
на  тоя  планински  отдЬлъ,  но  описание  на  тая  си  обиколка  още  ре 
е  далъ,  обаче  той  е  внесалъ  своитб  бЬзЛшвл  въ  съставената  отъ 
него  геологическа  карта  на  България  и  издадена  отъ  уневерситета. 
Тоя  край  е  картиранъ  и  ота  Рг.  ТоиЦ  а  схщо  и  отъ  неговия  учитель 
РегА.  у.  НосЬвСеССег.  Посл^Ьдниятъ,  по  бЪл%жкит%  на  едияъ  инжинеръ, 
дава  кратки  геологически  св%д'Ьния  за  м^бстностьта  по  пжтя  То- 
полница— Байлово — София.  Тоя  планински  край  по-подробно  обхо- 
дихъ  и  азъ:  въ  южнитЪ  му  отд&ги  минахъ  по  пхтя  на  жел^^но- 
пхтната  линия,  въ  еЬвернитЬ  по  шосето  София — Саранци — Араба- 


^  Ьа  Та^^те  Л^Еогорв,  I  Т.  1840. 

*)  алюАШ11еп  яаг  Оео1ов^е  йев  ^мШоЬеп  ВаНош  (ВепкасЬг.  А.  Акад.  а.  ^18- 
«епасЬ.  1п  УГ1ео,  В«  Х1ЛУ»  1881). 

')  Геоюгическв  профилъ  отъ  София  прЪзъ  Саранци^  Орхание  до  върха  йа 
ЗжативввА  баааанъ  (Псп,  1Т,  1888.). 

^)  Ше  §еою|[18е1|е  УегЬ&111|18вв  (1б8  0>и.  ТЬвЦев  (1ег  е01Ч>ра1векеА  Тигке!  (^а1и«- 
ЬосЬ  й.  к.  к.  ^во1.  К-Апв^.  1870,  в.  439,  440.  ТаГ.  XVIII). 

Пвраод.  еваеиве,  1ДУП1,  3-4.  1 
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Еонавъ,  но  М0нахъ  и  по  п&тя  Новоселци — Саранци,  а  с&що  и  по 
ПАТЯ  Новоселци,  Гайтанено,  Б&еопопци,  Байлово,  Смолско,  Петричъ, 
Каменица,  Горна-Равовица,  Орманлия,  гара  Новоселци.  Б&['Ьж- 
кит^  си  за  първит^  три  обиколки  съобщихъ  въ  горбцитуваната  си 
статия,  къмъ  която  приложихъ  и  петрографска  скица,  която  обема 
цЪлия  край  и  въ  която  написахъ  и  б^кгкквлтЬ  си  отъ  посл'1днитЪ 
дв^&  обиколки,  но  характеристиката  на  маршрутигЬ,  както  и  материа- 
лите, които  установихъ  въ  гЬхъ,  ще  блдатъ  пр'Ьдметъ  на  настоящата 
ми  статия.  Т'Ь  еж  сл^днит^: 

По  пхтя  Новоселци — Петричъ  пр-Ьзъ  Байлово  въ  низкит^  поли 
на  ридовитЪ  около  Долня-Малина,  Сагърлиево  землището  е  равнище 
и  съставлява  часть  отъ  Софийското  поле.  Неговит^  материали  с& 
наноси,  насипи  и  почва.  Едва  въ  Сагърлиево,  въ  със^^ното  бърдо 
^Баба*"  (на  ю.-и.  страна),  на  повръхностьта  се  разкриватъ  стано- 
вити  скали.  Посл^днитЬ  с&  ср^днозърнести  румени  пясъчници, 
които  по  липса  на  много  и  жилаво  цементно  вещество  ех  ронливи; 
тЬ  въ  западнитЬ  поли  на  бърдото  с&  пб-дребнозърнести  и  захаро- 
видно  устроени.  Тоя  видъ  п^ъчници  по  изгледъ,  устройство  и  геоло- 
гическа възрасть  съотв^тствуватъ  на  Сарансвит^  Въ  неточния 
отд^лъ  на  бърдото  Баба,  въ  проточения  къмъ  източна  посока  ридъ, 
който  има  и  свое  име  Балънъ  курня,  тоя  видъ  тЛсъчяще  отстд^-- 
пятъ  местото  си  на  пб-стари,  карбонски,  образувания,  въ  които  павъ 
п^съчницитЬ  иматъ  пр'Ьдимство,  само  че  т^  С2  другъ  типъ.  Т^Ь  ех 
пб-компактни,  жилави  сиви  пясъчници,  каквито  с&  и  въ  срещното 
(сЬверно)  бърдо,  пр&ъ  което  минава  пхтя  за  Саранци.  Тоя  видъ 
материали  се  простиратъ  въ  източна  посока,  чакъ  до  низкото  равг 
нище  на  Гайтаневската  р'Ька,  д'Ьто  се  криятъ  подъ  съвр'1меннигЬ 
образувания  на  края.  ИрЬаъ  р^^чното  легло  започватъ  да  се  появя- 
ватъ  плочести  мергелни  варовици  размени  съ  глинести  и  мергелни 
шисти  и  пясъчници  креденъ  типъ,  отъ  каквито  е  заетъ  и  сЬверния 
ридъ  надъ  селото.  Тия  материали  с&  съ  тъмносива  боя,  тънко  на- 
слоение, ю.'И.  разпространение  и  с-и.  полегатъ  (до  10<^)  наклонъ.  Т^  въ 
нЪвон  отд&ЕИ  на  находището  (до  селото)  показватъ  и  набръчвване 
съ  бръчки  въ  посока  на  наслоеното.  Въ  Гайтанево  гЬ  заематъ 
гол^Ьма  часть  (с-и.)  отъ  землището,  на  което  е  разположено  селото. 
На  югъ  отъ  Гайтанево,  въ  областьта  на  плоския  ридъ  Чобанъ 
буру  материалътъ  е  червеникавъ  и  чървенъ  п^съчникъ  (тукъ-тамъ- 
глияестъ  и  слюденъ)  и  повечето  съ  изгледа  и  устройството  на  Са- 
ранския  п'Ьсъчникъ;  той  е  и  отъ  с&щата  геологическа  възрасть 
съ  него. 
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С^верниятъ  ридъ  надъ  Гайтанево,  който  се  простира  чакъ  до 
с.  Б^^опопци,  е  заетъ  отъ  креднит^  образувания  на  Гайтанево  (мер- 
гелни  варовици,  глинести  иергели  и  п^^съчници  и  пр.)  Отъ  тия  по- 
сл^днигЬ  С2  заети  и  източнигЬ  и  ю.-и.  отд'Ьли  ла  Гайтаневсвото 
землище;  по  ц^ото  си  протежение  т%  спазватъ  сжщата  посока  на 
разпространение,  както  и  схщия  наклонъ.  С&щигЬ  материали  оста- 
ватъ  и  въ  Б&гопопци  и  с-в.  отъ  него  къмъ  Горна-Малина.  Тия 
кредни  материали  на  п&тя  Гайтанево  —  Б^опопци  еж  разположени 
непосрЬдно   надъ   кярбонскигЬ   образувания   (пясъчници   и  шисти). 

Въ  ю.-и.  край  на  с.  Б%лопопци  креднигЬ  образувания  свър- 
шатъ  съ  глинестъ  п^кгьчникъ  и  граничнгь  съ  младоеруптивни  мате- 
риали андезитовъ  типъ.  Тия  посл^днит^  заематъ  пхтя,  р'Ьчното  легло 
и  със^днитЬ  бърда  и  тЬхнитЬ  скатове  чакъ  до  с.  Байлово.  Въ  на- 
чалото по-тъмни  и  само  съ  порфиренъ  амфиболъ,  посл^  минаватъ 
въ  скали  съ  профиренъ  фелдшпатъ,  а  тукъ-тамъ  и  съ  туфозви  обра- 
зувания съ  отворена  боя,  но  къмъ  Байлово  и  въ  тъмни  туфи.  Въ 
тЬхъ  не  личи  кварцъ,  нито  кварцови  жили.  По-гол^мата  часть  отъ 
тЬхъ  еж  сиви  и  бозови,  но  има  ги  и  тъмнобойни.  Всичкит^  с&  не- 
правилно напукани  и  повръшно  равном'Ьрно  разрушени.  Тия  мате- 
риали свръшатъ  до  Байлово  и  отъ  северна  страна  слб  ограничени 
отъ  варовито  доломитови  материали  (триасовъ  типъ),  които  ех  про- 
дължение на  МакоцевскитЬ  (върха  Фрелимъ  и  др.).  На  югъ  и  ю.-и. 
отъ  Байлово  оставатъ  предходните  еруптивви  материали,  само  че  до 
Байлово  въ  т^хъ  се  разкриватъ  като  малъкъ  островъ  креднит^ 
плочести  образувания  (мергелни  варовици  и  пр). 

Въ  с-и.  край  на  с.  Байлово  се  разкриватъ  жълторъждиви  кар- 
бонски  шисти  съ  ю.-и.  разпространение  и  ю.-з.  (до  20^)  наклонъ. 
Т^хъ  отъ  ю.-з.  страна  (откъмъ  селото)  ограждатъ  червеникави  слю- 
дени  пясъчници  и  едри  блокови  гнайсови  конгломерати,  а  отъ  с-и. 
страна  варовико-доломитови  конгломерати  и  варовико-доломити  съ 
бигорни 'образувания  и  като  юмрукъ  и  глава  едри  заоблени  варо- 
вични  к&сове,  натъркаляни  по  повръхностьта  на  терена. 

Въ  с-и.  посока  надъ  Байлово  по  пхтя  за  Смолско  землището 
е  заето  отъ  варовико-доломитови  материали  триасовъ  типъ.  Те 
продължаватъ  до  въ  високото  седло  на  пхтя,  въ  м^стностъта 
Пикливецъ,  д^то  свръшатъ  въ  ситно  сдробенъ  тъмно-пепеливъ 
доломитъ,  отъ  който  е  заето  и  насрещното  северно  бърдо,  което  е 
продъ.1жение  на  Опорския  върхъ.  При  наваляне  на  пхтя  въ  из- 
точна посока  сл^дъ  доломита  се  появява  варовикъ,  който  дружи  съ 
песъчникъ    въ    прослойки    съ    сивъ    и    червеникавъ    мерголовъ    и 
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бЬложил^естъ  варовивъ;  той  постига  интензивна  ширина  въ  спо- 
менатия шкть  и  има  Ю.-И.  разпроетранение.  Тиа  кредни  седименти 
въ  и8Т01нит{1  си  отдЪяи  алтерниратъ  еъ  тъщш  прожилки  отъ  мдадъ 
еруптивенъ  материалъ  андезитовъ  типъ,  а  на  м']^и  и  съ  синкави 
и  зеленикави  туфи  на  съответните  еруптивни  скали. 

Подобна  алтернация  на  еруптивни  и  седиментни  материали 
продължава  чакь  до  чешмичката  на  П2тя  и  малко  задъ  нея,  дФто 
вапочватъ  да  пр^обладаватъ  еруптивнитЬ  туфи  (синкави,  аеленикави, 
виолетови  и  пр.)  и  конгломерати,  които  свършатъ  въ  низкото  на 
п&тя,  въ  рЬката,  до  доломитъ.  И  тия  туфи,  както  и  предходните 
седименти,  иматъ  схщата  посока  на  разпространение  и  с&щия 
наклонъ  (ю-з.)- 

Доломитътъ  въ  тоя  край  има  обошрно  повръшно  разкритие; 
той  стига  близу  до  устието  на  реката  Кралевица  въ  Смолената  река 
и  завърша  въ  блещиви  кристалинношистни  материали  (мусковито- 
шисти  II  гнайси).  И  въ  него  посоката  на  разпространението  на 
едва  отчетливите  му  слоеве  е  ю.-и.,  а  наклонътъ  имъ  ю.-з.  (до  1Ь^). 
Презъ  Смолска  рева  на  пхтя  за  с.  Смолско  следъ  блещивите  шисти 
се  показватъ  малко  тъмни  песъчници,  които  свършатъ  въ  еруп- 
тивни туфи  и  андевитови  скали,  които  н^-шлемо  повръшно  раз- 
критие показватъ  при  чешмата  предъ  а  Смолско,  отдето  започватъ 
седименти  креденъ  типъ  (глинести  шисти,  мергели  и  пр.)  Послед- 
ните с&  съ  ясно  наслоение  (тукъ-тамъ  набърчени),  източно  разпро- 
странение и  смесевъ  ювенъ  и  югозападенъ  наклонъ,  но  предимно 
последния.  Схщите  материали  се  простиратъ  и  въ  северна  посока 
(презъ  реката)  изаематъ  съседните  бърда.  Смолско  е  разположено 
надъ  техъ.  Огъ  техъ  е  заета  и  околностьта  на  а  Смолско. 

Тия  седименти  на  изтокъ  отъ  с.  Смолско  се  простиратъ  чакъ 
до  вливането  на  рекигЬ  Смолска  и  Мирковска  съ  тая  само  раз- 
лика, че  до  речената  местность  дреобладаватъ  глинести  мергели 
и  глинести  шисти,  а  по-малко  с&  варовиците  и  глинестите  песъч- 
ници. И  въ  техъ,  както  и  въ  предходните,  остава  слщата  посока  на 
разпространение  и  с&щиятъ  запеденъ  наклонъ  Тоя  типъ  материали 
минаватъ  и  въ  източния  ридъ  на  реката,  въ  който  С2  разполо* 
жени  колибите  Върлина,  а  с&що  и  въ  рида,  който  дели  коритото 
на  Смолска  и  Каменишка  реки,  въ  областьта  на  колибите  Бодятъ. 
те  се  простиратъ  н  въ  източна  посока,  дето  стигатъ  и  минаватъ 
леглото  на  р.  Тополница.  Въ  ю.-и.  посока  стигатъ  селото  Петричъ 
и  леглото  на  р.  Каменица  при  селото,  дето  свършатъ  въ  осно- 
вите на  високите  доломитоваровивови  върхове. 
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Въ  обратна  посока  отъ  Петричъ  ва  гара  Новоселци  прЬзъ 
Горна-Равовкца  на  пхтя  си  установихъ  сл^ЬднитЬ  петрографски 
материали:  отъ  Петричъ  пр-Ьзъ  колибитЬ  Бодятъ  до  с.  Каменица 
хатериалигб  ех  изключително  седименти,  и  то  въ  началото  тъмни 
и  тъмносиви  глинести  шисти  и  глинес1*и  пясъчници  радм'Ьсени  съ 
глинести  мергели  и  тукъ-тамъ  червеникави  и  сиви  мергелни  варо- 
вици. Къмъ  средата  на  пхтя  започватъ  да  пр^^обладаватъ  червени- 
вавигЬ  мергелни  варовици,  които  на  м^ста  се  редуватъ  и  съ  зеле- 
никави, но  близу  къмъ  Каменица  червеникавигЬ  мергелни  варовици 
еж  едничкит]^  седименти  на  края.  Тамъ  т^Ь  образуватъ  дебелъ  ком- 
плексъ  отъ  многобройни  тънки  слоеве.  Тия  материали  отъ  къмъ 
селото  се  ограждатъ  конкордантно  отъ  тънкослойни  тъмни  и  тъмно- 
сиви глинести  шисти,  които  ех  съ  разенъ  съставъ  и  разенъ  изгледъ. 

Въ  източяит!  отд^и  на  туй  седиментно  находище,  което  заема 
Ц&1ИЯ  околенъ  край  въ  всичкит^^  му  повръшни  очъртания,  на  за- 
падъ  отъ  колибит'Ь  Бодятъ  при  на  валяне  за  въ  р'Ьката  има  и 
прослойки  отъ  едри  еруптивни  конгломерати,  на  които  цементното 
вещество  е  отъ  околнит^  глинести  материали  Схщо  такива  конгло- 
мерати се  появявать  н  при  първия  потокъ  сл'Ьдъ  воденицата  западно 
отъ  Бодятъ,  но  тЬ  тамъ  ех  въ  свръзка  съ  туфи  и  заематъ  доста 
широка  ивица  надъ  пхтя. 

Ц^Ьлиятъ  седиментенъ  комплексъ  е  въ  съгласно  население  съ 
еднаква  ю.-и  посока  на  разпространение  и  пр^^дименъ  поле1*атъ 
ю.-з.  наклонъ;  само  при  колибите  Бодять  се  заб^бл^зва  и  с.-и. 
наклонение,  но  то  е  резултатъ  отъ  набръчкването  имъ  въ  тоя  край. 

Западно  отъ  с.  Каменица  до  самото  село  се  появяватъ  млади 
еруптивни  скали  авдсзито-риолитовъ  типъ,  които  ех  съ  с-з.  посока 
на  разпространение.  Т-Ь  ех  на  границата  между  пр^дходнигЬ  кредни 
седименти  и  кристалиннитЬ  шисти,  но  отд-Ьлени  отъ  посл^днигЬ  съ 
г&сна  ивица  гхстъ  варовикъ.  Южно  отъ  Каменица  въ  носова  за 
върховегб  Арамлиецъ  и  Икуната  цЬлиятъ  край  е  заетъ  отъ  кри- 
сталивни  шисти,  които  ех  пр^Ьдимно  мусковитови  и  двослюдно 
гнайси  разм^Ьсени  съ  мусковитови  шисти;  такива  се  разкриватъ  малки 
и  въ  леглото  на  Гол'Ьиа  р']Ька  при  с.  Каменица. 

ОЬверно  отъ  с.  Каменица  до  махалата  Скумца  землището  е 
седиментно  отъ  типа  на  креднит^  седименти:  въ  началото  седи- 
мевтигЬ  ех  пр'Ьдимно  глинести  шисти^  но  при  Скумца  свършатъ 
съ  мергелни  варовици.  Въ  дола  западно  отъ  колибигЬ  има  и  еруп- 
тивни материали,  но  тЬ  ех  продължение  на  Каменскит^;  тЬ  тамъ 
и  свършатъ.  Землището,   на   което  ех  застроени   реченитб  колиби, 
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е  заето  отъ  гнилъ  глинестъ  п^съчнивъ,  какъвто  има  на  много 
жкстл  въ  източнигЬ  Балкански  отдали,  напр.  въ  Каабеишата  д&брава 
(Котелско).  С&щит^  материали  оставатъ  и  на  еЬверъ  отъ  Скумца; 
тЬ  но  п&тя  за  Раковица  продължавтъ  чакъ  до  билото  на  равни- 
щето и  по-нагор'Ь  по  завоитЬ  на  кръстоп&та  Арамлиецъ,  Икуната 
и  Раковица,  само  че  на  м^Ьста  се  издавать  като  глинеста  п^Ьсъчна 
маса.  Въ  посл'Ьдниг1  отд^Ьли  т'Ь  свършатъ  въ  микашисти  отъ  тиаа 
на  КаменскигЬ,  само  че  и  на  това  м'Ьсто,  както  и  при  Каменица, 
т^сна  ивица  отъ  гастъ  варовикъ  се  разполага  помежду  имъ  и  ги 
д&Еи.  Мивашистит^  и  гвайсиг!  въ  тоя  отд'&1ъ  на  находището  с& 
тънкослойни  и  съ  снл^^скани  лещи  отъ  кварцъ  фелдшпатово  вещество. 
ТЬ  еж  м'Ьки  отъ  изобилието  на  слюдата  мускови1*ь  и  на  пипане 
мастни.  Отъ  разрушението  тк  се  прЬвръщатъ  въ  мекъ  п^^съкъ, 
който,  както  и  самата  скала,  на  пипане  е  мастенъ.  Тоя  видъ  скални 
материали  се  простиратъ  въ  южна  посока  къмъ  Икуната  и  Арам- 
лиецъ;  т^  с&  основните  скални  материали  и  на  съсЬднит^  на  гбхъ 
краища.  Отъ  тЬхъ  е  заетъ  и  Поповъ  ридъ  до  тритЪ  чукари  и 
Ненева  могила  по  п&тл  за  Горна-Раковица. 

Въ  с^^вернит^  отдйяи  на  Поповъ  ридъ  кристалиннигЬ  шисти 
на  м'Ьстносгьта  иматъ  северната  си  граница.  Тамъ  гЬ  грани чатъ  съ 
варовиковидоломити  и  доломитъ,  които  при  спуска  за  кхмъ  Ненева 
могила  се  отд'Ьлятъ  съ  тънка  еруптивна  жила  съ  с-з.  посока,  която 
има  малко  повръшно  разкритие.  С&щата  жила  се  явява  и  на  п&тя 
с-и.  отъ  Неневата  могила,  но  тамъ  разсича  гнили  кредни  мергели 
и  п'Ьсъчници  Самата  Ненева  могила  е  заета  отъ  едри  кварцови 
канари,  пропити  съ  окиси  на  тежки  метали  (манганъ  и  жел^Ьзо),  отъ 
които  и  повръхпинитЬ  имъ  С&,  тъмни  и  черни.  На  югъ  отъ  Ненева 
могила  къмъ  Равна  р'Ька  и  по-нататъкъ  къмъ  Мишковецъ  землището 
е  заето  изключително  огъ  кристалинни  шисти  и  то  главно  отъ  пр'Ьд- 
ходнигЬ  мусковитови  скали.  Отъ  езерната  страна  могилата  е  оградена 
отъ  мергели  и  мергелни  п']&съчникови  материали  креденъ  типъ,  които 
ех  продължение  отъ  материалите  на  Спасова  могила  и.-ю.-и.  отъ 
с.  Гайтанево.  Тия  материали  се  простиратъ  и  въ  посока  за  с.  Горна- 
Раковица  чакъ  до  ср'Ьдата  на  рида,  който  се  огражда  отъ  югъ  съ 
Равна  р']&ка,  и  свършатъ  въ  младоеруптивни  материали  съ  биотитъ, 
отъ  каквито  е  заета  останалата  члсть  на  С2щия  ридъ,  заградена 
отъ  р']^кит']&  Двата-брата  и  Равна.  Тил  еруптивнн  материали  мина- 
ватъ  и  въ  бърдото  Петрово  буни  ще  на  изтокъ  огъ  Раковица,  и 
тамъ  свръшатъ  въ  кристалинни  шисти  —  микашисти.  Тия  еруптивнн 
материали  иматъ  ю.-и.  посохш.  на  разпространение;  т^  въ  с-з.  свър- 
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шатъ  до  речното  легло  на  р.  Двата-брата,  вато  се  ограждатъ  отъ 
еЬверъ  съ  малко  кристадинни  шисти  и  повече  кредни  образувания. 
Въ  посл^^днитЬ  северно  отъ  р']^Бата  и  източно  отъ  п&тя  Байлово — 
РаБОвица  на  посока  къмъ  Б^лопопци  има  андезитова  жила. 

Източните  бърда  до  Раковица,  които  еж  просЬчени  отъ  сел- 
ската р^ка  и  въ  полигЬ  на  които  е  разположено  часть  отъ  селото, 
иматъ  разновиденъ  петрографски  материалъ.  Въ  тбхъ  пр1облада- 
ватъ  кристалиннит^  шисти,  но  покрай  гЬхъ  има  п^Ьсъчници,  доло- 
митъ  и  млади  еруптнвни  скали.  Посл'ЬднитЬ  въ  западна  и  ю.-з.  по- 
сока отъ  селото  свръшатъ  пакъ  въ  кристалинни  шисти.  Основата 
на  тия  бърда  (Петрово  бунище,  Дабижовецъ  н  пр.)  е  отъ  криста- 
линни шисти;  надъ  гЬхъ  се  разполагатъ  червеникави  тукъ-тамъ 
конгломерувани  пясъчници,  които  се  покриватъ  отгор'Ь  съ  доломитъ. 
Посл']&дниятъ  въ  високит^  отд'&1и  на  бърдата  има  по-интензивно 
разпространение;  отъ  него  е  заетъ  и  върхътъ  Раева  могила.  Въ 
тия  бърда  на  едно  авЬ  и^ст9^  има  жили  отъ  младоеруптивенъ  ма- 
териалъ, въ  който  профирно  развитъ  се  показва  кристаленъ  бнотитъ 
и  биромбоидаленъ  кварцъ.  Жилит^  с&  въ  кристалиннит^  шисти  и 
съ  ю.-и.  посока  на  разпространение. 

Западно  отъ  селската  рбка  въ  самото  село  землището  е  заето 
отъ  тънкослойни  западно  наклонени  микашисти  и  гнайси,  които  се 
простиратъ  въ  юго-зап.  и  западна  посока  къмъ  м^стностьта  Лиляко- 
вех^ь.  Тия  материали,  които  въ  източните  отд'&1и  на  находището  с& 
повечето  сиви,  а  въ  западните  червеникави,  заиматъ  по-гол^бмата 
часть  отъ  м'1стностьта  Лиляковецъ.  Т*!  отъ  северна  страна  надъ 
селото  с&  оградени  отъ  креднитЪ  образувания  на  Гайтаневския  край, 
а  пб  на  западъ  отъ  п'&съчницит']&  на  Чобанъ  буру,  които  татъкъ  с& 
червеникави.  Отъ  посл'&дниг]&  на  ср'1дъ  пжтя  по  Лиляковецъ  се 
вдава  въ  пшстиг&  широкъ  клинъ,  който  завърша  сь  ю.-и.  посока. 
Сжщит]^  пясъчници  ограждатъ  шистит^  и  отъ  западна  страна  на 
Лиляковецъ,  но  въ  ю.-з.  посока  (по  пхтя)  тЛ  се  свръзватъ  съ  тъмни 
матови  п^Ьсъчници,  които  на  м']^ста  с&  конгломерувани  съ  едри  доло- 
мито  варовикови  к&сове.  ПослЪднит^  се  простиратъ  къмъ  Гюреджия 
и  на  жЬстдк  се  явяватъ  въ  компактни  маси  съ  изгледа  на  стари  обра- 
зувания. Въ  низкото  близу  до  леглото  на  Гюреджийската  р^ка  т^ 
свършатъ  въ  едри  еруптивни  конгломерати,  които  образуватъ  ши- 
рока ивица  въ  с^вернит^^  отд']^и  на  р'1ката.  Пр-бзъ  рбката  до 
Гюреджийската  цръква  се  разкрива  на  повръхностьта  жила  отъ 
младо  еруптивенъ  материалъ  андезитовъ  типъ,  която  повръшно  е 
доста  пром'Ьнена. 
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Южно  отъ  Лилявовецъ  въ  областьта  на  рЬчп(по  легло  ое  по- 
кДдвагь  глинеоти  мергелни  материали  кредевъ  типъ,  които  образу- 
вать  малко  затворено  легло^  което  е  въ  свръзка  съ  прЬдходнитЪ 
тъмни  матови  п^Ьсъчници.  Въ  южнитб  отд^^и  на  речното  легло  яадъ 
креднигЬ  образувания  въ  южна  посока  се  разкриватъ  пбсъчницитЬ 
на  Чобанъ-буру.  ТЬ  заематъ  ридовет^  и  бърдата  вадъ  селото  Гяь 
реджия,  Богданлия  и  Караполця,  само  че  въ  отд^литб  на  землището 
на  Гюреджия  въ  ирЬяЪлигЬ  на  Суха  рбка  се  разкриватъ  и  сиви 
очни  гнайси,  които  С2  едничкиятъ  удобенъ  за  градиво  материалъ  въ 
селото.  Съ  тия  бърда  се  зав-ьрша  планинската  часть  въ  тоя  от- 
д*лъ  на  Софийското  поле  и  започва  полегатото  равнище  на  полето, 
което  прбзъ  Дуганово,  Орманлия  за  гара  Новоселци  остава  съ 
еднакъвъ  наносенъ  и  наснпенъ  материалъ,  какъвто  е  и  останалиятъ 
отъ  другит*  източни  отд-Ьли  на  полето 


Отъ  характеристиката  на  маршрутигЬ  се  вижда,  че  въ  ридо- 
вет-Ь,  които  ограждатъ  Софийското  поле  отъ  изтокъ,  има  троякъ 
петрографски  материалъ:  кристалинни  шисти,  еруптиени  скали 
и  седименти.  Отъ  тЬхъ  най-много  ех  разпространени  подирнит*, 
по-малко  първит]^  а  най-малко  вторитФ.  Седиментите  еж  разпро- 
странени както  въ  низкит^  поли  на  ридовегЬ  и  въ  съсЪднитЬ 
на  гЬхъ  скатове,  тъй  и  въ  високитЬ  имъ  отд'к1и.  КристалиннитЬ 
шисти  с&  повечето  ограничени  на  високитЬ  ридови  отд'Ьли,  но  има 
ги  н  въ  по-низкитЬ  имъ  скатове,  обаче  ги  н'Ьма  въ  ридовигЬ  поли. 
БруптивнитЬ  с&  пръснати  на  всЬк&дЪ,  но  главно  изъ  седиментигЬ 
отъ  пд-млада  геологическа  възрасть.  Седиментит']^,  които  заиматъ 
почти  три  четвърти  отъ  изходеното  отъ  мене  пространство,  заиматъ 
северната  половина  на  местностите  и  голяма  часть  отъ  южната;  тФ 
иматъ  предимно  ю.*и.  посока  на  разпространение  и  въ  с-з.  си  части  се 
свръзватъ  съ  седиментите  на  Балкана,  а  въ  ю.-и.  съ  ония  на  Средна- 
гора  презъ  Тополница.  С&щата  посока  на  разпространение  спавватъ 
и  отделните  находища  на  еруптивните  материали.  Вристалинните 
шисти,  които  С2  въ  южната  половина  на  споменатата  местность,  ех 
северни  гранични  материали  отъ  обширното  кристалиннопгастно 
находище  на  Ихтиманско,  но  шистното  находище  въ  устието  на 
Кралевската  река  е  юженъ  граниченъ  край  отъ  шистите  на  Гълх- 
бешката  планина. 

По  положението,  което  заиматъ  седиментите  спрЬмо  кристалин- 
ните  шисти  и  по  формата   на    находището   имъ   следва  да  се  ва^ 
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К1ГО4Н,  че  въ  ьрЪше  на  таложевяето  киъ  тая  край  е  пр'Ьдставляваа№ 
тФеенъ  продввъ,  който  п  пЪе,ош  геологически  времена  е  билрь  пр1Ь- 
в[гьщанъ  въ  валивъ.  На  посл-Ьдната  ииеъль  ме  навожда  ивклинява- 
нето  на  но-старит^Ь  еедииентн  въ  10.-0.  носова  и  на  п^младит1Ь  въ  с-в. 

Геологическата  възрасть  на  материалите  е  различна.  Тамъ 
има  материали,  образувани  въ  първитЪ  геологически  времена  (въ 
архаичния  периодъ),  но  има  и  по-млади  (палеозоични  и  мезозоични), 
8  даже  и  кватериерни  Най-старигЬ  петрографски  материали  тамъ 
ех  кристал иннигЬ  шисти:  гнайситЬ  и  микашиститЬ.  Понеже  въ  тЬхъ 
преобладава  балата  слюда  мусковитъ  следва  да  се  пр-Ьдполага,  че  гЬ  не 
ще  да  ех  оть  най-долнигЬ  етажи  на  архичната  група,  а  отъ  по-горни. 

ПалеозоичнитЬ  материали  еж  глинестит*  шисти  и  песъчницитЬ 
около  Сагърлиево,  Байлово,  Чобанъ  буру  и  ридовегЬ  надъ  Кара- 
полци  и  пр.;  тк  спадатъ  въ  двЬ  геологически  системи:  карбонска 
и  пермска.  Отъ  гЬхъ  отъ  карбонската  система  ех  материалит* 
около  Сагърлиево  и  Байлово,  а  другит*  ех  пермски. 

МезозоичнигЬ  материали  сд  схщо  отъ  дв*  геологически  системи: 
триасова  и  кредна.  Материалите  отъ  първата  система  ех  пясъчни- 
ците, доломита  и  доломитовите  варовици  надъ  Белопопци,  Байлово, 
Пикливецъ,  Смолския  проходъ,  до  Петричъ,  при  Ненева  могила  и 
бърдата  до  селото  Горна-Раковица.  Всичките  други  седименти  ех 
кредни  съ  изключение  на  седиментигЬ  отъ  Софийското  поле,  които 
ех  кватериерни  и  съвременни. 

Еруптивните  скали  и  техните  туфи  ех  схщо  отъ  кредна  гео- 
логическа възрасть;  те  ех  изохронни  съ  некои  отъ  кредните  седи- 
менти, понеже  се  редуватъ  съ  техъ,  но  въ  некои  пб-горни  отдели 
те  се  покавватъ  по-стари,  защото  технигЬ  заоблени  кхеове  ех 
едничките  едри  материали,  които  ех  образували  конгломерати,  алтер- 
нативно разположени  между  другите  кредни  слоеве  (зап.  отъ  коли- 
бите Бодятъ  и  пр.). 

Петрографските  материали  отъ  тоя  планински  край  иматъ 
аеднитЬ  морфологически,  съставни  и  структурни  особности: 

А.  Еристалинни  шисти. 

Гяайеи.и  иикашисти. 

1.  0,  Камегаща.  Гнайсътъ  отъ  това  находище  въ  повечето 
свои  отдели  е  съ  изгледа  на  мивашистъ,  понеже  съдържа  много 
(яюда^  която  му  придава  повръшната  блеекавина.  Въ  посока  на- 
прЬчна  на   нааюението  той   се   показва   слабоблещивъ    съ   тънко^ 
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наслоение  и  дребно  очно  устройство.  На  него  съ  просто  ово  се 
отличава  почти  ц&1идтъ  минераленъ  съставъ,  който  е  огь  бгма 
САюда,  кварцъ  и  фелдшпатъ,  но  заб'&з'Ь&а  се  и  една  слаба  зеле- 
нина, Боято  тувъ-тамъ  засЬнява  силната  бл'Ьскавина  на  слюдата. 
Посл'Ьднята  въ  мивросвопа  се  издава  за  хлоритъ,  който  въ  фор- 
мите, въ  които  се  явява,  показва,  че  е  произл'6зълъ  отъ  промяната 
на  биотита.  По  него  и  по  б']&лата  слюда  първичниятъ  гнайсъ  се 
издава  за  двослюденъ,  но  въ  настоящето  си  състояние,  той  е  муско- 
витовь  гнайсъ  съ  х.юритъ.  Други  минерали,  осв^нъ  ситнит^  и  р'1дки 
акцесорни  (апатитъ  и  цирконъ),  както  и  магнетитъ  [първиченъ  (р^- 
дъкъ)  и  вториченъ],  не  се  заб&к']Ьжатъ.  Съ  помощьта  на  микроскопа 
фелдшпатътъ  се  разд&ш  на  ортоклазъ  и  плагиоклазъ  (олигоклазъ), 
отъ  които  първиятъ  е  много  повече  отъ  втория. 

Понеже  гнайсътъ  съдържа  много  слюда  и  хлоритъ,  доста  меки 
минерали,  то  и  общата  якостъ  на  скалната  маса  е  ничтожна,  за- 
това и  тя  отъ  най-слабия  ударъ  се  дроби  на  тънки  и  меки  трески 
и  листя.  По  причина  на  изобилието  на  а1юдата  и  по  намалението 
на  фелдшпатовото  вещество,  в^тш  отд^и  отъ  находището  се  по- 
казватъ  като  типични  микашисти, 

2.  Тоя  типъ  с&  и  гнайситЬ  отъ  връстоплБтя  Еаменица-Арам- 
лиецъ-Горна-Раковица,  съ  тая  само  разлика,  че  тамъ  гнайсигЬ 
С2  едроочно  устроени  и  съ  повечко  черна  слюда  и  ситенъ  гра- 
натъ.  Но  понеже  и  тамъ  прЬобладаватъ  гнайсит^  съ  мусковитъ 
и  има  много  м-^^ста  въ  т^^^хнигЬ  находища,  д'1то  слюдата  взима  връхъ 
надъ  осталит^  минерали,  сл']^два,  че  гнайсовото  находище  на  голямо 
пространство  въ  тоя  край  тр^ба  да  носи  прилагателното  мускоеи- 
тово,  а  отд'Ьлнит^  части  отъ  него,  въ  които  слюдата  мусковитъ  е 
повече  —  мусковитови  шисти.  И  двата  скални  вида  въ  н^кои  мФста 
поради  очното  си  устройство  могатъ  да  се  наименуватъ  и  очни. 

3.  Въ  бърдото  до  Горна-Раковица  въ  местностите  Петрово 
бунище,  Дабижовецъ  и  пр.  гнайсътъ  е  предимно  дребнолюспестъ 
мусковитовъ  гнайсъ.  Обаче  и  тамъ,  както  п  въ  предходните  нахо- 
дип^а,  има  и  мусковитошистни  части,  които  трудно  се  разграви- 
чаватъ  отъ  другите. 

4.  С&щите  материали  еж  и  въ  местностьта  Лиляковецъ,  само  че 
тамъ  слюдата  е  помалко  и  скалите  сг  съ  напреднало  променение, 
отъ  което  и  боята  имъ  е  маскирана  отъ  ръждивочервената  боя. 
И  тамъ  еж  помесени  микашисти  и  гнайси,  които  еж  продължение 
на  шистите  огь  Дабижовецъ;  те  еж  западни  гранични  материали 
на  Ихтиманското  кристалинношистно  находище. 
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5.  Въ  западната  половина  на  Горна-Равовица  и  на  западъ 
отъ  нея  гнайсигЬ  имать  по-тъмнобойна  отсЪнва,  но  тя  се  дължи 
главно  на  съставната  частъ  на  биотита,  бойто  било  съ  своята  соб- 
ствена боа,  било  чр^Ьзъ  метаморфнитЬ  си  продукти  прави  общата 
свална  боя  п6- тъмна.  Въ  тоя  отд'&зъ  на  находището  слюденото 
вещество  е  пб-малво  и  по-дребно  люспесто,  ватова  и  свалит^  се 
повазватъ  по  воипактни. 

6.  При  вливането  на  р.  Ералевица  въ  Смолсва  р^Ьва  шистит^Ь 
еж  повечето  съ  изгледа  на  мивашисти,  отво-юто  на  гнайси,  понеже 
и  въ  т^хъ  б^Ьлото  слюдено  вещество  е  доста  много.  Тамъ  шистит^Ь 
сг  тънвосдойни,  на  м'Ьста  и  сбърчени,  но  и  гЬ  повазватъ  едроочно 
или  спл'Ьснато  лещовидно  устройство.  Въ  т^хъ  има  доста  и  черна 
слюда,  отъ  воято  и  боята  имъ  е  по.  тамна,  а  на  м^^ста  и  наимено- 
ванието имъ  се  лром'Ьня  по  нея. 

7.  Въ  областьта  на  Сухото-дере  (Гюреджийсва  мЬстность) 
вристалиннигЬ  шисти  ех  типични  едроочни  мусвовитови  гнайси.  Въ 
т^ъ  сивото  минерално  вещество  е  повече  отъ  бедата  слюда,  воато 
е  въ  доста  големи  уединени  или  сбрани  на  вупъ  люспи,  воито 
ограждатъ  едрит^  лещи.  И  той  съставно  не  се  различава  отъ  пр'Ьд- 
ходнитЬ.  Неговит^  р^Ьдви  ръждиво-червеникави  петна  се  длъжатъ 
на  пром^ненигЬ  гранатови  зърна. 

Изобщо  въ  всичкит^  вристалинношистни  находища  се  заб'кз'Ь8ва 
повръхность,  воято  равном']^рно  се  дроби  и  троши,  всл'Ьдствие  на 
което  тя  е  повечето  гладво  заоблена  или  поврита  отъ  собствения  си 
разрушенъ  материалъ.  Едничвото  разнообразие,  воето  може  да  се  по- 
сочи въ  случая  за  шистигЬ  е,  че  съдържатъ  р'&дви  и  тънв?  пегма- 
титови  жили,  воито  въ  повечето  случаи  с&  разположени  успоредно 
съ  наслоението  имъ.  Но  и  тия  по-вомпавтни  части  отъ  общото  на- 
ходище се  подаватъ  еднакво  съ  оволната  маса  на  пром^нителното 
дМствие  на  атмосферилиит^  и  натисна  и  се  дробятъ  на  равно 
съ  нея;  затова  тЬ  не  образуватъ  повръшни  гребени  или  ребра. 
Тия  пегматитови  части  на  поьръхностьта  се  познаватъ  само  по 
едрвтЬ  сл1бдени  люспи. 

Б.  Еруптивни  скали. 

а.  Андевитовъ  типъ. 

1.  Въ  околностьта  на  с.  СмодскО|  Еруптивнит^  скали  отъ  тоя 
край  С2  съ  двоякъ  изгледъ  по  устройство,  съ  дв'Ь  бои,  но  съ  единъ 
и  схщи  минераленъ  съставъ:  амфиболъ,  биотитъ,  фелдшпатъ,  магне- 
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титъ,  апатитъ  и  вторични  продукти  (калцитъ,  вварцъ,  1гагнетигц 
епидотъ  и  пр.).  Единиятъ  типъ  еруптивии  скали  е  съ  тъмносива 
боя  съ  слаба  виолетова  отсянка  ш  сь  дребна  порфирвость  по  иглестия 
анфиболъ.  Скалната  имъ  основа  е  гхста,  сбита  я  инактивна  на 
простата  очна  диагноза,  но  въ  микроскопа  тя  се  представя  инди- 
видуализувана  и  съ  иглести  прогледни  микролити.  Съ  микроскопа  се 
различаватъ  всичкит^  гор'Ь  изброени  съставни  минерали.  Отъ  пор* 
фиритЬ  най-изразителенъ  е  амфиболътъ,  който  се  явява  въ  кристални 
и  субкристални  форми  съ  феритовъ  в'6нецъ  и  въ  срЬ^^е^^е^  съ  мета- 
морфни  продукти.  Порфиренъ  е  субпорфиренъ  се  показва  и  фелд- 
шпатътъ,  само  че  той  е  въ  по-каси,  но  по-широчки  форми.  В^ 
п6-едрит^  му  форми  типичното  фелдшпатово  вещество  е  доста  гли- 
нясало  и  не  личи,  отъ  какво  естество  е.  Тия  п6-гол*мички  фелд- 
шпатови  кристали  периферно  се  ограждатъ  отъ  т^^сна  бистра  ивица 
отъ  схщото  вещество,  която  сл^дъ  н^кои  пб-бистри  втрочни  про- 
дукти е  най-бистрата  съставна  маса  на  скалата.  Понеаке  и  еуб- 
порфирнигЬ  фелдшпати  се  отличаватъ  съ  горнигЬ  особности,  тЬ  ех 
еднакви  съ  първитб,  които,  схдейки  по  едновр^^^менното  потьмн'Ьнис 
на  индивидитЬ  и  то  повече  въ  паралелно  положение  съ  рамената  на 
кръста,  съотв'Ьтствуватъ  на  санидини.  Ако  тЬ  се  взематъ  за  дей- 
ствителни санидини,  то  въ  съгласие  съ  другото  устройство  на  ска- 
лата, както  и  по  липсата  на  първиченъ  кварцъ,  следва  да  се 
заключи,  че  тоя  видъ  млада  еруптивна  ска.1а  съ  общъ  андизитовъ 
изгледъ  е  пр-Ьходна  къмъ  шрахитъ;  следователно  съответствува  на 
трахиандезитъ. 

Дру^^иятъ  типъ  еруптивна  скала  е  съ  пб-отворена  боя  отъ 
балата  фелдшпатова  маса  и  съ  пб-едъръ  минераленъ  съставъ.  Въ 
нея  като  че  и  основната  маса  е  пб-малко  отъ  порфирно  развититЬ 
части.  И  въ  нея  естеството  на  фелдшпатовото  веа^ество  се  опти- 
чески трудно  определя,  понеже  е  доста  напреднало  въ  пром^не- 
ннето  си,  но  и  тамъ  пакъ  голема  часть  отъ  неясно  очъртаната 
фелдшпатова  маса  се  издава  за  орток.тазова  ДругитЬ  минерали  по 
количество  и  качество  са  както  въ  прЬдходния  скаленъ  типъ; 
такова  й  остава  и  наименованието. 

2.  Отъ  склоновете  на  П2тя  Омодоко-Байдово.  Тамъ  има  не- 
колко  еруптивни  жили,  които  сл  съ  доста  напреднало  променене 
п  на  повечето  места  съ  повръшенъ  туфенъ  изгледъ.  Всичките  еж 
дребно  профирни,  некои  даже  и  г&сти  или  криптомерни  Боята  имъ 
е  различна  (сива,  пепеляво-сива,  зеленика во-сива,  тъмно-сива  съ 
румена  отсенка  и  пр.)  и    зависи  както   отъ   естеството  на  състав- 
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швтЬ  шшералн,  тъй  я  оп  онова  на  проивводнит^^  шлучени  огь 
метсоматя^шата  1фО]|'Ьна.  Понеяке  скадит^  е&  съ  напреднало  дро- 
м^нение  тЬ  и  повръшно  се  шшазватъ  ситнопорозаИу  грапави  и  на- 
тдвя.  На  ткхъ  п6*асяо  се  раааичаватъ  само  гдиндсалвт^  фелдшпати, 
шшто  ех  получили  ръждшю-жълта  отсАнва  отъ  а^ед^коеьдържащата 
водац  които  е  минала  по  тЪхъ. 

По  състакь  тил  млади  еруптивии  свали  с&  амфиболови,  по- 
неже амфиболътъ  въ  т&съ  е  доста  много,  но  накрай  него  нматъ 
и  малко  биотить.  Въ  тка  на  фелдшпата  моаке  да  се  различи 
нлагиоклавовото  естество,  но  покрай  вето  т^  нматъ  и  малко  сани* 
дииъ.  Бварцъ  иматъ,  но  той  е  отъ  вторично  начало  —  ваима 
ооритй  н  шуплигЬ  на  масата,  като  й  пр'1дава  п<}-голема  твърдость 
и  жилавнна.  Понеже  главниятъ  мииераленъ  съставъ  на  тия  схалш 
е  плагяоиавъ  и  амфиболъ  гЬ  се  показватъ  като  типични  амфи- 
болоеи  андезити. 

3.  Мезвду  Байдово  н  Б^Ьлопопця*  Както  и  по-^рано  отб&[&ахъ 
почти  Ц&10Т0  пространство  меавду  тия  дв^  села  е  заето  охъ  младъ 
еруптивенъ  материалъ,  който  въ  разнит!^  м^ста  отъ  находището  има 
разенъ  ивгледъ,  разна  бод  и  разно  устройство,  а  почти  единъ  и 
скщъ  мииераленъ  съставъ.  На  него  съ  просто  око  се  различава 
само  иглестъ  амфиболъ,  който  дЪ  пр^Ьсенъ,  д^  промЪненъ,  е  спа- 
зилъ  особноститъ  на  вида,  но  на  други  нокрай  него  се  заб&лфша 
пб-честъ  и  пб-едъръ  бЪлъ  феддшпатъ,  по  който  и  скалата  пр'|д- 
ставя  своята  порфирность  и  пъстрина  и  привлича  вниманието  върху 
си.  Вснчшт^  скални  варнетети,  съ  изключение  на  посл^^днитб,  с& 
малко  много  повръшно  и  пО-дълбово  поровнн,  само  послфднит^  с& 
бевъ  такива  пори.  ВсичвигЬ  С2  сбити,  твърди  и  вр']&хки;  само  въ 
отд^ишаД  съ  много  напреднало  променение  т^  с&  рохли  и  се  дро- 
батъ  СЪ  рхка.  Ш-тъмнит^  по  боя  (около  Бедопопцн)  с&  показ- 
ватъ тъзвдественни  въ  вс^ко  отношение  съ  дребно  нглястите  около 
Смодско.  Т^хниятъ  съставъ  както  и  на  последните  е:  амфиболъ, 
фелдшпатъ,  магнетитъ,  апатитъ  съ  вторични  минерали:  кварцъ,  кал- 
цитъ,  магнетить  и  ръждива  материя.  Като  особность  невои  отъ 
техъ  съдържатъ  и  руменъ  хейлавдитъ,  който  се  отличава  по  своя 
бисеренъ  блесъкъ,  отъ  който  и  много  лъщи.  И  въ  тия  еруптивии 
скали,  както  и  въ  предходните,  фелдшпатътъ  е  ортоклазъ  (сани- 
динъ)  и  плагиоклазъ,  а  С2що  и  основата  имъ  е  еднакво  усароева. 
По  всичко  изглежда,  че  тии  разни  вариетети  С2  резултатъ  на  едно- 
временна ерупция.  те  с&  преходни  свали  отъ  амфиболовите  анде- 
зити къмъ  трахитните,   но  повече   сг  базични,  отколкото  висели. 
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Понеже  обагрениятъ  имъ  иянераяъ,  амфиболъгь,  е  много,  т%  по 
него  би  се  именували  амфиболови  трахиаядезити,  обаче  н^Ьвои 
отъ  тЬхъ  ех  типични  амфиболови  аидезити. 

Едропрофирниятъ  вариететъ  е  съ  сива  бозова  боя  и  съ  доста 
тол^ив.  компактность  и  жилавина.  На  него  се  различава  не  само 
фелдшпатътъ,  но  и  афмиболътъ,  а  тукъ-тамъ  и  биотить.  ДругигЬ  мине- 
рали: апатить,  магнетитъ,  вавто  и  вторичните :  вварцъ,  халцедонъ, 
каолинъ,  хематитъ,  както  и  естеството  на  фелдпшата,  се  различавать 
съ  помощьта  на  микроскопа.  Въ  не!^)  амфиболътъ  се  показва  повече 
и  пб-пр^сенъ,  а  фелдшпатътъ  доста  глинясалъ  и  сдробенъ,  та  едва 
му  се  различава  естеството,  което  е  повече  отъ  калиевъ  фелдшпатъ. 
Пб-едрит^  индивиди  или  карлсбадски  срастлъци  еж  заоблени  отъ 
магмата;  тЬ  ех  и  повече  промЬненн,  та  не  ясно  се  очъртаватъ  и 
отчасть  см'Ьсватъ  съ  основата,  която  е  предимно  фелдшпатова.  По- 
сл'Ьдната  е  ситнозърнеста,  иглеста  и  съ  доста  зърнестъ  кварцъ  изъ 
нея,  който  й  причинява  голямата  твърдость  и  жилавина.  Понеже 
въ  тая  скала  калиевото  фелдшпатово  вещество  е  повече,  то  тя  и 
повече  съответствува  на  трахитъ,  отколкото  на  андезитъ. 

Все  въ  с&щото  находище  на  едно  м^сто  еруптивнит^  скали 
ех  съ  изгледъ,  който  се  намира  между  горните  два  типа.  Скалите  ех 
пакъ  съ  порфирни  фелдшпати  и  ситни  амфиболови  игли,  но  въ  техъ 
порфирностьта  на  фелдшпата  нема  оня  изгледъ  на  последните. 
Фелдшпатътъ  е  малко  смачканъ  и  почти  въ  слоево  положение; 
освенъ  туй  и  основата  е  п6 -тъмно  виолетова.  Въ  всичко  друго  тия 
скали  ех  тъждественни  съ  предходните.  Една  особность,  която 
ги  отличава  отъ  т1^хъ  и  която  спомага  да  обясни  и  типа,  е,  че 
фелдшпатътъ  имъ  е  по-пресенъ,  а  следователно  на  него  по-точно 
може  да  се  установи  и  естеството  му.  Въ  тия  скали  фелдшпатътъ 
се  издава  повече  за  плагиоклазъ  съ  резки  полисинтетни  ламелн 
андезитъ-лабродоровъ  типъ,  а  то  показва,  че  и  скалитЬ  ех  пове- 
чето типични  амфиболови  андезити. 

б.  Риоднтовъ  тнпъ. 

1.  До  Се  Каменица.  Еруптивните  скали  отъ  туй  находище  ех 
съ  тъмна  сива  основа  съ  червеникава  отсенка  и  порфирно  развити 
бели  фелдшпати,  кафяви  лъскави  биотити  и  дълги  игли  отъ  амфн* 
болъ.  Тоя  минераленъ  съетавъ  се  установява  на  всеки  скаленъ 
кхсъ.  Скалната  маса  въ  находището  е  повръшно  одробена,  но  въ 
п5-дълбоките  отдели   е   неправилно  напукана;  тя   е  мека  и  най- 
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слабеятъ  удъръ  на  чука  може  да  отломи  отъ  нея  нлочестъ  к&съ. 
Точниятъ  съставъ  на  скалната  маса  н  особноститЬ  му  се  устано* 
вяватъ  съ  помощъта  на  микроскопа.  Оъ  него  се  различавагь  мине- 
ралит^Ь:  фелдшпать,  биотитъ,  амфиболъ,  магнетитъ,  кварцъ,  апатигь^ 
хлоригь,  халцедонъ  и  основа.  Фелдшпатътъ  е  едъръ  и  дребенъ. 
Едриятъ  е  плагиоклазъ  базнченъ  тяпъ;  дребяиятъ  понеже  е  ц^лъ 
прои%ненъ  въ  коалинъ  и  хлоритъ,  не  може  точно  да  му  се  уста- 
нови естеството,  но  н^Ькои  по-пр^сни  индивиди,  пакъ  не  губятъ 
плагиовлазовия  си  харавтеръ.  Биотитътъ  и  амфиболътъ  еж  както 
вь  предходните  андезити;  схщо  и  магнетнтътъ  и  апатитътъ,  сама 
че  тЬ  С2  по-рфдки.  Въ  тия  свали  има  доста  много  пигментъ  отъ 
хематитъ,  който  е  и  основната  причина  ва  бойната  отсянка.  Особна 
характерни  ва  скалите  отъ  това  находище  ех  две  неща:  вварцътъ 
и  основата.  Бварцътъ  е  едропорфиренъ,  но  дълбоко  вородиранъ  отъ^ 
основата  и  затова  се  представя  въ  пререзъ  вато  червейовидни 
скелети.  Основата  е  ситнозърнеста  до  гхста;  тя  по  устройството 
си  наподобява  основите  на  некои  риолити  или  кварцови  порфири. 
По  нея  и  по  кварца  скалите  съответствуватъ  на  риолити,  но  по 
обилния  и  едъръ  плагиоклазъ  те  подхождатъ  и  на  дацитите.  По- 
неже хабитусътъ  на  последните  е  повече,  отколкото  на  първите, 
те  могатъ  да  се  взематъ  вато  преходенъ  типъ  между  тия  две 
свални  групи,  но  нема  да  бхде  грешка,  ако  се  именуватъ  и  само 
дацити. 

2.  Отъ  схщия  типъ  материали  има  и  при  селото  Горна-Раво- 
вица,  въ  местностьта  Дабижовецъ,  само  че  те  с&  доста  промененг 
и  повръшно  превърнати  на  пръсть.  По-добъръ  в&съ  за  препаратъ 
може  да  се  получи  отъ  голема  дълбочина  на  находището,  но  и  на 
такъвъ  йакъ  не  може  точно  да  се  проследи  основата,  понеаке  е  про- 
менена. Главните  съставни  минерали  на  скалите  отъ  това  нахо- 
дище, както  и  особностите  имъ,  ех  вато  на  Каменските,  а  такъва 
имъ  остава  и  наименованието. 

В.  Схщо  такива  ех  и  еруптивните  материали  въ  бърдата  северо- 
източно отъ  селото.  Тамъ  въ  п5-пресните  кхсове  отъ  скалите  въ 
тънките  имъ  препарати  се  вижда,  че  съставътъ  имъ  е  почти  схщия, 
само  че  амфиболътъ  е  по-малко  и  магйетитътъ  е  въ  проточени 
кхсове,  които  го  издаватъ  за  илменитъ.  Основата  на  тия  скали  е 
ситнозърнеста.  Едриятъ  кварцъ  е  пб-редъкъ,  ^а  плагиоклазътъ  е 
най-едриятъ  и  най-обиленъ  скаленъ  минералъ,  но  той  е  и  най* 
изменениятъ  въ  техъ.  Неговите  метаморфни  продукти  ех:  хлоритъ,. 
калцнтъ,  кварцъ  и  тукъ-тамъ  каолинъ.  Понеже  и  биотитътъ  е  доста 
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11рон'Ьненъ  въ  хдоритЪ|  1саса,  която  аронивва  на  вс^^ид^Ь  въ  ска- 
лата, посд'Ьдндт&  отъ  нея  получава  и  тъмво-зеденихаю  отсянка. 

4.  Въ  мФсхностьта  Рупеаша  (до  Горна-Раш>внца)  тшя  скали 
шштъ  пб-малко  обагреаа  склккатн,  а  с&що  н  пб-халко  кварць,  ва- 
това се  явявать  и  пб-^отворево  бойно.  Въ  оовръхнннигб  инъ,  дФто 
тЬ  ех  съвършено  променени,  повавватъ  се  като  компактна  каолк- 
нова  маса,  прошарена  съ  ръакдивн  петна  или  анвлчици. 

5.  Мдадо-еруптнвни  свали  съ  другъ  изгледъ  има  въ  Петрово 
•бунище;  гЬ  с&  съ  тъмносива  боя  и  бл'Ьдна  зеленикава  отсянка. 
На  тю:ъ  сь  просто  око  се  различава  обиленъ  зърнестъ  (диромбое- 
дриченъ)  кварцъ,  биотитови  кристали  въ  продължени  стълбчета 
ж  тукъ-тамъ  слабочервенкаво  кристалче  отъ  фелдшпатъ;  всичко 
друго  се  пр'кдставя  като  скална  освова,  ввъ  която  с&  пръснати 
прЬд&однитА  минерали.  Скалното  вдкодип^  (яшла)  е  щкмо  <хро- 
^но  и  довръшао  променено  въ  буцести  маси,  които  се  мсяо 
дробятъ  и  отъ  които  лесно  се  вадятъ  порфирно-ризвититф  мине- 
рали. Понеже  скалната  маса  е  сдробена  на  значителна  дълбочина 
м  при  това  много  променена,  то  трудно  се  пртготвя  отъ  нея  пре- 
даратъ,  за  да  се  разбере  естеството  на  гмстата  й  маса.  По  нор- 
фнрнитФ  части  на  скалата  и  по  общъ  изгледъ  тя  подхожда  май- 
много  на  риолит». 

В.  Седименти, 
а.  Механически. 

1.  Сруптивни  туфи. 

1.  Маазду  Б^Ьхшощи  и  Бойлово.  Въ  еруптивното  находище 
между  тия  дв:Ь  села  покрай  типичнигЬ  еруптивни  материали  има  и 
туфи,  които  отъ  разрушенигЬ  еруптивни  скали  малко  се  отличавагь. 
Т'Ь  с&  обикновено  рохли,  синкави,  съ  сива  ръждива  боя  и  съ  тъмни 
ръавдиви  петна.  Т^хниятъ  съставъ  е  отъ  самата  огнетечна  маса, 
която  е  дала  еруптивнит^  скали.  Вь  т^хъ  осв^нъ  съставните  вш* 
неради  и  основата  на  ерултивнит^  скали  виждатъ  се  тукъ-тамъ  и 
ло-гол-^^мички  к2С0ве  огь  масата  съ  порфирнигЬ  имъ  части. 

2.  Между  Пикдивецъ  л  Смолока  р^ха#  Въ  свата,  който  В1аваля 
отъ  билото  Пикливецъ  ва  Смолска  р^ка,  на  много  м'Ьста  има  еруп- 
тивни туфи,  които  с&  еднакви  по  съставъ  и  уст1(ойство,  но  рав- 
лични  на  гледъ  и  боя.  Т'Ь  с&  сиви,  тъмносиви,  виолетови,  зеленикави, 
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сипавовеленввавиу  ръждиви  н  ар.  ВсичкитЪ  с&  обрадуванй  от^ 
ерултввна  ситна  пепедь.  Т^  еж  неправилно  напувани  и  гладно  по- 
връшно  сдробени  отъ  равном^Ьриото  повръшно  обрушване  и  раа* 
падане.  Швои  съдържатъ  и  селадонвтови  проакилки*  Т1|  с&  типични 
аидеттови  туфи. 

8.  Туфи  има  и  с-и.  отъ  Г.-Равоввца,  на  западъ  отъ  Биткао^а,  но 
тамвашнит^  туфи  ех  двояки :  едни,  вовто  иматъ  риолитовъ  ерупти- 
ве!кь  съетавь  ж  отворена  сива  до  б^кла  боя,  и  други  тъмни  и  велени- 
ваво-ръждиви.  ТЪ  прбдставятъ  общъ  масивъ,  който  само  диаклавитЪ 
дробять  на  пб-малви  маси.  Понеже  материалътъ  имъ  е  ронливъ  то 
и  най-мадкитЬ  вадички  по  тЬхъ  ех  проровили  дълбоки  долища. 

2.  Коигжнюрати. 

Тия  конгломерати  ех  два  вида:  еруптивни  и  седиментни. 

Еруптивнитб  конгломерати  ех  на  западъ  отъ  колибят^  Бодятъ, 
въ  низкото  при  рЪката,  а  е^^що  и  на  запад*^  огь  воденицата  на 
пхтя  за  е.  Каменица.  Материалите  отъ  първото  находище  обра- 
зувагь  прослойка  между  креднит^  седименти.  ТЬ  ех  полиге&ни 
еруптивни  конгломерати  (съставени  отъ  едри  като  юмруци  кжсове 
предимно  отъ  андезитови  скали)  сл']Бпени  съ  глинеетомергеловъ 
цементъ. 

Другото  находище  е  п5-обпгарно  отъ  първото  и  показва  го- 
л^о  повръшно  разкритие.  И  въ  него  конгломератътъ  е  полигенъ 
блововъ  вонгломератЪ)  само  че  цемеитътъ  му  е  туфозенъ.  Отъ  него, 
който  е  съ  тъмно  зеленикава  боя,  и  отъ  тъмнообагренитЬ  кхеове, 
шжто  сл^Ьпява  находището  му,  се  изтъква  сь  своя  специфична  боя, 
равяична  отъ  боята  на  оволнитЬ  материали,  затова  и  на  пръвъ 
погледъ  пада  въ  очи  даже  и  на  неопитния  иаблюдатель.  Конгло- 
мератътъ е  доста  жилавъ  понеже  цементната  му  маса  е  сбита  и 
свожла  порфирнитЬ  части,  но  повръшно,  отъ  влиянието  на  атмо- 
сферилинтЬ,  се  рони  доста  равномерно. 

Другв  видъ  конгломерати  —  седиментни,  има  въ  е.  Байлово 
и  надъ  него,  а  ехщо  и  въ  местностьта  Лиляковецъ  между  Горна- 
Раховица  и  Гюреджия.  ПървитЪ  ех  едри  блокови  полигенни  криста- 
лииншпвстни  конгломерати,  съставени  глявяо  отъ  гнайси  и  мика- 
шнстн,  но  въ  тЬхъ  има  и  кварцови  кхеове  и  кхеове  отъ  други 
шисти.  Тйхниятъ  цементъ  е  шистенъ;  той  е  рохълъ,  затова  и  едригЬ 
блоновм  вхеове  лесно  ое  въртятъ  отъ  него. 

Пвраож.  еаяеаям.  ЬХУП1.  8—4,  2 

0\д\\\ге6  Ьу  Сд0091б 


184  Д-Р*  !'•  ВоЕчвл, 

Надъ  Байдово  до  локвата  и  надъ  нея  има  дребенъ  моногенъ 
доломнтовъ  конгломератъ.  който  на  1гЬста  се  показва  и  брекчозенъ. 
Зърната  му  с&  отъ  равна  гол^^мина:  отъ  грахова  до  орлова.  ТЬ 
р^вдко  ех  съвършенно  кр&гли;  обикновено  ех  шочести  и  съ  за- 
облени ребра  и  рогове.  ТЬ  ех  сл^Ьпени  съ  компактенъ  калцито- 
доломитовъ  цементъ,  който  предава  гол'&ма  дкость  и  жилавина  на 
скалната  маса. 

Лилдковскиятъ  конгломератъ  е  съставенъ  отъ  едри  като  ор^хъ^ 
и  юмрукъ  кхсове.  Цементното  му  вещество  е  п^чна  маса,  а 
кхсоветЬ  главно  отъ  гхстъ  варовикъ.  Посл^днигЬ  ех  доста  рЪдки, 
Понеже  цементътъ  е  рохълъ  и  сипкавъ,  а  едритЬ  кхсове  р^^дки^ 
конгломератътъ  права  впечатление  на  насипна  маса. 

Особенъ  типъ  конгломерати  има  и  въ  бърдата  до  Горна-Ра- 
ковица;  тамъ  въ  наслагигб  на  слюденигЬ  п&съчници  има  и  про- 
слойки, които  съдържатъ  пб-едри  б^ли  кварх^ови  и  шистни  зърна 
и  пр^давагь  на  масата  конгломератовъ  изгледъ.  Въ  тия  конгломе- 
ратови  прослойки  слюдената  маса  е  повече  и  въ  пб-едри  люспи; 
'Л  съдържатъ  и  доста  тъменъ  хематитовъ  пигментъ,  отъ  който  и 
скалната  маса  е  получила  тъмна  виолетова  отсянка.  Тоя  вцдъ  кон- 
гломерати ех  тъждественни  съ  конгломератиг]^  на  желЬзнопхтната 
линия  София— Вакарелъ  отъ  Побитъ  камъкъ  нагор1^  къмъ  Вакарелъ. 

3.  Пясъчници. 

1.  Бърдото  Б^ба  при  о.  Оагърдиево«  П^Ьсъчникътъ  е  ситно- 
зърнестъ  сивъ  и  червеникавъ  п'Ьсъчникъ,  който  тукъ-тамъ  съдържа 
и  елюдни  люспици.  На  него  съ  просто  око  се  заб'Ьл'юватъ  п^^ч- 
никовит]^  зърна  и  р'Ьдквг]^  слюдени  люспи.  Въ  микроскопа  той  се 
показва  съставенъ  изключително  отъ  кварцови  зърна  и  по  н^коя 
слюдена  люспица  сбити  помежду  си,  но  безъ  цементово  вещество. 
Въ  отразената  светлина  между  зрънцата  личи  хематитовото  веще* 
ство,  което  дава  и  червената  пигментова  боя  на  скалата.  П^съч* 
никътъ  е  наслоенъ  правилно,  но  напуканъ  неправилно.  Той  н^бма 
други  прим-Ьси  осв^^нъ  р'Ьдкит^  сиви  кварцови  прожилки. 

2.  Подъ  Ош  Гюреджия.  И  този  п^съчникъ  е  като  пр^Ьходния, 
а  може  би  и  негово  продължение  прбзъ  ?обанъ-буру,  но  все  пакъ  се 
различава  отъ  него.  На  първо  м&^то  той  е  по-едрозърнестъ  и  съ^ 
тухлено  червеникави  ивнци,  които  ех  взаимнопаралелни  помежду 
си  и  наподобявагь   единъ   видъ   наслоение;  по  тЬхъ  той  отговаря 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Приноеъ  жънъ  петрографвата  ю  иеточиитЬ  ридове  ва  СофпйсЕото  поле.  ]^35 

на  тъй  наречения  тигровъ  п^съчникъ.  Друга  особность,  която  го 
отличава  отъ  предходния,  е  и  тая,  че  той  не  е  сипкавъ  като  него, 
а  по-компектенъ  и  жилавъ,  а  осв1^нъ  туй  и  съ  по-гол^Ьма  повръшна 
лъекавина,  която  го  издава  за  кварцитизувана  маса,  която  и  съ  микро- 
скопа не  се  отрича.  И  въ  него,  както  и  въ  предходния,  н^ма  ле- 
пило, '  но  зърната  въ  съприкосновението  си  са  се  почти  сл1и1и  и  по- 
казватъ  други  оптични  свойства,  отколкото  средните  имъ  части.  Той 
въ  н^кои  части  съдържа  и  пб-едри  кварцови  зърна,  които  го  пра- 
вятъ  пр^ходенъ  къмъ  дребнозърнсститЬ  конгломерати,  а  на  други 
съдържа  и  доста  слюдени  люспици. 

Тоя  типъ  е  и  п^съчникътъ  отъ  цялата  область  на  Чобанъ-буру. 

С.-з.  отъ  с  Гюреджия  въ  полигЬ  на  рида  се  показва  особенъ 
пЪсъчникъ,  който  е  п5-рохълъ  и  сивонапетненъ.  Той  има  зелени- 
кава бойна  отсянка  и  слаба  жилавина.  Въ  него  кварцовигЬ  зърна 
С2Б  ситни,  С2Щ0  И  слюденигЬ,  само  че  гЬ  С2  рЪдки.  Той  изглежда 
много  по-младъ  'п^съчникъ  отъ  тоя  на  Чобанъ-буру. 

3.  Въ  Еалънъ-курия,  ю.-и.  ридъ  отъ  с.  Сах^рлиево,  има  другъ 
видъ  п^съчникъ,  който  е  по-компактенъ  отъ  предходния  и  пб-жилавъ 
отъ  него;  той  съответствува  на  гхста  кварцова  маса.  Такъвъ  е  и 
песъчникътъ  въ  ебверните  бърда  надъ  патя  Сагьрлиево  — Гайтанево. 

4.  Особенъ  типъ  песъчникова  скална  маса  представя1ъ  и 
големите  черни  и  червеникави  канари,  които  образуватъ  Китката 
с-и.  отъ  Горна-Раковица.  Външно  канарите  С2  сбита  сплощна  маса 
съ  финозърнесто  до  г2Сто  устройство  и  съ  миденъ  ломъ.  Те  еж 
доста  жилави  и  м&чно  се  к&сатъ  части  отъ  техъ,  като  оставатъ 
остри  рхбове.  Съ  неразличимъ  съставъ  за  простата  анализа,  въ 
микроскопа  се  представятъ  ясно  до  финокристалинни  съ  червенъ 
хематитовъ  пигментъ  и  съ  черни  кръстове  въ  мозаично  агрегира- 
ните  пд-едри  и  ситни  зрънца.  Понеже  целата  имъ  маса  е  изклю* 
чително   отъ   кварцъ,  те   съответствуватъ   на   типични    кварцити. 

5.  песъчникътъ  отъ  западните  поли  на  Дабижовецъ  по  жи- 
лавина, боя  и  съставъ  се  значително  различава  отъ  предходните. 
Той  е  тъменъ  слюденъ  песъчникъ  съ  глинестопесъчно  цементно 
вещество,  което  не  е  тъй  яко  и  жилаво,  а  отъ  него  и  общата 
скална  маса  не  е  толкова  компактна,  както  у  предходните  шисти. 
Тоя  песъчникъ  е  тънконаслоенъ  и  се  цепи  успоредно  съ  наслое- 
нието. У  него  слюденото  вещество  причинява  блескавината,  иначе 
той  се  показва  матовъ. 
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6.  Такъвъ  слюденъ  гЬсъчникъ,  само  че  пб-гнидъ,  има  въ  а-з. 
поли  на  могилата  Китката  до  Горна-Равовица,  само  че  той  е  съ 
ръАдивожълта  бол  и  съ  п5'Ситни  слюдени  лШспи  отъ  предходния. 
Въ  него  и  глинестото  вещество  е  повече,  затова  и  той  е  доста  мекь 
и  отъ  ударъ  не  издава  почти  ниваиъвъ  звувъ. 

7.  Близу  до  тоя  п^к^ъчнивЪ;  въ  схщия  край  има  друтъ  п^съч- 
нивъ,  който  е  по-едрозърнестъ  и  повечето  съ  туфозенъ  изгледъ, 
отколкото  съ  типиченъ  п^съчниковъ.  Той  и  въ  микроскопа  се  по- 
казва предимно  съ  туфенъ  съставъ.  Ако  да  не  с&  слюденигЬ 
люспици  и  кварцовите  зърна,  които  изтъкватъ  неговата  пЪсъчни- 
кова  натура,  той  безъ  погрешка  може  да  се  прФчвсли  въмъ  туфиг!», 
но  понеже  цементътъ  му  е  туфенъ  той  напълно  заслужва  наименова- 
нието туфенъ  пгьсъчникъ. 

8.  Въ  креднигЬ  образувания  на  края  на  мно/^о  мЪста  има 
пясъчници,  които  се  редуватъ  съ  шистигЬ  и  другит^  седиментни 
материали  на  м'Ьстата.  Тия  пясъчници  с&  повечето  тънкослойни 
глинести  и  съ  ситно  кварцово  вещество  и  слюди.  ^^  на  м^та  пр^Ь- 
минаватъ  въ  глинести  п'Ьсъци,  а  на  други  и  въ  глинести  шисти.  Има 
обаче  и  типични,  компактни,  п&съчници  въ  по-добели  слоеве  (ю.-и. 
отъ  Б-Ьлопопци). 

Такива  ех  и  мергелнипт  тьсъчници,  които  вм^^сто  глинесто 
вещество  за  цементъ  иматъ  и  мергелно  или  глинесто-мергелно ;  тЬ 
ех  пб-твърди  отъ  пр']&дходнит6. 

4.  Глинести  мергелни  шисти. 

Т^Ь  еж  привързани  изключително  на  креднит^  образувания  и  ех 
разпространени  най-много  между  Петричъ,  Смолско  и  Еаменица,  но 
има  ги  и  между  Гайтанево  и  Б&юпопци,  а  схщо  около  могилата 
Битката.  Тия  шисти  въ  разннт'Ь  м^ста  на  находищата  ех  съ  разенъ 
изгледъ,  съставъ  и  жилавина^  но  най-яки  ех  между  Петричъ  и  коли- 
бигЬ  Бодятъ.  ШистигЬ  въ  повечето  отъ  находищата  ех  тъмносиви, 
но  тукъ-тамъ  се  показватъ  и  пд-отворено  бойни  или  слабочервени- 
кави.  Шистит']^  иматъ  най-разновиденъ  изгледъ,  който  за  крайни 
членове  има   чистата  глинеста  и  мергелна  или  пк;ъчникова   маса. 

5.  Мергели. 

Типични  мергели  има  много  малко,  но  преходни  мергели  въ 
шисти,  глини   или  варовици,  а  особно  въ  посл'6днигЬ  има   доста 
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МНОГО.  ЕднитЬ  и  другвт^  с&  съ  разна  боя  и  жилавияа  в  равно 
съдържание  на  глинестото  и  варовито  вещество.  По-Боипавтниг]^  ло- 
врхшно  С2  напукани  на  дребни  кхсчета  съ  ваобленп  рогове,  които 
отчасть  ех  обрушени  и  обравуватъ  повършния  чак'ьлъ,  а  по-сла- 
битЬ  еж  нр'&върнати  въ  глинесто  люспеста  маса,  която  се  кр'Ьаи 
само  между  другитЬ  компактни  слоеве. 

6.  Наиоси  N  насипи. 

Такива  има  главно  въ  леглата  на  рЬкитб  и  потоцитб  на  Софий- 
ското поле  и  по  повръхнинит%  на  разрушените  шисти.  Т*!  С2  съ 
различенъ  съставъ,  особяо  първит^,  и  съ  разна  гол'1мина  на  к2бсо- 
вет!^  сортировката  на  които  е  зависила  отъ  якостьта  на  водната  струя 
и  наклона  на  речното  или  поточно  легло.  Насипит!  при  полигЬ 
на  бърдата  еж  образувани  отъ  обрушането  на  самит]^  материали 
на  бърдата.  Такива  еж  и  насипитЬ  по  високигЬ  широчки  повръхнини. 
Въ  полето  има  и  наноси  и  насипи,  които  еж  глинести  писъци,  или 
пясъчни  глини.  Въ  съседство  съ  бърдата  или  до  р'6чните  легла  тЬ 
съдържатъ  и  по-едри  бълванести  кжсове,  но  далечъ  отъ  тЬхъ  еж 
дребнозърнести  материали;  гЛ  еж  ядката  на  почвата. 

б.  Химически. 

1.  Доломитъ. 

Тоя  видъ  седименти  има  на  няколко  м^ста  въ  обходения  отъ 
мене  край,  а  именно :  до  Байлово  (вап.  страна)  и  с^^верно  отъ  него, 
на  Пивливецъ  въ  леглото  на  Смолска  р'1ка  прЪди  вливанието  на 
р.  Кралевица  въ  нея,  и.-ю.-и.  отъ  Смолско,  около  Петричъ,  западно 
отъ  Ненева  могила  н  Битката  и  могилигЬ  до  т^хъ,  Петрово 
бунище  и  Раева  могила  до  Горна-Раковнца  и  пр.  Въ  всичкитЬ 
находища  доломитътъ  има  гор^-дол^  еднакъвъ  изгледъ,  но  все  пакъ 
въ  н^кои  отъ  гЬхъ  той  по  външность  малко  се  отличава  отъ  варовикъ 
и  ее  познава  само  поср^дствомъ  солната  киселина. 

Доломитътъ  около  Байлово  и  въ  м^Ъстностьта  Пикливецъ  е  тъ- 
менъ,  а  на  повръхностьта  си  пепеляно-синъ.  Той  повръшно  е  едро- 
бенъ  и  се  представя  като  сбита  дребнозърнеста  брекча.  Въ  н'&кои 
отд&га  на  находището  (Пикливецъ)  той  е  сдробенъ  и  прФвърнатъ 
на  дребенъ  чакълъ.  Тоя  доломитъ  е  въ  свръзка  съ  Макоцевския  и 
ОрошвиЯ;  който  има  своето  най-гол']^мо  разкритие  въ  южнитЬ  от- 
дали на  Гължбецката  планина. 
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Додомитътъ  отъ  ОБОлностьта  на  леглото  на  Смолската  р^^ва, 
има  почти  с&щата  боя  на  пр'Ьдходния,  но  съ  малко  пб-синвава 
отсбнва.  Въ  СЕоро  отломенит^  си  повръхнини  се  повазва  ситно- 
захаровиденъ,  а  по  повръхнинигЬ  изложени  дълго  на  влиянието  на 
атмосферилииг]^  е  ситнограпавъ,  ронливъ  и  съ  тъмна  матова  боя; 
на  пръстигЬ  оставя  ситенъ  прахъ.  И  тоя  доломитъ,  вавто  и  пр^Ьд- 
ходниятъ,  има  чисгъ  доломитовъ  съставъ  съ  тая  само  разлива,  че 
зрънцата  му,  въ  сравнение  съ  зрънцата  на  предходния,  с&  пб-едричви. 

Петричсвиятъ  доломитъ  е  пб-отворенобоянъ  отъ  пр'6дходния, 
осв']^нъ  това  неговата  якость  и  жилавина  еж  пб  други  отъ  волвото 
съотв-ЬтяитЬ  въ  пр-ЬдходнитЬ  доломити.  Друга  особность,  която  пада 
въ  очи  на  наблюдателя  е,  че  той  е  просЬченъ  съ  тънки  и  пб- 
дебелички  калцитни  жилчицп,  които  С2  пр'1димно  въ  една  посока. 
Въ  него  на  м'Ьста  се  заб']&л'Ьжатъ  и  кварцови  зрънца. 

Още  пб-сиви  се  повазватъ  доломитите  отъ  Горно-Раковската 
околность.  Едни  отъ  гЬхъ  с&  изключително  отъ  чисто  доломитово 
вещество  въ  ситни  микроскопични  зрънца,  а  други  съдържатъ  въ 
изобилие  и  валцитови  жили  (около  Ненева  могила).  По  всички 
други  особности  гЬ  еж  тъждественни  съ  Петричскит^  доломити,  на 
1;оито  ще  да  еж,  в-Ьроятно  и  продължение. 

2.  Варовици. 

Варовиците  еж  главно  два  вида :  гжсти  и  мергелни  варовици. 
Първите  еж  малко,  но  вторите  въ  изобилие.  Гжетите  варовици  ех 
]'лавно  въ  ивицата  между  шистите  и  еруптивния  материалъ  около 
с.  Каменица  и  горе  къмъ  кръстопжтя  Арамлиецъ,  Каменица,  Горна- 
Раковица,  а  мергелнвте  варовици  еж  на  всекжде,  дето  еж  разври- 
ватъ  креднигЬ  образувания,  а  оеобно  много  около  Гайтанево  и 
Каменица  (с-и.  страна).  Гжетите  варовици  еж  пепеляво  сиви  и  съ 
много  бели  калцитни  жили  изпремрежени,  но  около  Петричъ  има 
и  малко  тъмни  съ  синкава  отсенка  гжсти  варовици,  които  се  по- 
казватъ  за  прЬходни  въ  мергеловите.  Въ  техния  съставъ  се  забе- 
лежатъ  и  части  отъ   черупкигЪ  и  скелетите  на  мекотелна  фауна. 

Мергелните  варовици  еж  обикновено  сиви,  тъмносиви,  черве- 
никави или  слабо  зеленикави,  а  на  мЬста  и  тъмни  съ  жълтеникава 
или  зеленикава  отсенка.  Всичките  еж  ясно  наслоени  съ  равни 
и  гладки  или  набърчени  слоеве.  Те  еж  пукатъ  напречно  на 
наслоението,  а  се   цепятъ   успоредно  на   неш.  Всичките   еж   вом- 
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оавтни  и  звънливи.  Едни  оть  тЬхъ  ех  гхсти,  матови  и  се  ломятъ 
лиденОу  а  други  повазватъ  просвФтяване  по  ситниг!  слюдени  люспици, 
воито  съдържатъ  въ  себе  си.  Тия  посл^ниг!  ииатъ  тресковиденъ 
и  плочестъ  ломъ.  ВсичкитЬ,  изложени  дълго  на  влиянието  на 
атмосферилиит^  изм^нятъ  повръшната  си  боя  въ  пб-отворена  и 
се  покрнватъ  съ  тънка  глинеста  прашна  корица. 

Мергелнит^  варовици  въ  съставно  отношение  въ  общи  чърти 
се  схождатъ  по  между  си,  но  частично  тЬ  показватъ  голЬми  от- 
клонения. Ободатъ  съставъ  на  тия  варовици  е  г&ста  варовита  маса 
размесена  съ  малко  глинеста,  но  варовиците  отъ  отдЬлнитЬ  нахо- 
дища показватъ  разно  съдържание  на  глинестото  си  вещество,  а 
споредъ  него  изм^нятъ  и  външния  си  хабитусъ  и  свойствата  си: 
едни  се  показватъ  пб-меки,  а  други  пб-твърди,  едни  се  ц^пятъ 
мидено,  други  тресковидно,  трети  плочесто  и  др.  Въ  всичкитЬ  мер- 
гелни  варовици  варовитото  имъ  вещество  съдържа  скелети  отъ  ситна 
РогашииГегпа  фауна,  особно  отъ  типоветЪ:  61оЪ1еегша,  Тех№1апа, 
Кос[о2апа  и  пр.  Въ  н^кои,  покрай  общото  глинесто  вещество,  се 
съдържатъ  кварцови  зрънца  и  ситни  слюдени  люспи;  такива  пра- 
вятъ  пр^ходъ  къмъ   мергелнит^  пясъчници  (ю.-и.  отъ  Б^опопци). 

По  качество  на  боята  различаваме:  червеникави,  зеленикави, 
тъмни,  сиви  и  пр.  мергелови  варовшщ,  а  по  съдържанието  на  гли- 
нестото вещество  —  типични  и  глинести  мергелови  варовици;  по 
кварцовите  зърна  и  слюдени  люспи  —  песъчникови,  мергелови  ва- 
ровици. Тия  мергелот  варовици  по  всичко  се  схощатъ  съ  мерге- 
ловите  варовици  отъ  западна  Средна  гора,  съ  които  С2  едновре- 
менни образувания  и  гЬхно  западно  продължение. 


1Ие  АЪЬапсИип^  „ВеКга^  гиг  Ре1го^гарЬ1е  Ает  б8и1сЬеп  Вег^е 
Лее  Вескепз  топ  8оЯа^  епкЬаИ;  Ше  СЬагак^пзИк  Ает  МагсЬгопке 
дев  УегГаввегз  ип(1  (1ег  аиГ  Шезег  МагзсЬгои(;е  ве8ашше11;еп  ре(го- 
ртарЬ18сЬеп  МаСепаИеп.  Вег  УегГазаег  Ьа1;  сИеве  Вег§е  уоп  Ко^о- 
веЧгг  Ъ\&  Ре1п1с11  аиГ  (1ет  ^е§е  Ко^08е1(21,  За^агИе^о,  Са1(апе^о, 
Ве1орор(21,  ВаИо^^о,  8шо18ко  (1агс11веге1$(;  ип(1  уоп  Ре(г14всЬ  Ъ1б 
1^а  N0^0301121  Ьа!;  дег  ^е^  (1игсЪ  Еашеш^га,  вогпа-Вакош(;2а, 
б1иге(1)1а,  ОплапИа  гИгиск^екотшеп.  Аи^  (Иезеш  ТУе^е  (1еп  Ъ18 
}еХг1  пипапд  ^евап^еп  пт  (Иезе  Вег^е  гиег&гсЬеп,  Ьак  йег  Уег- 
Газзег  !о1^еп(1е  ре^го^гарШзсЬе  Ма^паНеп  ^еГип(1еп:  КгувЬаИгпгзсКе 
8ск%фг,  БгирЬщевШпе  ипй  ЗеЛгтепке.  В1е  ег81еп  (биштегзсМе&г 
пп(1  6пе1зе)  Ьа(;   ег  1п  (1ег   ХТт^еЬип^  уоп   8шо]8ко  §е{апдеп,  ^о 
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^16  пиг  Гог(аеШи19  с1ег  8сЬ1(ег  у<т  Оа1аЬе(гдеЬ11^е  8Ш(1,  Лапи  ш 
с1ег  ХТш^еЪипд  топ  КатешЬга,  аасЬ  ш  йет  бе^епА  топ  АгатИекг 
шм!  Оогпа-Вако1кг1(2а  8Ш(1  Ше8е1Ьеп  ЗсЬаеСег  ^Ашдеп  т^огАев, 
^е1сЬе  тейьт  Рогквекгипд  йет  кгувЬИшзсЬеп  ВсШеГег  дег  1сЬи«- 
тап-  ипд  '^акаге1деЪ1г^е  8т<1.  016  Ъе1<1еп  апдегеп  Туреп  дег 
ве$1;е1пе  (ЕгирЦуе  ипд  8е<11теп1;е)  пеЬттеп  дге  а11<1еге11  ТЬеИе  <1ег 
депаппСеп  ве^епс!  еш  ап(1  пЕтшИсЬ  (Не  8е<1ш1еп(е  йеи  ртб88№п, 
Егириуде8(;ете  аЪег  деп  к1е111еге11  ТЬеИ.  Вхе  Бгар(ау$;е8(ете  (Ад- 
<1е811;-ипд  ВЬуоНс  аг(еп)  бпде(;  шап  1п  Леп  8е(110|^п(еп  ап<1  г^аг 
ш  в&п^еп  ип(1  апдегеп  к1ешеп  Раш1огееп  ^е8(геи(.  01е  8е<1ш1е11№ 
Ьаар(8&сЬ11сЬ  ЕгеадеМШип^еп  (ТЬопв  Ь|е{!ег,  8ап(18(;еше,  тег^И^ 
Ка1к8№1пеу  егарИуе  Тиве  ипд  Коп^юшегаСе)  81пд,  Рог15е(2апв  зепа* 
уоп  8ге(1па-6ога,  бИШшЬ  уоп  Рапа^опвсЬСе.  81е  хещеп  ап  еш1^^1 
ЗСеНеп  Ъе80П(1ег8  ап  (1еп  шедп^еп  Ве2вА188еп  ипд  Ме  апд  <1а 
апсЬ  1П  деп  ЬбЬегеп  Ве^юпеп  &1(еге  8еШтеп1е,  мV^е  Оо1от1(;е  Ье! 
ВаДо^о,  6огпа-Вако^1(2а  екс.,  л^екЬе  гит  Тпа8,  Запдвкеше  шк! 
Коп^^юшегаке  ш  йег  К&Ье  уоп  Оота-Какомг1(2а,  ТасЬоЬап-Ьпгп, 
8ага-^1о1,  в1шгес[з1а  (Не  гиг  Тпав-Регш  ип<1  ТЪопвсие^ег,  8ап(]8(еше 
1шс[  Коп^юшегаке  (Ка1ап-кипа  Ъе!  За^агИе^о  ип(1  8е1Ь8(;  ш  Ви- 
1о1кго)  ^16  2ит  СагЬоп  ^еЬдгеп.  Вге  АЬЬапдкп^  Ь1е(е(  зе(1ет  (Не 
ве1еве11Ье1(;  еше  дапг  ппЪекапп!;  ве^еп(1  ишегев  Ьапбев  ш  ре(го- 
вгарЬ18с11ег  Нш81сЬ(  кеппеп  ги  1егпеп. 
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Червохорско  крайбрежие. 

Отъ  От.  Петковъ. 


Въ  свръава  сь  шучването  ва  нашата  врайбр^ивна  н  морсва 
ф10^  отъ  1900  г.  до  сега  в^во^ш>  пхтя  имахме  случай  да  пра- 
ишъ  бопяични  евсвур8ии  отъ  едната  до  другата  граница  на  Бъ1- 
прия.  При  тия  евсвураии  край  специалния  омедъ  на  морската^ 
(^[«внчната  и  сладководна  врайбр'Ьяша  и  прибрана  флора,  внима- 
ннею  ни  сь  опрДд^юна  цФль  бЬ  насочено  не  пб-малко  и  върху 
флората  на  храйнорсикНЬ  писъци,  па  дори  и  п6*в2тр1шни  гористи 
и  степни  к&тове;  тъй  че,  особно  отъ  рЪдко  обхожданите  или  никавъ 
иепроучвани  мфста,  ни  паднаха  на  рлва  рааиовидни  материяли,  раз- 
бира се,  пакь  до  колкото  л^ния  сеаонъ  и  времето  позволяваха  това. 

Както  отбк1'Ь8ахме  въ  началото,  ексвурзнитб  ни  се  простиратъ 
по  цЬлото  крайбр&кие.  Едни  отъ  т^хъ  сне  правили  заедно  съ 
студенти  въ  околностите  на  Бургазъ  и  Варна,  и  то  за  к&со  врЪме 
ткрЬаъ  месеците  май  и  юни  на  1902  и  1904  г.;  другитЬ,  напро- 
тнвъ,  специални  и  продължителни,  заеЬгатъ  цялото  крайбр1ивие  и 
непюи  пб-в&трешни  части,  и  ех  продължавани  отъ  края  на  юни 
дори  до  10  сеитември  на  1900  и  1902  г.  и  отчасть  пр^зъ  юли 
и  ав17стъ  на  1906  и  1907  год. 

Тукъ  намираме  за  излишно  да  излагаме  маршрута  и  описа- 
нието на  обиколките  си  особно  за  оеверното  крайбрежие,  почвайки 
дори  отъ  Бминскид  носъ  нагоре,  защото  неговото  изучване  и  опи- 
сание въ  флористично  отношение  е  засегнато  отъ  редъ  ботаници 
като  проф.  1)-г  3.  Усюпоузк^  и  Давидовъ  дори  до  подробность. 
Сжщото  нема  да  направимъ  и  за  крайбрежието  отъ  Еминския  носъ 
до  Пода  подъ  Бургасъ,  па  дори  и  до  самия  гр.  Созополъ,  защото 
и  това  крайбрежие  е  проучвано  отъ  покойния  проф.  Д-ръ  Георгиевъ^ 
проф.  Уекпотвку  и  неговите  сътрудници  бкогрй,  81пЬгпу  и  др., 
макаръ  въпреки  всичко  това  въ  сравнение  съ  Варненската  область 
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да  изглежда  едвамъ  засегнато  въ  флориствчно  отношение.  Ще  отб^^ 
л'1жимъ  само,  че  за  спокенатитЬ  Брайбр'6жия  с&  ни  интересували, 
и  споходили  сме  ги,  пб-в&тр^шни  необходени  м^Ьста  отъ  Анхияло 
и  Месенврия  нав&трЪ  и  нагори  по  Еминсвия  балванъ,  бъмъ  с.  Де- 
низовци  (Денизлеръ)  и  Алчакъ-вьой.  За  всички  обходени  и  необхо- 
дени находища,  прочее,  ние  предаваме  въ  списъка  или  растения  до 
сетя  неоткрити  по  т^хъ,  или  растения  нови  за  нашата  флора. 

Пр'Ьдаденит'Ь  въ  списъка  растения  засЪгатъ  главно  съвс^мъ 
необхождания  до  нашигЬ  екскурзии  ю.-източенъ  прибр^^женъ  и  пб- 
вжтр^^шенъ  к&тъ  на  България.  Въ  него  в.1изатъ  крайбр'&жната  при- 
морска ивица  съ  п'&съцигЬ,  блатата  и  околностите  имъ  отъ  Созо- 
полъ  дори  до  турската  граница  отъ  една  страна,  и  отъ  друга  — 
в&тр'ЬшнигЬ  степни  и  гористи  м^ста  отъ  Пода  надолу  въ  оволно- 
снитЬ  на  селата:  Мехмечъ-кьой,  Сар&-Муса,  Салихлеръ,  Ново-Пани- 
черево,  Аланъ-кайравъ  и  м']ЬстностигЬ:  Бара-гьозлеръ,  Елисъдживъ 
и  Чаиръ-кьой  въмъ  с  Кюприя.  Околностите  на  Созополъ  и  Сово- 
-полския  Бакърлъвъ  ех  С2що  проучвани  отъ  проф.  Георгвевъ,  а  тамъ 
е  събиралъ  растения  и  Ве18ег.  По  тоя  неизучванъ  к&тъ  именно 
направихме  двЬ  специални  обиколки:  една  прЪзъ  целия  м^сецъ  нмш 
на  1900  г.,  почвайки  отъ  Пода  подъ  Бургасъ  съ  направление  въмъ 
с  Ново-Паничерево,  Аланъ-кайравъ,  Кюприя  и  турската  граница, 
местата  по  Зейтинъ-буруну,  Ченгеръ,  Аркутино,  Бурганъ,  Алепу, 
гр.  Созополъ,  а  Св.  Никола,  заливътъ  Ченгене-скеля  и  Пода;  и 
друга  презъ  САщия  месецъ  на  1906  г.  съ  обратно  направление 
врай  морето,  отъ  Пода  до  с.  Кюприя,  а  отъ  тукъ  назадъ  павъ  въмъ 
Пода,  но  съ  направление  средно  между  първата  пб-в&трешна  оби- 
волва  и  врайбрежието,  имено  въ  околностите  на  селата :  Салихлеръ^ 
Сар2-Мус4,  Мехмечъ-въой  и  Кара-гьозлеръ.  Най-после  и  тая  година 
презъ  втората  половина  на  юли  обходихме  още  единъ  п&ть  песъ- 
ците  и  блатата  между  Созополъ  и  р.  Карганъ  (Ропотамо). 

Понеже  преди  шесть  години  немахме  възможность  да  се  зани- 
маваме съ  всички  събрани  материяли,  още  следъ  първата  екскурзия 
предадохме  г-ну  Урумову  частъ  отъ  материялите,  засегащи  семените 
и  цевнатите  спорови  растения,  отъ  които  около  140  вида,  заст&- 
пени  по  крайбрежието,  С2  поместени  въ  втория  му  приносъ  въмъ 
българската  флора,  ^)  а  отъ  техъ  само  58  произхождатъ  отъ  горе- 
отбелезания  юженъ  К2тъ.  Останалата  часть,  обаче,  вредно  съ  мате- 


^)  Урумовъ  Ив.  К.  Втори  приносъ  къкъ  българската  флора.  —  Отд.  отп.  явъ 
Лериод.  сп.  кн.  ЬХЛ.  София,  1901. 
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ридлитЪу  събрани  пр^зъ  сд'1дващитЬ  друг#  екскурзии  запазихме  за 
собствено  проучване  дори  до  сега. 

Но  и  съ  настоящия  кратъкъ  прнносъ  далечъ  не  засЬгаме  обстой- 
ното проучване  въ  флорнстично  отношение  на  тия  краища.  Напро- 
тивЪу  въ  него  внасяме  само  това,  което  пр^^ъ  нашигЬ  екскурзии  е 
могло  да  се  натъкне  на  очит'Ь  ни  за  единъ  сравнителено  мното 
В2съ  периодъ  отъ  вр^ме  пр'Ьзъ  л'1тния  сезонъ. 

Между  изброените  видове  въ  списъка  има  н'Ькои  р'1дки  или 
нови  видове  за  нашата  висша  флора.  Останалитб  прЬдставляватъ 
материяли  изъ  непроучвания  ю.-източенъ  К2тъ,  или  такива,  които  се 
повтарятъ  съ  нови  за  менъ  важни  или  интересни  находища  по 
м-бста,  проучвани  вече  отчасть  или  подробно. 

Въ  тоя  приносъ  при  н'Ьколко  вида  ех  отб'&!1'Ьзани  находища,  от- 
крити отъ  покойния  проф.  Георгиевъ  пр^зъ  1893  год.  въ  Бурга- 
ските околности,  на  югъ  до  Пода  (Поросъ)  и  на  сбверъ  дори  до 
Емине.  Сл^дъ  всЪки  такъвъ  видъ  и  всЬко  находище  фигурира 
името  му  въ  скобки.  Тия  видове  6'Ьха  останали  неопределени  отъ 
покойния. 

Най-после,  за  да  неразтакаме  листа,  наредихме  видовете  отъ 
единъ  и  с&щи  родъ  въ  непрек&снатъ  текстъ,  разделени  само  съ 
чъртица.  При  това,  за  различие  предъ  новите  за  нашата  флора 
видове  е  поставенъ  знакъ  Звездица  (*). 


О1со1;у1ес1опеае  1и88. 

ВапипсиХасеае  Дизв. 

С1ета1гв  ТгШЬа  Ь.  На  много  места  по  вжтрешностьта  между 
селата  Кюприя,  Аланкайракъ  и  Ново-Паничерево,  както  и  по -край- 
брежието отъ  Созополъ  до  с  Кюприя,  дето  придружава  редъ  други 
увивни  растения  дори  по  самите  крайморски  песъци. 

ВапипсиШз  тигъШиз  Ь.  По  крайморските  песъци  отъ  Созо- 
полъ до  подъ  с.  Кюприя.  —  В.  8агс1ои&  СНг.  По  влажни  места 
при  Пода  подъ  Бургазъ.  —  В.  тгИфНаШз  Теп.  (съ  плодове).  На 
десно  отъ  с-  Клисъджикъ.  —  В.  Ипдиа  Ь.  По  блатистите  места 
на  югъ  отъ  Созополъ.  —  В.  $се1ега1т  Ь.  Край  блатистите  места 
на  югъ  отъ  Чаиръ-кьой. 

ШдеНа  агиепш  Ь.  Въ  обилность  изъ  околностьта  на  с.  Бара- 
хлии   —  N.  Латазсепа  Ь.  Въ  околностьта  на  Созополъ  и  с.  Кю- 
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пркя;  нежду  Бавя  и  Меоенврва  и  край  еаерото  нри   Пода  похь 
Бургааъ. 

Ве1рНгпгит  Азаш  Ь.  Въ  окопостьта  на  е.  БараЕлии.  — 
1>.  сопзоШа  Ь.  По  малкия  островъ  надъ  Созополъ  и  всхду  дорт 
до  с.  Кюпрня. 

Нутркаесеае  Ь.  С. 

КирНаг  1и1еит  Вш.')  Въ  блатото  Аркутино  (Мечи-гьолъ)  между 
Созополъ  и  р.  Карганъ. 

2^утрЬаеа  а1Ъа  Ь.  Заедно  съ  пр^дседния  видъ. 

Раратегасеае  Ь.  С. 

Рарауег  Шаеаз  Ь.  Въ  околностьта  на  с  Кюприя  и  ме^цду 
Каяли  и  Вая*кьо1  (проф.  Георгиевъ).  —  Р.  ЛиЬгит  Ь  Въ  оволностъта 
на  Соаополъ. 

01аисьит  ^итлт  Сг.  По  п^^цитЬ  между  Созополскитб  каваци 
и  Карганския  гечитъ  и  надъ  с. 


Сгас1Свгае  Тпвз. 

СакИе  тагШта  8ср.  Всхду,  кЬ  иб-яече^  д^  пб-малко,  ш> 
крайморските  писъци  отъ  Созополъ  до  Карганския  гечитъ  и  по 
АтлиманскигЬ  писъци  подъ  и  надъ  с.  Кюприя. 

ЬергЛоМскит  ПескН^кмит  Вггп.  Вс^у  нарядко  по  п^съ- 
цитЪ  отъ  Созополъ  до  Атлиманъ.  На  общества  по  Куртирня  подъ 
Анхвяло. 

Ьергйгит  ЛгаЬа  Ь.  По  8атревн'&1итЬ  писъци  и  вжтрФшнитФ 
части  на  с.  Кюприя. 

(ЯвШпеае  Ь.  С. 

НеИа$икетит  Vи^да^е  ваег!;.  По  храсталачни  м^кта  въ  окол- 
ностьта на  м^^ностигЬ:  Клисъджикъ,  Кара-гьозлеръ  на  югъ  отъ 
Пода  и  Алчакъ-кьой  въ  Еминския  балканъ. 


^)  Тоя  ввдъ  сами  не  можахме  да  8а№|%жш1ъ,  но  още  въ  1900  г.,  вато  новазахже 
^утрЬаеа  а1Ьа  въ  Созополъ,  единъ  отъ  тогавашвит1  горсжн  стражари  оп|е  на  друЕжж 
день  нн  донесе  и  него  отъ  сжщото  бдато,  като  ни  съобщи,  че  наседеннето  го  нари- 
чадо  цпъетъръ  кореиъ*'. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Приоеъ  мъмъ  Щората  на  южввя  ип  ва  Фмгарвмто  Черноюрсю  жрайбрЪжнв.     ]^  95 

вЦепасеае  ЬшсЦ. 

А^^Шета  дИадо  Ь.  Оводо  чешмата  подъ  Алчакъ-вьой  — 
А.  сагапагш  Ь.  Надъ  вавацитЬ  по;(ь  Соаопюлъ,  па  дори  и  до 
Атжнханъ  къмъ  Чаиръ^кьой. 

Шепе  сопка  Ь.  По  тАсьчлявлтЬ  жЬсгд^  при  с  Св.  Никода, 
около  с.  Еюприд  и  задъ  БурганскитЬ  пЬсъци.  —  /9.  ОШез  Ь.  Надъ 
н  подъ  с.  Кюприя.  —  ^5^.  Лепз^^ога  11гу.  по  сжащтЬ  х^ста  като 
пр^седния. 

ОурзорШа  8аЬи1о8а  МВ.  Брай  езерото  при  Пода  подъ  Бургазъ 
(проф.  Георгиевъ). 

ТНагйЬив  Агтепй81гит  Уо1Гп.  По  трЬвистит*  м-Ьста  надъ 
с.  Денизовци;  пб-нар^^Бдво  и  по  в&тр']&шнит<6  наведени  низки  скло- 
нове на  Чаиръ-вьойската  долина. 

8регди1апа  тагдгпсЛа  ВС.  По  влажнит^   Бургански  пбсъци. 

1|1пеае  В.  С. 

14гпит  1аиггсшп  ^Щ\[^  По  БурганскитЬ  писъци  и  къмъ  Пода 
подъ  Бургазъ. 

На1тасеае  Вг. 

АШаеа  сапаЬьпа  Ь.  До  Индже-кьой  и  покрайнинитЬ  отъ 
с  Св.  Власъ  къиъ  Емине.  —  А.  о^^гсьпаИз  Ь.  Въ  околностьта  на 
Аланъ-кайракъ. 

Ма^Vа  8^^Vеа^^^8  Ь.  По  изхвърленитЬ  смутове  подъ  с.  Бюприд, 
при  Курня  подъ  Созополъ  и  при  с.  Денизовци.  —  М.  гоШпсИ^оНа  Ъ. 
При  Бургазъ. 

ТШад^еае  ^и88. 

Шга  дгапсИ/ЬИа  ЕЬгЬ.  Характерна  за  тЛсгьи^Ъ  край  морето 
отъ  Созополъ  до  Атлиманъ.  По  п']&съцит6  надъ  и  подъ  с.  Бюприа 
тя  заедно  съ  бруста,  глога,  вИцЪ  и  дхба  образува  подпората  на 
разни  увивни  растения. 

Нурег1с1пеае  Т).  С. 

Луреггсит  рег/^огсиит  Ь.  По  тревисти  мЬста  надъ  с.  Ба- 
ракдии  и  по  П2ТЯ  за  Кара-гьозлеръ  къмъ  с.  Ново-Паничерево.  — 
Н.  МгШит  Ь.  Надъ  с.  Денизовци. 
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АсегШеае  I).  С 

Асег  Шаггсит  Ь.  По  наведениг!  м^ста,  кога  се  отива  оть 
Ченгеръ  за  с.  Кюприя.  —  А.  сатревЬге  Ь.  По  гористиг!  в&тр^Ьшни 
]гЬста  отъ  Пода  надолу  до  селата  Ново*Панвчерево  и  Кюприя  въмъ 
Чаиръ-вьоВ. 

АтреШеае  Н.  В.  К. 

7г1г$  гЯт/ега  Ь.  Вс&ду  почти  по  прибр^^жнигЬ  м^ста  на 
югъ  отъ  Созополъ  и  между  селата  Кюприя  и  Аланъ-кайравъ.  На- 
вхтр*!  отъ  брЬг^  и  на  висоео,  напр.  по  Еиинсвмя  балканъ,  вавто 
на  ккиот  жЬстл  и  врай  морето  (при  Атлиманъ)  заедно  съ  други 
увивни  растения  се  издига  висово  по  дърветата.  Въ  Еминсвия 
балванъ  възлиза  дори  до  бувовигЬ  гори. 

Оегап1асеае  В.  С. 

БгоЛгит  сьсотит  Ъ,  По  пасбищата  въмъ  с  Ново-Паничерево 
и  задъ  с.  Кюприя.  —  Е.  сьсакаггит  КНег.  (К).  По  трЬвисти  м']^ста 
врай  Бургасъ  и  Созополъ;  с&що  и  при  МесеА1врия  (проф.  Георгиевъ). 

КудорЬуиеае  Вг. 

ТггЬи1и8  1егге81п8  Ь.  Д*  пб-често  —  д-Ь  пб-р-Ьдко  по  гол4- 
мит^  и  малви  пбсъци  а  н'1йд'Ь  и  нав2Бтр'Ь  отъ  Созополъ  дори  до 
турсвата  граница. 

Ви1;асеае  Дизв. 

Редапит  Нагтсйа  Ь.  По  наведени  тр'&висти  м'1ста  надъ  Созополъ 
и  Св.  Нивола  самъ-тамъ.  Тоя  видъ  ср^Ьщнахъ,  обаче,  на  цЬле  обще- 
ства по  тр^вистиг]^  полени  подъ  с.  Татаръ-Суюджувъ  между  Бал- 
чиБъ  и  Каварна  и  по  варовитите  сринати  мергели  тову  до  горния 
врай  на  Балчивъ. 

II.  СаЦсШогае. 

Се1а8Ьг111еае  К.  Вг. 

Ш)опгупи8  еигораеиз  Ь.  По  ватр-Ъшнит^  шубрести  и  гористи 
части  между  Пода  надъ  Бургазъ,  Созополсвия  Бавърлъвъ  и  с.  Ново- 
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Паничерево.  —  Е.  Vе^^исо8и8  8ср.  Пб-нар-Ьдко  по  слщигЬ  и^ста 
и  подъ  с.  Денизовци. 

Вапшеае  Вг. 

РаНитз  асШеаШз  Ьат.  Драката  е  извънредно  разпространена 
както  по  ваБтр'&пнит'Ь,  тъй  и  външни  открити  мЬста  отъ  Созополъ 
до  турската  граница  и  задъ  Созополския  Бакърдъкъ  между  Пода 
и  на  югъ  находещитЪ  се  села.  На  н']^кои  м'Ьста  край  морето  тя  се 
развива  сама  или  заедно  съ  други  растения  дори  върху  самит^ 
писъци;  напр.  по  вхтр'6шни1'11  части  на  дюнит^  надъ  с.  Еюприя^ 
по  Бурганскитб  дюни  и  пр. 

ТегеЪ1111;11асеае  ^и8§. 

Вкиз  Сопапа  Ь.  Между  Месемврия  и  Емине.  —  Ккиз  СоНпт 
Ь.  Вс2ду  по  припечни  низки  мЪста. 

РарШопасем  Ь. 

Опотз  вргпоза  Ъ.  По  край  шктищата  отъ  Пода  къмъ  Ново- 
Паничерево  и  край  блатата  задъ  п^съцигЬ  отъ  Созополъ  надоду 
до  турската  граница. 

МесИсадо  таппа  Ь.  По  тЛсъцитЬ  отъ  Созополъ  надолу  до 
турската  граница. 

ТггдопеНа  топзреНаса  Ь.  Задъ  БурганскитЬ  писъци. 

МеНШиз  о^сгпаИз  Ввг.  Всгду  по  вжтр']§шнит^  краища  на 
п^Ьсъцит^  и  по  стръмнинигб  отъ  Созополъ  надолу.  —  М.  сЛЬа  Озг. 
По  схпщт^  м']&ста  както  пр^дседния. 

ТгфНит  сатрез^ге  8сЬгЬ.  Къмъ  горнигЬ  краища  на  доли- 
ната Чаиръ-кьой.  —  Т.  е1едап8  8ау1.  Задъ  Ченгене-скеля. 

Ь(]ЛЬуги8  ШзоНа  Ь.  Задъ  с.  Кюприя. 

Вовасеае  ^и88. 

Ргипиз  зргпоза  Ь.  Въ  дерето  при  с.  Кара-гьозлеръ  и  наоколо^ 
край  морето  между  Созополъ  и  Карганския  гечитъ  и  ю.- западно 
отъ  Зейтинъ-буруну. 

Нгиз  соттипгз  Ь.  По  нивит4,  яМкЬ  и  изъ  гористи  жЬстд^ 
по  вжтр^шната  часть  между  Пода,  Созополския  Бакърлъкъ  и  с.  Ново- 
Паничерево.  По-р^дко  се  срЪща  надъ  с.  Бараклии.  —  Р.  атудЛаИ- 
(огтгз  Ж\)1.  По  сухи  шубрести  м-Ьста  въ  горигЬ  между  селата  Ново- 
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ПаничеревОу  Кюприя  и  гр.  Созоподъ;  схщо  и  ари  Биине-баня  (проф. 
Георгиевъ).  Тоя  харавтеренъ  видъ  за  ц^ата  южна  крайморска  го- 
риста зона  варира  твърд-]^  много  по  величината  и  формата  на 
листата:  на  пб-вечето  м'6ста  листата  биватъ  отъ  гЬсно  ланцетовидни 
до  кхси  или  дълги  широко  заоблени. 

ЗогЪиз  1огтгпа1гз  Ь.  Въ  гористит*  крайморски  и  вхтр'Ьшни 
части  между  Пода,  Паничерево  и  Бюприя  отъ  една  страна  и  между 
Пода,  Созополъ  и  Еюприя  отъ  друга,  и  то  н-Ьйд*  пб-начесто  — 
н-Ьйд^  самъ-тамъ.  —  /5.  йотесОса  Ь.  Въ  с.  Ново-Паничерево.  Селя- 
нигЬ  отъ  това  село  ми  привлекоха  вниманието,  че  на  западъ  отъ 
селото  въ  планинските  гористи  части  се  ср'Ьщалъ  и  вида  5.  аиси-- 
рапа  Ь.,  наричанъ  отъ  тЬхъ  ^^Балина*''). 

Сгсиаедиз  топодупа  ^с^.  Вс&ду,  дори  по  в2тр1п1нитЬ  части 
на  пЪсъцит^  отъ  Пода  до  турската  граница. 

ВиЬиз  саевгиз  Ь.  Изъ  храсталаците  задъ  Ченгеръ  и  надъ 
Чайръ-кьой;  схщо  и  между  Баня  и  Емине  (проф.  Георгиевъ).  — 
В.  и1тг[о1ги8  вскои.  По  сухит^  разрушени  скалисти  стръмнини 
подъ  Емине,  и  по  цялата  крайбрежна  ивица  отъ  Пода  до  самата 
турска  граница. 

Ро(епИПа  герЬат  Ь.  По  влажните  места  на  вдтрешнигЬ  части 
на  Чайръ-кьой. 

Агетопга  адггтопгогйез  Ь.  По  край  ВАтрешаите  гористи  места 
на  с.  Еюприя. 

Опартаг1еае  ^и88. 

ЕргМпит  кггзгиит.  Ъ.  При  Шабленското  блато  —  Е.  Шга- 
дотит  Ь.  (Е.  а(1па(;иш  ОгвЬ.).  Край  езерото  при  Пода  подъ  Вургазъ 
(проф.  Георгиевъ). 

На1огавгеае  Вг. 

МуггорХуИит  зргссЛпт  Ь.  По  блатисти  места  при  Месемврия 
*(проф.  Георгиевъ). 

Сега1^ор1|у11еае  Ьк. 

СегаЬорЬуИит  йетегзит  Ь.  По  блатата  изобщо  отъ  Пода  до 
Чаиръ-кьой;  сжщо  и  въ  Шабленското  блато. 


*)  Тукг  «9.  1огт\па1%8  Ь.  варитетъ  „Брекиня**,  а  8.  ^^ошевЦеа  Ь.  —  цОекруша". 
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СаспгМ^аееае  ^и8& 

ЕсШИит  ЕШеггит  КхсЬ.  (К).  Всхду  по  пусти  м^ста  или  по 
изхвърлени  см'1тове  по  край  морския  бр'Ьгъ  отъ  Пода  до  турската 
граница,  особно  по  изронени  нечисти  кжтове.^) 

Татаг1вс1пеае  Овг. 

ТатаНх  вр.  Ср^ща  се  разпръснато  врай  тъй  наречения  Бур- 
ганеви  сазлъвъ.  Отд^^енъ  мърша въ  евземпларъ  ср^щнахъ  дори  по 
еамит^  големи  дюни  при  с.  Кюприя. 

Ьу^ЬгаНеае  ^и88. 

ЬуЬЬгит  ЗаИсагга  Ь.  Край  влажни  м']^ста  при  с.  Кара-гьозлеръ 
и  задъ  Бургансвия  владенецъ.  —  Ь.  Еуззорг/ЬНит  Ь.  При  с.  Вая- 
кьой  (проф.  Георгиевъ).  —  Ь.  шгдаЬит  Ь.  Тоже. 

Сга88и1асеае  О.  С. 

Зейит  тахгтит  8и^  Въ  оволностьта  ца  Аланъ-кайравъ  и 
изъ  храсталаците  задъ  БургансвигЬ  п'Ьсъци.  —  ^9.  асге  Ь.  Надъ 
&  Ново-Паничерево. 

ТТшЪеШГегае  ^иБ8• 

Вир1еигит  Лгшсиш  Уе1  Надъ  с.  Баравлви. 

СгНЬтит  тагШтит  Ь.  По  свалигб  на  Ченгеръ-баиръ  и 
Зейтинъ-буруну.  Тувъ  е  разпространенъ  най-много ;  отъ  тувъ  именно 
Созополци  го  бератъ,  за  да  правятъ  салата. 

Егупдгит  тагИтит  Ь.  По  п-ЬсъцигЬ  врай  морето  отъ  Созо- 
полъ  до  турсвата  граница ;  но  въ  най-гол']^мо  воличество  се  срЪща 
по  пЪсъцитЬ  на  югъ  отъ  моминитб  брястове  и  по  ония  на  Бур- 
гаяъу  на  воито  придава  особенъ  пепелевъ  волоритъ. 

АтаПасеав  ^и58. 

НеЛега  ЕеИх  Ь.  Изъ  гората  надъ  Алчавъ-въой  при  чешмата. 
Заедно  съ  други  растения  по  скалит^  на  югъ  и  с^веръ  отъ  Созо- 
пмскит^Ь  заливи,  ш>  заеЬнени  м'Ьста  задъ  БургансвигЬ  дюии,  изъ 


')  Въ  е.  Алавъ-ваДракъ  чухъ  д»  го  наричатъ  ^Църкалото^  и  го  употр||бятъ  като 
1%хъ  протявъ  жълтеница. 

Первод.  емеаяжв,  ЬХТП1,  8-4.  3 
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ъжтр^швант^  гористи  м'Ьста  на  Зейтинъ-буруну  и  къмъ  Аланъ*кай- 
ракъ  и  Ново-Паничерево. 

Сотеае  В.  С. 

Сотиз  таз  Ь.  Извънредно  разнространенъ  отъ  Пода  надолу 
по  направление  бъмъ  Созополъ — Бюприя  и  въмъ  м^ЬстностигЬ,  на- 
ходещи  се  между  Пода,  Созополсвия  Бавърлъкъ,  Ново-Паничерево 
и  Аланъ-вайравъ.  —  С.  запдшпеа  Ь.  ВсАду,  особно  по  в&тр^ш- 
ннт%  тову  що  отб^л'Ьзани  граници,  па  дори  и  по  гол&сиг]^  писъци 
при  а  Бюприя  и  нагор'Ь. 

Ьогап^Ьасеае  Ооп. 

ЬогагЛЬиз  ешгоратз  Ъ.  По  д&бови  дървета  самъ-тамъ  мещу 
Созополсвия  Бавърлъвъ  и  Ново-Паничерево.  Но  тоя  паравитъ 
особно  много  е  разпространенъ  по  гол*Ьм«гЬ  цербви  дървета  нзъ 
вжтр'1шностьта  на  Бминсвия  балванъ.  ТувЪ  той  образува  грамадни 
развлонени  туфи  по  застарелит-Ь  влони  на.  тия  дървета. 

Угзсит  аХЬит  Ь.  Р^дво  се  офхщ^  по  врушигЬ  задъ  с.  Де- 
низовци. 

Сарг1Гоиасеае  ВхсЬ. 

ЗатЬисиз  тдга  Ь.  Р^щ>  по  вхтр'ЬшнитЬ  населени  м^та  отъ 
Пода  на  долу  —  /5  ЕЬиШз  Ь.  Шйд^  пб-вече  —  нМд*  пб-нар'Ьдво 
по  пусти  и  изоставени  м^ста  надъ  с.  Баравли/  при  Алчавъ-вьой 
и  нав2тр']&   врай    пжтищата    между    с.  Бюприя,  Созополъ  и  Пода. 

ВпМасеае  1и88. 

ОаНит  МоИщо  Ь.  По  трЬвисти  м'Ьста  врай  горсви  м^ста 
между  Пода  и  Ново-Паничерево. 

Азрепйа  оЛогаЬа  Ь.  По  засЬнени  мЪста  кь  гаригЬ  надъ  с.  Дени- 
зовци,  Аланъ-вайравъ  и  Ново-Паничерево. 

01р8асеае  I).  С. 

ЗсаЬгоза  зНаг/оНа  \е\.  По  трЬвисттЛ  стръмнини  между  Емине 
и  с.  Св.  Бласъ  (проф.  Георгиевъ)  —  5.  исгатса  Ь.  По  п^Ьсъцитй 
при  Месемврия  и  Бюприя.  —  /8^.  8итео1епз  Оев!  Брай  морето  прн 
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с  Кюприя.  —  й^.    таггНта   Ь.  Огъ    СозополсвитЬ   каваци   надолу 
край  морето. 

Вгрзасиз  1ас1пга1и8  Ь.  Край  п&тищата  въ  околностьта  на 
с.  Карагоьзлеръ. 

Сошровиае  Ь. 

АпИ^етгз  ИпсЬогга  Ь.  По  пусти  м-Ьста  и  край  п-Ьсъцит*  подъ 
и  надъ  с.  Кюприя,  край  пЬсьцигЬ  подъ  Созополъ  между  моми- 
ните бр']&стове  и  Карганския  гечитъ.  СрЬща  се  и  въ  околностьта  на 
чучура  надъ  с.  Алчакъ-кьой. 

ЛскгИеа  МШфИит  Ь.  Всжду  отъ  Пода  надолу  и  по  вж- 
тр'Ьшностьта  и  покрайморскит^  мЬста. 

АНетгзга  уи1дагг8  Ь.  По  вжтр-Ьшностьта  между  Пода,  Созо- 
полския  Бакърлъкъ  и  Ново-Паничерево. —  А.ртгИса  Ь.  При  Бур- 
газъ  (проф.  Георгиевъ)  —  А.  тагШта  Ь.  По  крайморскигЬ  части 
подъ  Созополъ  дори  до  турската  граница  и  покрай  п^съцитЬ. 

Ьгпозуггз  1т1дагг8  Сазз.  По  припечни  м^ста  при  Емине-баня 
(проф.  Георгиевъ).  —  ^.  шЬза  В.  С.  Между  Каяли  и  Ваякьой  и 
между  Месемврия  и  Емине  (проф.  Георгиевъ). 

Шадо  дегтапгса  Ь.  уаг.  Шезсепз  ^огй.  По  гол-ЬмигЬ  п'Ьсъци 
при  с.  Кюприя. 

А81ег  1ггро1гит  Ь.  При  Месемврия  (проф.  Георгиевъ). 

Епдегоп  асге  Ь.  При  Месемврия  (проф.  Георгиевъ).  —  Е.  сапа- 
Леп8е  Ь.  По   тревисти  мЪста  между   Аланъ-кайракъ  и  с.  Кюприя. 

РиНсапа  ьиЦаггз  ваег(п.  По  п'Ьсъчливит^  влажни  м'1ста  въ 
долината  на  р.  Карганъ  задъ  БурганскигЬ  дюни. 

ЕирсЛоггит  сапсЛппит  Ь.  Придружава  предшествуващия  го  видъ. 

1пи1а  НеИешит  Ь.  По  засЬнени  м']&ста  изъ  гората  надъ  с.  Де- 
НИ80ВЦИ  —  /.  €П8г/о1га  Ь.  При  Емине-баня   (проф.  Георгиевъ).  — 

Тит1адо  Раг^ага  Ь.  При  Емине-баня  (про'ф.  Георгиевъ). 

ЕсМпорз  (Нгасгсиз  Уе1.  Между  с.  Каяли  и  Вая-кьой  (проф. 
Георгиевъ).  —  Е.  тгсгосерНа1гс8  8.  8.  Надъ  с.  Баракли. 

СагИпа  согутЬоза  Ь.  Между  Месемврия  и  Емине  (проф. 
Георгиевъ).* 

ХегшиНетит  аппиит  Ь.  По  п^съцигЬ  на  югъ  отъ  Созопол- 
скигЬ  каваци.  —  X.  суНпйггсит  8.  8.  По  тр']&висти  открити  м'Ьста 
х^жду  Пода,  Созопол ския  Бакърлъкъ  и  с.  Ново-Паничерево;  сжщо 
н  подъ  Созополъ  къмъ  с.  Кюприя,  по  ?аиръ-кьой  и  между  Баня  и 
Месемврия. 

8* 
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'Сгг8шт1аигео1а1ит  8ср.  По  канаристигЬ  стръаснини  при  Еурня 
подъ  Созополъ.  —  С.  сапит  МсЬ.  При  Бургааъ  и  Месемврия  (проф. 
Георгиевъ).  —  С.  агьепзе  8ср.  Надъ  Алчакъ-вьой. 

Сагйииз  асапкКоьд^  Ь.  По  припечни  м'Ьета  1сежд7  Анхнало 
и  Бургазъ  ср'6[ца  се  на  формации. 

1иггпеа  а1Ьгсаи1е  Вип^е  По  тЛеъцитЬ  между  моминитЬ  бр*!- 
стове  и  Бурганския  гечитъ. 

СагОьашиз  ХапсЛив  Ь.  По  стръмни  припечни  м^та  на  Зейтинъ- 
буруну  и  при  с  Еюприл. 

СегЛаигеа  еихта  Уе1.  По  п^съцитЬ  между  р.  Еарганъ  и  мо- 
минитЬ  брястове  —  С.  сИ^иза  Ьаш.  Между  Созополъ  и  турската 
граница.  —  С.  82иаго8а  ^Ш.  Задъ  гр.  Созополъ.  —  С.  зоШШаШ  Ь. 
По  сжщиг]^  м^ста  и  надолу  въмъ  Кюприята.  —  С.  ссЛсигара  Ь. 
Подъ  и  надъ  с.  Кюприя. 

ЗИуЪит  Маггапит  0.  По  с.-източната  скалиста  часть  на 
Ченгеръ-баиръ  само  на  едно  мЬсто. 

Ми1десИит  Шаггсит  В.  С.  (Ь.)  БсАду  по  д-ЬсъцигЬ  и  пусги 
жкстдк  между  Созопо.1Ъ  и  турската  граница. 

ЬасЬиса  заНдпа  Ь.  Р^дво  задъ  южния  край  на  Бурганскит! 
дюни  въ  долината. 

СЬопЛгШа  зипсеа  Ь.  По  тр-Ьвисти  м'Ьста  при  Созополъ  и 
Кюприя. 

Сгергз  гкоесИ/^оНа  М.  В.  Край  вдтр4шнитЬ  тревисти  части  на 
п']^съциг1  между  моминигЬ  бр']Ьстове  и  Карганския  гечитъ. 

Тгадородоп  рга1€П8е  Ь.  Надъ  Созополъ. 

8со1ути8  тасиШиз  Ь.  По  пу<:ти  м'Ьста  задъ  с.  Кюприя. 

8сог20пега  7(щигтапа  К  По  п^еъцигЬ  отъ  Созополъ  надолу. 

Скатаегпе1ит  МскоркуИит  Во188.  Между  Бургазъ  и  баня 
(проф.  Георгиевъ). 

АтЪго81асеае  Ьк. 

Хатикшт  вркюзит  Ь.  Всхду  отъ  Пода  и  Созополъ  надолу 
по  вдтрЬшностьта  и  край  морето  особно  по  заселенигЬ  и  степни 
м^ста.  —  X.  81гитаггит  Ь.  СрЪща  се  почти  вскду  тй)  влажнит^ 
м'Ьста,  придружаваще  пр']&дседция  видъ  на  много  м^сха. 

Сашрашйасеае  1и$8. 

СатрапиХа  тасгозШскуа  ТУИй.  По  тр'Ьвисти  м'Ьста  задъ  Созо- 
полъ и  Кюприя.  —  С.  рег8к1{о1га  Ь.  Всжду  по  в&тр'ЬшнигЬ  край- 
гористи  мЬста  на  югь  отъ  Пода  подъ  Бургазъ. 
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1мт1пеаб  Вг. 

^а8т^пит  ^гиНсапз  Ь.  По  стръмнигЬ  разрушени  скални  скло- 
нове на  д-Ьсно  отъ  р.  Ропотамо  и  по  други  м4ста  огъ  Созополъ 
надолу.  Тукъ  тоя  видъ  нам-Ьрихме  въ  със4дс1*во  съ  ЕриеЛга 
йШ^асЬуа  Ъ. 

01еасеае  Ьи(11. 

• 

ЬгдялзЬгит  уи1даге  Ь.  Изъ  храсталацитЬ  надъ  е.  Донизовци  и 
медду  е.  Ново*Панвчерево  и  Аланъ-вайракъ,  по  скалистото  край- 
бр'ЬБие  надъ  Созополъ  и  изъ  храсталацигЬ  до  р.  Ропотамо. 

Ргахгпиз  Отив  Ь.  Изъ  гористигЬ  м^ста  отъ  Пода  надолу  до 
турската  граница,  н'Ьйд^  пб-вече,  н']^йд']Ь  пб- малко  разпростравенъ. 
Нека  отб'У^жимъ,  че  по  тия  м'Ьста  типичната  форма  се  см'Ьсва  съ 
редъ  пр'1ходни  форми  съ  пб- малки  или  пб-вече  разширени  или  за- 
облени листа.  По  краКбр'Ьжнит'Ь  гористи  м'Ьста  обикновено  е  за- 
стъпена формата  Ъ.  тоШнсИ/оНа  Ьаш.,  напр.  по  Ченгеръ-баиръ  и 
Зейтинъ-буруну  и  къмъ  с.  Кюприи.  —  -Р.  ОхурЬуИа  М.  В.  При 
Емине-баня  и  край  реката  надЬсно  отъ  Карагьозлеръ,  като  се  отива 
за  Ново-Паничерево;  ср'6ща  се  и  по  крайбр'ккната  ивица. 

А8с1ер1аАеае  Вг. 

РеггрЬса  дгаеса  Ь.  Това  увивно  разтение,  наречено  въ  Кюприя 
„БЬсно  дърво"  е  твърд*  разпространено  и  силно  развито  отъ  Со- 
зополъ надолу  и  заедно  съ  другигЬ  увивни  растения  дохожда  дори 
върху  самит4  дюни,  напр.  при  с.  Кюприя.  Има  го  и  при  Ме- 
семврия  (проф.  Георгиевъ).  Въ  втория  приносъ  на  г.  Урумова  не- 
пълно е  придадено,  дЬ  имсно  го  наричатъ  „БЬсно  дърво",  защото 
въ  с*в.  България  го  наричатъ  „Гърбачъ". 

СупапсЬит  асиШт  Ь.  Задъ  БургаискигЬ  пЬсъци  и  около 
с.  Кюприя. 

МагзЛета  егег1а  К.  Вг.  (С1апига  сгес1:а  СгвЪ.).  Всдду  по  п^съч- 
ливитЬ  м'Ьста:  при  Месемврия  (проф.  Георгиевъ),  по  самигЬ  дюни 
между  кавацит*  и  Карганския  гечитъ  и  по  СтомополскигЬ  и  Атли- 
мански  п'Ьсъци.  По  дюнигЬ,  заедно  съ  други  увивни  растения,  то 
взема  участие  при  образуването   на   маквисоподобнит*  храсталаци. 

Аросупеае  Вг. 

Аросупит  Уепе1пт  Ь.  Това  растение  застжпено  по  п'ЬсъцигЬ 
на  цялото  южно  крайбр']^жие:  сл']&дъ   откриването  му   при  Бургазъ 
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и  Анхиало  оть  проф.  Георгиевъ;  посл^дниятъ  въ  1893  год.  го  от- 
вридъ  още  между  Месемврил  п  Емине-баня,  пб-близво  до  посл^^д- 
нята.  Въ  1900  год.  още  го  нам']^рихме  разпръснато,  но  въ  доста 
развити  екземплари  по  южнит']^  и  в&тр']^шни  части  на  Аркутин- 
свит^^  дюни;  най-посл']^,  само  н'6колко  стръчета  нам^^рихме  тогава 
на  едно  мЬсто  по  дюнит-Ь  надъ  с.  Кюприя. 

ОепИаласеае  ^и8§. 

Егу1кгаеа  СтЬаигъит  Регз.  Между  е.  Каяли  и  Вая-кьой  и  при 
Месемврил  (проф.  Георгиевъ). 

СШога  рег/о1га1а  Ь.  Около  Месемврил  и  между  Месемврил 
и  Емине  (проф.  Георгиевъ). 

Сопуо1у111асеае  Уеп(. 

СопьоШйиз  МгзиШ  8(;еу,  По  примоскитФ  храсталаци  надъ 
кладенеца  задъ  Бурганскит*  дюни.  —  С.  агиепзгз  Ь.  Всхду  по 
крайморския  полсъ  и  нав&тр^  между  Пода  и  Ново-Паничерево.  — 
С.  ЗоШапеНа  Ь.  Твърд*  нарядко  разпръснато  отъ  Созополъ  до 
Атлиманъ. 

Вогга8:1пеае. 

Тоигуге(ог1га  Лгдипа  Ь.  Разпръсната  по  п-Ьсъцит-Ь  между  ка- 
вацигЬ  и  Карганскил  гечитъ. 

ВеЬШгоргиш  егоораеит  Ь.  По  вжтр^шни  изоставени  м-Ьста 
отъ  Месемврил  нагор'Ь  и  отъ  Пода  надолу  и  то  между  Созополъ 
и  Бурганъ. 

ЗуупрЬуШт  о/^^атшк  Ь.  По  влажни  тревисти  м^ста  край  пжтя 
между  с.  Ново-Паничерево  и  Аланъ-кайракъ. 

Апскиза  о/^/гсгпаШ  Ь.  По  тр-Ьвнсти  м^ста  около  и  задъ  Бур- 
ганскил  и  Лтлимански  писъци.  —  А.  оЪ^г^гш  Ухв..  Между  Месемврия 
и  Анхиало  (проф.  Георгиевъ)  и  п4съцит*  задъ  АтлиманскигЬ  дюни. 

8о1апасеае  Ваг(;1. 

Ла/ига  81гатотит  Ь.  Отъ  Пода  до  с.  Кюприя  особно  по 
хМ^Ьста  заселени,  изоставени  или  покрити  съ  сметь. 

Нуозсуатпз  тусг  Ь.  Като  предшествува щето  и  особно  край 
П2ти1цата. 
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8д1апит  ХНЛсатата  Ь.  По  изоставени  дворища  на  южната 
часть  отъ  с.  Кюприя  и  подъ  Созополъ.  —  5.  пгдгит  Ь.  Край  единъ 
долъ  надъ  с.  Кюприя  и  подъ  Созополъ. 

Рег8опа1;ае  Ь. 

УегЪазсит  ^Ьотогйез  Ь.  По  тр-Ьвисти  м']^ста  между  с.  Кюприя 
и  Мехмечъ-вьой.  —  V.  В1аИагга  Ь.  По  влажни  к^ста  задъ  Пода.  -^ 
V.  д1апЛи1гд€гит  Уе1.  По  п']Ьсъчливит^  насипи  на  югъ  отъ  Созополъ. 

ХИдНаИз  ^еггидгпеа  Ь.  Между  Бургазъ  и  Месенврия  (проф. 
Георгиевъ). 

1Лпапа  зригга  ШИ.  При  Бургазъ  (проф.  Георгиевъ).  —  ^.  Ша- 
Нпе  МШ.  По  п^съцигЬ  надъ  Кюприя.  —  Ь.  ь^Цаггз  Ь.  Въ  долината 
на  р.  Ропотамо  задъ  БургансвнгЬ  писъци  и  въмъ  горния  край  на 
Чайръ-Еьойсвата  долина  въмъ  Алавъ  вайравъ.  —  X.  егшпа  Уе1. 
По  Бургансвит*  писъци.  —  ^.  детзШ/оНа  ШИ.  При  гр.  Бургазъ 
(проф.  Георгиевъ). 

Тегопгса  ВессаЪипда  Ь.  При   с.   Вая-кьой   (проф.  Георгиевъ). 

УегЪепасеае  ^и8§. 

ТегЪепа  о^^сгпаИз  Ь.  По  влажни  зас']&нени  и  открити  м^та 
ВС2ДУ  на  югъ  отъ  Пода  и  Созополъ.  Дохожда  дори  по  БургансвитЪ 
и  Кюприйсви  п^Ьсъци.  • 

ЬаЪ1а1^ае  Дизз. 

Теисггит  СЬатаеЛтуз  Ь.  По  стръмни  ваменисти  и  тр-Ьвисти 
м^ста  отъ  Созополъ  дори  до  турската  граница.  —  Т.  РоНит  Ь. 
И  по  тр^Ьвисти  м^Ьста  и  по  дюнигЬ  между  моминит^  бр'1стове  и 
Каргансвия  гечитъ.  И  тоя  видъ  подобно  на  Егуп^шт  тап(;1тшп 
и  др.  на  много  м^^ста  се  ср^Ьща  на  общества. 

Л^гипеПа  Vи1да^г8  Ь.  Край  Чаиръ-кьой. 

81асЬу8  тагИгта  Ь.  По  п^съцит^  и  задъ  т^хъ.  между  моми- 
нит4  брястове  и  Карганския  гечитъ.  —  5.  аппиа  Ь.  Между  с  Сарх- 
Муса  и  Кара-гьозлеръ.  —  5.  апдгсзИ/оНа  М.  В.  Между  Аланъ- 
вайравъ  и  с.  Кюприя. 

РМотгз  рипдет  \У1М.  По  трЬвисти  м-Ьста  задъ  Бургансвит* 
п'Ьсъци. 

МагиЬгит  регедппит  ^с^.  Край  морето  и  навхтр*  дори  до 
турската    граница;    на    н']&кои    м']Ьста    дохожда    на    общества.  — 

0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


206  С''-  Пвтковъ, 

М.  Vи^да^е  Ь.  По  схщиг!  м-Ьста.  Пр*зъ  втората  половина  на  юли  съ 
плодове. 

8гЛегг1г8  топЬапа  Ь.  По  п'ЬсъцигЬ  отъ  Созополъ  до  турската 
граница. 

(МатШЬа  о/^^таИз  МсЬ.  Задъ  Созополския  Бакърлъкъ  между 
Сар&-Мус&  и  Кара-гьозлеръ. 

-     Оггдапит  ьи1даге  Ь.  Задъ  Бурганскит*]^  п']&съци  и  отъ  с.  Кюпрня 
къмъ  Аланъ-кайравъ.^ 

Меп1ка  ЬотШова  Пгу.  Около  блатисти  11'бста  саиъ-тамъ  по 
обходената  часть  отъ  Пода  надолу.  —  Ж.  щшхЧса  Ь.  По  с&щитЬ 
м'Ьста.  —7  М.  Ра1едгит  Ь.  Нар'Ьдко  по  влажни  М']Ьста  въ  долината 
на  Чаиръ-вьой. 

Рг1та1асеае  Уеп(;. 

ЬузгтасШа  Китти1агга  Ь.  Край  шубрести  м-Ьста  между  с.  Кю- 
прия  и  Аланъ-кайравъ. 

8ато1и8  УвХегапсИ  Ь.  По  влажни  пЪсъчливи  м^^ста  край  бла- 
тата задъ  Бургансвит'^  писъци. 

АпадаИз  а^Vепт  Ь.  Всхду  на  югъ   отъ  Пода  подъ  Бургазъ. 

Р1атЪавГ1пеае  Уеп!:. 

РШтЬадо  еигораеа  Ь.  Задъ  БурганскигЬ  п']^съци  и  при  с.  Кюприя. 

ЗШгсе  Шг/оНа  ^тИЪ.  По  крайбр'ЬжнитЬ  стръмнини  на  Зей- 
тинъ-буруну,  с.  Кюприя  и  отъ  Созополъ  до  Роптамо.  —  5.  втеИт 
\У11(1.  По  сдщигЬ  м4ста  както  пр-Ьдходния  и  още  край  блатистигЬ 
м^ста  задъ  БурганскигЬ   писъци. 

ОопгоИтоп  Шапсит  Бо1§$.  По  скалистите  тревисти  м^ста 
на  Зейтинъ-буруву  при  с.  Кюприа  и  Ченгене-скеля. 

Р1ап1;а8г1пеае  Уеп(;. 

НагЛадо  та^ог  Ь.  При  Пода  край  Камчията  и  при  с  Кю- 
прия. —  Р.  1апсео1а1а  Ь.  По  п^съцитЬ  при  с.  Кюприя.  —  Нап^адо 
агепапа  Ж  К.  По  сухитЬ  писъци  между  Пода  и  гр.  Созополъ.  — 
Р.  СотиН  Сгоиап.  По  приморскигЬ  солени  П'Ьсъци  между  моминитЪ 
бр-Ьстове  и  Карганския  гечитъ. 


>)  По  тня  к^ста  населението  го  нарича  „Чалть^. 
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IV.  Мопос111атудеае. 

Атагап1;асеае  Вг. 

ЛтагапЬт  ге1го/1охи8  Ь.  Въ  долината  на  Чаиръ-кьой.  — 
А.  8ьие$1п8  Сез^.  По  тревисти  м'Ьста  между  с.  Сарл-Муса  и  Кара- 
гмзлеръ. 

Ро1успетит  гпа^из  А.  Вг.  При  с.  Кюприя. 

СЬепорос11асеае  Вг. 

Ве1а  Ьщугш,  XV.  К.  Между  Каяли  и  Вая-кьой  (проф.  Георгиевъ).  — 
В.  маггНта  К  Надъ  Курня  подъ  г.  Созополъ. 

СНепоросНит  гиЬгит  Ь  По  в&тр'Ьшвиг&  части  на  п^^съцит^ 
между  Пода  и  Созополъ  и  надолу  до  с.  Кюприя.  —  Ск.  Во1гу$. 
Въ  околностьта  на  гр.  Созополъ  и  с.  Кюприя;  ср^ща  се  и  по 
вхтр^шниг]^  краища  на  ВурганскитЬ  дюни.  —  СА.  тига1е  Ь,  По 
пусти  околоп^съчни  мЬста  край  скалигЬ  при  Созополъ.  —  Ск. 
д1аисит  Ь.  На  н'Ьколко  м'Ьста  при  с.  Кюприя. 

Коскга  агепапа  КШ.  По  п-ЬсъцитЬ  при  Месемврия,  при  Пода 
подъ  Бургазъ,  по  Бургансвит'6  и  Кюприйсви  п'Ъсъци,  особно  по 
южнитЬ  приморски  краища  на  посл-ЬднитЬ.  —  К.  рго81га1а  \м  При 
Балчикъ. 

ЛНгрХех  говеа  Ь  По  малкия  островъ  надъ  Созополъ  и  по 
срутени  м-Ьста  на  южния  край  на  с.  Кюприя.  —  А.  Шагка  Ь. 
При  с.  Кюприя. 

ВаНсогпга  кегЬасеа  Ь.  По  соленигЬ  пясъчни  м^Ьста  при  сол- 
ницигЬ  надъ  Созополъ,  отчаеть  и  задъ  АтлиманскитЬ  п*Ьсъци. 

Зиаейа  тагШта  Втг1.  Въ  околностьта  на  Созополъ  и  с.  Кю- 
приЛ.  —  5.  аНгззгта  Мод.  По  п^съцигЬ  подъ  устието  на  р.  Камчия 
и  задъ  БурганскигЬ  писъци. 

8а18о1а  КаИ  Ь.  Особно  много  по  п^ЬсъцигЬ  и  приближенигЬ 
до  ткть  по-вжтр-Ьшни  части  край  морето  отъ  Пода  подъ  Бургазъ 
и  до  турската  граница.  На  много  м^ста  на  общества. 

ОЬгопе  рот1и1асогАе8  Мод.  По  п4съчливит*  приморски  насипи 
прн  Месемврия  (проф.  Георгиевъ). 

Соггзрегтит  пИШит  КИ.  До  солницит^Ь  при  Анхиало  и  при 
Созополъ.  Тия  екземплари  еж  сжщигЬ  както  ония,  открити  отъ 
проф.  Георгиевъ  при  Месемврия.  ТЬ  сл  съвс^мъ  сходни  съ  екзем- 
пларитЬ,  събрани  отъ  \^.   81;е1ш12   по  п-ЬсъцигЬ  при   Буда-Пеща. 
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Сатркогозта  тотреНаса  Ь.  Задъ  БурганскигЬ  писъци  само 
на  едно  м4сто;  сдщо  и  при  Бургазъ  (проф.  Георгиевъ).  Ср^ща  се 
и  то  само  на  едно  м'Ьсто  и  по  стръмния  ронливъ  бр^гъ  надъ 
Каварненската  скеля  —  *С.  ВиНьепгса  М.  В.  При  с.  Вая-кьой 
(проф.  Георгиевъ).  По  хабитуса  си  тая  форма  се  различава  съвсЬмъ . 
слабо  отъ  С.  топзреНаса  "Ь.  Различава  се  отъ  нея  главно  по  около- 
цв^тниБа,  чиито  зжбци  биватъ  почти  еднакви.  Но  много  отъ  цв^то- 
вегЬ  се  отклоняватъ  въ  това  отношение  и  пр'Ьдставляватъ  пр-Ьходъ 
къмъ  структурата  на  околоцв-Ьтника  на  прЬдседня  видъ.  —  С.  оьсЛа 
У^.  К.  Между  Бургазъ  и  Месемврия  (проф.  Георгиевъ). 

*На1орбри8  —  *Л^  атсИехгсаиНз  УаЬ!.  (ЗаИсотха  пи(1и1о8а 
Бе1.  Во1881ег  Р1.  Ог.  IV,  р.  934).  По  солени  мочурища  въ  съсЬд- 
ство  съ  солниците  надъ  Балчикъ,  августъ  1892  г.  Тоя  видъ,  новъ 
за  флората  на  Балканския  полуостровъ,  до  сега.б^  изв'Ьстенъ  за: 
южна  Испания,  южна  Италия  (Сицилия,  Сардиния),  с^в.  Африка 
(Египетъ)  и  Мала-Азия  (Силиция).  Той  пр'Ьдставллва  сл^^дователно 
р'1дъкъ  ср^^диземноморски  халофитенъ  видъ,  заст&пенъ  чакъ  въ 
северна  България. 

Ро1у8Гопасеае  Ьпй1. 

Витех  ри1скег  Ь.  По  тр'Ьвисти  л]']Ьста  надъ  кладенеца  задъ 
БурганскигЬ  пЬсъци. 

Ро1удопит  агепаггит  V^,  К.  По  блатистигЬ  м-Ьста  край  р.  Ропо- 
тамо. —  Р.  1Иога1е  Ьпк.  По  Бурганскит*  морски  писъци.  —  Р.  таН- 
Нтит  Ь.  По  дюнит4  отъ  Созополъ  до  турската  граница  разпръснато 
и  по  пЪсъцигЬ  при  устието  на  Камчията.  —  Р.  ашси1аге  Ь.  Оби- 
кновено по  в2втр'ЬшнигЬ  пусти  м-Ьста  при  и  въ  градовегЬ  и  се- 
лата. —  Р.  Сопьо1ьи1и8  Ь.  Нарядко  по  Бургаските,  Бурганскит^  и 
Кюприйски  писъци. 

ТЬзгте1еае  ^и88. 

Ьудга  Раззеггпа  Рав.  Край  блатата  при  Пода  подъ  Бургазъ 
и  задъ  БурганскигЬ  писъци. 

ЕпрЬогМасеае  ^и88. 
МегсипаИз  аппиа  Ь.   По   морския    бр-Ьгъ   между   Каварна   и 
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ЕирКогЪга  РерИз  Ь.  По  дюнигЬ  между  Бургазъ  и  Созополъ 
и  отъ  БургансБит^  до  Атлимансвит^  писъци.  —  Е.  ^аксЛа  Ь.  По 
тр1^висти  м^ста  надъ  гр.  Созополъ.  —  Е,  Мугшиез  Ь.  По  ска- 
листите стръмнини  на  Зейтинъ-буруну  (закъсн4лъ  недоразвитъ 
екземоляръ). 

А1госагреае  I).  С. 

Псиз  сапса  Ь.  Въ  най-голЬмо  количество  и  въ  гол-Ьми  ек- 
земпляри се  ср'Ьща  по  п'1^съчлив(1гЬ  насипи  подъ,  надъ  и  въ  Созо- 
полскитЬ  лозя.  Тукъ  се  ср^Ьщатъ  големи  туфести  дори  големи  като 
дървета  екземплари  съ  ц^ли  или  3  —  5  д'Ьлни  листа.  Надолу  къмъ 
Кюприята  ор^днява.  Друга  форма  съ  дълбоко  над'1лени  листа  се 
€р4ща  при  Пода  подъ  Бургазъ. 

ТТгИсасеае  Е. 

'ОгНса  сНогса  1а  На  много  м^ста  изъ  пб-вхтр'ЬшнитЬ  части. 
Ср'Ьща  се  и  при  Месемврия  (проф.  Георгиевъ). 

РаггеЬагга  ег€с1а  М.  К.  При  с.  Кюприя,  гр.  Созополъ,  Ме- 
семврия и  разрушениг!  скали  надъ  Калиакра. 

ТПшасеае  М1гЪ. 

ТЛтиз  сатрезМз  (Ь.)  8т.  Едивственъ,  който  се  ср^ща  всхду 
по  обходените  м^ста,  дори  и  върху  п^съцигЪ  на  н^кои  м^ста  отъ 
Пода  надолу. 

СпрпИГегае  ШсЬ. 

Еадиз  зНоаНса  Ь.  Букътъ,  въ  околвостигЬ  на  Ново-Паничерево, 
започва  въ  пб-в&трешните  и  пб-високи  планински  гористи  м^ста. 
Надолу  край  морето  липсува.  Отъ  него  се  забелЬзватъ  лесове  надъ 
с  Деннзовци  по  е.  и  с  -и.  склонове  на  Еминския  балканъ,  откад^то 
надолу  орЪднява  и  пакъ  изч('зва. 

^ие^с^^8  реЛипоиШа  ЕЬгЬ.  Тоя  длбъ,  наричанъ  отъ  Кюприй- 
чане  „Лъжникъ*^  се  ср^ща  обилно  край  Чаиръ  кьойската  долина  и 
преминава  дори  по  АтлиманскигЬ  п'Ьсъци  подъ  с.  Кюприя.  Ср^ща 
се  още  въ  гористигЬ  крайп'Ьсъчни  части  на  лЬво  отъ  устието  на 
р.  Ропотамо.  —  ^^  8еззг1г/1ога  818Ь.  По  високигЬ  гористи  мЬста  надъ 
с  Карагьозлеръ  и  Ново-Паничерево.  Тукъ-тамъ  и  по  крайморскигЬ 
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д&бови  гори.  —  ^.  риЪезсепз  \^11с1.  Почти  вслду  отъ  Пода  надолу  дори 
до  турската  граница,  огь  една  страна  иаъ  крайбрежния  горисгь 
поясъ,  огь  друга  —  къмъ  Сарх-Мус&,  Мехмечъ-кьой,  Аланъ-кайракь 
и  Ново-Паничерево.  По  Зейтинъ-бурунската  область  се  срЬщв^  н 
формата  съ  пб-дребни  и  над-Ьлени  листа,  нар-Ьчена  „ситна  гранъ".  — 
^.  соп(ег1а  КИ.  Тоя  дхбъ,  нар-Ьченъ  въ  Софийско  „Едра  гранъ*, 
е  обилно  разпространенъ  надъ  с.  Денивовци  и  с.  Баракли,  по  край* 
морскит-Ь  гористи  части  отъ  Созополъ  надолу  (самъ-тамъ),анай-вечепо 
вхтр']&шнитЬ  части  между  Созопол ския  Бакърлъкъ  и  селата  на  западъ 
отъ  него  до  Ново-Паничерево.  —  ^.  аизРпаса  ^Ш,  (^.  Сегпз  Аис1. 
поп  Ь.).  Заедно  съ  пр']^дседния  по  отбе^'1завит^  вгтр^&шни  находища. 
Тоя  видъ  именно  образува  пространни  д&бови  кории  на  много  м^^а. 

Опе1;асеае  61. 

ЕрНейга  сИзШкуа  Ь.  Тоя  видъ  макаръ  въ  малки  количества 
изглежда  да  е  застхпенъ  всхду  по  скалистигЬ  и  ронливи  бр'Ьгове 
на  южното  крайбрежие:  заедно  съ  Да8т1шиг11  йийсапв  Ь.  се  ср-Ьща 
въ  пукнатинит*  на  скалит*  на  д-Ьсния  бр^гъ  на  р.  Ропотамо,  а  на 
пространни  общества  се  явява  краО  туфигЬ  на  драката  по  ю.-из- 
точнигЬ  краища  на  дюнигЬ  Алепу. 

V.  Мопосо1;у1еАопеае. 

НуАгосЬаНдеае  В.  С. 

Нуйгосапв  Могзизгапае  Ь.  По  вхтр-ЬшнигЬ  блатисти  м1Ьста 
между  Пода  и  Созополъ,  изъ  блатистит*  м^ста  задъ  АркутинскигЬ 
п4съци  и  въ  самото  Аркутинско  езеро,  изъ  блатата  подъ  Чайръ- 
кьой,  както  и  въ  блатата  подъ  Индже-кьой  надъ  Месемврия. 

Ва1;отасеае  Ьп(11. 

Ви1отг^8  ишЬеХШиз  Ь.  По  блатиствт^  крайнини  на  Шаблен- 
ското  блато,  задъ  БурганскигЬ  пЬсъци  подъ  кладеница,  край  Чайръ- 
кьой,  задъ  Атлиманскиг]^  блата,  но  въ  особпо  обилие  се  развява  по 
миризливигЬ  пространни  блатисти  м']^ста  подъ  Индже-кьой. 

А118тасеае  ШсЬ. 

АИзта  Науйадо  Ь.  Изъ  блатисти  полупрЬсъхващи  м'Ьста  между 
Пода,  Ново-Паничерево  и  Кюприя,  но  пакъ  най-обилно  нь  блати-» 
стит4  м4ста  подъ  Индже-кьой. 


01д1112ес^  Ьу  Сд0051б 
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2ов1;егаоеае  А.  Дозв. 

2о8^&^а  таггпа  Ь.  Тоя  видъ,  взхвърленъ  на  малвв  или  гол'Ьми 
количества,  се  ср^оца  всхду  по  врайбр^ието.  Хубави  екземпляри, 
раввиващи  се  мастно  въ  самото  море  се  срЬщатъ  по  тихвтЬ  и  за- 
павени  аавои  и  задиш.  Тавива  проетравни  находища  прЬдставягь 
дртбрЪвшгг^   морски   м^ета    еадъ  щ  яоуь    Месемврия. 

Ро1^адшв:е1;опеае  1>тг(. 

1Ъ1а1поде1оп  псиаз  Ь.  Нъ  Иревлийсвото  дере  задъ  Емине,  а  въ 
обилность  изъ  потоцигЬ  на  вонещитЬ  блатисти  аЪстл  подъ  Индже* 
хьой.  —  Р.  ресИпаШ  Ь.  Въ  Шабленсвото  блато,  въ  блатисти  м'6ста 
между  Емине  и  Месемврия,  врай  п&тя  отъ  Бургазъ  за  Анхиало  и 
црц  с.  Вая-вьой. 

^Ви/ррга  гозкеИаЬа  КосЬ.  Заедно  съ  ^апдхсЬеШа  ра1и81;п8  въ 
блатата  надъ  Балчикъ  въ  обилность,  вавто  и  въ  бравичната  вода 
на  Атлимансвото  блато.  Евземплярит^  отъ  дв^гЬ  находища  се  раз- 
личаватъ:  при  първото  ех  пб-н'Ьжни,  а  при  второто  —  съ  п6  силно 
рювити  части;  но  х^чтвтернитб  б^Ьл^  за  вида  оставатъ  сащитЬ. 
Тоя  видъ  събирахме  още  въ  1900  г.  въ  р']^вата,  пр&зъ  воято  воднтЬ 
ва  дневневевото  езеро  се  изливаха  отврито  въ  варненското  приста- 
нище. —  В.  врггаОз  Овиг!  За  Мандревсвото  блато  и  за  пръвъ  п&ть 
за  България,  тоя  видъ  е  опов^стенъ  отъ  уваакаемия  проф.  Уекцоузку 
<нце  въ  1899  г.  Споменуваме  го  само  за  да  отб-к&Ьвимъ,  че  се 
фЬца  и  въ  самото  море  и  въ  уединени  блата;  тъй,  въ  1900  г.  го 
СБбрахме  въ  морето  между  бдововегЬ  на  строящето  се  тогава  при- 
станище, а  прЬзъ  май  на  1904  год.  го  намерехме  въ  обилность 
но  малвигЬ   уединени   блата  врай   п&тя   отъ  Бургазъ  за  Анхиало. 

2к^ппгске11га  ра1и$Ьгг8  Ь.  Ш  башю  течещи  води  между  с.  Шни- 
черево  и  Клисъдживъ,  въ  блатата  подъ  Ченгене-свеля,  по  източ- 
ните врайща  на  Девненсвото  езеро,  въ  блатцсти  м4ста  ю.- източно 
отъ  него,  между  Бургазъ  и  Месемврия  и  въ  блатистит*  вгЬста  подъ 
с.  Индже-вьой.  —  2.  ра1и81гг8  Ь.  *р.  реЛгсеПоЛа  "^УаИпЪ.  (2,  реЛсеЬ 
Ша  Гг.).  Новъ  за  българсвата  флра  вариететъ,  войто  се  срЬща  въ 
бравичната  вода  на  Атлимансвото  блато  и  въ  блатата  надъ  Балчивъ. 

ОгсМйеае  Ь. 

Бр(раеИ8  ра1и8{г%8  СНъ.  Изъ  храеталацит'^  при  гр.  Месемврия 
(проф.  Георгиевъ).  —  Е.  иЩоНа  А11.  Изъ  гориститЬ  »Ьста  между 
Емине  и  с.  Баня  (проф.  Георгиевъ). 


212  ^'^'  Пвтковъ, 

АшагуШйеае  Вп 

РапсгаНит  таггНтпт  Ь.  Тоя  видъ  най-напр'Ьдъ  е  откритъ 
отъ  Ве18ег'а  по  п'Ьсъцит^  при  Созополъ,  в^^роятно  край  лозята  вадь 
вавацитЪ.  По  мои  иатерияли  г.  Уруковъ  го  цитира  за  п^съцитб 
при  Анхиало  и  Бурганъ.  Въ  схщность  тоя  видъ  азъ  не  съмъ  на- 
миралъ  при  Анхиало;  той  е  разпространенъ  само  по  дюнит^  между 
Созополскит'Ь  каваци  и  Еаргансвия  гечитъ,  д']&то  развива  подземната 
си  часть  на  пбвече  отъ  половинъ  метръ  дълбоко  въ  пЪсъцигЬ. 

ВшИасбае  Ьп(11. 

ЗпгИах  ехсеЬа  Ь.  Заедно  съ  други  храстови  и  увивни  растения 
било  по  дюнитЪ,  било  по  пр-Ьсичащит^  ги  рътлини  и  трЬъкстл  по- 
ляни, било  задъ  т^хъ  навАтр*]^  изъ  храсталаците  и  горитЬ  въ  окол- 
ностьта  на  Созополъ  и  надолу  дори  до  турската  граница. 

Аврага^^еае  В.  С. 

Визст  асиШЛиз  Ь.  НМд^  пб-често,  нЪйдЬ  пб-р'Ьдво  по  тр^- 
вистшгЬ  шубрести  м^ста  на  Черноморския  бр^гъ  отъ  устието  на 
Бамчията  до  Емине,  отъ  Пода  подъ  Бургазъ  до  Созополъ,  а  най- 
много,  даже  на  общества,  по  тр'Ьвистиг]^  шубрести  рътлини  и  по- 
ляни отъ  каваците  надолу,  па  дори  до  самата  турска  граница.  — 
Л.  Vе^^^с^^^а^и8  Ь.  Между  Пода  и  Созополъ  и  надъ  Стомополскитб 
писъци.  —  А.  асиИ^оИиз  Ь.  Почти  придружава  К.  асиюаШз,  само 
по  нарядко  и  на  отдЬши  гнезда;  по-начесто  е  застхпенъ  между 
момините  брястове  и  Барганския  гечитъ. 

О1о8согеае  Вг. 

Татмз  соттитз  Ь.  Отъ  каваците  надолу,  но  най- много  в'едно 
съ  Азрага^из  уегИсШаСаз  Ь.  въ  гористата  часть  около  кладеница 
задъ  Бурганските  песъци  и  задъ  ония  надъ  с.  Бюприя. 

ЬШасеае  О.  С. 

ЛзркойеНпе  ИЬитгса  ВсЬЪ.  Между  Емине  и  Месемврия  (проф. 
Георгиевъ). 

АШит  ратсьйсЛит  Ь.  По  вътрешните  части  на  песъците 
между  каваците  подъ  Созополъ  и  Бурганския  гечитъ. 
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1ш1сасеае  Рг. 

^ипси8  таггИтиз  Ьат.  Нар'Ьдко  по  Стомополскит'Ь  и  Атли- 
майски  писъци  и  край  соленигЬ  блатисти  н'Ьста  подъ  разрушения 
скалистъ  брЬгъ  надъ  Калиакра.  СрЬща  се  и  при  Месемврия  (проф. 
Георгиевъ).  —  «Т".  Ьатргосагрш  ЕЬгЬ.  При  Месемврия  (проф.  Геор- 
гиевъ)  и  подъ  с.  Кюприя. 

Ьбпшасеае  ОшП. 

Ьетпа  ро1уг1ггга  Ь.  По  блатисти  м4ста  при  Пловдивъ  (проф, 
Георгиевъ).  —  Ь,  Ьп8и1са  Ь.  Въ  водигЬ  на  най-горния  отъ  девнен- 
ските извори  и  по  краищата  на  Шабленското  блато;  С2що  по  за- 
стоелитЪ  води  на  Чайръ-кьойската  долина.  —  Ь.  тпог  Ь.  Заедно 
съ  пр^дседната  въ  горния  Девненски  изворъ.  Въ  обилность  по  мо- 
чура до  моста  между  Анхиало  и  Индже-кьой,  надъ  Созополъ  и  на 
няколко  м']&ста  отъ  Пода  до  с.  Ново-Паничерево,  по  краищата  на 
Шабленското  блато,  въ  малкит^  блата  надъ  Балчикъ  въ  долината 
на  Еамчията  къмъ  с  Старо-Ор']&хово  и  при  с.  Вая-кьой.  —  Ь.  дгЬЬа 
Ь.  По  краищата  на  Шабленското  блато  и  между  Анхиало  и  Индже- 
кьой;  схщо  заедно  съ  ^.  ро1угМт  при  Пловдивъ  (проф.  Георгиевъ).  — 
*Ь.  аггШга  Ь.  Заедно  съ  8а1у1ша  паЬапз  тоя  дребенъ  видъ  се 
развива  въ  грамадни  количества  по  краищата  на  Аркутинскота 
езеро  и  неговит'^  разливи.  По  самит^  краища  толкова  много  се 
развива,  че  образува  върху  тинястото  дъно  зеленъ  влаженъ  зърнестъ 
пластъ  ^ЛА^^,Ь  до  2  с.  м.  дебелъ.  Тоя  новъ  за  нашата  флора  видъ 
за  сега  тукъ  заст&па  най-южно  на  Балканския  полуостровъ  находище. 

ТурЬасеае  В.  С. 

ТурЬа  ШфКа  Ь.  По  миризливите  блатисти  м'Ьста  подъ 
с.  Индже-кьой;  схщо  и  по.  краищата  на  пб-вечето  отъ  блатата  на- 
долу отъ  с.  Созополъ.  —  Т.  апдизН/оНа  Ь.  Заедно  съ  първия,  а  в'Ьйд'Ь 
и  уединенъ,  но  пб-р']&дко  само  на  н'Ькои  жЬсте^, 

Зрагдатит  гатовит  Ь.  Край  реката  по  Чайръ-кьой  и  задъ 
БурганскитЬ  пЬсъци  край  р.  Ропотамо. 

Сурегасеае  П.  С. 

(ЛшНит  Маггзст  К.  Вг.  Заедно  съ  Пхга^тгЬез  образува  при- 
бр&книгб  сазлъци  край  блатата  и  езерата  отъ  Пода  надолу. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 
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Зсггрт  1асисЬггв  Ь.  Въ  блатистите  м^ста  подъ  с.  Индже-кьой 
и  при  Пода  подъ  Бургазъ;  слщо  и  задъ  БурганскигЬ  писъци.  — 
5.  ТаЪегпаетопЬат  От.  Задъ  солницит*  надъ  Балчшсъ  и  при  Ме- 
семврия  (при  посл-Ьдното  находище  събранъ  отъ  проф.  Георгиовъ).  — 
5.  пшсгопсЛиз  Ь.  (8.  §1отега4и8  8ср.).  По  влажнит*  Атлимансви 
писъци  подъ  с.  Кюприя.  —  5.  тапИтиз  Ь.  По  мочурливи  пясъчни 
м^ста  отъ  кавацит*  подъ  Созополъ  надолу.  —  5.  Но1о8ск(впгс8  Ь. 
По  МесемврийскитЪ,  Бургансвит^  и  Кюприйски  пбсъци. 

Сурегиз  ^Шезсепз  Ь.  При  Бургазъ  и  Месемврия.  —  С.  (ивсиз  Ь. 
(С.  рго(гас(;и8  Бе1.).  По  влазкнит^  п']^съчни  м^^та  надъ  Балчикъ  и 
вадъ  БургансБит^  и  Атлимански  п'Ьсъци  —  0.  д1аЬег  Ь.  При  с.  Бая- 
кьой  (проф.  Георгиевъ).  —  С.  дЪтегсЛив  Ь.  Между  Каяли  и  Вая-кьоЦ 
(проф.  Георгиевъ).  —  С.  1опди$  Ь.  Тоя  видъ  е  з^^ст&пепъ  по  Чайръ- 
кьойсс(ата  долина  отъ  два  вида  екземпляри:  едни  сходни  съ  ония  отъ 
долна  Австрия  при  Уд$1аа,  цоито  вече  с&  отб&а^зани  въ  статията 
на  Урумова,  и  други  —  сходни  съ  ония  изъ  Мо81аг  въ  Херцеговина. 
Сегашното  опов^^стлване  правимъ  именно  по  отношение  на  прсл^^днит^. 

(}г^г|111феае  1и5§. 

ЕггаШкиз  Вауеппае  Р.  В.  Само  едйнъ  екземпляръ  по  висо- 
ките Бургански  дюни. 

АпЛгородоп  Ьскетит  Ь.  По  БурганскигЬ  дюни  и  ония  при 
с.  Кюприя. 

Векапа  тггсИз  Р.  В.  По  п4съцитЬ  задъ  вълнолома  при  Бургазъ 
и  по  Бурганскит*  и  Кюприйски  писъци.  —  5.  Vе^^^с^^Ша  Р.  В. 
Заедно  съ  пр4дседния. 

ЕсШпосШоа  сгиз  даИг  Р.  В.  По  влажнигЬ  п'Ьсъци  при  Анхиало 
и  подъ  Балчикъ. 

Рапгсит  егисьСогте  ЗгЬЛ.  8т.  (ЕсЬ1посЬ1оа  егисаЬгшЬ  КсЬЬ.), 
Бе  Не1<1ге1сЬ  ЬегЬагхиш  ^гаесит  погта1е  ^^  1197.  При  Бургазъ 
(проф.  Георгиевъ).  —  Р.  тИгассит  Ь.  По  п-ЬсъцигЬ  задъ  вълнолома 
при  Бургазъ,  вероятно  случа1$но  попаднало. 

Тгадиз  гасетозиз   НаЦ.   На  сащото   м^^сто  както  пр'Ьдседния. 

Супойоп  Ва(Лу1оп  Регв.  По  БурганскигЬ  и  Кюприйски  п-Ьсъци. 

Рккцт  1епие  ЗсЬгай.  По  тр-Ьвисти  м-Ьста  всдду  по  крайбр'Ь- 
жието  огь  Пода  надолу. 

Сгурзгз  аои1еа1а  (РЬ1еит  8е11оепо1(1е8  ^с^.).  АИ.  По  влажнигЬ 
дюни  отъ  Алепу  надолу  до  с.  Кюприя;  сжщо  и  между  Каяли  и  Вая- 
кьой  (проф.  Георгиевъ).  —  С.  аХоресигогЛез  ЗсЬгй.  По  дгонигЬ  при 
Тузлата  надъ  Шабла. 
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РкгадтИез  соттитз  Тгш.  Вс&ду  край  блатата  и  езерата  задъ 
БургансвигЬ  и  Кюприйсви  п']&съци;  С2що  и  при  Вал-кьой  (проф. 
Георгиовъ). 

Рзатта  агепагга  К.  А.  8.  (АторЬИа  агепаг1а  Ьпк.).  Заедно 
съ  Е1ути8  ваЬиюзиз  М.  В.  по  край  морскигЬ  п']&съца  задъ  вълно- 
лома при  Бургазъ  и  по  дюнит^  отъ  Созополъ  надолу  до  Атлиманъ. 
Тоя  видъ  на  всЬки  случай  е  несравнено  слабо  застгпенъ  край 
Е1ути§  баЬиюзиз  М.  В. 

Ро1уродоп  топзреИете  Ь.  Между  Баяли  и  Вая-кьой  (проф. 
Георгиевъ). 

ЗИра  реппсЛа  Ь.  По  тр^^висти  м'Ьста  задъ  БургансвитЪ  дюни. 

Кое1егга  дгасШз  Регз.?  Между  Емине  и  Баня  (проф.  Георгиевъ). 

МеНса  пеЬгоЛепзгз  Раг1.  По  БурганскигЬ  п-Ьсъци. 

ВшЛуИз  д1отега1а  Ь.  По  тревисти  м^ста  около  Созополъ  и 
с.  Кюприя. 

Вготпиз  зсорапиз  Ь.  Задъ  Бурганскит^  п4съци. 

01усегга  (е81и,сае(огппз  Но84.  По  влажни  п'Ьсъчни  м^^ста  задъ 
Аркутиневото  и  Атлимансво  блата. 

ЕгадгозИз  тауог  Но8(;.  Между  Еаяли  и  Вая-кьой  (проф. 
Георгиевъ). 

Е1утиз  заЪиЬзиз  М.  В.  Въ  обилность  задъ  вълнолома  на  Бур- 
газкото  пристанище  и  по  дюнит^  отъ  Созополъ  надолу  до  с.  Кюприя. 

Ногйеит  таггНтит  ^^1(11.  НМд'Ь  често,  нМд'Ь  р']&дко  по 
крайбркБието  отъ  Бургазъ  до  Атлиманъ.  —  Н.  тиггпит  Ь.  При 
Бургазъ,  Созополъ  и  с.  Кюприя. 

АедИапз  Ьггаггз1а{а  ^^Ш.  Доста  често  по  стръмнините  край 
п&гьцнтЬ  задъ  вълнолома  надъ  Бургазъ.  —  Ле.  МипсьпаИз  Ь.  Р'Ьдко 
по  схщит^  м'Ьста. 

ТггНсит  €1опдсЛит  Но81.  (Т.  п^Мпт  8сЬг<1.).  По  п-ЬсъцигЬ 
при  Месемврия  и  по  Бурганскит*  дюни  навхтрЬ.  —  Т.  ШогсЛе 
Но8(^  При  Созополъ  и  по  БурганскигЬ  и  Кюприйсви  п'Ьсъци.  — 
Т.  ^ипсеит  Ь.  По  БурганскигЬ  и  Кюприйски  п-Ьсъци. 

УЬ  Сгур^о^атае  тавсиХагев. 

Е4а18е1;асеае  0.  С. 

Е^иг$е^ит  Те1ма1еза  ЕЬгЬ.  Край  поточни  м-Ьста  между  Ново- 
Паничерево  и  Аланъ-Кайракъ.  —  Е.  гатозит  Б.  С.  По  вхтр4п1- 
нигЬ  влажни  пясъчни  м^ста  задъ  Бурганскит*!  дюни. 

П«рвод.  ежжемке,  ЬХУП1,  3—4.  ^ 
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Ро1урой1асе&е  (Вг). 

Р1егг8  а^и^^^па  Ь.  По  край  в&тр']^шнит^  краища  на  п'Ьсъцит^ 
особно  много  отъ  Пода  нодъ  Бургазъ  до  Атликанъ,  а  най-вече  по 
Бургансввт^  и  Кюприйски  п'1съци;  врай  послЪднит^Ь  напр.  образува 
ц&ги  общества. 

Л8р1епгит  Тггскотапвз  Ь.  По  свалигЬ  около  чучура  надъ 
Алчакъ-кьой.  —  А.  АйгагЛит  пгдгит  Ь.  Въ  обилность  заедно  съ 
пр']^дседния. 

Ро1уройгит  юи1даге  Ь.  Заедно  съ  пр-Ьдседнит*  два  вида  тоже 
въ  обилность. 

8а1т1п1асеае  ВагО. 

ЗаШпга  паЬапз  Ь.  Въ  извънредна  обилность  особно  по  край- 
1цата  на  Аркутинското  езеро  и  неговит^  разливи.  Тукъ  тоя  видъ 
се  придружава  отъ  Ьепта  аггМт  Ь.  въ  грамадни  количества. 
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Н'Ъкодко  Еови  за  българската  фаува  видове  и  вариетета. 

Отъ  В.  Т.  Бовачевъ. 


Вапа  {етрогапа  К  уаг.  пгдгошасиШа  Жетпет,  Гръбъ  —  сиво- 
Еяфявъ  съ  гол']Ьми  черни  петна,  особно  по  задната  му  часть; 
напр^чнигЬ  ивици  на  задниг]^  крака  не  личатъ.  Нам'Ьренъ  на  Ви- 
тоша  на  височина  2000  м.  (Д-ръ  Хр.  Пииеровъ). 

ЬасеНа  шггсИз  Ьаиг.  таг.  81ггда1а  ЕсЬ^.  ВЬжднигЬ  щитчета 
с&  разграничени  отъ  надочнит*]^  съ  редъ  зрънца.  На  сл^^пигЬ  очи 
иза&ква  съ  гол'Ь]1Ината  си  не  централниятъ,  а  околоушниятъ  щитъ. 
На  корема  си  има  само  6  надлъжни  реда  щитчета. 

Младит]^  ех  отгор'^  кафяви  съ  3—5  надлъжни  св']^тли  ивици^ 
отдолу  —  синьоб^'Ьвникави. 

Женскил1'ъ  е  отгор*]^  съ  тънки  надлъжни  светли  ивици,  меацу 
които  се  намирать  тъмни  петна  въ  видъ  на  чертички,  игли  и  пр.; 
коремната  страна  е  светла;  главата  —  всякога  пб-св^тла  отъ  гърба, 
безъ  петна  или  само  съ  светли  петна  около  слЬшагк  очи.  Н^Ькога 
праната  му  часть  е  зеленикава. 

М&жкиятъ  е  отгор^  зеленъ,  но  на  задната  часть  на  гърба  и 
по  страннтЪ  на  ткзото  се  заб&гЬзватъ  5  неясни,  светли,  светло* 
зелени,  зеленикаво- жълти  или  синкави  линии,  по  странигЬ  на  които 
се  вамирагь  редове  тъмни  петна.  Долната  повръхнива  на  тялото 
е  св^Ьтла,  бронзова. 

Краката,  а  особно  бедрата  на  м&жкия  и  женски>г  см  изпъстрена 
съ  светли  очни  петна. 

Нам^ренъ  по  пжтя  отъ  Пловдивъ  за  Станимака. 

ТгоргЛопо1и8  (еззеИаШз  Ьаиг.  уаг.  сопсо1рг  1ап.  Въ  този  ва- 
риететъ  сд  съединени  за  простота  сл-ЬднигЬ  два  вариетета:  уап 
П1^ге8сеп8  Бе  Веиа  (Т.  зсиШиз  Е1сЬ^ )  и  уаг.  е1арЬо1с1е8  Вгапй!;. 
(Т.  е1арЬо1(1с8  Вгапй!.). 
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Първилтъ  е  отгор'Ь  черъ  безъ  петна,  задната  половина  на 
корема  му  —  черна,  пр-Ьдната  —  калноб-Ьла,  странигЬ  —  съ  по 
една  бЬлн.  надлъжна  ивица. 

Нам^ренъ  въ  ОЕОлностьта  на  Варна,  при  манастира  „Св.  Еон- 
стантинъ**. 

Вториятъ  вариететъ  е  отгор4  едноцв-Ьтенъ,  св4тлокафявъ,  ко- 
ремътъ  —  черъ  съ  една  широка  жълта  ивица,  по  ср-Ьдата  стра- 
ните му  —  съ  по  една  жълта  надлъжна  ивица. 

Нам']^ренъ  въ  околностьта  на  Балчикъ  при  воденицата. 

Тгрега  Ъегиз  Ь.  таг.  Ьотгегтз  ЪЩт.  Кафявъ;  очигЬ  с&  раз- 
делени отъ  горноустнит*  щитчета  съ  два  реда  щитчета,  както 
у  У.  а8р18.  Гърбътъ,  а  именно  задната  му  часть  е  нашарена  съ 
напречни  ивици;  зигзагообразната  ивица  липсва. 

Нам^ренъ  на  Рила  —  Демиръ-капия  (А.  Др-Ьновски). 

ТезЬийо  гЪега  Ра11.  Надопашниятъ  щитъ  е  единъ;  краятъ  на 
опашката  безъ  роговъ  бзрастъкъ;  на  задната  страна  на  бедрата 
има  по  единъ  конусовиденъ  мазолъ.  По  боя  не  се  различава  отъ 
Т.  §гаеса. 

Тази  костенурка  за  пръвъ  п2ть  намЪрихъ  въ  една  гора  въмъ 
с.  Краново  (близу  до  българско-ромънската  граница),  посл^  при 
Девня,  а  пр^зъ  септември  въ  гората  на  Образцовия  чнфликъ. 

Уезрегидо  1т1егг  К  В1.  Двата  •  горни  рЬзци  почти  еднакви. 
Ушите  —  значително  пб-к&си  отъ  главата,  широки,  ушните  капа- 
чета на  върха  С2  най- широки;  петата  —  кхса;  хвъркателната 
ципа  —  дълга  и  тесна,  отдолу  по  дължината  на  р&ката  —  гхсто 
космата.  Отгоре  —  кафявъ,  отдолу  --  пб-светълъ;  основата  и 
горната  часть  на  косъма  —  тъмни,  върхътъ  —  светълъ.  Общата 
дължина  на  гетото  му —  9-9*5  см.,  разкриленъ  —  21  см.  Варна, 
при  Галата. 

V.  ргрг81ге11г18  ЗсЬгеЬ.  Първиятъ  отъ  горните  резци  е  съ  две 
издатини.  Външниятъ  край  на  ухото  се  завърша  близу  до  разреза 
на  устата  и  е  слабо  вдлъбнатъ.  Една  малка  часть  отъ  опашката 
е  свободна.  Краката  —  малки,  до  пръстите  обхванати  съ  хвърка- 
телна  ципа.  Отгоре  —  кафявъ,  отдолу  —  светълъ;  косъмътъ  — 
двуцветенъ,  както  въ  предходния  видъ.  Общата  дължина  на  телото  — 
-б'?  см.,  разкриленъ  —   17  см.  Варна,  при  Галата. 
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Изъ  находките  ми  въ  светогорските  манастири 
Хилиндаръ  и  Зографъ. 

Съобщава  €.  Аргнровъ« 


Пр'Ьзъ  ЛОТОТО  на  1900  г.  ми  падна  случай  да  посЬтя  С1зета 
Гора.  Поради  малкото  вр-Ьме,  съ  което  разполагахъ,  азъ  можахъ  да 
се  отбиа  и  престоя  по  няколко  дена  само  въ  манастирите  Хилип- 
даръ  и  Зографъ,  дЬто  ме  тегл-Ьха  т^хнит*  отдавна  прочути  ача- 
вянски  книгохранилища,  па  и  въ  тЪхъ  да  се  занимал  токо  съ  т'Ьзи 
паметници  отъ  българската  книжнина,  за  които  съ  право  можахъ 
да  пр^дполагамъ,  че  не  с&  интересували  многобройнитЬ  по-ранни 
чуа^ди  пдтувачи  и  сд  изб'Ьгали  отъ  гЬхното  внимание.  Тукъ 
искамъ  да  съобща  за  к1кои  отъ  находките  ми  въ  споменатите 
манастири. 

I. 

Въ  Зографския  манастиръ  се  намира  единъ  рккописъ  съ  ^& 
на  гърба  701,  интересенъ  за  насъ  поради  една  бтлгарска  исто- 
рийка  и  друга  една  пов^сть,  които  се  намиратъ  въ  него  и  за  които 
ще  говоря  по-долу.  Р&кописа  не  нам^рихъ  записанъ  нито  въ  най- 
новия  тогава  каталогъ  на  ръкописите,  нито  въ  по-старпя  запазенъ 
още.  Изглежда,  че  вс^ки  новъ  библиотекарь  е  пр^уреждалъ  библио- 
теката по  свое  разбиране,  та  е  ставало  нужда  да  се  променятъ 
нумерата  на  книгите  и  да  се  правятъ  нови  каталози^  а  книгите 
заети  случайно  отъ  братята  с&  оставали  незаписани  въ  новия 
каталогъ  и  съ  своите  стари  нумера.  Тъй  може  да  сл  обясни  и 
обстоятелството,  че  сжщиятъ  този  р&кописъ  епископъ  Порфирий 
Успенски  споменува  въ  описанието  на  едно  отъ  своите  п&тувания 
по  Света  Гора   подъ  •№  47.^)  Ржкописътъ  броя  61  листа,  ппсанъ 

^)  Второе  путешеств1е  по  святой  гор'Ь  Аоонской  Архимандрита,  пнн!  Епископа, 
Порфир!л  Успенскаго  въ  годи  1858,  1&Ь\)  и  1861,  и  описав1е  скитовъ  Аоонскихь. 
Москва,  1880.  На  стр.  161  р&кописътъ  се  сооибпува  подъ  сд'Ьднето  заглавие:  Сказав1е 
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е  съ  много  врасивъ  полууставъ,  подобенъ  на  печатъ,  на  проста, 
но  дебеличка  хартия. 

На  гърба  на  първия  б:кзъ  листъ  на  рвп.  намираме  сл^^днята 
б'Ьл'1жш  съ  моливъ^  разбира  се  не  отъ  с&щата  р&ка,  която  е  писала 
и  ркп.: 

Сказанге  о  св^т^й  Аеонст]Ьй  юр']^  списано  преподобнамъ  Сте- 
фаномъ  Святогорскимъ  всвор'Ь  по  взят1и  Царяграда  турвами,  а  изъ 
какихъ  рукописМ  списано,  —  объ  атомъ  ничего  несказано,  —  по 
зтому  н^которня  истини,  какъ  веим'Ью1Ц1я  никавого  основан1Я,  под- 
лежать  сомн'1н1Ю.  Потомъ  С1Я  рувописъ  била  напечатана  въ  Ивер- 
скомъ  монастир']^,  Новогордсвой  губернш  1659  года.  Настоящая  же 
рукопись  бнла  написана  изъ  печатной  внигн  1785  г.  монахомъ 
1аковомъ,  безмолствующимъ  при  келл1И   Св.  Апостолъ. 

Для  общаго  свЬд-Ьнхя  сд'Ьлалъ  С110  замЬтку  священноиновъ 
Георпй  Зографсгай. 

1876  г.  Септ.  22  дня. 

Тази  късна   б^л-Ьжш   е  съставена   споредъ  всичко  по  данни, 

взети  отъ  първата  статия  на  ркп,  която  по-надолу  ще  приведемъ, 

и  огъ  друга  една  приписка,  която  се  намира  на  л.  31^  и  която 
гласи  така: 

Кннп  глдголбмз^А  Рай  муслвинун.  ПбУлтлнок  в*  момлстт^ф^  нвер- 
скомъ,  нже  ко  остров-к  стлго  езерА  при  пктн  В^клд^н,  в  пред-клихъ 
Новг!  гр^кдл,  к*  л-кто  ар\з  (7167  1059  г.)  М!^^  октомврУд  въ 
кн  деиь.  Си  кннга  гллголбмзкА  Рай  мусленнуй  окр-ктлетъ  са  нин1ь 
во  стон  гор«  д^&^мст-БЙ,  к*  мондсту(>1^  ]^ог(1лф1;,  ВЪ  бднномъ  пер€- 
лдбТ'К  съ  кннгою  ДУсоитрою,  пбултднною  в*  мондстур^  Квтбйскомъ, 
въ  лт»то  гЛ\нд  (      1С54). 

ГгЖ  поктхтп  (д  ст1;н  гор«  Дб^шнспгй  спнслни  а>  кннгн  гдд- 
голбммА  Глй  и:лслбт1ин,  о  пем  же  куше  ннслхомъ.  Пнсл'лъ  мо- 
нлхъ  ^\к(л)въ  прн  1|врккн  стухъ  Лплъ,  к  првд1;л«\ъ  мнтрл  ]^огрлфл, 

о  СвятЬй  гор11  АеонсгЬй,  и  како  басть  жр1'б1Й  1>огородицн,  п  чего  радн  наречеся 
свлтая  гора  и  садъ  сл,  н  поь^сть  о  бохествешшхъ  иконахъ  и  о  чюдесЬхъ,  и  о  оби- 
те.гЬхъ  и  о  здан1И  нхъ,  и  о  прцключшемся  въ  11осл1днихъ  въ  той  же  Аооцст']^й  гор^ 
на  слмтнхъ  и  бого110сиь1хъ  отецъ  отъ  мсрзкихъ  латмяовъ  разореши.  Списапо  препо- 
добмимъ  Сге«|)аномъ  свлтогорцемъ.  —  Рукопвсь  1765  года. 

1^ь  зтои  })уко11иси  читается  истор1я  виратц"!»  о  Болгаро-словенскомъ  народи.  - 
Начало:  Болгарск1и  народъ  изиде  древле  отъ  Чсрнаго  моря,  отъ  р^ЕК  Волги  изъ  ве- 
лвк1я  Сияндипав!!!  .  .  . 

С1)п.  за  то'.т  ркп.  и  В.  Златарски,  Исторхя  во  кратд-Ь  о  болгарскомъ  народ'Ь 
<:лавс11Скомъ  сочиписл  и  сиислся  въ  лЬто  1792  Опиридопомъ  Перосхимонахамъ.  София, 

1д((),  стр.  хп-хт. 
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410ВеА1(нТбМЪ   ТОАЖЪ     ОБНТвЛН     КсбЛ^^еПОДОБИМШвМН   Господни»    11|10- 

лпшем»  К1Г|1Ъ  К<»мстштТю»  в*  д«то  ^я^Тпе  (=1785)  мца  Абкеив|11&.1) 

Тази  приписва,  чийто  почеркъ  е  еднавъвъ  съ  онзи  на  рвп., 
ще  да  е  останала  незаб&гЬзана  отъ  Порф.  Успенсвн  (първата  е 
писана  доста  по-късно  отъ  неговигЬ  пхтувания  по  светогорсвитЬ 
нанастири),  инасъ  той  не  би  далъ  за  заглавие  на  ркп.  загла- 
вието на  първата  статия.  Датата  на  ркп.  в']&роятно  е  взелъ  отъ 
«дна  б^лЪжшц  която  се  намира  въ  края  на  първата  статия,  б^- 
^Ьжка  писана  отъ  друга  рхка,  и  която  гласи:  преписано  въ  1785  г. 

Огь  приведените^  приписки  се  вижда,  че  нашиятъ  ркп.  е  въ 
тЬсна  зависимость  отъ  печатаната  на  1659  г.  въ  валдайсвия  Иверски 
ланастиръ  книга  „Рай  иасленний^.  Затова  още  въ  Зографския  ма- 
настиръ,  насоченъ  отъ  приписката  на  л.  31  на  нашия  ркп.,  азъ  се 
поровихъ  въ  библиотеката,  дано  наи^Ьря  незаб^Ьл'Ьзаната  до  сега 
ч)тъ  по-пр-Ьжни  п&тувачи  р^дка  кннга.  Търсението  ми  не  отиде 
напразно.  Подъ  ЛЕ  17  на  зографската  библиотека  азъ  наистина 
открихъ  книга  съ  сл']Ьдния  насловъ: 

Рдн  МI^€Л€NNи^^:  К*нбм'жб  (^издуунуа  Цв-вту.  ПрпБНУм  Стбф&ном*, 
стого'(|1|€м^  с6б(1лму:  с»  €т«н  Ло^онстъй  Го(>1^  поуто  рАДн  стою  зокет 
€Д,  н  ю  1вбрском  Момлстурн  в*тонж«  ст%н^  Гор%  и  с$  Портлнт  скон 
Икбн^.  Прнсовокнплбнно  же  и  (о  Монлстурн  Тверскомъ  Сто  езерскомъ. 

Н    <д    1йкДеМ1Н    Н  Пр6И€С€ИТи  МОфбЙ  СТДГО  ЬкОКА   Б0р0ВН1|КАГ0,  в*  Мо- 
МаСТМрЪ    1В€рСК1Н. 

В*тбм'же  Мнтури  мзддсд.  А%тд  г^р^7^  (7167  1659).  МГа 
ОктоврУд,  ки  днди 

Квиглта  има  всичко  77+30+2  лисга  съ  прЬдисювие  отъ 
фнлодбй  Лрхнм^ндрнть  з*БрШбю,  Мнтр:(  1вбрскаго    С:  €з.^) 

*)  Въ  араапскят-Ь  аяъ  св  позволихъ  ла  разместя  нЪкои  прЪпивателви  зна&ове  и 
заглавни  букви. 

^  Отъ  бяблиографинт-Ь  на  пърковно-славлнскитЪ  печатп»  книги,  които  се  на- 
хвратъ  въ  нашити  б^дви  софайски  библиотеки  вай-пълио  вейно  заглавие  намираме 
у  В.  С.  Сопикова,  Онить  рошйской  биб.пографш.  Редакция,  прим'Ьчав1Яу  дополнешл 
в  указитсль  Б.  Н.  Роголсива.  Спб.,  1904.  Ч.  I,  стр.  58,  Л?  1038.  За  едивъ  непъленъ 
«кзеииляръ  отъ  пея  снохенува  и  И.  0.  Токмаковъ  въ  статията  си  ^Хронологическ1й 
л^аталогъ  Славяно-Русскихъ  кпигъ  керковной  печати  съ  1517  по  1821  г.  библютеки 
Московскаго  Главнаго  архива  министерства  ипостраопихъ  д^дъ"  (=  ЛЬтопвсь  аанапй 
Археогр<яфической  коз4мисс1и.  1878—1881  гг.  Внц.  VIII,  Спб.  18?8.  Отд.  III,  стр.  12) 
лодъ  №  58  съ  сд-ЬднвтЬ  два  реда:  „Рай  мисдсноии,  иапеч.  вь  Иверскоиъ  мовастир*!, 
1659  г.,  1п  4^  д&з,  вемолний,  №  1040". 

Своредъ  В.  Златарски  (ц.  с.  стр.  XXVIII— XXIX)  зографсквлтъ  екз.  се  споме- 
дувалъ  на  късо  въ  „Авовск1Й  патерикъ*'.  Спб.,  1876,  1,  стр.  242. 
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Нейното  съдържание  е  такова: 

Л.  1 — 34.  €к(1321те  &  спи  гор^  Л^онстсн  коккш  бусть  ж^^еБТ» 
П|1бст^н  Влу||у  НДШ6Н  Бцу.  Н  к:1К(0  н&рбУб  са  стла  го(1А  н  сидъ 
бд.  Нже  н  пов^сть  о  Бжбственмучъ  нкомдхъ  уюдесд,  н  о  (дкнтб- 
лехъ :  ш  Убстн  здянТе  н  воспомнмлмТб  в  посл«дмнхъ.  нже  ил  стмхь. 
н  Бгонбснухъ  Зцъ  прнклюуьиннсА  <о  мбрскнх  Ллтумь:  Н  т^хь  по- 
вметен  воспомнм&те:  Спнсдмо  Бжествбммм  Стбфлмом. 

Л.  35 — 48.  0  СЦ16ММ0И  1дБктбдн  Нвфскон  н  ут1г«н  Нкон^  11о|^- 
тантскон.  У»до  кд. 

Л.  49  — 73\  Слово  БЛГ0П0Л6М0  б>  со(з)ддтн  момдсту^а  Пре- 
стиж Б||У  Нкнрск1А.  Н  стАгю  иовлго  испов^ннкл  н  сцТенномУннкл 
фнлнпп&  МнтрополнтА  Московскдго:  н  всед  ршн  У8дотво|1Ц&:  нже 
н&  ст«  бзер«.  Н  0  пренссетн  моц1бн  ст&го  прлведм&го  1лковд,  нже 
преждб  Боровекбскъ   нменовл  са.  Спнс&но   смнремнумъ   Мнкомомъ 

ПдТрУ&рХОМЪ.    К   тбнЖб    0БНТ6ЛН    БНД^УН. 

Л.  73^—77.  Слово  лохвллио  лрест«н  Бцу  со  косломннлтсмъ 
лрбСАдвмух  Бувшух  У8дес  6А  в*  стухъ  гордх  во  а)Бнтелн  Нверскон, 
УндотвбрнУА  6А  Нкбму  н  лортлитнсн  (бже  бсть  двсрем*  хрлмнтел- 

НН1|Д)    рбУСНМУ.    Н    МА  р€1{^   Д»НАВ*3«)    (0    (дЕрЛЗОВАЖСМ*    СТО    бЗСрСКАГО 
в*    ВбЛНЦбН    РОССУН    МЛТУрА   К*    СТУМЪ   ГОрЛМ  ИОБО  нн«  ш  т«хъ  Блтю 

прос1Ави1бм. 

Л.  1 — 30   (втора  пагинация).  (д  швлетн  утнухъ  н  многоц^ь- 

ЛбБМУХЪ  М0Ц1еН  СТАГО  Н  ПрБНАГО  1ЛК0ВА  БорОВНУКАГО  Н  (д  УНДбСеХЬ  6Г0. 
Н    (д    Пр6Н6С6М1Н    €Г0    З'    БорОВНУЪ  в*  1верСК1Н  МОНАСТУрЪ,  нже  НА^ 

ст«  езбр«.  Налсуата  са  в*  мнтурн  1верском,  Л-бто  ^а^р![:;  (7 167=^1 659). 

М|^А    ЛВГ».    Г    ДМА. 

Тъй,  1сакто  се  съобщава  въ  припискаха  на  л.  З!*"  01*ь  нашия 
ркп,  книгата  „Рай''  наистина  е  подвързана  съ  старопечатната  книга 
„Д|(длтрА  нлн  ]^ер1|АЛо.  ЖнвотА  во  мнр«  семъ  уелов^уескАго.  Все- 
сннАго  Ба  блгтУю  БлгвемТем  же  Стшшаго  Вселен:  ПАТрир:  Комстан- 
тунА11о\:  в*  МомАСТУр»  Кнтеннскомъ.  в*  лблзн  хрт1АН(омъ  вторндею 
издаде  са.  В  л-ьто  Ржтва  Хрвд  глхнд  (=1654).') 

^)  1'уй  шдание  на  Д?игптрд  е  второ  отъ  издадените  въ  Кутейвския  маиаетиръ. 
Като  11е^1ио  11ъ])во  издание  тр'Ьба  да  се  ем'Ьта  отбел'1^заната  у  И.  0.  Токиакова  (ц.  с.)> 
подъ  №  Г)2:  „Дюптра,  напеч.  въ  Кутейн*,  1651  г.,  ш  12<^,  б,  2,  342  и  68  л.  Н*тъ 
загд.  л.  н  в1>сводьковъ  листовъ  въ  конц'^''.  Ала  осв^иъ  тФзи  Кутейиски  издания  книгата  е 
пр1}търгИ;ла  ра:ши  други,  по-стари  и  по-нови  изданил.  Като  най-старо  може  да  се  брои 
изданието  въ  Вилна  на  1640  г.  То  е  описано  отг  Л.  ГоловацЕ1Й  въ  статията  му  „До- 
полцеп1е  къ  очерку  славяно-русской  библ1ограф1И  В.  М.  Ундолъскаго**  (Спбгь,  1Ь74)  шл 
стр.  22  подъ  №  24  така:  Д1оптра  албо  зерцадо  и  виражев1е  живота  людскаго  на  семъ> 
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Като  се  запознахме  сь  книгата  „Рай  мнсленннй",  нека  се 
върно21ъ  къмъ  нашил  рка.,  да  разгледаме  неговото  съдържание  и  да 
вндимъ,  вавво  е  той  заимствувад1^  отъ  нея. 

Равописътъ  съдържа  слЬднигЬ  статии: 

Л.  1 — 22*.  Скз1зл'т€  (О  ст*н  гор«  а^сднст^н  н  клко  кьгсть  жббБ1№ 
прбстид  влу||у  млшн  бцу  н  уегсд  рг{дн  млрбУбСА  сНа  щх  н  сл  €а. 

Н  лбв^СТЬ  (д  БЖ€СТв€МИУХ  1к(дНЛХЪ,  Н  (д  УЮД6С«7СЪ,  Н  (0  ОБНТ€А«ХЪ, 
Н  (0  ЗД01'Н1Н  НХЪ.  Н  (0  ПрНКЛЮУШбМЪ  СА  к*  посл^кдмнх,  в*  ТОНЖб 
Л<^6НСТ«Н    Г0|1^,    НЛ    СТУХ    Н    БГОМОСНУХ     Ш)Ъ   &    МбрСКНХЪ    МТУН<дВЪ 

р13зо|1еии.  Слисано  п|>11бмнмъ  СтефАНомъ  стогорскнмъ. 

Сл^^дъ  това  заглавие  нЬкол  друга  р&[са  е  написала:  препи- 
сано въ   1785  г. 

На  първит^  осемь  листа  огь  „сказани^то"  се  разправя,  кавъ 
св.  Богородица  дошла  на  Атонъ  и  отъ  Аполоново  капище  го  обър- 
нала въ  християнство,  и  какъ  въ  вр^^мето  на  Бонстантина  Велики 
се  образували  три  гол'Ьми  манастира.  На  л.  6"  срЬщаме  сл'6днигЬ 
редове:  н  дадоша  са  жен«  дв-к  крУА«  орЛА  ввлнкя,  пкб»  да  д«та6ть 
в*  пжтиин.  Км«т«  ед  дадоша  са  црквн  дв%  пнсаи1н  тамо  :  ГрбУеско 

Н     БоЛГАрСКО:     БАДГОСЛОВНТН     Н    СЛАВНТН    бДННАГО    БГА    ТрНСОСТАВНА    № 

нбрАздмнмд,  СЛ9ЖНТН  емижб.  Друга  н^коя  р&ка  е  направила  къмъ 
т1^зи  редове  тая  6'кл'Ьжка:  прежда  бо  бднло   токмо   СлАвенское  Бол- 

ГАрСКОб  ПНСЛН16  ВО  Л^бмСТМ  ГОр«  Жр€1|У  Н  ЖрН1|У  УТАХН  ВО  АПОД- 
лбиОВОМЪ    СВАТНЛНЦ16. 

На  л.  8*  захваща  Пов^сть  за  съграждането  на  Зографския 
манастиръ  и  за  нахлуването  на  „латнни"  въ  Св.  Гора;  Тя  е  препле- 
тена съ  събития  отъ'  българската  история  и  е  послужила  за  източ- 
никъ  на  нашия  историографъ  отъ  края  на  18.  в^къ  отца  Спири- 
дона,  та  по-долу  ще  я  пр^дадемъ  ц'Ьла. 

Л.  23^ — 31^  (0  СфбНПОН  0БНТ6ЛН  Нв1рСК0Н  Н  УТЛ1&Н  |К(|>1Г1;  П0|1- 
ТА(1ИТ11НСК0Н. 


св^т!;.  Первое  со  всправ1ен1емъ  вндруковапвое  п  вндаопое,  т|)удолюб1смъ  иноковъ  св. 
общехитеианя  обители  сошествк  Дрссв.  и  жикотворящаго  Духа.  Въ  Вмльии,  року  1640, 
въ  4-ку.  —  Малко  по- поел  Ьш пи  и;1дан11я  има  опнсяни  у  И.  Каратаевт»,  Опнсав^е  славяно- 
русскнхъ  кввгь  на  печатан  и  Ь1хъ  кнрнлловсквми  букваии,  т.  I  сь  1491  но  1652  г.  (Спбгь, 
18831,  на  стр.  497  нодъ  Л§  м44  н  54.');  у  В.  С.  Соивковъ,  и.  с,  ч.  I.  на  стр.  23  иодъ 
Л  259—262,  ч.  II,  стр  94,  №  3185;  у  Яковъ  Перезвпъ— Ширяевъ,  Окоичатолгннс  мате- 
рхали  для  библ10граф1и.  Спбгъ,  1890,  стр.  252. 
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На  л.  31^  намираме   припискаха,  за  която  говоримъ  по-гор'Ь. 
Л.  32  е  празенъ. 

Л.    33^    (д    Др»31&Н  УНДОТВОрЙОН  НКОМ*»  стяга  ВбЛКМУМКЯ  Гв1д(^гТ&, 

.клк(д  Д0НД6  (3  морд  въ  мйтуръ  ]^0ГрЛфЪ. 

Л.  33^— 35\  (0  третУбн  1К(0М«   ст&ш  велмункл   Гео^рпл  како 

Д^IрОВ.\    СА    ВО    ОБНТбЛЬ. 

Л.  Зб""— 36^  (0  У8дотворнон  1К(дН'Ь  престуд  Б1|*у. 

Л.  37.  (0  сотворбН1А  шрх  ^:;скв,  б  рождествл  жв  хртовя  гЛ^^Д! 

:М||д    МЛ?Д    в'    е    ДеНЬ.    УвДО    СТЛГСд    ВбЛНКОМУННКД    ГеСОрПА    НЖ6  ПОКАЗА 
в*    Л(>НГО€Ъ. 

Л.  38^  Коп1Д  хоуетл.  €|н  тсо^етъ  са  Молзк  са  Сол8Мь  сотво- 
рнсл  в  А«то  г^с$1  (79 1()  =  1708)  г\  сормнАд  зг\  кшл\  н  зл  все  м«сто. 
Н  й  где  сГморк  бГ(д  поунн»бтъ  д&  се  зилетъ,  н  где  сб  совершвбтъ: 
первоб  40  в*рхъ  &  Т(|рл\кн  и  нде  по  всрхъ,  по  в^рхъ,  по  верхъ,  ти 
нд  Лнков^кд,  са  Лнковвнд  п(кн  по  в^рдсо  тл  нд  море,  н  покрлй 
41орб  тл  N4  рек^к  велнкл,  н  плкн  по  р^кл  11л  горе  тл  иде  покрдн 
41бтс>хо  3(еронотлмск1Н,  н  нл  горе  пдкн  по  рекл  на  стАрн  воденнцу, 
н  СО  т»Д8  нде  пдкн  восходнт  нл  ТорАлку.  Н  плкн  ДА  се  знлет  да 
се  И1гкой  БрАТъ  нелок»сн  ДА  продАдетъ  КАШАА,  АКО  м»  ДАютъ  н  с  грош, 
А  кон  пресАишА  н  продАдет,  НАн  т»рунн8  НАН  хрт1Аннн»,  ДА  Б»детъ 
ПОД   кАетвА  н  под   ЗАЛрефете,  зашто  сос  всанка  н»жда  н  хлруь  се 

НЗВАДНТЪ.    НгНМеНЪ  СсВАСТНАНЪ  {ерОМОИЛХЪ.   Д«ТО    Г%С81,   Ш  рЖДССТВА 

хртокА  гА^^н  (1708)  Хемъ  мнрл  хемъ  мнзрА:  на  подАниноиъ 
ТАКса. 

Л.    39""— 52^    1стор1А    к*крАТ1|'Б   (0   БОАглрословенсксдм    народа. 

Л.  53.  Бъ  тонже  день  саово  са  лдтернкА,  еже  не  соснждатн 
никогсоже,  (дсиждАДН  бо  11Нс>го,  1Ака)  Ант1хр1стъ  есть. 

Л.  54'' — 55^  Въ  тс>нже  день  саово  стагоо  ЛнтУсахА  со  сдклеве- 

ТАНУН. 

Л.  05^  —  5 7^  М||д  октсакрТд  т  день,  саово  стагсо  АнтТоха  «I 
шептАНЖ  н  00  клеветлнУн. 

Л.  57'' — 60\  М||д  Октовр1д  АА  день,  саово  ш  прОАОгА  СО  Оео- 
дсорг  кит!^,  нже  кзнмад  злато  о\  жндокнна  давъ  порнУннкА  бврАзъ 
хрт|1къ,  нже  НА  крАТ^хъ  м»с1еса  оустроенъ. 

Л.  61\  Хщ  вунслс)  рнБ'1е  погр^мнтъ,  пшенн1|у  таа  кажстъ, 
ПО  м^стлмъ    всемъ    молкл    немллА    н    Б1:да    ксгмъ   улвкомъ,    н  въ 
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ЩП    Гр11Д«    ГАД    Н    ПЛГ»БА,  Н  1|(^|6  П|1вМ6И€М1€,  ПОСЛ^Н    Ж6    рДЗНМ^ЮТЪ, 
Н   ВОСТ&МетЪ    А|18ГЪ     ни    ДрЙГЛ,    Н    НДрОУНТЛ     ЗНМ^     КАЖбТЪ,     Н     ВСбМЪ 

докр-ь  БНД6Т  ||дм&  н  пбздин  н  нз^БндТб  много  Б»дбтъ,  волб>мъ  же 

ЛОГНБбЛЪ    Н    П6|1НДТУМЪ    8В«р6МЪ,    ИД    ВОСТОУНУХЪ    М«СТД7СЪ    н    здпдд- 

нихъ   смн|1€т€.   (1фб  ли  же  н  т|1жъ  Бндетъ,  смкфете  покдзнетъ. 
Конбцъ. 

Овеиъ  вб|1хь  есть  глдвнун.  Т1(Лб1|ъ  уело  есть  улвукоб.  Блнз- 
нбць  оун  улвУбшн.  Рдкъ  ск(^дтб  улвубскоб.  71бкъ  (^лмк  улвун.  Двд 

СрОШЪ    бСТЬ    ДШД  УЛВУД.  СК0рП1Д  П»П0КЪ  УАКУЪ.  Стр«Л61|Ъ  иИСАЪ  УЛУЬ. 

Козерогъ  гоАсин.   Водолей  п|>еднуГ|   11|>оход1|.  Рь/ба  пАесн«   улун  н 
то  есть  состлвъ  улвукж. 

Като  гравнимъ  съдържанието  на  и()шия  ркп.  сь  туй  на  кни- 
гата Рдп  мусдеинун,  виясдаме,  че  отъ  послЬдната  се  зпети  само 
първит^  дкЪ  статии,  именно  СкдзлнУе  ш  сгкн  го||«  д#<дмст1{Н  и 
(0  Сфемион  оБнтелн  Нв1|1Ской.  Впрочемъ  туй  се  иотвърдява  и  отъ 
ат^днитЬ  редове  на  приаиската  на  л.  31^,  която  приведохме  по- 
гор1Ь  и  която  с1'Ьдва  веднага  подиръ  ч^ая  двЬ  статии:  Сж  по- 
«МТН  (д  СПИ  Г0|1'К  А#(дИСТ1{Н  СПНСДМУ  &  кингн  глдголемуА  Рдн 
иуслениуй. 

ОстаналигЬ  статии  се  прЬписвани  отъ  другадЬ,  а  нЬкои  отъ 
тЬхъ  негли  съставени  огъ  писача  на  ркп.  монахъ  Яковъ.  Него, 
както  и  преподобния  Стефанъ  Светогорски,  автора  на  СкдзднТе  0 
стин  го|1^  д-о-сонст^н,  ако  с^бдимъ  по  вмъкнатата  въ  ркн.  българска 
историйка  и  по  вплитането  на  събитпя  отъ  нашата  история  отъ 
Стефана  въ  пов^Ьстьта  му,  трЬба  да  смитаме  за  българи. ^)  По  този 
начинъ  оскддната  редица  български  писатели  отъ  епохата  на  17. 
и  18.  1гЬкъ  се  увеличава  още  съ  двама:  единиятъ  живЬлъ  сто- 
тина годинъ  пр^ди  Паисия,  другиятъ  малко  сл-Ьдъ  него,  а  може 
би  и  неговъ  съвр']&менникъ. 

Казахме  вече  въ  началото,  че  една  отъ  най-интереснит*  статии 
на  нашия  сборникъ  е  кратката  българска  историйка,  която  обема 
и  листа  (л.  ЗГ-ЬТУ 

Ето  нейниятъ  пъленъ  текстъ,  въ  който  сме  разм''Ьстили  само 
н'&кои  пр'Ьпинателнп  знакове,  за  да  изпъкне  по-ясно  мисъльта  и 
сме  заи'Ьнила  на  м'6ста  главнигЬ  букви  съ  малки  и  наопаки. 


^)  Стефааъ  се  см-Ьта  яа  българин  ь  н  оть  ироф.  Успсаски  (вж.  Истор1д  А<юна, 
часть  III,  отд.  2,  стр.  526),  бсзъ  да  ни  посочва  обаче  своит-Ь  основания. 
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Л.39*  1етор1а 

в*  кратц'Ь  0)  болгарословенскоам 
нарбд']^. 

БолгйрскШ  Енрбдъ  изйде  дрбвле  сЗ  Ч^рнаго  морл,  сЗ  р^кк 
Вблги  из  Велйк1'А  Скандинав^и,  и  звах»  са  тамо  гимбри  и 
кимбри.  Егда  оумнбжиша  са,  изидбша  пбрвое  на  бвнА  страни, 
п  еще  пред  А.1ейй.ндромъ  Македбнскимъ.  Иллхрйкъ  пбрвнй 
краль  бАше.  Потбм  же  на  1^гф"кк  (3522^1986  пр.  Хр.)  по 
сотворбн1й  М1ра  кралеваше  йми  краль  БладйлхВ.  Онъ  ФилШпа 
Македбнскаш  цр^л  поб-Ьдй  и  подд4нна  егй  сотворй,  Посл^дх! 
жс  паки  на  ^гхпв  (3685  -  1823  пр.  Хр.)  6ахн  два  брата 
имъ  кралеве,  Бремъ  и  Болгъ;  понбже  мнбго)  вралбве  надвое- 
ваша  и  инбг&)  збмлю  оусвойша,  той  народъ  назва  са  по  своемъ^ 
йменемъ.  А  той  Бренъ  повоева  западнкю  страни,  и  (ост^ша 
т&мо  покрай  вападнаго  мбрА,  Балт1йска10  оу  Померанш.  на- 
звйша  СА   пеми  слбваци,   потбм  же   и   брандиб^ри.    А   Болгъ 

39^  на  востбчннА  страни  и  зб.мл10  повоева  и  оусвби.  И  со  своймъ 
нарбдомъ  посели  сл,  и  назваша  са  болгарн,  кой  потбмъ  со 
Але^йндромъ  Максдбнским  во1бАй  йма  имъ  соста  са  македбнАне. 
Но  паки,  по  хртбвомъ  рождествЬ  в'царство  Оуалбнта  цар1 
цареградскаго,  п4ки  й  Вблги  пршдбша,  и  даде  им*  Оу&леятъ 
да  СА  населйша  покрий  Д){навъ.  Паки  на  ^оууб  (495)  по 
хр  гЬ  вцарство  Анастас1А  царА  грбческаго  прхидбша  с  вели- 
кимъ  вбинствомъ  5  Вблги  и  л1бто  разбйша  грбческое  вбин- 
ство  над  р^^кою  З^ртою,  и  оусвойша  Ор&кНо,  и  едва  царь^ 
грбческШ  СО  мнбгими  дарйми  смири  са  съ  нйми,  и  саидбша 
оу  Сремъ,  и  тамо  беодорйком  гбвтскимъ  италШскимъ  кралсмъ 
обладани,  осташа  в*л^то  хртбво  ф^  (503).  Потбмъ  паки  влЬто 
фд|  (514)  пршдоша  &  Вблги  с  В^0ал'1аномъ ^)  вождбмъ  своймъ, 
и  бйша  Царь  градъ,  и  царь  дарйми  смири  са  сними,  и  оу 
врак1'ю  прТидбша  и  посслйша  са.  И  по  немъ  вождъ  б*  Вйкичь,  а  па 
Вйкичи  Драгичь.2;  Паки  в*л'Ьто  \\з  (666)  множййшхи  сЗ  Вблги 
из*  велики  СкандинйвТи  свождбмъ  своймъ  Орбйтомъ,^)  в*ц&рство 

40*  Ксанстантйна  четвбртаго,  тимъ  йменемъ  оусвбйша  |  всю  врйиКю- 
и  Миеш  и  мнбго  кратъ  порази  вбинство  грбческое  той  Орбатъ. 

*)  Па  полето  срЬщу  този  родъ  е  отбктЬзапо  числото  1. 
2^  '>  и  я 

^"^  4 
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И  на  всАкое  л^то  дань  взимаше  сЗ  цар!  грбческаго.  И  пре- 
стблъ  кралбвсвШ  во  Охрйт*  постави,  а  прбжде  оу  Т(е)рново 
владАхи.  И  вси  идололатри  б^x^^  сАр^чъ  идолослкжйтели.  И  той 
Орбатъ  велми  храбръ  блше.  и  на  вс1  страни,  а  най  паче 
сгр^ки.  И  ТОГД&  разкм^ша  грбци  како  сЗ  Вблги  велйк1Л  пр!и- 
дбша  и  назв&х1;  ихъ  Волгари.  Б^^тал^)  сннъ  егь)  и  онъ  велнй 
б1ше  храбръ,  и  т1жк1й  рать  творАше  со  Г<;стин1аномъ  вто- 
рймъ,  и  всегда  поб:Ьжд&ше  и  збмлю  оусвоеваше,  и  дань  сЗ 
цар!  взимаше  дбндеже  живъ  бАше.  По  негб  же  наст&  на 
кралбвство  србдникъ  егй  велмй  хр^брхй  Тревблл1й.*)  Онъ  бАше 
М8дръ  и  своббдъ,  щаашв  вскЗд»  на  вбйск;;  и  непреодолймъ. 
Онъ  помбже  ХастКнКан»  трбтшмн  когда  бАше  Азямир  егб)  из- 
гналъ  с  преетбла  из*  Цар!  града  и  въ  Херсбнъ  заточйлъ. 
ТревбллШ  же  пбйде  на  Ц^рь  градъ  и  сдлою  вза  и  предаде 
1кстин][анн  вЬрно.  И  п&ви  др^гШ  п^ть  безчйсленнКи  арапи 
40*  бАхк  оуд4рили  на  цареградсквю  держ4в«,  ТревеллШ^)  ййде  с 
вбинствомъ  своймъ  отай^)  и  нападб  на  нихъ  и  посЬче  0  нихъ 
трйдесАтъ  и  две  тйслщи,  и  прогна  ихъ  б  все!  держави  грб- 
ческ1А,  во  царь  1;{ст1Н1анъ  заби  толйкое  добро  д'ЬАв'1е,  Аже 
онъ  ем^  сотворй,  но  воздвйже  брань  вбЛ1ю  и  завоева  болгар- 
€К9Ю  збмлю.  Тогда  и  ТривбллШ  собра  сво^  вбинство  и  би  са 
с ним'  и  поб^Ьдй,  и  едва  самъ  царъ  11;ст1н1анъ  снеколйко  оутеч^ 
в*  Царь  градъ.  Потбмъ,  пбсл*  той  брани,  ТревбллШ  позна  бЛ 
н  крестй  СА  и  бисть  хр^стКанинъ:  онъ  пбрвьгй  23  болгарских* 
кралевъ  е  нарбдомъ  своймъ  варова,  и  мона  тир  оустрби  близъ 
Охрйда,  и  бнсть  мон&хъ.  А  на  кралбвство  пост&ви  стар^ишаго 
сина '  своегб)  йменемъ  Тербблла.^)  И  онъ  бАше  храбръ  в* 
вбинств^^  но  по  нбкое  врбмА  обрати  са  на  1да)Лосл1{жбн1е. 
Тогда  Тревблл1й  паки  взатъ  кралбвство  и  сина  своегсФ  атъ, 
и  избоде  ем^  бчи  и  рече:  почтб  ногнбйлъ  есй  бчи  дкшевньи 
и  невйдиши  св^тлость  в'1ри  хртбвн,  и  неси  достбинъ  да 
зрйши  гблбснима   очйма   слънце  и  мцъ.   И   постави  на  вра- 


^)  На  похето  ср^щу  този  редъ  е  отб^х^заво  числото    5. 

)     п  п  п  п  п       п  п  »в. 

')  Въ  оригвнаха :  превели ...  (съ  три  вацапани  букви  на  края,  които  ве  се 
четатъ). 

^)  Въ  историята  на  о.  Спиридона,  който  е  ваимствувалъ  твърди  много  отъ  на- 
шата, ва  което  ще  говорвмъ  по-посл^,  вм1>сто  тази  дума  стои  „та&но".  Вж.  В.  Златарски, 
ц.  е.  стр.  32,  л.  21\ 

^)  На  полето  ср^щу  този  редъ  е  отб^л^зано  числото  7. 
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41*  лбвство  сн^а  |  своегй  юн^йшаго  йменемъ  Мо^сбл,')  и  речб  ем4: 
стрежй  СА  сине  да  не  творйши  Акоже  брать  твов,  зане  не 
бчи  тбкмо  избод'1ти  хощ,  но  н  глав^  ЕЗр^зати.  По  семъ  п&кв 
возвратй  СА  в*  монастйрь  свой,  и  бнсть  ст^^^й,  йма  ем&  в*  мон&- 
шсств'Ь  веожтистъ,  в*  л^Ьто  "(г  (703).  Ояъ  бнсть  пбрвнй  х]^т14нинъ 
и  ст^йй  б  болг^рскаго  нарбда.  И  Мса^сеЙ  сниъ  егб)  добрь 
б1ше  и  сйленъ  на  бр&нь,  и  даде  велйккю  пбмощъ  Лвн  кагрн 
когдй,  бкхн  срацйни  пришлй  на  Царь  градъ,  изсече  двадесАтъ 
и  две  тйсАщи  сргдйновъ,  н  прогни  ихъ  из  грбческой  области. 
По  смбрги  егй  прУАтъ  корбнк  србдникъ  егй  АсЬнь  велйшй,*) 
во  вр^мА  тогбже  Лва  Хсйгра,  и  им^хк  люббвь  мбжди  соббн> 
с  царбмъ  Лвомъ,  и  пбмощъ  емк  велйк}?  сотворй,  понеже 
арапи  взАли  Арменш  и  МйдУю  —  лйчпйа  збмли  царбвн,  тога 
рйди  моли  АгЬнА,  и  Ше  АсЬнь  сЗйде  с  вбинствомъ  свойиъ 
на  арапь!,  п  безчйсленньгА  порази  и  прогни  ихъ,  а  Армбн1К> 
п  Мйдш  оусвби  и  предаде  кесарю  Лв»,  к  дркпА  арапн  оубоАша 

41*  СА  и  непокксйша  са  прбчее  бити  са  с  грбки.  И  за  таковйю  |  поб4дк 
даде  емй  кбсарь  тйтлк  и  корбн»  царскк.  А  по  немъ  настй  на  цйр- 
ство  србдникъ  его)  йменемъ  Дббре.')  Онъ  не  бАше  нйренъ  и  мнбго 
кратъ  сотворп  брань  с  кесаремъ  греческимъ  за  збмлго  и  за 
грй-дн,  исперва  поб4ждаше,  а  пбсл*  поб^ждаше  са,  понбяье 
мскорбйша  СА  бол1йрск1А  болАре  на  него  и  оубйша  его).  И  сово- 
ра)нй  СА  Тел^зв1*А.*)  И  онъ  не  бАше  щаслйвъ  в'  побЬд*,  и 
бблше  гибАше,  нбжели  добнв^ше.  того  ради  и  егй  господЛ 
оубйша  и  ожоронйша  Славйна.^)  Он  же  сластолюбйвъ  бАше: 
миръ  с  кйсаремъ  сотворй,  и  нерадАше  да  возвратйтъ  землю, 
1бя1е  бАх«  кбсари  оусвбили;  тогб  ради  болгарск1'А  господа 
оучинйша  сов^тъ  да  оубШтъ  ега).  Онъ  же  раз^м^въ,  оуб']&же 
в*  Мисимврио  и  тй,мо  до  смбрти  поживи.  И  притъ  корбни 
Таганъ,*)  но  и  онъ  не  оугбденъ  и  не  щаслйвъ  оу  вбйсвк,  па 
неколико  врбмА  изгнаша  егб).  И  прхАтъ  корбнн  Телбрика,  во 
вр^мА  Копронйма  кбсарА.  И  бАше  сйленъ  и  би  са  много  кратъ 
с   царбмъ,  и  з(^млю  свою  вза.  Но  болгари  возвратйша  са  в*тбе 

42*    времА  й  1Кмноиорцевъ  |  и    паки    сташа  1долосляжйтели.  Зящ(^ 


^)  На  полето  ср^щу  този  редъ  е  отбЬл'Ьзано  числото    8. 

)     п             п  пяп»  я  я"» 

/яя  я  яяя  я  я           *^'" 

)     п             я  я  яяя  я  я*** 

/яя  я  п          к        п  я  я          *— 

®)  1Я 

/я             я  я  п          п       п  я  я**'* 
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бЬ  Тел^рикъ  миръ  оучинйлъ  и  р^ша  да  оубШтъ  егб).  Онъ 
же  разки-Ь  той  сов'1тъ  и  б^жа  в*  Царь  градъ,  и  врестй  сл. 
и  прКиъ  брес  1всаноббрсккю,  того  ради  дадб  ем^  Копронйм* 
сестри  сво1Ь  в'  жев^  и  санъ  мавистр1анства.  А  господи  болгар- 
СК1А  д&ша  Еорбн»  Кард&н».')  И  б^  старъ,  им^ще  лЬтъ  сбдмь- 
десАтъ,  но  сйлний  во  бр&ни.  И  мнбго  вратъ  би  са  с  царбиъ 
гр^чесвимъ  и  побЬжд&ше,  и  мнбго  вбмлю  в*дАтъ,  и  в*  стй.рости 
о]^ире.  По  нбм  же  наета  Крннъ.^)  Онъ  весма  славенъ  бАше* 
и  лютъ,  но  тдолослкжйтель.  и  невозмбже  ем&  никтоже  протй- 
вити  СА.  Онъ  разшири  болг&рсккю  державк  д^е  до  Фран- 
ц^сб1а  зенлй,  и  оубй  Ббрна  далв1ат1йсваго  крал!  и  возвратйсА, 
и  оуд&ри  Царь  градъ,  и  би  егб)  годъ  едйнъ,  и  изсече  шесть  сотъ 
тйсАщъ,  и  взА  Андр!ано|1бль  сйлою  и  всА  поробй;  понеже  вбсарь 
Нивифбръ  сь  Ароспю  поАтъ  сйлное  вбйско  сво^  и  сЗ  Козльб&ша 
и   сЗ   Тат^ръ   Х&ЯВ.У  и   би   са   с*   Крбномъ,  но  Бр^^нъ  вбйсво 

42^  егй  посЬче,  и  егД)  самегд  в^затъ  жива  и  пос']&ч&,  и  сЗ  |  глави 
егб)  чат»  нанр&ви,  и  овова  ю  зл&томъ  и  вамен1еш»  драгйасъ, 
и  во  врбмА  вес6л1А  господа  здрав'1иц1;  шАх».  По  тбмъ  пави 
пр1йде  на  Кр^на  с  велйвою  сйлою  Михайлъ,  но  и  егб)  Кркнъ 
порази  н  едва  Михаиъ  вбсар  с  н^воливо  оуб^^а  в  Царь 
градъ.  Пбсл^Ь  Михагла  наета  царь  Левъ  Арменйнъ.  И  онъ  собра 
велйвое  вбинство  и  оудйри  болгарсв^^ю  землю,  но  и  егб)  Кр1;нъ 
пр11  л'1по.  и  вбинство  ег&)  порази  и  Андр!'анополь  поработи, 
и  мнбги  ххГтУанн  посЬчб  и  поработи  и  в*  солгйрск^ю  збмлю  юведе. 
Тогдй  пл4нй  и  ст&то  Васйл1А  андр^анопблсваго  и  с  нимъ  мнбго 
сшГбнници  н  х^ГстКани.  II  сЗ  С1ихъ  пл^Ьннивсовъ  мнбг^А  болгарш 
вЬроваша  в*  вЬр»  христйнсвкю.  И  вЧо  врбмА  стйй  Кгрйллъ 
Филосбфъ  написа  болгйрсамъ  внйгк  по  своему  Й13йвк  сг^щимъ 
при  Дкнаи  рЬц*  живйщнм  хр^тХангомъ.  По  Крйна  наета  братъ 
егб)  Мнртагйнъ,^)  что  зовйтъ  грбцн  Вогарйеъ,  а  латйнн  Бо- 
га рйсъ.  Онъ  б%  сл&венъ  с  поб']Ьдами  и  веливом^дръ  в*д^л'Ьхъ. 
Все  сво^  вбинство  нач^ницн  положи  и  С8д1'й  оутвердй.  И  зрАше  | 

43*  на  всАвъ  дбнь  й^всо  обращахк  са  болг^рн  въ  в^рк  хр^тбвк 
по  накчбн!10  ВасйлТа  владйви  андрТанопблсваго  и  дрвгйхъ 
сш''бянива)въ  и  разгнЬва  са  и  мнбгими  м^вами  погнбй  а  И  мпръ 
сотворй    е    вбеаревою    женбю   в*довйцею    веодброю    вебфила 


')  На  поаето  ср^щу  тозн  редъ  е  отбЬлЪзано  числото  15. 

)     п  п         '    п  п  п       п  п  п  !"• 

)|»  я  я  п  п        п  п  »!'• 
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1кс1)ноб6рца.  и  на  пбмощъ  с  вбинспюмъ  свойнъ  цдс  даже  до 
велйК1'л  Арм6н1и  противи;  сЗм^тника  е!  ва)мк.  И  срацйновъ 
йсЪхъ  посЪчЬ  и  ирогна  и  во)мк  жива  лт^  и  м^ками  оубй.  Онъ 
еще  сЗ  брйта  своегб  пл^Ълше  подббласпю  всю  грбческкю 
землю  даже  до  Италш,  и  йдс  с  в6инствоз1ъ  в*  Панбнш,  то 
есть  во  Оусрбмъ  и  би  са  с  кесаремъ  нембцвимъ  Ладбвикомъ, 
и  3'Ьлб  побЬдй  кесарево  войсво  и  поробй  и  оусвби  тйж  сгранн. 
По  тбмъ  и  славАни  покори  заааднил  и  оусвби,  с^дш  и  на- 
чалници постави  имъ  сЗ  свойхъ  болг&рсавъ.  и  пйви  возвратй 
СА  на  свой  престблъ.  И  по  м&ло  позна  ст^^ю  в^р^  и  врестй 
СА,  повбже  им^Аше  сестри  пл']&н6нк  в*ц^рскШ  дворъ  в*  Цар^ 
грйд'Ь  и  бАше  врещбна  и  нанчбна  хр^панской  вЬрЬ.  И  пр1иде 

43^  во  брат}(  своемк,  и  имАше|ссоббю  едйнаго  шонопйсца  йменемъ 
Мевбд1А  монаха.  А  бр&та  е!  бАше  ц4рев1й  двор  новъ  созд&нъ, 
и  повел*  ем»  да  напйшетъ  дворъ  егй  сразлйчннми  днбравн 
и  ловци  како  лбвАтъ.  А  МевбдШ  написа  различни  1стбр1'и 
хр^1'анск1*А,  и  на  едйной  ст^н^  велйкой  написа  страшннй  с^^дъ 
хр^тбвъ.  И  оубоА  СА.  И  сестра  егй  оучаше,  МеебдШ  же  имЬа 
нФкоего  севр4тара  треш  вебдора,  и  той  Мартагбна  ч^сто 
оучаше  вЬри  хр^т1анск1'А.  И  обрати  са  и  в^^рова,  и  поела  в* 
Царь  градъ  М^^ртагйнъ  йкко)  да  пбшлютъ  емД  арх![ербА  и 
сщ*бнницн  да  врестйт  са.  Но  тогдй  бАше  С№щбн1е  в  Цар^ 
гр^д*!  за  царство  и  патрхаршество,  вогдй  ФбтЛй  патр1'архъ  првЬ 
имЬа  на  с/аго  ИгнатХА.  Тогб  р&ди  никтоже  прМде  из*  Цар! 
гр4да.  Но  царь  болгарскКй  посл&  в*  Римъ  в*  п&п^^  Николаю, 
и  поела  емк  два  архтерба:  Формбса,  кой  пбсл'&  и  п&па  бнсть, 
и  Павла.  И  крестйша  царА  и  всю  Болг&рш,  и  наречбнъ  бисть 
М»ртагбнъ  во  ст^омъ  крещбнКи  Михайлъ  Той-нъ.  По  трхйхъ 
л^т^хъ,   по    оумирбнш    молвй  в*  Цар^   гр&д']^,   наета    кбсарь 

44*  Васйл1й  МакедбнАнииъ.  Тогда  патрхархъ  сГй  1гнат1й  послй 
архХепкопа  беофиакта  пбрваго  со  мнбго  сщ^енницн  в*  Бол- 
гйрКю.  И  прхАша  ихъ  чт^но.  Латйнскихъ  же  попбвъ  изгнаша. 
И  начаша  грбцш  мнбгк  дань  взимати  за  поставлбн1е  архКеп^кпа. 
Того  ради  царь  болг4рск1й  собра  собйръ  и  постйви  в*  Т(е)рнов4 
патршрха,  да  би  прбчее  неходйли  в*  Царь  градъ  за  пос^щ^нТе 
арх'1епв  опа.  И  зато  пбсл*  бисть  молва  немила  нбждн  грбцн 
и  латйнн.  И  оутвердй  царь  Михайлъ  престблъ  свой  в*  Т(е)рнов'Ь 
и  поживе  бг^окгодно  и  с  мйромъ  о^спе.  Понегб  же  ста  на  ц&рство 
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сннъ  ег&)  Сгмейнъ.^)  И  онъ  бкше  крЬпотп»  и  славодобйтливъ, 
но  НИКОГД&  не  ии^Аше  миръ  с  четири  кбсари  царегр&дскими: 
с  Ксднстантйнокъ  седлсйм',  Лвонъ,  Але^й.ндромъ,  Ром&номъ,  и 
всегда  поб^Ьжд&ше  а  и  мнбго  им^н1е  вза  и  вбйсво  избк.  И  с* 
кажари  др&СА^)  и  хорв&ти.  И  по  негд  настй  царь  сйнъ  ег&> 
Петръ.^)  Он  им^  люббвь  с  гр^чесвими  вбсари,  и  вза  вн^бк 
кбсаревк  в*  жен^.  И  в*  то  врбмА  блше  гладъ  велйкъ  в'  болгар- 

44^  СБОй  землйу  и  им&ше  столъ  |  царбвъ  в  Соф1и.  П  в  то  врбмА 
бАше  с/йй  Хсаан  прпбний  в*  рйлсвой  пнстйнн,  рбдомъ  бЪ  сЗ 
СофШска  села.  И  царь  Петръ  йде  к  нем^  благословбн1А  р4ди, 
и  мн^трь  ем^  оустрби  и  гр&мотк  с  ц&рсвою  златбю  печ&т1ю 
даде  ем*,  Аже  и  до  днесь  есть.  По  смбрти  егй  притъ  пре- 
стблъ  сннъ  ег^  Борйсъ>)  Онъ  имаше  рать  с  кесаремъ  мадж&р- 
скимъ  и  СО  Светосл&вомъ  кралбмъ  с6р(б)скимъ,  и  поб'Ьдй  ихъ  и 
смири  СА.  Пбсл^Ь  прКйде  на  негб  неч&Анно  с  вбинствомъ  сйлннмъ 
вбсаръ  грбчесвШ  1а)&ннъ  Ц1[мйсх1а  и  атъ  егб)  и  бведб  в* 
Царь  градъ  и  почте  егй  в*  чинъ  маг1стр1анства.  Но  онъ  в*  свбр^ 
оутеч^  из  ЦарА  града,  и  ид^1^  ем&  чрезъ  Болг&рХю  бАше  облб- 
ченъ  в'  грбчесБое  од]^Ан1е.  Вйд^^вше  же  егб)  болгйри  ревбша 
се  н-ЬкМ  грекъ  шашитъ  и  оубйша  егй.  По  негб  же  Селе^^йА*^). 
И  онъ  б^  славенъ  на  вбйсвн,  и  всЮд^^  добиваше  и  мнбго 
кес&рсБое  вбйско  порази,  и  оусвби  Тбплиц^  и  Сардйкк  блнзъ 
ЦарА  града.  По  немъ  наети  С»бботйнъ*).  Онъ  не«гбден  и  не- 

45*  щаслйвъ  на  вбйско,  и  мнбго  кратъ  вбйско  |  его)  грбчесБш  кбсари 
поразнша  и  збмлю  мнбго  оусвбиша.  И  тако  о^мре  смнщбнъ.  По 
него  прИтъ  престблъ  сннъ  Комист&ловъ  Давндъ^).  Онъ  б^ 
добръ  во  всемъ,  и  ст^ое  жит1'е  им^ЬАше  н  миръ  творАше  во  вс^Ьмъ. 
А  понбже  болг&рсши  господа  немогбша  терп'1ти  оумирбМА, 
начаша  зло)  бесЬдити.  Онъ  же  раз;;м^  самовблно  ост&ви  цар- 
ство и  йде  в'  м1Гтрь  и  бисть  монахъ,  и  ст  йй  мбщи  ц'Ьлов2пни 
€|)ст&ша.  По  немъ  Сам»1лъ^)  ста  на  ц&рство.  И  онъ  бЬ  сйленъ 
и  своббдъ,  но  зол  и  завйстливъ.  В*  пбрвое  им1^  тАжвн   бранъ 


')  На  полето  ср^щу  тозж  редъ  е  отб^жЪзано  числото  18. 

^  Въ  орнгинАла:  браел, 

*)  На  полето  ср^щу  тозя  редъ  е  отб^л^аано  часлото  19. 
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с  цари  цареградскими,  и  поб'1ждаше  и,  и  болгарсккю  з^млю 
свободи  гз  всАшго  зла.  И  йде  на  з&падннл  страни  в  латинска 
вбжлЮу  и  едвй  оумирйша  ег&)  с  дар&ми.  И  оуд&ри  на  Далм&цКю 
и  ютъ  крал!  Влад^ира  и  зароби,  пред  гр^е  же  рагбСБО  по- 
палй,  и  Еотор  разби.  И  вза  б  грбческихъ  царбй  Сол^нь  и  Ени- 
шех^ръ  и  Барафбри  и  Л^рса  и  БбрКю  и  всю  Тет&д1ю,  и  пре- 
сели т&мо  БЩОВЛ&СИ  и  арна^ти,  а  грбцн  насели  оу  Т(е)рнбво 

45^  и  оу  В&рнк.  И  б1ше  долматШскаго  кралА  оу  т&вницк  |  поста- 
ви(лъ).  И  возлюбйла  бАше  дщи  егб)  Косс&ра,  и  оуиолй  о^ца 
своегб  и  освободи  е,  и  д&де  еи^  стар'1йшкю  дщерь  Бос&р»  в 
ген^,  и  сЗдадб  ем^  п&ки  кралбвство  и  частно  проводи  оу  Дал- 
м&цКю.  Пбсл^  позавйд^Ь  на  фамйлКю  ц&рсви  и  мнбгихъ  непр&- 
ведно  изби,  а  ГаврШла  бр&та  своегб  заточй  оу  Влах1ю  со  двЪма 
синбма,  Ас^нокъ  и  Петрбкъ.  И  Аарйна,  бр&та  же  егб)  сннъ 
Тсо&ннъ  Владимир  1)  дивно  сохранбнъ  бисть  сЗ  оубивегва.  А  за 
,  неже  СамкГлъ  прогн']&ва  щл,  и  подвйже  на  него  цар!  Ники- 
фбра  Фбкк  и  собрй  сйлное  вбйско  и  пбйде  на  Сам){йла.  И  хож- 
д&ше  нбщ1'ю,  а  в*  день  почив&ше  оу  гори.  И  обр^те  Самн1ла 
въ  едйномъ  рбв^  при  рец^  с  вбинством.  Весь  день  бЛхк  пили 
и  игр&ли  и  поспали  &кя  закл&ни.  И  оуд&ри  имъ  сп1щимъ 
пре  с&мою  зарбю  и  изсЬч^  дв^десАтъ  тйслщ*  и  штъ  жив1и  пать 
на  десАтъ  тйСАщь,  и  избоди  имъ  бчи,  на  сто  едйнаго  ост&ви 
со  едйнимъ  бкомъ  да  и  вбди.  А  Самзйлъ  с  сйномъ  своимъ 
и  с   нЬколико  вбйни  бЬжа,  об&че  Азвенъ  б1ше,  и  вогда  сказ&ше 

46*  ем^  шко)  Нивифбръ  порази  вбинство  его,  в'  трбтШ  день  5 
бол^зни  и  свбрби  о^мре.  И  тогда  Никйфоръ  взл  тйх  жезли 
що  скт  оу  Царь  градъ  и  до  днесь  оу  стсолпъ  кЬвШ.  За  не 
болг&рскКи  цари  всегд&  скть  им^ли  по  неволико  тйслщи  вбйнь! 
3  жезл&ми  да  развивают  врйла  сЗ  страни,  и  егд&  смФшаются  да 
бШтъ  на  оустремлбн][е.  По  Сам^^йла  же  ста  на  ц&рство  сннъ 
егй)  Радсамйръ^).  И  онъ  б^  сйленъ  и  жбстоко  бмстй  цар^ 
Нивйфор»:  мнбго  войнство  ег^  изби  и  збмлю  пл^нй  без  ми- 
лости. За  не  неможб  Нивйфоръ  протйвити  са,  но  поела  т^йно 
н^воего  Владисл&ва  оубйти  егб)  неЕЗм^бнно,  и  об'Ь1ц&  ем^  дати 


')  Въ  оригинала  стои:  „И  й^ри^м,  |р4Т4  Ж1  1ги^  Iш^N•м  еин-ъ  Бдадйми^',  отъ  жоето 
налива,  че  Владиииръ  е  билъ  синъ  на  Аарона  и  брата  ку  1оавна.  Грешката  иъ  раа- 
мФстването  на  думит^  е  явна,  що  личи  и  отъ  орйдложението  малко  по-долу  на  л.  46*: 

Я   I•АГ^(IСКIН   Г•сп«А^  «УКФри^ННШД   1\М4НН4Ба4АИМИР4,   СУН4ЯрОН«и14,  БР4Т^НЦА   04м9н- 

АФ14  и  Дмидом. 

')  На  полето  ср^щу  този  редъ  е  отбФл^заво  числото  25. 
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цар*ство  бодгарско.  И  онъ  йде  при  Радомйра,  понбже  и  онъ 
бАше  ^  болг^рска  рбда,  и  идбша  на  ловъ  и  оубй  ег&)  т&мо 
и  б^ж^  оу  Царь  градъ.  А  болг&рсши  господи  (оворс|)нйша 
1(о&нна  Владимира^),  сина  Арбнсава,  брат&нца  Сам^йлова  и  Да- 
вйдова.  И  царствова  три  л^та  с^то  и  бг*о^гбдно,  им^  жен&  23 
гречесвихъ  царбй  србдвицк,  и  братъ  е!  двбрннй  генерйлъ  б1ше. 

46^  И  б1хк  еретици  I  новатК&не  и  ради  ст^аго)  житИ  возненавйд'1ша 
Владимира  братъ  и  сестри,  и  сов^^товаша  [оубити  его)].  Н1^когда 
ид^щимъ  чрезъ  н'1к8ю  гбр);  обнажй  мечь  ш^ра  егб)  и  обез- 
глави егб^).  Онъ  же  взл  гл&вк  свойма  рккама  и  с^де  на  конЛ 
и  йде  носАЙ  глав^  свою  д&же  до  Елвас&нъ  оу  свой  монастйрь, 
и  тамо  самъ  с  конА  слбзе,  ид^же  и  до  днесь  ибщь!  егй,  а 
оусЬчбнъ  бЬ  оу  ОхрйдсюА  гори.  Тогда  Нивйфоръ  кбсарь  послй 
тогб  Владисл&ва  оу  Сбрбгю  и  престъпи  кдАтвн  и  оубй  кралА 
с^рбскаго  Владимира  зАта  Самкйлова  и  ожоронй  са  за  царА 
болг&рскаго  той  Влади сл&въ.^)  И  Ше  йде  с  вбинствомъ  и  по- 
рази и  оусвби  сбрбск1(ю  збмлю.  И  облежЬ  зад  н^вое  дрбво 
[агглъ]  да  оуб1е  етС\  и  т«  за  дрбвомъ,  на  вбчеръ  оу  лицк*) 
Владимиров»  а1^глъ  порази  его),  и  болг&рсвое  вбинство  возвратй 
СА  без*царА.  Тогда  п&ки  Нивйфоръ  завоевй  всю  Болг&р][ю  и  по- 
ст&ви  с«д1й  и  вбинство  по  гр&дн  свойхъ.  И  а  Болг&р1А  под 
вл&стКю  грбчесвою  ке  (25)  л4тъ.  Потбмъ   оумре   вбсарь  Ми- 

47*  хайлъ  ПафлАгбнсв1Й.  И  бАше  н'1в1й  пл'Ьнбнъ  |  болг&ринъ  име- 
немъ  ДолАнинъ  и  бЬжк  вг  ЦарА  грй.да  оу  Болг&р1ю  и  обр']^те 
оу  Стрнмница  вбйнн  болгАрсвш,  ид^же  бАхк  сббрани  и  рбче 
имъ  Аво)  азъ  есмь  братъ  Владислава  прбжде  бившаго  царА. 
Онй  же  пост&виша  ДолАнива  царбмъ.  Онъ  же  Ше  поваза 
свож)  сбл^^  и  собр&  вбйни  и  порази  и  прогни  всю  в6йск}^  грб- 
чесв}(.  И  в'  Болг^рШ  вза  градъ  Н&пклк  со  вс^мъ  державомъ 
ег&)  и  мнбп(  з^млю  оусвби  и  всегда  поб^^д&ше  вби  вбсаревн. 
Тогд&  поела  царь  Михайлъ  бр&та  Владисл&вова  оу  Болг&р1'ю 
да  бн  взАлъ  ц&рство.  Онъ  же  сваза  себе  бити  Владисл&ва 
царА  братъ  и  познаша  Й1ка)  онъ  есть.  Тогда  Аша  ДолАнйва 
и  изв^ртбша  ем^  бчи  и  ожорсанйша  Ал){с1&на,  бр&та  Влади- 
слАвова.  Онъ  нсб4   сйленъ,  и  оубоА  са  да  не  оубМтъ  егй  и 


')  На  вожето  ср^щу  този  редъ  е  отб^д^зано  числото  26. 

*)  6ъ  оригинала  цЪюто  това  предложение  паси:  н  сое-Ътомшд  н-Ъкогда  нд^фим-ъ 
чршах  1гкко9|о  г«рб  н  обмжй  дичк  ш$р4  ст  н  об^згааки  1г^. 

*)  На  подето  ср^щу  този  редъ  е  отбелязано  числото  27. 
*)  Въ  оригинала:  •у  «^Аицв. 

5* 
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шедъ  в'  Царь  градъ,  дад^  съоЬ  ц&рство  вбсарю  и  п&ки  бЪ  под 
власть  царбй  грбческихъ  д^сать  л^ть.  П&ки  болгарн  немогвще 
тер1г1ти  велйвое  насйл1е  сЗ  грбвовъ,  но  пбйдоша  вей  и  избйша 

47^  всю  гречесБКю  вбйскн,  що  бАх»  оу  Болг&р1'ю.  |  И  не  6*6  таковйй 
достбинъ  челов1^Бъ  за  цар1.  Тогда  швй  са  стйй  Димйтр1й 
СолбнсМй  патрХ&рхк  Тернбвсвом»  1с>)&ннн  и  реч&  ем&:  Ас&на, 
Гавр1йлова  сина,  що  е  заточбн  Самкйломъ  оу  Влах1ю  приве- 
дйте  его)  на  ц4рство  и  онъ  оумирйти  'бйдетъ  всю  Болг&р1ю, 
почит&хи  бо  болг&рсв1'и  цари  велмй  ст^&га)  Димйтрш  и  акйнг 
егй)  оукраш^Н)  тогб)  ради  поиагйше  имъ.  Тогд&  вси  извблиша 
и  призваша  на  ц&рство  Ас^на  Еалимана  прбзванаго^),  в'л*1то 
хртбво  г01^пб  (1185),  в*ц&рство  грбчесваго  цар!  АлеЗ(а.  И  онъ 
свободи  Болг&рхю  и  оусвби  грбчесв»  збмлю  мнбгк,  и  сбрбс&и 
д&же  до  Венбщю  и  до  Б^динъ  и  до  Лех1Ю  и  до  ТатйрКю  и 
Анбр1'ю,  а  брата  своегб)  Петрй  пост&ви  над  все  вбинство  ма- 
г1стр1'&на,  и  чйнн  оу  вбинство  расположй.  Але^Ш  Ебсарь  би  са 
с  АсЬномъ,  но  одол4  ем^  Ас4нь  и  атъ  Але21а  и  оубй  егй 
и  назвй  СА  царь  грбксомъ.  По  смбртн  патрх&рха  1(д)йнна  призвй 
сЛго  бвофил^кта,  втораго  арх1епкпа  Охрйдскаго,  истолков4- 
.    телА  ст  йго   еу^лха,  и  постави  на  патрйршество   оу  Тбрново.  | 

48*  Тогдй  и  ст^йй  1лар1'йнъ  Меглйнскхй  арх1е1Гкп  б1ше.  И  онй 
два  с  ц&рсБОЮ  пбмощ1'ю  искореншпа  из  Болгарш  бресь  нова- 
тХйнск^ю  и  армбнсБКю  и  навикбша  нечитати  латински,  но 
болгйрски.  Поживб  Г  (80)  л-Ьтъ,  цйрствова  бблше  м  (40)  л4тъ. 
И  оубй  егб)  едйнъ  боларин  1в&нбо,  котбрий  бЬ  соскждбнъ  сЗ 
негб  на  смерть.  По  негб  же  наета  братъ  егй  Петръ^).  Онъ 
добръ  бЬ  и  мирно  поживи  на  ц&рств^^  б  (5)  лЪть  и  престави 
СА.  По  немъ  наета  1а)анна  Калим4на,^)  сшнъ  Ас'1новъ.  Он  61^ 
добръ,  крЬпокъ.  И  приведе  на  нбго  Рйсе  Гмитръ,  бр4та  1ван- 
кова,  но  1а)&ннъ  Расата  прогни  и  Гмйтра  оубй.  Тогдй  одол^ша 
латйни  и  взАша  Царь  градъ  и  поетави[ша]  своегй  вбсарА  Бал- 
двйна.  А  грбчесвШ  кбсарь  бАше  Калб  Хса^ннъ,  из'б4глъ  64  оу 
Биейнш,  йний  же  в*  Солбнь  Оебдоръ  Лйсварь,  а  др»г1и  бо- 
лАрн  б1^жаша  оу  Болг&р1'ю  в*  цар^  болгарсвом;;  Хсоаннк.  А  Бал- 
двйнъ  хотАше  прогн&ти  ихъ,  тогб  ради  воздвйже  брань  и  йде 

^)  Въ   оргинаш   стои:    н  прнзкАим    нд  ц^(рстко  Ш  Искм    Кданмана  прозитг*.  — 
А  на  подето  ср^щу  този  редъ  е  отб^л^заво  чисдото  30. 

*)  На  подето  ср'Ьщу  този  редъ  е  от6Ъд18ано  июдото  31. 
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оу  Бодг&рКю,  хотАше  пл^Ьнйти  ю.  Тогд&  1(о&ннъ  пбйде  против» 
48^  его,  и  ьбйст  егб)  пос^ч^  и  |  ег&)  прогв&  из'  Цари  градъ  и  вал 
и  дад{;  егй)  Еал5  1&)&нн){,  и  арна^тн  победи  и  оусвой.  В  то 
врбмА  прЩе  ст^ий  Савва  оу  Търново,  и  ирест&ви  са;  брат&- 
ничь  ст^аго  С&ввь]  Владисл&въ^)  краль  сбрбсви  дщерь  ег5  им^Аше 
в'  генд.  И  по  смбрти  ег&)  бисть  Петрбвъ  шн*  Борйсъ2).  Онъ 
добръ  бЬ  и  мйрво  поживи  €  (5)  л^тъ  на  ц&рст^  и  оусп^ 
0  гд-Ь  оу  Тйрново.  По  немъ  настй  Мйрчо^).  Щрствова  кб  (26) 
лФтъ  и  не  б^  благопол^ченъ,  и  изгнанъ  бисть.  И  саворонй  са 
Константйнъ^)  Збво  Шишман,  внквъ  Петрбвъ.  Онъ  вбзрастонъ 
велйкъ  и  лицбмъ  кр&сенъ  61^  и  сйленъ  и  им'|Аше  женД  ^  царбй 
гр^ческнхъ.  Онъ  п6рв'1е  живАше  оу  Вйдинъ  и  брань  им&ше 
с  вр&лемъ  Милктйномъ  сбрбсБимъ.  И  по  смбрти  тест&  ег&> 
Оебдора  в^сарА,  разйма  [?]  с*  Михайломъ  Палеолбгомъ,  ради  що 
ш^^р»  егб)  1(д)&нна  осл^Ьпй.  Но  по  смбрти  сестри  Хсо&нновн,  воа 
бАше  ем^  жени  а  дщи  в^сарА  Оебдора,  дад^  Мнха1лъ  вбсарь 
СВОИ)  вн^в»  в*  жен^  йменем  Мар1ю,  и  т&во  мирно  поживи ^). 
49*  И  оубй  егб)  н'1вто  чоб&нъ,  йиененъ  Лаг&нъ  |  и  вза  ц&рство, 
но  &б1е  прогн&ша  егб)  и  б^же  в  тат&ръ  х&нк,  н  т&мо  оубйша 
его).  По  Константйна  Ас1новъ  сьшъ  бнсть  1(д)аннъ  Дббри^), 
сйр'Ьчь  Еалб  Хсааннъ.  Онъ  поАтъ  жен^  вбсарА  Михайла  дщерь 
Ирйнк  и  мирно  поживе  со  вс^ми.  Онъ  пресели  гр^ци  оу  Бол- 
гар1ю  и  болг&ръ!  оу  гр^цьх,  и  заповяда  да  ж^натса  грбцн  сЗ 
болг&ри,  а  болгарн  гз  грбци,  и  т&во  оумирй  да  би  са  небйли 
прбчее.  И  сестри  им^Аше  за  пбрваго  болАрина  своег&),  именемъ 
Тертбрн  илй  Петрд,  И  негб  понвжд^нъ  б^  за  ц&рство  и  (ост&вву 
и  йде  3*  женбю  оу  Цари  градъ.  Поживе  мирно  до  смбрти. 
И  по  немъ  зетъ  егй  Петръ^).  На  негб  вост4  тат&р-ханъ 
Нога  с  вбйсва  велйва,  но  Петръ  побЬдй  и  Нбгк  оубй.  И  по 
н^вое  врбмА  возненавйд^ша  его  господ&ри  и  хотАхк  оубйти 
егб),  онъ  же  разш-^  и  б^тк  во  АндрТанопбль.  И  по  немъ  Свети- 


*)  Въ  орнгвниа:  Вжадиславовъ. 

*)  На  полето  ср^щу  този  редъ  е  отб^д^вано  числото  33. 

)    п  п  я  п         п       1»  I»  »  •''• 

)    п  п  п  п         п      п  п  п  35. 

*)  Въ  орвгквала:  и  т&ко  ве  (?)  кйрно  поживи. 

^  На  волето  срЬщ  тови  рсдъ  е  отб4л1юаво  ислото  36. 
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(мавъ^).  Ояъ  иоктъ  жеяй  дщерь  кбсарев»,  и  даде  ем«  пбмощь 
вбйни  протйвъ  Базльб&ша  и  поб^Ьдй,  и  возвратй  са.  И  ср']&т6п1а 

49^  вбйскк  егб)  Еазльб&ши  и  л1бто  поразйша^  едва  |  иало  состаша. 
А  Владисл&въ  (обвини  патр1'&рха  Тернбвскаго  Хсоакйма  аки  бн 
онъ  рек.1ъ  Базльбйшг;,  и  оубй:  сЗ  висбкъ  кймен  низв^рже  не- 
пр&ведно.  За  то  болгарн  и  егб)  оубйша  и  ожорсанйша  Кон- 
стантинова сина  Михайла^).  Онъ  им&ше  жен^  дщерь  сбрбсваго 
крал  А  Мил^тйна.  Онъ  с  вбинствомъ  дойде  на  Ит&л1Ю  и  мнб- 
гими  дарами  оумолбнъ  б^Ь  —  возвратй  са.  Потбмъ  возненавйд'^ 
Нбдк  жен&  свою  и  поела  ю  во  о^цн.  Роди  с  нбю  сина  Сте- 
фана. За  то  Браль  Милнтйнъ  осворбй  са  и  поела  сина  своегб) 
с  вбинствомъ,  и  побЬдй  Миха1ла  и  его  оубй.  По  немъ  наета 
АлеЗ&ндръ^),  братаничь  Светиславовъ.  II  брань  им^  враль 
ебрбски  р4ди  поста&1ен1'е  ейна  своега)  Стефйна  на  цйрство, 
Шда  що  бАше  родила  сЗ  Михайла.  Онъ  им^  брань  с  кбсаремъ 
грбческимъ  1а)&нномъ  КантакБзиномъ,  пбсл'Ь  оумирй  са  и  поАгь 
дщерь  1о)анновк  в'  жен^,  и  роди  с  н^ю  два  сина:  1а)&нна  и 
Стражймира.  По  нбкое  вр^мА  посл^Ь  шст&ви  жен»  сво1о  и  поАтъ 

50*  едйнк  еврбйк»  |  в'  жен*  себ4,  и  роди  ем^  два  сина  и  едйнк 
дщерь  Мар1Ю,  но  даде  ю  султанъ  Мурат»  въ  жени.  Тогда  бАше 
Брйси  оусвбилъ,  в*  лЬто  ^лтХг  (1363)  по  хр^тЬ.  И  е^рбйка  от- 
равй  старЬйшаго  сина  еги)  1о)анна  сЗ  пбрвиА  жени,  а  онъ 
оубоА  СА  да  не  «травленъ  бйдетъ  и  Стражймиръ,  и  даде  ем4 
Видинъ  и  всю  Загбрн,  и  йде  Стражймиръ  с  матерхю  свобю 
оу  Вйдинъ.  По  смбрти  АлеЗандровн  ста  стар^йшШ  син  егй 
рожд^нний  сЗ  жидовйни  Шйшманъ^).  Онъ  оузе  и  Вйдинъ  б 
брата  своегб,  и  поа1а  брата  своего  АсЬна  с  вбйни  на  Вйдинъ, 
но  Стражймиръ  порази  ихъ  и  АсЬна,  брата  егй  оубй.  Пбсл4 
Шйшманъ  б1}жа  ко  збтк  своем^  царю  т^рсБОм^;  и  моли  его  и 
даде  емд  вбйска,  и  йде  и  би  Вйдинъ,  но  нави  Стражймиръ 
победи  и  прогна.  А  онъ  тогда  с  тйрскою  войска  пршде  оу 
Влахш  да  плЬнит,  но  оудари  на  нихъ  Мйрче  воевбда  влашски 
и  порази  люто,  и  едва  пзбь4ша.  Тогда  иде  пави  в*  зАтю  да 
вбзмотъ  болше  вбйни,  а  Мь^ратъ  вйде  й,ка)  мбжетъ  взАти  цар- 

50^    ство  его)  и  пойде  со  вса  сила,  и  оудари  пбрвое  |  на  него  и  вза 


*)  На  полето  срЬщу  този  редъ  е  отб'Ьл*за1ГО  числото  3^. 

)     п  п  п  п  п       п  п  п  *'^« 

/пп  п  п  п        П  П  1»  ^"* 

^1  41 

/     п  п  п  п  п        п  п  п  ^*' 
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Търново,  И  ]{де  на  Вйдинъ  и  вза  егб).  Л  Шишм&нъ  б^ав^  оу 
СбфКю,  Стражимйръ  йде  с  м&тер1Ю  оу  Влах1Ю  при  Мирчета. 
А  Мнр&тъ  сЗ  Вйдинъ  йде  оу  Соф1ю,  и  би  са  с  Шишмана  и 
оубй  егй  и  царство  оусвби,  йд^Ьже  есть  и  до  днесь.  Пбсд^ 
йде  на  сбрбсваго  кнАза  Л&^рА  —  на  Кбсово  и  егб  оубй  и 
вбйсвк  порази,  но  и  самъ  погйбе  5  Милбша  БобилйтбА.  По 
нбго  ста  царь  ПаАЗйтъ,  и  с^де  оу  Андр1анопбли.  А  Царь  градъ 
ещ^  гр^чесвКи  цари  влад'1х}(.  А  Охрйдъ  и  Прйлепъ  тогда  в*ла- 
д1ше  Кралбвичь  Марко,  сннъ  Вквйшинов^  защб  б%  поклонил 
СА  царю,  и  погйбе  оу  Влах1ю:  тогд&  би  са  царь  с  Мйрчета 
и  оуд&ри  егй  стрелбю  Мйрчета  в*  с&мое  гбрло. 

Вг^кашинъ  6*6  рбдомъ  арнАвецъ,  пленбномъ  из'  Брцеговйне 
23  село  СЗаанцн. 

51'  Стш  с5  Болг&рскаго) 

Нарбда 


51^ 


Прп  бннй  беоктйстъ  краль 
Прпбншй  Дв^дъ  ц^рь  болгарсвШ 
Цр^ь  1сайннъ  Владймиръ  болгарск1й 
Цр^ь  Хшннъ  Михайлъ  болгарскШ 
Патр^рхъ  Гманнъ  Тернбвсшй 
ПатрЙрхъ  веофилйктъ  Тернбвсюй 
Патр1архъ  ЕгеймХе  ТернбвскШ 
Цатр!архъ  1(д)акймъ  ТернбвскШ 
АрхХепкпъ  Клйментъ  Охрйдскгй 
Нанмъ  Охрйдск1*й 
Еразмъ  писбцъ  болг^рсв1й 
АггеларШ  писбцъ 
СавватХе  предвбдчикъ 
Никблай  арх1*ешГпъ  ОхрйдскШ 
ХларКбнъ  Меглбнсюй  ешГпъ 
Никодймъ  Охрйдсйй 
Пр1Гбнь1й  1а)аннъ  Рйлсшй 
Лкк&  Отроча 

Прп^^бннй  Гавр1илъ  ЛесвбвскШ 
Прпбннй  Прбхоръ  ПшйнскШ 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 

90 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 


0  Вг  ркп.  погрешно  стон  Т  ви. 
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Прпбнкй  Хшакйиъ  СарандопдлсШ  21 

Прпбннй  1(д)анйв1е  Д-^^йческШ  22 

веодбйе  Тернбвсйй  23 

Прпбннй  М&рко  Пресл&вскКй  24 

Прпбнаж  Пбтва  Парасв^!^а  25 

Прпбннй  Бозм&  Зогр&фскШ  26 

Прпбннй  Филоебй  Ст'огбрск1й  27 

С^ионъ  Петръ  Отогбрсв1й  28^) 

Пйменъ  Зогр&фсв1й  сЗ  Соф1А  .  29 

Михайлъ  вбинъ  що  оубй  8м1а  30 

ДимйтрШ  нбвнй  Басерббвсв1й  31 
Мч^нкъ  ГейрЛй  нбвд  СофЯсвШ                                   '    32 

Мч^нвъ  Никбдай  нбвд  оу  Соф1А  33 

Мч^нкъ  Аттлъ  оу  Битбла  34 

Мч^нщ!  кб  Зогр4фскш  огнем  с  горбни  35 

Мч^нца  Вйсса  в  Сол^н^  36 

62*  Ббсари 

с}  Болг&рсдвъ 

Ма8111Ъ  мч^нкъ  из*  АндрТанопбли  1 

Хнстйнъ  хСрегра  св1'  из  Андр1анопбли  2 

1кстин1ан  велйк!й  б  Охрйдъ  3 

Х^стйнъ  сестрйчник  1»стин1&н(ов  4 

Хкстйнъ  младШ  13  Охрйдъ  5 


')  Въ  ркп.  погр^ошо  стои  кд  вм.  кн. 


(Сл^^мллу 
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металите  отъ  хромовата  група  въ  видъ  на  кетадви 

хидрати  или  карбонати. 

Отъ  д-ръ  П.  Н.  Райковъ  и  С  Стайковъ. 

(Съобщенае  шпв  хяническата  лаборатория  при  Университета  въ  София). 


При  изсл'Ьдването,  вахъ  се  отвася  ВАгледвуокисътъ  въмъ  хи- 
дратите на  тежките  метали,  ва  което  е  съобщено  въ  книжка  ЬХУП 
отъ  ^Периодическо  списание*',  б^ха  намерени  известни  факти, 
които  дадоха  нотикъ  къмъ  настодпщте  изследвания.  Тогавашните 
изследвания  инаха  за  цель  да  се  установи,  кои  отъ  хидратите 
на  тежките  метали  могатъ  да  реагиратъ  съ  вхгледвуокисъ  и  какви 
карбонати  се  образуватъ  като  крайни  продукти.  Важно  условие 
при  тия  изследвания  беше,  ивследваните  метални  хидрати  да  се 
намираха  въ  еднакво  физическо  състояние  и  реакцията  да  ставаше 
при  възможно  по-еднакви  условия.  Тия  изисквания  мож&ха  да  се 
постигнатъ  задоволително  за  повечето  отъ  изследваните  метали, 
като  се  действуваше  съ  ВАгледвукисъ  върху  преснодобитн  метални 
хидрати  въ  прис2тсвие  на  непроменена  соль  отъ  С2щия  металъ. 
Ала  за  невои  метали  отъ  хромовата  група  (Сг,  А1  и  др.)  тая 
твърде  практична  метода  се  оказа  неприложима,  затова  требаше 
хидратите  отъ  тия  метали  да  се  добиятъ  въ  чисто  състояние,  после 
да  ги  суспендираме  въ  чиста  вода  и  чакъ  тогава  да  имъ  дей- 
ствуваме съ  в&гледвуокисъ.  Понеже  хидратите  на  тия  метали  се 
добиватъ,  като  действуваме  съ  алкалиеви  основи  или  съ  амонякъ 
върху  съответни  разтворими  соли,  и  понеже  алкалиевите  хидрати 
реагиратъ  съ  СО^  много  по-лесно,  отколкото  хидратите  на  другите 
метали,  неизбежно  беше  последните  да  будеха  напълно  пречистени 
отъ  алкалиеви  хидрати.  Пречистянето  можеше  да  се  контролира 
особно  добре,  когато  за  утаяване  на  хидрата  се  употребяваше 
амонякъ,  тъй  като  сь  помощьта  на  Nе581е^'овъ  разтворъ  можемъ  да 
отвриемъ  и  най-малките  дири  отъ  това  съединение  1въ  некоя  смесь. 
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Опитит^  съ  хромовъ  хидратъ  и  съ  алуминиевъ  хадратъ  пока- 
заха, че  тия  хидрати  не  реагиратъ  съ  СОз,  при  все  това  въ  „реак- 
ционнит'6  шишенца",  ж^го  се  намираха  тия  хидрати,  се  задържаха 
химически  малки  количества  СО^.  Количеството  на  тъй  задържания 
СОа  б-Ьше  при  разнит*  опити  съ  хромовъ  хидратъ  твърд'Ь  раз- 
лично, —  напр.  при  единъ  опитъ  6'Ьше  задържано  въ  дв'ЬгЬ  шишенца 
9.6  и  11.7  милиграма,  а  при  другъ  опитъ —  65.6  и  56.9  милигр: 
СО^,  —  затова  невероятно  б^ше  да  се  допусне,  че  се  б-Ьше  обра- 
зувалъ  н']&кой  новъ  силно  основанъ  хромовъ  карбонатъ.  С&що  тъй 
нев'Ьроятно  б'1ше  пр']^даодожението,  че  нам'Ьрениятъ  СО2  е  билъ 
свързанъ  химически  отъ  н^какъвъ  случаенъ  прим']Бсъ  въ  хромова  хи- 
дратъ, защото  солит*,  отъ  които  бЬше  добитъ  хидратътъ,  б-Ьха  хими- 
чески чисти.  Затова  оставаше  като  най-вЬроятно  да  се  допусне,  че 
изсл-Ьдваниятъ  хромовъ  хидратъ  самъ  е  билъ  държалъ  химически  свър- 
занъ изв-Ьстяо  количество  амонякъ  въ  видъ  на  неразтворимо  съеди- 
нение, което  отъ  действието  на  СОд  се  е  разпаднало,  и  тъй  освобо- 
дениятъ  амонякъ  е  задържа лъ  съотв-Ьтно  количество  СО2  въ  видъ 
на  киселъ  амониевъ  карбонатъ.  Наистина,  това  предположение  из- 
глеждаше доста  невероятно,  понеже  досега  не  беха  познати  подобни 
неразигворими  съединения,  обра;зувани  отъ  амонякъ  и  некой  металенъ 
хидратъ;  при  все  това  намерените  факти  налагаха  такъво  пред- 
положение, затова  решихме  да  го  проследимъ  опитно.  Направените 
въ  тая  посока  предварителни  опити  показаха,  че  наистина,  следъ 
като  пропуснемъ  СО^  презъ  напълно  „прЬчистенъ"  хромовъ  хидратъ 
и  после  прецедимъ  последния,  филтратътъ  дава  съ  Ке581ег'овъ  раз- 
творъ  типичната  за  амоняка  реакция.  01ъ  тоя  резултатъ  горното 
предположение  придоби  вече  голема  вероятность.  Оъ  това  сдщевре- 
менно  се  показа,  че  употребяваната  досега  метода  за  добиване  чистъ 
хромовъ  хидратъ  не  е  свободна  отъ  недостатъци.  Специално  пъкъ 
за  целъта  на  тогавашните  изследвания  (1.  с.)  тя  беше  напълно 
непригодна,  затова  трЬбаше  да  се  търси  другъ  начинъ  за  добиване 
чпстъ  хромовъ  хидратъ.  По  съображения,  за  които  ще  бхде  дума 
по-долу,  ние  заменихме  амоняка  съ  анилинъ,  съ  който  утаяхме  хро- 
мова хидратъ  отъ  хромовата  соль.  Тъй  получениятъ  хромовъ  хидратъ 
следъ  чстири-пжтпо  промиване  съ  врела  вода  бЬше  напълно  пре- 
чпСтенъ  отъ  анилинъ  и  сега  не  свръзваше  повече  ни  дири  СОг. 

НамерейигЬ  съ  хромовъ  хидратъ  факти  представляваха  двоенъ 
ннтересъ:  оп>  една  страна  съ  техъ  се  установяваше,  че  хромовъ 
хидратъ  може  да  образува  неразтворими  и  трайни  съединения  съ 
амон}1къ,    което   досега    не   се   знаеше,  —  отъ   друга   страна    пъкъ 
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по-близкото  изсл^^дване  на  тия  съединения  об']&щаваше  да  хвърли 
значителна  светлина  върху  н'Ькои  още  тъмни  страни  отъ  проце- 
сите, употр'Ьблвани  въ  аналитическата  химия  за  количественото 
опр^д&тяне  на  жкти  метали  (Си,  Сг,  А1  и  др.)  въ  видъ  на  окиси. 
Пр^дъ  видъ  на  това  ние  р^пхихме  да  проа1'6димъ  поотблизу  и 
по  единъ  систематиченъ  редъ  хода  на  химическит)^  процеси,  по  които 
<;е  утайватъ  хидратигЬ  на  н^Кибои  метали  отъ  хромовата  група  при 
квантитативното  имъ  опр']Ьд'6ляне  като  метални  окиси. 

Че  хромовъ  хидратъ  е  амфотерно  съединение  и  може  сл-Ьдо- 
вателно,  споредъ  условията,  да  функционира  и  като  с.1аба  основа, 
и  като  а^аба  киселина,  е  отдавна  познато  (покрай  хромовъ  ннтратъ, 

Сг  (N03)3,  ние  познаваме  и  мангановъ  хромитъ,  Сг— 0— Ми— 0— Сг, 
който  се  разглежда  като  анхидритъ  на  още  непознатия  мангановъ 

,  ОН  НОч 

ортохромитъ,    Сг :  ^^ми-  о*^-Сг). 

Относително  химическата  направа  на  констатираното  отъ 
насъ  неразтворимо  амонячно   съединение  на  хромова  хидратъ   мо- 

гагь  да  се  допуснатъ  като  най- прости  сл4днит4  формули:    Сг  он 

^   /ОН  ^       О.NН,     гк  X  31  .1  ^  ^'^"'* 

Ог-о.нп^.  Сг  о.нн,.  Отъ  гвхъ  най-трайно  ще  е  съединението  съ  пър- 
вата, ь  най-нетрайно  —  съ  третата  формула;  затова  най-в4роятно 
е,  че  намереното  отъ  насъ  съединение  има  първата  формула  или. 
още  по-вероятно,  н^коя  нейна  производна  съ  по-сложна  структура. 
При  промиването  на  утайката  отъ  хромова  хидратъ  съ  врЬла  вода 
това  съединение,  —  което  въ  най  простия  му  видъ  може  да  се 
нарече  „моноамониевъ  ортохромитъ",  —  може  да  се  промени,  най- 
лросто,  въ  две  посоки:  или  да  се  разпадне  на  хромовъ  хидратъ 
и  свободенъ  N113,  ^""^и  да  се  анхидрира  и   превърне   въ   амониевъ 

хромитъ:    Сг-он  +  КНз  ^Сг-он      -.  Сг^О.КН,  +  Н^СО 

он  N  о.нн^ 

Кой  отъ  двата  начина  на  разпадането  ще  наст&пи  и  въ  какъвъ 
размеръ,  ще  зависи  оть  условията,  въ  които  ще  се  намира  амо- 
ниевътъ  ортохромитъ.  Отъ  направените  опити,  както  ще  видимъ, 
излиза,  като  че  и  двете  тия  реакции  ставатъ  едновременно.  Именно, 
ако  промиваме  съ  врела   вода   утаенъ   съ    КНд    хромовъ  хидратъ, 


')  Въ  тоя  случай  ех  аети  за  прим^ръ  най-простжт-Ь  формули  и  вай-простит^ 
реа]щии.  Въ  с&щвость  пб  е  в'Ьроатно,  че  въпроснилтъ  хромовъ  хидратъ,  респективно 
монйамонвевътъ  ортохромитъ,  иматъ  по-сложна  структура  а  сл'Ьдов.  и  по-гол'Ьми  моле- 
куларня  форкулв,  образувани  чр^зъ  свръаване  ва  дв^  или  повече  прости  молекула  въ 
една  по-сложна  поср^^дствомъ  анхидриране. 
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сл^дъ  20-- 30-П2ТНО  промиване  най-посхЬ  филтратьтъ  захваща 
да  не  реагира  съ  Ке881ег'овъ  реактивъ,  което  ще  рече,  че  е  вече 
свободенъ  отъ  КНз.  Ако  сл-Ьдъ  това  смнемъ  утайката  отъ  хунията 
въ  шише,  посл'Ъ  пропущаме  пр^зъ  нея  СО^  и  сл'Ьдъ  това  я  пр%- 
ц'Ьдимъ,  сега  филтратъ  съдържа  КНз  и  се  багри  отъ  Ке881ег'овъ 
реактивъ  тъмножълто.  Отъ  това  сл'Ьдва,  че  образуваниятъ  при  про- 
миването  амониевъ   хромить,  Ст—ОИШ^^    е    траенъ    спрямо   вода, 

но  отъ  дМствието  на  СОа  се  разпада  на  Сг— ОН  и  амонякъ,  който 
се  свръзва  съ  СО2.  Съ  други  думи,  излиза,  че  вягленната  киселина, 
Н,СОз,  е  по-силна  киселина,  нежели  хромовътъ  хидратъ,  затова  го 
изп&жда  отъ  солит^  му. 

Знае  се,  че  анилинъ,  СеН^-КН,,  не  може  да  се  съедини  съ 
В2гленна  киселина  —  анилинкарбонати  не  ех  познати,  —  отъ  което 
сл^Ьдва,  че  той  01це  по-малко  ще  може  да  се  съедини  съ  хромовъ 
хидратъ  и  да  образува  анилинхромитъ.  Именно  това  съображение 
ни  доведе  до  мисъльта  да  употр'Ьбнмъ  анилинъ,  вм^Ьсто  амонякъ, 
за  утайване  хромовъ  хидратъ  въ  съвършено  чисто  съсъстоярие, 
което  опитит'Ь  напълно  потвърдиха.  Процесътъ  на  утайването  хро* 
мовъ  хидратъ  съ  анилинъ  може  да  се  изрази  изобщо  съ  сл'Ьдвото 
равенство: 

СгС1з  +  п  СвНьКНг  +  п  НаО=Сг(ОН)з  +  3  СеН5.КНз.На  + 
(п-3)  СвНз.КН,  +  (п-З;  Н^О. 

Сл^дъ  казаното  до  тукъ,  нека  пр^минемъ  въмъ  изложението 
на  самит^  опити,  посл^  което  съ  помощьта  на  опитно  нам^ренит^Ь 
резултати  ще  се  опитаме  да  разяснимъ  нЪкон  още  тъмни  въпроси 
изъ  апалитическата  химия. 


НашигЬ  изследвания  се  ограничиха  съ  хидратите  на  сл^ддштЬ 
метали :  Сг,  Мп,  А1,  Ге,  2п,  Со  и  К!.  При  тия  изсл'Ьдвания  имахме 
пр^^^ъ  видъ  да  получимъ  отговори  на  слЬщттЬ  въпроси:  1.  Може 
ли  изсл^дваниятъ  металъ  да  се  утаи  отъ  разтворимите  му  соли  съ 
анилинъ  въ  видъ  на  металенъ  хидратъ.  Въ  случай  че  се  утайва, 
получениятъ  хидратъ  реагирали  понататъкъ  съ  излишния  анилинъ 
и  може  ли  да  се  пречисти  отъ  него  лесно.  2.  Прясно  добити  метални 
хидрати  могатъ  ли  да  реагиратъ  съ  амониевъ  хлоридъ  и  могатъ  ли 
да  се  пречистятъ  лесно  отъ  него  чр^зъ  промиване  съ  вода.  3.  Бога 
утайваме  метални  хидрати  съ  амонякъ,  или  пъкъ  кога  действуваме 
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€ъ  амонявъ  върху  пр^^но  добитъ  чистъ  металенъ  хидратъ,  образуватъ 
ли  се  съединения  отъ  амонявъ  и  металенъ  хидратъ  и,  ако  се  обра- 
зуватъ, вавъ  тЪ  се  отнасятъ  при  промиването  на  хидратната  утайка 
съ  студена  и  топла  вода,  и  какъ  —  спр4мо  СОд. 

Понеже,  за  да  можемъ  да  сравнимъ  получениг!  резултати  по- 
между имъ,  необходимо  е  опитигЬ  да  ех  направени  по  единъ  и 
схщъ  начинъ,  и  при  едни  и  с&щи  условия,  то  считаме  за  добр'Ь 
да  съобщимъ  тувъ  на  кратво  начина,  по  войто  извършихме  по-долу 
съобщените  опити.  Ето  какъ  работихме: 

Отъ  изсл'Ьдвания  металъ  приготвяхме  воденъ  разтворъ  на  н^воя 
негова  соль,  възварявахме  отъ  разтвора  опред'&1ено  воличество  въ 
порцеланово  блюдо  и  му  прибавяхме  излишснъ  анилинъ,  или  амо- 
нявъ (и  амониевъ  хлоридъ);  слЪдъ  н'Ьволво  минутно  варене  пре- 
цеждахме утайката,  всЬвога  пр^зъ  еднакво  големи  филтури  и  я  из- 
мивахме съ  студена  или  съ  врЪла  вода.  Измиването  ставаше  всякога 
по  единъ  и  С2щъ  редъ,  като  се  разбиваше  съ  силна  водна  струя 
утайката  на  хунията,  която  напълняхме  съ  вода  речи  догоре  и 
следъ  това  оставяхме  да  се  окапи  направо  или  изсмуквахме  съ 
водна  смукалка  и  последната  капка  отъ  промцвателната  вода.  При 
изпитване  филтрата  за  амонякъ  предварително  оставяхме  да  изтече 
около  половината  отъ  водата  на  хунията  и  тогава  уловяхме  1 — 2  сш» 
филтратъ;  въ  последния  наливахме  съ  пипета  всЬкога  едно  и  с&що 
количество  бистъръ  Хе881ег'овъ  разтворъ  и  наблюдавахме,  дали  ще 
се  появи  типичната  за  амоняка  и  солите  му  жълтокафяна  мхтилка 
и  въ  какъвъ  размеръ.  Следъ  като  констатирахме,  че  въ  изследвания 
филтратъ  вече  немаше  ни  дири  амонякъ,  промивахме  още  2-3  п&ти, 
после  което  смивахме  утайката  въ  неголемо  шишенце  и  за  по-добъръ 
контролъ  прецеждахме  отъ  сместьта  неколко  куб.  сантиметра  и 
опитвахме  филтрата  отново,  дали  е  свободенъ  отъ  амонякъ.  Следъ 
като  по  тоя  начинъ  се  установеше  пълното  отсхтствие  на  амонякъ 
или  разтворими  амониеви  соли,  пропущахме  прЪзъ  сместьта  въ  ши- 
шето чистъ  СО^  въ  продължение  на  четвърть  часъ  при  обикновена 
температура.  Отъ  сместьта  прецеждахме  половината  и  изпитвахме 
филтрата,  дали  съдъря^а  амонякъ.  Другата  половина  отъ  сместьта 
възварявахме,  пропущахме  презъ  нея  СО,  още  неколко  минути  и 
прецеждахме  отделно,  после  което  изпитвахме  филтрата  за  амонякъ. 
При  всички  тия  операции  съ  отделните  метални  хидрити  се  пазеше 
да  има,  колкото  се  може  по-голема  еднаквость,  затова  получените 
резултати  ех  свободни  отъ  недостатъци,  които  биха  могли  да  про- 
изтнчатъ  отъ  нееднаквостьта  на  условията  при  работенето. 
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Сл'Ьдъ  казаното  до  тукъ  нева  пр^мннемъ  къмъ  изложение  на 
самит^  опити: 

I.  Хромовъ  хидратъ,  Сг  (ОН),.  За  хромова  хидратъ  се  знае,  че 
е  амфотерно  съединение,  сир^чъ  —  че  мо&е  да  образува  соли  вавто 
съ  виселини,  тъй  и  съ  основи.  Отъ  посл^дниг!  съединения  с& 
познати  като  неразтворими  въ  вода  само  тавива  отъ  тежки  метали 
и  то  анхидридни  форми,  наречени  хромити:  напр.  мангановъ  хромитъ, 

Сг— 0— Мп-0— Сг.  Отъ  алвалиевит!  основи  и  отъ  амонявъ  б4ха 
познати  до  сега  само  разтворими  хромити  съ  неустановена  струвтура, 
които  се  образуватъ,  вога  утайваме  хромовъ  хидратъ  съ  гол^мъ 
излишъвъ  отъ  алвалиева  основа  или  амонявъ:  при  това  първона- 
чално утаениятъ  хромовъ  хидратъ  въ  излишъвъ  отъ  алвалии  се  раз- 
тваря напълно,  а  въ  излипгьвъ  отъ  амонявъ  —  само  малва  часть 
отива  въ  разтворъ.  Ако  възваримъ  тия  разтвори,  знаеше  се,  че 
разтворениг!  хромити  се  дисоциратъ  напълно,  и  всичвиятъ  хромовъ 
хидратъ  се  утайва  ввантитативно  непром^ненъ.  Възъ  основа  на 
това  мн'Ьние  при  ввантитативното  опрбдЪляне  на  хрома  вато  овисъ 
въ  аналитичесвата  химия  се  пр^порхча  да  се  утаи  хромътъ  вато 
хидратъ,  вато  се  прибави  къмъ  кипещъ  разтворъ  отъ  сольта  му 
амонявъ  въ  малъкъ  излишъкъ,  и  се  повари,  до  вато  течностьта  се 
обезцв^Ьти.  Сл'Ьдъ  промиването  на  пр%ц'Ьдения  хромовъ  хидратъ,  до 
вогато  въ  филтрата  н^ма  повече  амонявъ,  считаше  се,  че  хидратътъ 
е  химичесви  чистъ.  Понеже  утаениятъ  съ  КН,  хромовъ  хидратъ 
много  бавно  се  измива  отъ  излишния  амонявъ,  затова  въ  аналити- 
чесвата химия  се  пр^порхча  да  се  употр'Ьбява  само  минималенъ 
излишъвъ  отъ  последния.  Други  пъвъ  прЬпорхчатъ  за  сжщата  ц^^ь 
да  се  прибавя  на  см'Ьсьта  амониевъ  хлоридъ,  а  1аппа8сЬ  и  Ма! 
съв^тватъ  да  се  тури  хидроовсиламиновъ  хлоридъ,  КНдСЮН,  безъ 
да  обясняватъ  дМствието  на  тия  съединения.  Ние  направихме  сл^д- 
нит^  опити: 

Опитъ  съ  анилииъ.  1  гр.  хромова  стипца  възварихме  съ  оволо 
200  сш.^вода  въ  порцеланово  блюдо,  прибавихме  на  разтвора  в^- 
волво  кубически  сантиметра  анилинъ  и  варихме  см'Ьсьта,  докато 
излишниятъ  анилинъ  се  изпари  почти  всичкиятъ.  Посл']^  пр6ц'Ьдихме 
утаения  хромовъ  хидратъ,  който  сл'6дъ  петото  промиване  съ  вр'&1а 
вода  бЬше  напълно  пр^чистенъ  отъ  ани.тинъ.  Смихме  хидрата  отъ 
хунията  въ  шише,  възварихме,  пропущахме  пр4зъ  см^сьта  СОа,  и 
поел*  пр'Ьц4дихме  —  въ  филтрата  н4маше  ни  дири  анилинъ.  Отъ 
това  стЬдва,  че  утйването  на   хромовъ   хидратъ  съ  анилинъ  е  по- 
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СГОДНО,  нежели  съ  амонякъ,  едно,  защото  анилинъ  не  се  съединява 
съ  хромовъ  хидратъ,  и  друго,  защото  утайката  се  промива  много 
лесно. 

Опитъ  сь  амониевъ  хлоргйъ.  Хромова  хидратъ  отъ  горния 
опигь  възварихме  съ  вода,  за  да  изп&димъ  иогълнатия  СО^,  иослЬ 
прибавихме  въ  см^сьта  3  грама  амониевъ  хлоридъ  и  я  варихме 
10  минути.  Сл^&дъ  това  пр']&ц'Ьдихме  и  измивахме  утайката  съ  сту- 
дена вода;  сл']&дъ  шестото  промиване  филтратътъ  нямаше  ни  дири 
амониево  съединение.  Сдщо  не  се  откри  амонякъ  въ  промитата 
утайка  и  сл'Ьдъ  като  пропущахме  пр^зъ  нея  СО,  при  варене.  — 
Съ  това  се  установи,  че  хромовъ  хидратъ  не  реагира  съ  амониевъ 
хлоридъ  и  лесно  се  пр-Ьчистя  отъ  него,  дори  и  съ  студена  вода. 

Опитъ  съ  амонякъ.  Сдщиятъ  хромовъ  хидрадъ  възварихме  съ  вода, 
прибавихме  му  15  сш'  амонякъ  и  варихме  10  минути.  Сл']Бдъ  това 
пр^&ц']&дихме  хидрата  и  промивахме  съ  вр^ла  вода:  едвамъ  сл^^дъ  1 6 -то 
промиване  филтратътъ  &Ъте  чисгь  отъ  амонякъ.  Смихме  утайката 
^ъ  шише,  прЬц'Ьдихме  малко  (за  контрола),^)  но  филтратътъ  пакъ 
б4ше  чистъ  отъ  амонякъ.  Сега  пропущахме  пр-Ьзъ  см4сьта  СОа  при 
обикновена  температура  1 0  минути,  пр^ц'6дихме  половината,  а  дру- 
гата половина  възварихме  и  тогава  пр^ц^дихме  отд'&|[но:  въ  фил- 
тратите и  отъ  к^гк  половини  имаше  амонякъ  и  то  отъ  студената 
пб-малко,  нежели  отъ  горещата.  —  Отъ  горнитЬ  резултати  следва,  че 
амонякъ  реагира  съ  хромовъ  хидратъ,  като  образува  съ  него  въ 
гореща  вода  неразтворимо  съединение;  това  съединение,  —  в-Ьроятно 

амониевъ  хромитъ,  Сг— 0.NН4.  или  амониевъ  полихромитъ  —  се  раз- 
пада отъ  действието  на  СО,  и  то  при  варене  пб-лесно,  нежели 
при  обикновена  температура,  и  амонякътъ  отива  въ  разтворъ  като 
карбонатъ. 

Втори  опитъ  съ  амонякъ.  Понеже  при  горния  опитъ  изл-Ьзохме 
отъ  готовъ  чистъ  хромовъ  хидратъ,  интересно  6'Ьше  да  се  повтори 
опита  съ  хидратъ,  който  да  добиемъ  направо  чр^^ъ  утайване  съ 
излишенъ  амонякъ.  Схщо  6'Ьше  интересно  да  се  проследи,  какъ  ще 
се  отнася  образуванотю  отъ  КН,  и  Сг(ОН)з  съединение,  ако  про- 
миваме не  съ  врЬла  вода,  а  съ  студена  вода.  За  това  направихме 


')  Подобно  контролиране  утайката,  сл^дъ  като  тя  подиръ  промиването  бдде 
скита  отъ  хунията,  се  окааа  необходимо;  няколко  п&ти  намерихме,  че  напълно  промита 
утайка  сх^дъ  смиването  й  отъ  хунната,  като  я  пр1»ц^дихме  пр%зъ  новъ  филтъръ,  фил- 
тратътъ съдържаше  дири  отъ  амондково  съединение,  което  вероятно  е  било  задържано 
отъ  най-горнит&  части  на  хартията,  които  м&чпо  се  промиватъ.  Въ  такива  случаи  про- 
миването на  утайката  се  повтаряше  на  новъ  фвлтъръ. 
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<л^дния  опитъ:  разтворихме  около  1  гр.  хромова  стипца  въ  вода, 
прибавихме  излишенъ  амондкъ  и  варихме  няколко  минути.  Оставихме 
да  изстине,  пр'Ьц^&дихме  утайката  т  я  измихме  съ  студена  вода,  докато 
филтратътъ  не  съдържаше  повече  ни  дири  амонякъ^).  Сл']&дъ  това 
смихме  утайката  въ  шише  и  за  контрола  пр']^ц'Ьдихме  малко  отъ  см^к^ьта, 
но  въ  филтрата  и  сега  н^^маше  ни  дири  амонякъ.  Една  проба  отъ 
ч^м^Ьсьта  възварихме  направо  и  пр^^ц^^дихме:  филтратътъ  имаше  множко 
амонякъ.  Пр'6зъ  втора  проба  пропущахме  СО^  1 0  минути  при  обик- 
новена температура  и  пр']&ц'&дихме:  филтратътъ  имаше  малко  амо- 
някъ. Остатъка  отъ  см']Бсьта  възварихме,  пропущахме  пр'Ьзъ  него 
10  минути  СО2,  пр^^ц^Ьдихме  и  промивахме  съ  студена  вода,  докато 
н'Ьмаше  повече  ни  дири  амонякъ.  Тъй  промитата  утайка  смихме  въ 
шише  и  пр'1зъ  половината  отъ  нея  пропущахме  СО]  10  минути 
при  обик.  температура  и  посл'Ь  пр^ц^дихме:  въ  филтрата  имаше 
само  дири  амонякъ.  Втора  проба  възварихме  и  пр^зъ  нея  пропу- 
щахме СО,  10  минути,  посл']^  я  пр']^ц^дихме:  въ  филтрата  имаше 
множко  амонякъ  —  Отъ  тия  опити  следва:  1)  При  утайване  хро- 
новъ  хидротъ  съ  амонякъ  образува  се  съединение  отъ  хидрата  и 
амонякъ,  което  въ  студена  вода  не  се  разтваря,  но  отъ  гореща 
постепенно  се  дисоцира.  2)  Дисоциацията  не  отива  докрай,  защото, 
както  вид']&хме  пб-гор'^,  сл-^дъ  пълно  промиване  утайката,  съ  вр^ла 
вода,  въ  нея  все  пакъ  остава  амоняково  съединение,  което  се  раз- 
пада отъ  СО^.  Вероятно  това  съединение  е  отлично  отъ  онова,  що 
се  дисоцира  отъ  вр'Ьлата  вода.  3)  Оьединението  се  разпада  малко 
отъ  СОз  при  обикн.  темпер.,  но  то  се  разпада  отъ  СО2  лесно  при 
варене.  Разпадането  обаче  не  става  напълно,  ако  прЪситнмъ  смЬсьта 
съ  СОз,  отъ  което  следва,  че  сл^дъ  образуването  на  известно  коли- 
чество амониевъ  карбонатъ  въ  см']&сьта  наст&пя  равновесие  между 
карбоната  и  още  непром']&нената  часть  отъ  въпросното  хромово 
съединение.  И  наистина,  направените  специални  опити  за  пр^чи- 
стяне  съ  помощьта  на  СО^  утаения  съ  N118  хромовъ  хидритъ,  да- 
доха неудовлетворителенъ  резултатъ. 

Опишь  съ  хидроксиломинхлоридъ,  ЖЩ0Н,НС1.  Отдавна  се 
знаеше,  че  утаениятъ  съ  амонякъ  хромовъ  хидратъ  м2чно  се  пре- 
чистя чр^зъ  промиване  съ  вода  отъ  излишъка  на  амоняка,  затова 
въ  аналатическата  химия   се   препор&ча   при  утайването  на  хро- 


')  Понеже  промиването  се  извърши  пр^зъ  една  нощь  съ  уреда  за  автокатнчно 
промиване  на  утайки,  публикуванъ  отъ  едного  отъ  насъ  въ  „СЬе1шкег-2е11ип9''  1893  г. 
^  85,  нямаше  възможность  да  се  знае,  сд^дъ  кожко  промивания  фижтратътъ  е  бн1Ъ 
вече  чистъ  отъ  амонякъ. 
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мовъ  хидратъ  да  се  у(10тр']Ьбява  само  „незначнтеленъ  излишъкъ  отъ 
амонякъ*".^)  Понеже  до  сега  не  се  знаеше,  че  хромовъ  хвдратъ  може 
да  образува  съ  амонлкъ  неразтворимо  съединение,  предполагаха,  че 
трудното  отстранение  на  излишния  амоняБъ  се  дължи  на  това,  че 
хромовъ  хидратъ  механически  задържа  амоняка  или  амониеви  соли, 
и  че,  колкото  пб-много  с&  посл^днигЬ,  толкова  нб-мвого  отъ  т:Ьхъ 
се  задържа  отъ  хромова  хидратъ.  Манаръ  че  това  мн'&ние  да  не 
издържа  критика,  все  пакъ  то  се  търп'Ьше  отъ  химицит'^.  Опитътъ 
ни  съ  чистъ  хромовъ  хидратъ  и  амониевъ  хлоридъ,  който  описахме  д6- 
гор^^,  показа  най-лсво,  че  приписваното  на  хромова  хидратъ  свойство, 
да  задържа  мехнически  амониеви  соли,  не  хармонира  съ  фактит^. 
Сл4дъ  като  нам']^рцхме,  че  причината,  дЬто  хромовътъ  хидратъ 
трудно  се  пречистя  отъ  амонякъ,  се  дължи  на  това,  че  се  образува 
отъ  хидрата  и  амоняка  неразтворимо  съединение,  не  б']&ше  вече 
грудно  да  се  оц^ни  отъ  теоретическо  становище,  доколко  ц-Ьлесходни 
с&  емпрически  ьам^ренит^  ср^^дства  за  пб-лесно  пр']^чистяне  хромова 
хидратъ  отъ  излишния  амонякъ,  чр'Ьзъ  прибавяне  амониевъ  хидратъ 
или  хидроксиламинхлоридъ,  пр-Ьпоржчани  въ  н^Ькои  учебници  по 
аналитическа  химин.  Относително  амониева  хлоридъ  тр-Ьба  да  се 
каже,  че  съ  прибавянето  му  въ  см-Ьсь  отъ  хромовъ  хидратъ  и  амо- 
някъ не  само  не  може  да  улесни,  но  пб-скоро  1це  тр^ба  да  за- 
трудни пречистя  вето  на  хромова  хидратъ  отъ  амоняка  и  то  ето 
защо:  намереното  отъ  насъ  неразтворимо  амоняково  съединение  на 
хромова  хидратъ,  което  за  простота  приемаме,  че  е  амониевъ  хро- 

митъ  съ  най-проста  формула,  Сг'^0.КН4,  не  може  да  реагира  съ 
амониевъ  хлоридъ,  С1.NН4,  затова  въ  прис&тствието  на  последния 
първото  съединение  си  остава  химически  непроменено.  Пр^чи- 
стянето  на  хромова  хидратъ  отъ  това  съединение  (амониевъ  хро- 
митъ)  става  само  чр^зъ  постепенно  хидролитно  разпадане  на  по- 
следното; това  разпадане  обаче  отъ  прис&тствието  на  амониевъ 
хлоридъ  не  само  не  се  ускорява,  но  тъкмо  яапротивъ  —  то  се  за- 
труднява. Затова  прибавянето  на  амониевъ  хлоридъ  при  утайването 
на  хромовъ  хидратъ  съ  КН,  се  явява  като  нерационадно  за  бър- 
зото отстранение  на  „излишния  амонякъ''.  Съвсемъ  иначе  ще  стои 
въпросътъ,  ако  амониевъ  хлоридъ  се  туреше  не  за  пречистянето  на 
хромова  хидратъ  отъ  амоняка,  но  за  намаление  разтворимостьта 
на  хромова  хидратъ;  тогава  той  е  полезенъ,  както  ще  видимъ  това 
при  алум:иниева  хидратъ. 


^)  А.  С1а8$еп.  Аи8|в^е^йЬ11е  Ме1Ьо<1еп  4ег  апа1у11ВсЬеп  СЬетхе.  (1901  г.)  I,  625. 

Пвраод.  ввжеагае,  ЬХУ1П,  3~4. 
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Малко  пб-иначе  стои  отъ  теоретическо  становище  пр^^дложе- 
нието  на  1аппа8сЬ  и  Ма!,^)  да  се  „тури  въ  кипещня  разтворъ  отъ 
изходната  хромова  соль  около  2  гр.  хидроксиланинхлоридъ,  и  посл^ 
да  се  утаи  хромовътъ  хидратъ  съ  ум^ренъ  излишъкъ  отъ  амонякъ^ 
((Лавзеп  1.  с.  626  р.).  Оставяме  на  страна  маловажното  обстоятел- 
ство, че  въ  прис&тствнето  на  хидроксиламинхлорндъ  хромовъ  хид- 
ратъ се  утайвалъ  ужъ  пб-лесно  и  билъ  пб-сбитъ,  а  ще  се  спремъ 
на  въпроса,  улеснява  ли  се  пр']&чистянето  на  хромова  хидратъ  оть 
прис2тствнето  на  хидроксиламинхлоридъ?  Поменатите  автори  не  се 
спиратъ  върху  теоретическата  страна  на  нанравеното  отъ  г1хъ  по- 
добрение въ  аналитическата  метода  за  опрЬд^яне  хрома.  Ето  въ 
смщность  какъ  стои  въпроса  отъ  теоретическа  страна:  хидроксила- 
минъ  е  пб-слаба  основа  в)  отъ  амоняка,  затова  при  см'Ьсване  по- 
следния съ  хидроксиламинхлоридъ  ще  се  освободи  една  часть  отъ 
хидроксиламина,.  а'  ще  се  образува  амониевъ  хлоридъ: 
КНаОН-С!  +  КНз  =  NН2.0Н  +  КН^О. 

Понеже  се  предписва  да  се  прибави  умерено  излишенъ  амо- 
някъ,  сл^два^  че  сл^дъ  свършъка  на  утайванетр  на  хромова  хидратъ 
всичкото  количество  киселини,  които  еж  били  свързани  съ  хидро- 
ксиламина и  хрома,  ще  се  намиратъ  въ  см^сьта  като  амониеви 
соли,  покрай  малко  свободенъ  амонякъ,  посл^  хидроксиламинъ,  свобо- 
денъ  и  свързанъ,  и  утаениятъ  хромовъ  хидратъ.  Случаятъ  е  следо- 
вателно с&щиятъ,  какъвто  е,  когато  утайваме  хромовъ  хидратъ  съ 
амонякъ  въ  прис&тствие  на  амониевъ  хлоридъ,  само  че  тукъ  въ 
см^сьта  присдтствува  още  и  хидроксиламинъ.  Неговото  присхтствие 
не  може  да  попречи  на  амоняка  да  се  съедини  съ  хромова  хидратъ 
и  да  образува  констатираното  отъ  насъ  неразтворимо  съединение. 
Самъ  хидроксиломинътъ  пъкъ  е  достатъчно  силна  основа,  затова 
много  е  вероятно,  че  и  той,  подобно  на  амоняка,  ще  може  да  се 
свърже  химически  съ  хромовъ  хидратъ;  а  чрезъ  това  пречистя- 
нето  на  последния  само  може  да  се  затрудни,  но  не,  както  мислятъ 
авторите  на  това  „подобрение*',  и  да  се  улесни.  Тия  теоретически 
съображения  се  потвърдиха  напълно  и  опитно.  Излишно  ще  б&де 
да  описваме  подробно  опита,  който  направихме  точно  споредъ  ре- 
цептата на  1аш1а8сЬ  и  Ма!  .(1.  с),  а  ще  се  ограничимъ  да  съобщимъ 
отъ  него  само  следното:  получената  съ  амонякъ  утайка  отъ  хромовъ 


')  Р.  1аппа8сЬ  ип^  ^.  Ма1.  ОЬег  ^аап^^^а1;^Vе  РаПап^еп  Ье1  ^е^еп^аг!  тоа  Ну^[г(>- 
ху1ахшп.  Въ  ВепсЬее  с1ег  о[еи(8сЬеп  сЬехп.  бевеПвсЬаА.  26.  1786  (1898  г.). 

')  СравЬи :  Ь.  8р1е$е1.  Оег  Зисквео^  ап(1  8е1пе  УегМпЛип^^еп  (1908  г.).  540  стр. 
Сжщо  —  А.  Каишапп.  Нап^ЬасЬ  с1ег  ТЬегтосЬетхе.  (1882  г.).  371  стр. 
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хидратъ  въ  прис2^тствие  на  хидроксиламинхлоридъ  промяхме  по 
казания  въ  началото  редъ  съ  гореща  вода;  първитЬ  филтрати  да- 
ваха съ  Кеввюх^овъ  разтворъ  типичната  за  хидроксиламина  силна 
реакция  —  сивочерна  мътилка,  която  не  се  получи  повече  едвамъ 
сгЬ]1;ь  трийсетото  промиване.  Посл'Ь  изчезването  й  промихме  още 
н-Ьколко  п&ти  и  смихме  утайката  въ  шишенце,  варихме  половината, 
пропущахме  пр'Ьзъ  нея  СО,  и  пр^цЬдихме  —  въ  филтрата  се  получи 
значителна  мътилка  съ  Ке881ег'овъ  разтворъ.  Другата  половина  отъ 
хромова  хидратъ  варихме  10  минути  съ  вода  и  пр1^ц'Ьдихме  —  фил- 
тратътъ  пакъ  се  М2ти  отъ  Ке881ег'овъ  разтворъ.  Изваряването  все 
съ  ново  количество  вода  повторихме  н^Ьколко  п&ти,  безъ  да  можехме 
да  получимъ  филтрати,  които  да  не  се  размхщатъ  отъ  Nе$з1е^'овъ 
разтворъ.  Получените  резултати  потвърдиха  приведенигЬ  по-горб 
теоретически  съображения  и  показаха  несъстоятелностьта  на  прбпо- 
рхчаното  отъ  1аппа8сЬ  я  Ма!  „подобрение^  на  аналитическата 
метода  за  опр^д^ляване  хрома  като  хромовъ  окисъ. 

Общо  заключение.  Кога  утайваме  хромовъ  хидратъ  съ  амонякъ, 
образува  се  съединение  отъ  тия  дв'Ь  т'Ьла  —  амониевъ  хромитъ  или 
по-вЪрно,  амониевъ  полихромитъ  —  което  не  се  разтваря  въ  сту- 
дена вода  и  не  се  променя  отъ  нея.  Оть  вр^ла  вода  се  дисоцира 
постепенно,  като  с2щевр'Ьменно  часть  прЪминува  въ  по-трайно  съеди- 
нение, което  не  се  дисоцира  и  отъ  врЬла  вода.  На  образуването 
на  това  съединение  се  длъжи  трудното  прЬчистяне  на  хромова 
хидратъ  отъ  амоняка,  а  не  на  това,  че  ужъ  посл'6дниятъ  се  задържа 
отъ  хромова  хидратъ  механически.  Чр']^ъ  продължително  промиване 
съ  врЬла  вода  хромовътъ  хидратъ  може  да  се  пречисти  само  при- 
видно отъ  амоняка,  а  не  напълно,  както  досега  се  мисл']&ше,  защото 
ако  пр1зъ  тъй  ужъ  пр'Ьчистенъ  хидратъ  пропущаме  СО,  и  варимъ,  въ 
филтрата  отново  се  появява  амонякъ.  —  Нистъ  хромовъ  хидратъ  се  по- 
лучава лесно,  ако  утаимъ  на  горещо  съ  анилинъ;  утайването  е  пълно  и 
не  се  образува  съединение  отъ  хромовъ  хидратъ  и  анилинъ,  а  утайката 
се  пречистя  лесно  отъ  излишния  анилинъ  чр1зъ  нЪколкоп&тно  проми- 
ване съ  вр^а  вода.  —  Прибавянето  амониевъ  хлоридъ,  а  особно  пъкъ 
хидроксиламинъ,  съ  ц^Ьль  за  по-лесно  и  по-съвършено  пр^чистяне 
хромова  хидратъ  отъ  амоняка,  почива  на  погрешни  начала  и  е  на- 
пълно нерационално.  —  Хромовъ  хидратъ  се  пр-Ьчистя  чр&ъ  проми- 
ване съ  вода  лесно  отъ  амониевъ  хлоридъ  и  други  амониеви  соли, 
отъ  което  следва,  че  той  не  задържа  тия  соли  „механически^. 

II.  Мангановъ  хидратъ,  МпаО^Н,.  Тоя  хидратъ  на  мангана 
се  образува,  кога  действуваме  върху   разтворъ  отъ  манганова  соль 
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еь  алкалиеви  основв  илн  амонякъ  и  посл'Ь  оставимъ  см^Ьсьта  да 
стои  въ  отворенъ  с&дъ  на  въздуха,  при  което  първона^^ално  обра- 
зуваната утайка  отъ  Мп(ОН)^  се  окислява  въ  МнаО^Н^. 

Въ  аналитическата  химия  опр^Ьлятъ  мангана  количествено, 
като  го  утайватъ  отъ  разтворимите  му  соли  съ  КааСОа  н  чр4зъ 
накаляване  пр^връщатъ  утайката  въ  МпзО^  и  като  такъво  съединение 
го  теглятъ.  Понеже  тъй  получениятъ  мангановъ  карбонатъ  не  може 
чр'Ьзъ  промиване  съ  вода  да  се  получи  чистъ  отъ  алкални,  необхо- 
димо е,  сл*6дъ  като  пр]^върнемъ  манганова  карбонатъ  чр-Ьзъ  нака- 
ляване въ  МП3О4,  посл^дието  съединение  да  промиемъ  съ  вр'Ьла 
вода  отъ  ,,прил^Ьпналит^^  къмъ  него  алкални''  (,,ап11аГ(;еп(1е  А1каИеп") 
и  чакъ  тогава  да  го  прЬтеглимъ.^)  Татт2)  и  Ргезешиз^)  нам']Ьрили, 
че  мангановъ  карбонатъ  се  получава  чистъ  отъ  прим']^си,  ако  го 
утаимъ  не  съ  алкалиевъ  карбонатъ,  а  съ  амониевъ  карбонатъ. 
Огъ  това  следва,  че,  ако  приемемъ  по  аналогия  съ  намЬренигЬ 
отъ  насъ  факти  за  хромова  хидратъ,  че  и  при  манганова  кар- 
бонатъ алкалиевиг]^  прим'Ьси  се  дължатъ  на  образуването  съеди- 
нения отъ  мангановъ  хидратъ  и  алка^тцева  основа,  би  следвало,  че 
подобно  съединение  съ  амоняк«ч  не  би  тр^бало  да  се  образува.  Ние 
направихме  опити  съ  анилинъ  и  съ  амонякъ,  и  ето  получениг! 
резултати : 

Опитъ  съ  анилинъ.  Разтворихме  около  2  гр.  мангановъ  сул- 
фатъ  въ  вода^  прибавихме  анилинъ  и  варихме,  обаче  не  се  получи 
ни  дири  утайка  отъ  мангановъ  хидратъ,  както  и  да  пром'Ьнявахме 
условията.  Значи,  анилинъ  се  явява  като  по-слаба  основа  отъ  ман- 
ганова хидратъ,  затова  не  може  да  разложи  мангановит'Ь  соли. 
Понеже  пъкъ,  както  видехме  по-горЬ,  хромъ  се  утайва  отъ  анилинъ 
напълно  като  хромовъ  хидратъ,  сл^^два,  че  това  нееднакво  отнасяне 
на  хрома  и  мингана  къмъ  анилинъ  в-Ьроятно  ще  може  да  послужи 
за  ра8Д']^янето  имъ  единъ  отъ  други,  кога  еж  въ  см^Ьсь.^) 

Опитъ  съ  амонякъ.  2  гр.  мангановъ  сулфатъ  възварихме  съ 
вода  и  прибавихме  излишъкъ  амонякъ;  образуваната  6'Ьла  утайка 
скоро  потъмн'Ь.  Пр^Ьц^дихме  я,  но  филтратътъ  минуваме  все  мвтенъ, 
ватова  заляхме  утайката  съ  вода  и  я  оставихме  да  стои  48  часа 
при   обикновена   температура;    посл']^   това    филтратътъ    минуваше 


>)  А.  С1ав8еп.  (1.  с.)  I,  361. 

*)  А.  С1а8веп.  (1.  с.)  I,  362. 

*)  Спецвалиото  взсл1|дваве  на  тоя  вънросъ,  вакто  в  ва  н^жмво  друга,  свървави 
еь  реаужтатвт^  отъ  настоящата  работа,  б-Ьха  вече  почнати,  во  логроша^,  вавееевъ 
на  унвверсвтета  отъ  брутаяната  р&ка  на  неразумни  хора  съ  вавдаясаи  чувства,  спр% 
«а  оега  тнв  вася^дванвя. 
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напълно  бистъръ.  Сл-Ьдъ  десеть-пхтно  промиване  съ  вр'Ьла  вода 
филтратътъ  все  още  даваше  съ  Nе881е^'овъ  реактивъ  доста  голяма 
мхтилка  отъ  амояякъ  (мангапъ  не  се  съдържеше  въ  филтрата); 
по-вататъшнитЬ  филтрати  съдържаха  все  по-малко  амонякъ  и  чавъ 
при  32-^10  промиване  филтратътъ  бЬше  чистъ  отъ  амонякъ.  Про- 
михме още  н'Ьколко  па^ти,  посл']к  смихме  утаЙЕсата  въ  шише  и  за 
контрола  пр'6ц'Ьдихмс  малко  отъ  нея,  но  въ  филтрата  пакъ  н']&маше 
амонякъ.  Сега  пропущахме  пр'Ьзъ  горещата  см-Ьсь  СО^  въ  про- 
дължение на  1 5  минути,  послЬ  прЪц']Бдихме,  прибавихме  на  бистрия 
филтратъ  малко  калиева  основа,  пр^ц^дпхме  образуваната  утайка 
отъ  Мп(0Н)2  *)  и  въ  бистрия  филтратъ  прибавихме  Ке881ег'овъ 
разтворъ,  при  което  се  получи  доста  голяма  млтилка  отъ  амонякъ. 

Отъ  горния  опитъ  слЬдва,  че  мангановъ  хидратъ  образува  съ 
амонякъ  слщо  тъй  неразтворимо  съединение,  както  и  хромовъ 
хидратъ.  Това  съединение  се  дисоцира  полека  отъ  вр-Ьла  вода,  но 
атЬдъ  дълго  промиване  дисоциацията  пр'Ьстава  и  сега  въ  манганова 
хидратъ  се  намира  по-трайно  амоняково  съединение,  което  обаче 
отъ  00.2  се  разпада,  като  освобождава  амоняка. 

Тия  факти  давагъ  право  да  се  заключи  съ  гол'Ьма  в15роят- 
ность,  че  щомъ  амонякъ  може  да  се  съедини  химически  съ  ман- 
гановъ хидратъ,  подобно  съединение  ще  тр'Ьба  да  може  да  образува 
още  по- лесно  и  алкалнева  основа;  затова  твърд'Ь  е  в'Ьроятно,  че 
невъзможностьта  да  се  пречисти  отъ  алЕсалии  утаениятъ  съ  сода 
мангановъ  карбонап*  се  дължи  само  на  това,  че  се  образуватъ 
химически  съединения  отъ  мангановъ  хидратъ  или  основенъ  ман- 
гановъ карбонатъ  и  натриева  основа,  а  не  на  твърдЬ  невЬроятното 
досегашно  предположение,  че  алкалиитЬ  се  задържаа^ъ  ужъ  меха- 
нически отъ  мангановата  утайка.  —  Слщо  отъ  горния  опитъ  слЬдва, 
че  предложената  огъ  Татт  и  отъ  Ргезспьив  метода  за  утаяване 
мангановъ  карбонатъ  съ  амониевъ  карбонатъ,  вместо  съ  натриевъ 
карбонатъ,  никога  не  може  да  ни  даде  чистъ  мангановъ  карбонатъ; 
но,  понеже  образуваното  манганово-амонячно  съединение  при  висока 
температура  (накал>1ване)  изгубя  всичкия  си  амонякъ,  то  казаното 
изменение  на  методата  се  явява  напълно  ц4лесходно  за  определяне 
мангана  като  МП2О4. 

*)  Мангановъ  хидратъ  образува  съ  СОд  киселъ  карбонатъ,  разтворпмъ  иъ  вода 
(в.  „Периодич.  сиисамие''  ЬХУШ,  стр.  120),  затова,  ако  не  отстранимъ  изъ  филтрата 
тоя  кар!$онатъ  съ  калиева  основа,  кога  турнемъ  Ке8з1ег'овъ  разтворъ,  въ  конто  има 
калиева  основа,  утаива  се  иапгановь  хидратъ,  който  ир%чц  да  се  види,  има  ли  мхтплка 
отъ  ямоплкъ. 
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Заключение:  Отъ  горнитЬ  опити  сл^&два^  че  въ  противопо- 
лоакность  на  хрома  манганътъ  не  може  да  се  утаи  отъ  разтвори- 
мите му  соли  съ  помощьта  на  аналинъ.  —  Получената  съ  амондкь 
манганова  утайка  съдържа  малко  количество  неразтворимо  съеди- 
нение, обазувано  отъ  мангановъ  хидратъ  и  амондкъ,  което  оТъ  вр^ла 
вода  се  дисоцира  бавно.  Сл'Ьдъ  като  дисоцияцията  се  свърши,  въ 
утайката  остава  едно  неразтворимо  съединение,  което  не  се  пром'Ьнл 
отъ  вода,  но  се  дисоцира  отъ  СОг,  и  освободениять  амонякъ  обра- 
зува амониевъ  карбонатъ.  —  Мн^^нието  на  Татт  и  на  Ргевешив, 
че  чр']^ъ  утайване  съ  амониевъ  карбонатъ  може  да  се  получи 
чистъ  мангановъ  карбонатъ,  е  погр'Ьшно,  но  предложението  имъ, 
да  утайваме  мангава  съ  амониевъ  карбонатъ  вместо  съ  калиевъ 
карбонатъ,  е  целесъобразно. 

III.  Алуминиевъ  хидратъ.  А1(0Н)з.  Алуминий  определятъ  кван- 
титативно,  като  го  утайватъ  въ  видъ  на  алуминевъ  хидратъ,  който 
чр^зъ  накаляване  пр^връщатъ  въ  алуминиевъ  окисъ  и  пр^теглятъ. 
Мненията  на  отделни  химици  за  начина  на  утайването  на  алуми- 
ниева хидратъ  и  за  условията  на  пречистянето  му,  С2  доста  не- 
съгласни помежду  си.  Обикновено  утайватъ  алуминиевъ  хидратъ  съ 
амонякъ  въ  прис2тстзие  на  амониевъ  хлоридъ.  Некои  пъкъ  пред- 
почитатъ  да  утайватъ  съ  амониевъ  сулфидъ  вместо  съ  амонякъ. 
Ма1а§и(;е  и  ОигосЬег  намиратъ,  че  съ  амониевъ  сулфидъ  утайва- 
нето е  пълно  при  обикновена  температура,  което  РисЬв  дъкъ  отрича. 

Относително  ролята,  която  играе  амониевътъ  хлоридъ  при  утай- 
ването на  алуминиевъ  хидратъ  съ  амонякъ,  както  и  за  влиянието  на 
излишния  амонякъ  въ  зависимость  отъ  количеството  му,  данните  въ 
литературата  еж  противоречиви.^)  Ргезешиз  пише,  че  въ  присхт- 
ствието  на  множко  амониевъ  хлоридъ  способностьта  на  амоняка  да 
разтваря  малки  количества  а.туминиевъ  хидратъ  се  изгубя  съвър- 
шено, обаче  на  друго  место  сащиятъ  той  предписва  да  се  употре- 
бява амонякъ  само  въ  незначителенъ  излишъкъ  и  после  да  се  вари 
смесьта  почти  до  пълното  му  излетяване.  Ггезешиз  не  разяснява  по 
кой  начинъ  амониевъ  хлоридъ  отстранява  малката  разтворимость  на 
алуминиева  хидратъ  въ  амонякъ.  На  тоя  въпросъ  Тгеай^еИ^)  дава 
агЬдното  разлснение:  понеже  алуминиевъ  хидратъ^)  слществува  въ 
една  разтворима  форма  (Нус1го8о1)  и  въ  друга  въ  вода  неразтворима 
форма  (НуДго^е!),  то  дЬйствието  на  амониева  хлоридъ  се  състои  въ 

')  сравни:  А.  С1а8зеп.  —  Апа1уи8с11е  С11ет1с  I,  563. 

^)  Тоа(1\^е11  Ь\  Р.  —  Киггез  ЬеЬгЬиск  с1ег  апа1у118с11еп  (Люппе  I,  67. 

3)  АЬЬе^  К.  —  Нап(1ЬисЬ  (1ег  апог^ап  1с11еп  С11ет1е  III,  Ег81е  АЪи.  79  р.  (1906  г.). 
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това,  че  причинява  пр^^връщането  на  разтворимата  форма  въ  не- 
разтворима, което  пр1^връщане  безъ  поср'Ьдството  на  соли,  особно 
на  амониеви,  не  може  да  се  постигне. 

Ние  направихме  н-Ьколко  опити  съ  алуминиевъ  хидратъ,  отъ 
1и)ито  ще  прпведемъ  тукъ  накратко  само  сл^днигб: 

Општ  съ  анилинъ.  Разтворихме  около  3  гр.  стипца  въ  150  сш^ 
вода,  прибавихме  анилинъ  и  варихме  15  минути  въ  порцеланово 
блюдо.  Образуваната  при  това  утаИка  отъ  алуминиевъ  хидрадъ  пр^- 
ц'Ьдихме  и  промихме  съ  вр'&аа  вода ;  сл^дъ  третото  промиване  фил- 
тратътъ  несъдържаше  ни  анилинъ,  ви  сЬрна  киселина.  Смихме  утай- 
ката въ  шишенце  и  пропущахме  1 5  минути  пр'юъ  нея  СО2  на  топло 
и  посл^  прЬц']&дихме  —  филтратътъ  6'Ьше  чистъ  отъ  анилинъ.  Значи, 
АНИЛИНЪ  е  твърд']^  сгоденъ  за  утайване  чистъ  алуминиевъ  хидратъ. 

Опитъ  съ  амониееъ  хлоридъ.  Получениятъ  при  горния  опитъ 
алуминиевъ  хидратъ  варихме  20  минути  съ  4  гр.  амониевъ  хло- 
ридъ,  посл^  пр^ц']&дихме  и  промивахме  съ  вода.  Сл'Ьдъ  шестото  про- 
миване, филтратътъ  не  съдържаше  повече  амониеви  съединения. 
Сгщо  не  се  получиха  такива  и  слЬдъ  като  пропущахме  пр^юъ 
хидрата  СОа  на  горещо,  отъ  което  следва,  че  алуминиевътъ  хидратъ 
«  напълно  индиферентенъ  къмъ  амониевъ  хлоридъ. 

Опитъ  съ  амонякъ.  Утаенъ  съ  анилинъ  алуминиевъ  хидрадъ 
и  посжЬ  пр^цЪденъ  и  добр'Ь  измитъ  варихме  въ  блюдо  съ  10  сш^ 
дмонякъ,  посл*]^  пр:Ьц']&дихме;  сл^Ъдъ  четвъртото  промиване  съ  вр&[а 
вода  въ  филтрата  н^Ьмаше  вече  ни  дирн  амонякъ.  Сдщо  н'Ьмаше 
Амонякъ  и  схЬл^ъ  като  пропущахме  СО2  пр']^ъ  утайката,  суспендирана 
въ  гореща  вода.  Сл'Ьдователно,  амонякътъ  не  образува  съ  готовъ  алу- 
миниевъ хидратъ  никакво  съединение. 

Втори  опитъ  съ  амонякъ.  Разтворихме  въ  вода  около  2  5  гр. 
<^типца,  у  таяхме  съ  множко  амонякъ  и  варихме  2-3  минути,  посл'Ь 
което  пр^^Ц']Ьдихме  утайката  и  я  промивахме  съ  вр^^а  вода.  Сл'Ьл,ъ 
деветото  промиване  филтратътъ  имаше  само  дири  амонякъ,  обаче 
пр']^ъ  вр']&ме  на  промиването  утайката  постепенно  намаляваше,  до- 
като сл'Ьдъ  десетото  промиване  тя  напълно  изчезна  отъ  хунията  и 
тр^баше  да  спремъ  опита.  —  Отъ  тоя  опитъ  се  вижда  пр^ди  всичко, 
че  вь  вр^ме  на  образуването  си  алуминиевътъ  хидратъ  се  съединява 
съ  амонякъ,  когато  предварително  добитъ  (чр^зъ  утайване  съ  ани- 
линъ) алуминиевътъ  хидратъ  не  реагира  съ  амонякъ.  Твърд*  инте- 
ресно е,  че  утаениятъ  съ  амонякъ  алуминиевъ  хидратъ  при  про- 
миванието  му  съ  вр^Ьла  вода  постепенно  се  разтваря  и  най-посл'Ь, 
сл-Ьдъ    десеть  промивания,   съвършено    изчезва.    Отъ    това    слЬдва, 
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че  добитата  отъ  насъ  утайка  е  пр']^дставлявала  разтворимата  моди- 
фикация на  а.1умйниевъ  хидратъ  (Нуйгозо!)  въ  твърдо  състояние.  1) 

Тоя  фактъ  е  интересенъ^)  въ  дгЬ  отношения:  самото  образу- 
ване на  хидрозола  отъ  алуминиевъ  хидратъ  поср^дствомъ  утайване 
съ  амонякъ  трудно  можеше  да  се  очаква,  понеже  се  знаеше,  че  отъ 
солигЬ  на  сирната  киселина  (въ  случая  имаме  въ  разтвора  амониевъ 
сулфатъ)  разтворимата  форма  на  алуминиевъ  хидратъ  (НуДгозо!) 
лесно  се  прЬврьща  въ  неразтворима  (Нуйгоде!).  (АЬЬе§.  1.  с.  8). 
Това  прЬвръщателно  свойство  притежава  дори  и  самиятъ  амонякъ 
(1.  с.)  въ  значителна  степень.  Отъ  друга  страна  пъкъ,  понеже, 
както  ще  видимъ  въ  следния  опитъ,  въ  присжтствието  на  амониевъ 
хлоридъ  амонякътъ  утайва  алуминиева  хидратъ  не  въ  разтворима,  а 
въ  неразтворима  модификация,  то  намЬрениятъ  отъ  насъ  по-го1Л 
фактъ  хвърля  значителна  свЬтлина  върху  ролята,  която  играе  амо- 
ниевътъ  хлоридъ  при  утайването  на  алуминиева  хидратъ  съ  амонякъ. 
Тая  роля  се  състои,  както  и  Тгеа(1\^е11  мисли  (1.  с),  въ  превръща- 
нето по  намъ  непознатъ  начинъ  утаения  съ  амоняка  разтворимъ 
алуминиевъ  хидратъ  въ  неразтворимъ. 

Опитъ  съ  амонякъ  и  амониевъ  хлоридъ.  Понеже  само  съ  амо- 
някъ алуминиевъ  хидратъ  се  утайва,  както  вид'Ьхме,  въ  разтвори- 
мата си  модификация,  то  при  слЬдния  опитъ  утаяхме  алуминиевъ 
хидратъ  съ  амонякъ  въ  присхтствие  на  амониевъ  хлоридъ,  както 
обикновено  става  при  количественото  определение  на  алуминий. 
Получената  утайка  не  се  разтваря  въ  вода.  Промивахме  я  10  пдти 
съ  вр'Ьла  вода  и  филтрагьтъ  все  имаше  множко  амонякъ;  едина- 
десетиятъ  пюь  промивахме  съ  студена  вода  и  филтратътъ  ня- 
маше ни  дири  амонякъ.  Посл^  пакъ  продължихме  промиването  съ 
врЬла  вода  и  въ  филтрата  до  15-ия  пжть  все  имаше  малко  амо- 
някъ, послЬ  което  амонякъ  н-Ьмаше  вече.  Сега  смихме  утайката 
въ  шише  и  пропу1цахме  СО.^  15  минути,  поел*  я  прЬцедйхме,  но 
въ  филтрата  нЬмашс  амонякъ,  ни  на  студено,  ни  на  топло.  —  Отъ 
тоя  опитъ  слЪдва,  че  при  утайването  на  алуминиевъ  хидратъ  съ 
амонякъ  въ  присжтствието  на  амониевъ  хлоридъ  отъ  първитЬ  се 
образува  и  малко  количество  неразтворимо  съединение,  което  отъ 
врЬла   вода  —  въ   противоположность   на    съотвЬтнитЬ  хромови   и 

^)  Подобенъ  случай,  при  който  с  полученъ  xвдрозо^^ь  отъ  алумивяевъ  хвдратъ, 
въ  твърдо  състояние  е  съобщенъ  отъ  Сгит  (АЬЬе^.  1.с.  80  стр.).  Той  турнадъ  много 
алкалиевъ  ацетатъ  въ  '/4^'и-нъ  разтворъ  отъ  алумвнвевъ  хидратъ  (Нус[го8о1),  при  воето 
посл-Ьдниятъ  се  утаялъ;  но,  вогато  е  билъ  промиваиъ  съ  чиста  вода,  отново  се  е  раз- 
творил ъ.  Отъ  това  с.т1}два,  че  утайката  е  била  хидрозолъ  въ  твърдо  състояние. 

^)  Смитаме  по-погл^  да  изследваме  тоя  въпросъ  ио-обстоятелно. 
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манганови  съединения  —  полека-лека  се  дисоцира  напълно  на  алу- 
ниниевъ  хидратъ  и  амонякъ,  но  отъ  студена  вода  не  се  дисоцира 
напълно.  Посл-Ьдниятъ  фактъ  ние  доказахме  и  съ  другъ  опитъ,  при 
Еойто  утайката  отъ  алуминненъ  хидратъ,  добита  по  горния  начинъ, 
промивахме  само  съ  студена  вода:  сл'Ьдъ  като  филтратътъ  не  съ-* 
държаше  повече  амонякъ,  действувахме  му  съ  СО,,  и  той  захвана 
отново  да  се  ])азм&ща  отъ  Ке881ег'овъ  разтворъ. 

Зак.$ючение:  1)  Алуминиевътъ  хидратъ  се  утайва  добр^Ь  съ 
анилинъ,  съ  който  не  се  съединява  и  лесно  се  промива  отъ  него. 
2)  Алуминиевътъ  хидратъ  не  реагира  съ  амониевъ  хлоридъ  и  лесно 
се  пречистя  отъ  него  чрЬзъ  промиване  съ  вода.  3)  Амонякътъ  не  се 
съединява  съ  готовъ  пр-Ьчистенъ  алуминиевъ  хидратъ  и  при  варене, 
и  лесно  се  отстранява  отъ  смЬсьта  чрЬзъ  промиване  съ  вода. 
4)  При  утайване  алуминиевъ  хидратъ  на  топло  само  съ  амонякъ, 
посл'Ьдниятъ  се  отстранява  отъ  утайката  много  трудно,  а  утайката 
при  промиването  съ  вр^а  вода  полека-лека  се  разтваря  всичката, 
отъ  което  сл'Ьдва,  че  тя  е  хидрозолъ  въ  твърдо  състояние  отъ 
алуминиевъ  хидратъ.  5)  Кога  утайваме  алуминиевъ  хидратъ  съ 
амонякъ  въ  присжтствие  на  амониевъ  хлоридъ,  хидратътъ  се  по- 
лучава въ  неразтворимата  си  форма  (Нуйго^е!)  и  съдържа  амонякъ 
въ  съединено  състояние  като  неразтворимъ  н'ЬБакъвъ  амониевъ  алу- 
минатъ;  послЬдниятъ  се  дисоцира  отъ  вр^ла  вода  бавно,  но  съвър- 
шено, а  отъ  студена  вода  дисоциа1шята  не  е  пълна.  Сл']^дователно 
при  утайването  на  алуминиевъ  хидратъ  присхтствието  на  амониевъ 
хлоридъ  е  нужно  за  пр4въщане  хидрозола  въ  хидрогелъ.  6)  Утая- 
ниятъ  съ  амонякъ  алуминиевъ  хид])атъ  може  чр'6дъ  продължително 
промиване  съ  вр^ла  вода,  —  въ  противоположность  на  хидратигЬ 
отъ  хрома  и  мангана,  —  да  се  получи  въ  чисто  състояние. 

IV.  ЖблЪзеиъ  (фери)  хидратъ.  Ре(ОН}з.  При  количественото 
опр-Ьд^Ьляне  на  желЬзото  утайватъ  го  съ  амонякъ  въ  видъ  на 
хид1)атъ  (ферихидратъ),  за  който  се  знае,  че  лесно  се  прЬчистя  огь 
амоняка  чр'юъ  промиване  съ  вркха  вода  (С1а8§еп  I.  с.  444). 

Опитъ  съ  апилинъ,  Въ  разтворъ  отъ  около  2  цр.  ферихлоридъ 
и  150  ст^  вода  прибавихме  10  ст^  анилинъ  и  варихме  въ  пор- 
целаново блюдо,  докато  се  изпари  излишъкътъ  отъ  послЬдния.  Утай- 
ката б^ше  доста  волуминозна.  ПрЬц-Ьдихме  я  и  промивахме  съ  врЬла 
вода:  филтратигЬ  б-Ьха  отъ  начало  и  до  края  обагрени  съ  интен- 
зивно вишненъ  цв4тъ  и  утайката  на  хунията  постепенно  намаля- 
ваше, докато  сл^дъ  многопатно  промиване  тя  всичката  изчезна.  — 
Нам^рениятъ   факчт»  е  подобенъ   на   оня   съ   алуминиева   хидратъ^ 
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утаенъ  съ  амонявъ  въ  отсхтствие  на  амониевъ  хлоридъ.  Пзглсзкда, 
че  при  горнигЬ  условия  жел^^ниятъ  хидратъ  се  утайва  въ  разтво- 
рима модификация  (Нус1го8о1),  която  се  разтваря  въ  вода  съ  вишневъ 
цв^^тъ.  Понеже  филтратигЬ  не  бЬха  безцв'Ьтни,  не  можеха  да  се 
изпитватъ  за  анилинъ. 

Опитъ  съ  амонякъ  и  амониевъ  хлоридъ.  Прибавихме  амоилкъ 
на  воденъ  разтворъ  отъ  ферихлоридъ  и  амониевъ  хлоридъ,  нова- 
рихме  см']^сьта  и  пр']Ьц'Ьдихме  утайката.  Бато  я  измихме  7 — 8  п&ти, 
([)илтратит^  които  б']^ха  бистри  и  бедцв']^тни,  вече  не  се  пром']^ня- 
ваха  отъ  Ке851ег'овъ  разтворъ.  Сега  смихме  утайката  ^1>  шишенце, 
пропущахме  пр'юъ  вея  СО^  и  пр^ц^Ьдихме,  но  пакъ  н'Ьмаше  ни  дири 
имонлкъ.  Отъ  това  следва,  че  жел^ниятъ  хидратъ  или  никакъ  не  се 
съединява  съ  амонякъ,  или  пъкъ^ако  би  че  образува  съ  него  съединение, 
то  е  твърди  нетрайно  и  лесно  се  дисоцира  отъ  вр^Ьла  1юда  напълно. 

Опитъ  съ  амонякъ  на  студено.  Утаяхме  въ  воденъ  разтворъ 
отъ  ферихлоридъ  съ  амонякъ  ферихидратъ,  възварихме  см'Ьсьта,  оста- 
вихме я  да  изстине  напълно  и  тогава  пр^^ц']Ьдихме  утайката,  която 
промихме  съ  студена  вода  много  плти,  докато  филтратътъ  повече 
не  се  пром'Ьняваше  отъ  Ке881ег'овъ  разтворъ.  Сл^^дъ  това  смихме 
утайка  въ  шише,  пр^ц-Ьдихме  проба  и  филтратътъ  пакъ  не»  съдър- 
жаше амонякъ.  Сега  възварихме  см'Ьсьта  и  с2щевр'Ьменно  пропу- 
щахме пр']^ъ  нея  С0^|,  послЬ  я  поварихме  н']^колко  минути,  за  да 
се  разложатъ  образуван  игЬ  разтворими  кисели  железни  карбонати 
и  слЬдъ  това  пр'Ьц'Ьдихме;  въ  бистриятъ  филтратъ  се  получи  съ 
Ке881ег'овъ  разтворъ  типичната  за  амоняка  реакция  макаръ  и  въ 
немного  интензивна  степень. 

ЗакАю^гение:  1.  Жел&енъ  хидратъ  се  утайва  оп»  анилинъ  въ 
разтворима  модификация  (Ну(1го8о1),  и  се  разтваря  въ  вода  напълно, 
макаръ  и  бавно,  съ  вишневъ  цв^^тъ.  По&з^двиятъ  прЪчи  да  се  узнае, 
дали  първоначалната  утайка  съдържа  анилинъ  или  не.  2.  При 
утайванс  съ  амонякъ  жел^юниятъ  хидратъ  образува  съ  амонякъ  не- 
])азтворимо  съединение,  което  при  промиване  съ  вр&1а  вода  доста 
лесно  се  дисоцира  напълно,  но  отъ  студена  вода  дисоциацилта  става 
бавно  и  непълно,  зайчото  сл']^дъ  като  утайката  б&де  привидно  измита 
01^  амоняка  (съединенията  му),  въ  нея  има  още  амоняково  съеди- 
нение, което  се  разпада  отъ  СО2;  дали  това  съединение  е  първо- 
нача-1ното  или  друго,  образувано  отъ  него  при  промиването  на 
утайката,  не  е  р-Ьшено. 

V.  Цмнковъ  хидратъ.  2и(0и)2.  Цинковъ  хидратъ  се  утайва 
отъ  разтворимитЬ  му  соли  съ  амонякъ   или    алкалии,  обаче  иъ  из- 
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лишъкъ  оть  тЬуъ  се  разтваря  лесно,  като  образува  съответни  цин- 
кати,  напр.  натриевъ  цинвать,  ^п^ома.  Алкалиевит^  разтвори  отъ 
цинвовъ  хидратъ  въ  разр'6дено  състояние  при  варене  се  разпа- 
датъ  и  цинвовътъ  хидратъ  се  утайва.^)  Ако  това  твърдение  се  от- 
насаше  саио  до  амопяченъ  разтворъ  отъ  цинковъ  хидратъ,  можеше 
да  се  приеме  за  в^рно,  понеже  тогава  само  щ1^ше  да  се  до- 
пусне,  че,  сл^дъ  като  при  дълго  варене  на  разтвора  свободниятъ 
му  амонякъ  се  изпари,  може  да  се  почне  дисоцирането  на  амо- 
ниева цинкатъ,  2п(О.NН4)29  което  при  достатъчно  дълго  варене  се 
довежда  до  край  и  по  тоя  начинъ  цинковътъ  хидратъ  се  регене- 
рира. Обаче,  когато  цинковъ  хидратъ  е  разтворенъ  въ  калиева  основа, 
не  може  да  се  разбере,  като  какъ  при  варене  на  разтвора  ще 
може  цинковътъ  хидратъ  отново  да  се  утаи?  Понеже  калиевъ  хид- 
ратъ не  е  летливъ,  то  при  варене  на  разтвора  цинковътъ  хидратъ 
си  остава  при  с&щигЬ  условия  и  н'Ьма  защо  да  се  утаи;  иначе  ще 
и8Л'Ьзе,  че  той  при  едни  и  с&щи  условия  се  разтваря  и  се  утайва, 
което  не  може  да  се  допусне.  Отъ  това  сл-Ьдва  съ  гол-Ьма  в^Ьроят- 
ность,  че  утайката,  която  се  образува  при  варенето  на  а.1калневъ 
разтворъ  отъ  цинковъ  хидратъ,  тр^ба  да  е  не  цинковъ  хидратъ, 
както  сега  се  приема,  а  н'6кое  негово  съединение  съ  алкалиевата 
основа,  и  то  най'В]^роятно  н^кой  анхндриденъ  алкалиевъ  цинкатъ. 
Такива  неразтворими  алкалиеви  цинкати,  досега  не  б^ха  познати.  Ние 
зехме  да  провФримъ  опитно  горнигЬ  наши  съображения,  толкова  по- 
вече, че,  ако  гЬ  се  окажеха  в^Ьрни,  съ  това  щ'Ьше  да  се  обясни  още 
иеразяснениятъ  фактъ,  защо  при  квантативното  опр']^д'&дяне  на  цинка 
като  окисъ,  утаениятъ  основенъ  цинковъ  карбонатъ  никога  не  може 
да  се  пр'Ьчисти  отъ  алвалиигЬ  си  само  чр1зъ  промиване  съ  вода.^) 

Опить  съ  анилинъ.  Всичкит^  опити  за  утайване  цинковъ 
хидратъ  съ  анилинъ  дадоха  негативенъ  резултатъ:  не  можехме  да 
получимъ  никаква  утайка  нито  при  обикновена  температура,  нито 
при  варене  на  цинковъ  нитратъ  съ  анилинъ. 

Спитъ  съ  амонякъ.  ХХонеже  цинковъ  хидратъ  се  разтваря 
лесно  въ  излишъкъ  отъ  амонякъ,  като  образува  съ  него  разтворимъ 
ямониевъ  цинка!^,  то  Н'Ьмаше  какъ  направо  да  се  получи  нераз- 
творимо съединение  отъ  цинковъ   хидратъ   и   амонякъ.   Затова  на- 

')  А.  Сюззеп.  Аиз^ехуаЬкс  Ме1Ьо(1еп  Дег  апа1уи8с11сп  СЬш1е.  I,  329.  —  Е.  8сЬ- 
т1йЬ.  ЬеЬгЬиск  йег  рЬагтасеа118сЬеп  СЬет1е  I,  682. 

')  Въ  ръководството  отъ  Скввеп  е  казало  па  стр.  330:  сл^дъ  иронлваието  на 
основния  цинковъ  карбонатъ  и  изгарянето  пи  филтра,  „накаляваме  го  съ  проста  Бун- 
зсвова  дамиа  до  постоянно  тегло,  посл!^  което  го  намокряме  съ  вода  и  изпитваме,  какъ 
реагира.  Ако  реагира  осповно,  трЬбл  да  изинемъ  цинкова  оквсъ  и  отново  да  го  иа- 
ка^имъ  и  пр^тегдимъ". 
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правихме  опита  по  следния  яачинъ:  разтворихме  няколко  грама 
цинковъ  нитратъ  въ  вода,  възварихме  и  прибавихме  амонякъ,  докато 
първоначално  утаениятъ  цинковъ  хидрагь  се  разтвори  напълно. 
11осл'Ь  това  продължихме  да  варимъ  разтвора,  докато  всичкиятъ 
свободенъ  амонякъ  се  изпари  и  се  образува  доста  много  утайка. 
Сл^дъ  това  прибавихме  на  см'Ьсьта  отново  амонякъ  и  утайката  пакъ,  се 
разтвори.  Сега  продължихме  да  варимъ  разтвора,  докато  отново  се 
се  получи  утайка,  зърнеста  която,  слЬдъ  изстиването  на  см4стьта, 
пр^1^дихме  и  измихме  съ  студена  вода,  докато  въ  филтрата  нямаше 
ни  дири  амонякъ.  Поел*  това  смихме  утайката  въ  шишенца,  прЬ- 
ц^дихме  пробичка,  чийто  филтратъ  пакъ  &кте  чистъ  отъ  амонякъ. 
Пр'Ьзъ  възваренета  см^сь  пропущахме  СОз  десеть  минути,  поел* 
поварихме  смЬстьта  нЬколко  минути,  за  да  се  разложагъ  образу- 
ванигЬ  разтворими  кисели  цинкови  карбонати  и  пр^Ьц^дихме  утайката: 
въ  бистрия  филтратъ  се  получи  съ  ^е881ег'овъ  разтворъ  доста  голяма 
утайка,  типична  за  амоняка  Отъ  това  слЬдва,  че  въ  получената 
по  горния  начинъ  иерастворима  утайка  е  имало  неразтворимо  съеди- 
нение, образувано  отъ  цинковъ  хидрагь  и  амонякъ.  Понеже  простъ 
амониевъ  цинкатъ  е  лесно  разтворимъ  въ  вода,  сл-Ьдва,  че  получе- 
ното отъ  насъ  съединение  тр4ба  да  е  н'Ькой  амониевъ  полицинкатъ, 
който  съдържа  въ  молекулата  си  нЬколко  прости  цинкхидратови 
молекули,  свързани  помежду  си  чрЬзъ  анхидриране.  За  структурата 
на  казаното  съединение  ще  може  да  се  каже  н^що  по-опр^д^лено, 
само  слЬдъ  като  то  бжде  анализирано  квантитативно. 

Сл'Ьдъ  като  се  установи,  че  цинковъ  хидратъ  може  да  обра- 
зува съ  амонякъ  неразтворимо  съединение,  трайно  и  при  варе- 
нето му  съ  вода,  бЬше  повече  отъ  в'Ьроятно,  че  цинковъ  хидратъ 
още  по-лесно  ще  може  да  образува  подобни  неразтворими  съеди- 
нения съ  алкалиевигЬ  основи.  Именно  такива  съединения  ще  пред- 
ставлява утайката,  която  се  образува,  кога  варимъ  алкалиевъ  раз- 
творъ отъ  цинковъ  хидратъ,  която  сега  погрешно  считатъ  за  чисгь 
цинковъ  хидра'1'ъ.  Сд|цо  на  образуването  на  такива  неразтворими 
алкалиеви  цннкати  се  дължи  поменатиятъ  по-горЬ  фактъ,  че  осно- 
венъ  цинковъ  карбонатъ  не  може  само  чр'Ьзъ  промиване  съ  вода 
да  се  прЬчисги  отъ  алкалиевигЬ  метали,  а  никакъ  не  на  това,  че 
цинковъ  карбонатъ  ужъ  задържалъ  механически  алкалиеви  основи 
или  алкалиеви  карбонати. 

VI.  Нинеловъ  хидратъ.  N1(011)^.  Образува  се  отъ  разтворими 
никелови  соли  чрюъ  утайване  съ  алгсалии,  обаче  утайката  всЬкога 
съдържа  малко  алкални,  отъ  които  не  може  да  се  пречисти  чр-Ьзъ 
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промиване  съ  вода;^)  затова,  когато  овр^х^^ляие  никелъ  количествево 
като  окисъ  чр^ъ  накаляване  никеловъ  хидратъ,  „тр^ба  сл^л^ъ 
накаляването  и  претеглянето  на  оциса  да  1Ч)  изваримъ  съ  вода  отъ 
прилЬпналит^  къмъ  пего  алкални*"  ^)  и  отново  да  го  навалимъ  и  прЪ- 
тегднмъ.  Сащо  се  утайва  никеловъ  хидратъ  и  съ  амонякъ,  но 
въ  излишъкъ  огь  него  се  равтваря  съ  синь  цвЬтъ.  Те1сЬташ13) 
нам^рилъ,  че,  аво  варимъ  амонячния  раатворъ,  образува  се  чистъ 
никеловъ   хидратъ.   Ние   направихме   сл^ЬднигЬ  опити: 

Опитъ  съ  аналинъ.  Разтворихме  въ  вода  никеловъ  хлоридъ  и 
прибавихме  въ  разтвора  няколко  кубуч.  сантиметра  анилинъ,  но 
не  се  образува  никаква  утайка  нито  на  студено,  нито  при  варене. 

Опитъ  съ  амонякъ.  Въ  воденъ  разтворъ  отъ  никеловъ  хлоридъ 
турнахме  излишенъ  амонякъ,  докато  първоначално  утаениятъ  ни- 
келовъ хидратъ  се  разтвори,  сл']^дъ  това  варихме  см'Ьстьта  няколко 
вр'Ьме,  докато  изчезва  миризмата  отъ  свободенъ  амонякъ;  посл^^ 
накъ  прибавихме  амонякъ  и  варихме  отново,  докато  парит*]^  мири- 
шеха само  слабо  на  амонякъ;  при  това  въ  порцелановото  блюдо, 
въ  което  вар']&хме  разтвора,  се  образува  свЪтло  зелева  ситна  утайка, 
която  сл^^дъ  изстиването  пр1ц'Ьдихие  и  измихме  съвършено  съ 
студена  вода,  докато  филтратътъ  повече  не  се  лром'6няваше  отъ 
Ке881ег'овъ  разтворъ.  СхЬл,ъ  това  смихме  утайката  въ  шишенце, 
проконтролирахме  филтрата  ва  амонякъ  отново  и  сл'Ьдъ  това  про- 
пущахме пр^^  стоплената  см^Ьсь  СОз  десетина  минути;  посл'Ь  това 
поварихме  см^стьта  н^бколко  минути  и  пр^ц'Ьдихме:  въ  бистрия 
филтратъ  се  получи  съ  Nе88Iе^'овъ  разтворъ  значително  багрене, 
характеристично  за  амоняка.  —  Отъ  намерения  реаултатъ  следва, 
че  никеловъ  хидратъ,  при  утайване  сь  амонякъ  и  варене,  обра- 
зува съ  посл'Ьдния  малко  количество  неразтворимо  съединение,  което 
не  се  пром11нява  отъ  студена  вода,  но  отъ  СО2  на  топло  се  дисоцира, 
като  освобождава  амоняка  си,  който  пр^Ьминува  въ  филтрата  като 
амониевъ  карбонатъ.  НамЬрениятъ  фавтъ  ни  дава  право  да  за&шо- 
чимъ,  че  никеловъ  хидратъ  още  по-лесно  ще  образува  съ  алкалните 
неразтворими  съединения  и  че  на  образуването  на  подобни  неразтво- 
рими съединения  оть  никеловъ  хидратъ  и  алкални  се  дължи  задържа- 
вето  на  алкални  отъ  никеловъ  хидратъ,  за  което  споменахме  по-гор:к 

VII.  Нобалтовъ  хидратъ.  Со(ОН),.  Кобалтовъ  хидратъ  добивагь, 
като  го  утайватъ   отъ  разтворима  кобалтова   соль   съ  алкални  въ 


>)  Н.  Мо1а8ап.  —  Тга11^  Ае  Мтге  тш^га1е.  IV,  272. 

^  А.  С1А880П.  —  Лив^е^г&ЬИе  МевЛю^еп  с[ег  |и1а1уи8сЬеп  СЬет1е.  I,  405. 

^  ТекЬшапп.  —  Ь1еЪ19'  в.  Аппаюп  дег  СЬет1е  аоЛ  РЬашшце.  156, 17  (1870  год.). 
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присхтствие  на  окислитель.  Знае  се,  че  утайката  всЬкога  задържа 
алкални,  отъ  които  не  може  да  се  пречисти  чр'Ьзъ  промиване.^) 
Понеже  кобалтовъ  хидратъ  се  разтваря  въ  излишъкъ  отъ  амондкь, 
то  не  б^  възможно  да  добиемъ  направо  неразтворимъ  кобалтовъ 
хидратъ,  съдържащъ  амонякъ,  затова  направихме  сл'6днид  опитъ: 
възварихме  въ  порцеланово  блюдо  воденъ  разтворъ  отъ  кобалтовъ 
сулфатъ  и  прибавихме  на  разтвора  излишъкъ  отъ  амонякъ,  посл']^ 
което  варихме  см'Ьстьта  до  изчезване  на  свободния  амонякъ.  Отново 
прибавихме  амонякъ  и  варихме  разтвора  оп^е  15  минути.  При  тия 
условия  се  получи  тъмно  зелена  утайка,  която  пр^Ьц^дихме  и  про- 
мивахме съ  студена  вода.  Филтратите  постоянно  съдържаха  амонякъ 
и  сл'6дъ  40-П&ТНО  промиване.  Самата  утайка  изглежда  по  цв^тъ 
да  не  е  нормаленъ  кобалтовъ  хидратъ,  затова  прекратихме  по- 
нататъшното й  промиване. 

Опитите  да  получимъ  кобалтовъ  хидратъ  чрЪзъ  утайване  съ 
аналинъ  дадоха  негативенъ  резултагь:  и  тукъ,  както  при  никела, 
не  се  образува  никаква  утайка  нито  при  обикновена  температура, 
нито  при  варене  на  см^сьта. 


Сл^дъ  като  съ  дотукъ  съобщените  опити  се  установи,  че  хи- 
дратите на  изследваните  метали  могатъ  да  образуватъ  съ  амонякъ 
неразтворими  съединения,  некои  отъ  които  се  дисоциратъ  отъ  врела 
вода  доста  лесно,  а  други  по-мжчно  или  никакъ,  основателно  беше 
да  се  предположи,  че  въпросните  хидрати  ще  могатъ  да  образуватъ 
подобни  неразтворими  съединения  и  съ  алкалиевите  основи,  които 
ех  по-силни  основи  отъ  амоняка.  Това  предположение  намираше 
достатъчна  подкрЪпа  и  въ  факта,  че,  както  видехме  по-горе,  за  много 
отъ  тия  хидрати  се  знаеше,  че  чрезъ  промиване  не  могатъ  напълно  да 
се  пречистятъ  01ъ  „механически  задържаните**  отъ  техъ  алкални;  за- 
това, когато  подобни  хидрати  се  добиватъ  съ  цель  да  се  определи 
количествено  съответния  металъ,  въ  аналитическата  химия  се  пред- 
писва следъ  превръщането  промития  хидратъ  въ  окисъ  чрезъ  накаля- 
ване  да  се  промие  с&що  и  саминтъ  окисъ  съ  вода  за  пълно  отстра- 
нение на  задържаните  отъ  хидрата  алкални.  При  това  обикновено 
се  предполага,  че  алкалните  ех  задържани  механически.  Наистина, 
не  липсватъ  мнения  за  некои  метални  хидрати,^)  напр.  за  С!о(ОН)*, 


0  Н.  Мо1я8ап  1.  с.  IV,  176. 

*)  Н.  Мо188ап.  —  Тга11б  йе  сЬ1т1е  тшйгаИе.  Тогае  IV,  р.  176. 
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че  задържаниг]^  алкални  еж  свързани  съ  хидрата  хииичесви,  обаче 
ва  тия  ]1Н'Ьння  не  се  даваше  осббно  значение,  и  т^  не  оказваха 
влияние  върху  методигЬ  на  аналитическата  химия.  Доколкото  имахме 
възможность  да  просл^димъ  литературата  по  тоя  въпросъ,  изглежда, 
че  още  не  ех  правени  систематически  опити  за  р^^шаването  на 
тоя  въпросъ.  Отс&тствието  на  такива  опити  се  дължи  вероятно 
на  обстоятелството,  че  познатягЬ  аналитически  методи  за  иденти- 
фициране алкалиигЬ  не  еж  достатъчно  чувствителни  за  да  могатъ 
да  послужатъ  въ  тоя  случай.  Именно,  по-тая  причина  и  ние  пр^Ьд- 
почетохме  да  зам^Ьнимъ  при  горнит^  и8СЛ'Ьдвания  алкалиевигЬ  основи 
съ  амонякъ,  за  който  притежаваме  въ  Ке$81ег'ова  разтворъ  извън- 
редно чувствителенъ  реактивъ,  макаръ  че  амонякътъ,  като  по-слаба 
основа,  представляваше  за  гонимата  ц^лъ  по-малко  шансове  за  по- 
ложителни резултати,  нежели  алкалиит^. 

Понеже  по  току-що  поменатата  причина  е  трудно  да  се  уста- 
нови, дали  алкалиит^,  които  се  задържатъ  напр.  отъ  хромовъ 
хидратъ,  ех  свързани  съ  него  химически,  или  пъкъ  ех  само  „при- 
месени механически'',  решихме  да  изследваме  тоя  въпросъ  по  една 
метода,  която  дава  възможность  по  околенъ  пхть  да  узнаемъ  при- 
схтствието  и  на  дири  алкалии,  свързани  химически  съ  н^кой  хидратъ 
отъ  металите  на  хромовата  група.  Методата  се  гради  върху  схЬд- 
ните  съображения:  видехме  по-горе,  че,  ако  възваримъ  чистъ  хро- 
мовъ хидратъ  съ  амониевъ  хлоридъ,  и  после  това  прецедимъ  хидрата, 
той  се  измива  напълно  отъ  амониева  хлоридъ  следъ  4 — 5-пхтво 
промиване  съ  вода;  ако  слЬдъ  това  суспендираме  хидрата  въ  гореща 
вода  и  пропущаме  презъ  смесьта  СО^,  въ  филтрата  отъ  прецедената 
смесь  съ  Кеззюгювъ  разтворъ  не  се  констатира  ни  дири  отъ  амо- 
ниево съединение.  Отъ  това  следва,  че  хромовътъ  хидратъ  е  напълна 
индиферентенъ  къмъ  амониевъ  хлоридъ.  —  Ако  при  утайването  на 
хромовъ  хидратъ  съ  калиевъ  хидратъ  се  образува  некой  неразтво- 
римъ  калиевъ  хромитъ,  който  за  простота  да  предположимъ,  че 
има  тая  най-проста  формула,  О^Сг-^ОК,  то,  следъ  като  промиемъ 
тъй  получения  хромовъ  хидратъ  напълно  и  го  възваримъ  съ  вода 
и  амониевъ  хлоридъ,  ще  треба  въ  смесьта  да  стане  следната 
реакция:  0:Сг.О.К  -ь  пСШН,  -  0:Сг.ОNН,  -ь  КС1  +  (п-1)КН4С1, 
при  която  калий  въ  хромита  ще  се  измести  поне  донейде  отъ  амоний,. 
така  че  вместо  калиевъ  хромитъ  въ  смесьта  ще  имаме  сега  амо- 
ниевъ хромитъ.  Ако  сега  следъ  варенето  съ  амониевъ  хлоридъ 
прецедимъ  хидрата  и  го  измиемъ  напълно  отъ  излишния  амониевъ 
хлоридъ,  то,  като  суспендираме  хидрата  въ  вода  и  пропущаме  СОа,, 
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амонякъ!^  ще  се  отдкаи  отъ  хромита  и  ще  пр'Ьмине  въ  филтрата 
като  амониевъ  карбонатъ,  който  лесно  откриваме  съ  Кеззюг^овъ 
реактивъ.  По  тоя  околенъ  пхть  можемъ  да  доважемъ  прис&тствието 
и  на  дири  отъ  калий,  свъраанъ  като  хромитъ. 

Въ  тая  посока  направихме  н'Ьколко  опита,  отъ  които  тукъ  ще 
приведемъ  само  единъ  съ  Х1Юмовъ  хидратъ:  възварихме  воденъ  раз- 
творъ  отъ  хромова  стипца  и  утаяхме  хромова  хидратъ  съ  излишна 
калиева  основа;  послЬ  н'Ьколко  минути  варене  оставихме  см'Ьсьта 
да  изстине  и  тогава  пр'Ьц1Ьдихме  хромова  хидратъ,  който  измихме 
съвършено  отъ  излишната  калиева  основа.  СлЬдъ  това  го  смихме 
въ  порцеланово  блюдо,  прибавихме  му  2-3  гр.  амониевъ  хлоридъ 
41  варихме  см^Ьсьта  10  минути.  См'к^ьта  оставихме  да  изстине  и 
поел*!  пр'Ьц'Ьдихме  хромова  хидратъ  и  го  промивахме  съ  студена 
вода,  докато  филтратътъ  не  се  пром-Ьняваше  вече  отъ  Ке881ег'овъ 
разтворъ.  Тъй  пр-Ьчистенид  хидратъ  смихме  въ  шише,  плакнахме 
го  няколко  минути  съ  вода  и  послЬ  пр'Ьц1»дихме  една  проба,  но 
филтратътъ  пакъ  6'Ьше  свободенъ  отъ  амониеви  соли.  Пр^Ьзъ  поло- 
вината отъ  см4сьта  сега  пропущахме  СО2  при  обикновена  темпе- 
ратура и  въ  филтрата  се  нам'Ьри  малко  амонлкъ.  Втората  половина 
възварихме  и  тогава  пропущахме  пр-Ьзъ  нея  СОд;  филтратътъ  отъ 
нея  даде  съ  Ке881ег'овъ  реактивъ  гол'Ьма  м&тилка.  Отъ  получения 
резултатъ  сл'Ьдва,  че  въ  първоначалната  добр'Ь  промита  утайка  отъ 
хромовъ  хидратъ  калий  се  е  намиралъ  химически  свързанъ  съ  хро- 
мова хидра  гь  в'Ьроятно  въ  видъ  на  калиевъ  полихромитъ,  който 
не  се  разтваря  въ  студена  вода,  но  отъ  д'Ьйствието  на  СО2,  особно 
лъкъ  при  нагряване,  се  дисоцира  на  хромовъ  хидратъ  и  амонлкъ, 
41  посл']^дниятъ  се  свръзва  съ  СОг  въ  видъ  на  киселъ  амониевъ 
карбонатъ. 

По  тоя  околенъ  п&ть  се  установи,  сл']&дов.,  че  хромовътъ  хидратъ 
образува  неразтворими  въ  студена  вода  съединения  не  само  съ  амо- 
яякъ,  но  и  съ  алкалиеви  основи.  Сл']&дъ  откриването  на  посл'&дния 
<{)актъ  става  вече  напълно  ясно,  коя  е  причината,  д^Ьто  при  утайването 
на  хидратитЬ  аа  металигЬ  отъ  хромовата  група  получената  хидратна 
утайка  по  никой  начинъ  не  може  да  се  пр^Ьчисти  напълно  отъ  «при- 
л'Ьпналото*'  къмъ  нея  малко  количество  алкалиева  основа:  посхбд- 
ната  само  затова  не  може  да  се  отстрани  само  съ  промиване, 
защото  е  химически  свързана  съ  металния  хидратъ. 
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ПриЕосъ  къиъ  географията  да  княжество  България. 

Оп  А.  Штжржьшш. 


I.  Ноживеняр,  брАгснш  ляншг,  грагащн'  к  толЛшшяш 
на  княжество  България. 

Пмомвтю.  Княжество  България  лежи  неавду  41<'  96'  (Пе- 
релшБЬ  Теле  въ  РодопигЬ)  и  44^  14'  (до  устието  яа  р.  Тиновь) 
северна  шярина  и  между  22^  19'  (троегранкчна  Патарица)  1Г 
2В^  37/  (при  Шабденеввя  феверъ)  изто^ша  дължина  отъ  Гринвичъ. 

Астрономичното  положение  на  Българка  върху  зеиното  кслбо 
и  Европа  ни  показва,  че  тя  лежи  пб  на  югъ  отъ  срЬдния  пара^ 
лелъ  между  еиватора  и  полюса  на  северното  полукхлбо  и,  ако  раз- 
дЬлимъ  цЪлата  ширина  на  Европа  въ  четири  равни  пояса,  България 
ще  попадне  въ  най-южния.  Споредъ  градусигЬ  на  дължина  само 
малка  часть  отъ  източна  България  остава  на  изтокъ  отъ  ср'Ьдвиа 
меридианъ  на  Европа  (28^  и.  д.  отъ  Гринвичъ). 

България  лежи  въ  североизточния  д'Ьлъ  на  Балкански  полу* 
оетровъ  и-  въ  културно-географско  отношение  сподбля  съ  него  много 
пр^^мства*  Балкансккатъ  полуоетровъ  е  служилъ  огь  ирай  врЪме, 
сжужи  и  оепа  като  н|Л-яка  свръзка  между  пр]Ьдна  Азия  и  Европа; 
гол^мъ  дФлъ  отъ  тази  свръзка  се  пада  на  България:  главинягь 
пжтьу  който  съединява  Восфора  сь  средна  и  западна  Б|фопа  минава 
прЬъ  нея.  РЬка  Дунавъ,  к(м1то  загражда  отъ  с^юеръ  Балкански» 
полуоетровъ,  сближава  нашето  отечество  съ  сърцето  на  Европа^  и 
съ  Черно  море,  което  чр'юъ  Босфора,  Мраморно  море  и  Дардане- 
лвтЬ  подържа  най-многостранни  свръзки  съ  всички  крайморски 
страни  на  свДта.  ЗаливитЪ  Варненски  и  Бургаски,  д'Ьто  свършатъ 
главните  железни  пхтища  на  България,  сцръеватъ  нашето  ц^ло 
отечество  направо  съ  външния  св^тъ  и  съ  това  му  осигуряватъ» 
пълна  шкшомичеока  свобода.  Положението  на  Цариградъ  въ  най^ 
юго-източната  часть  на  Балканския  полуоетровъ  и  лесното  съобщение 

Пврюд.  емоаме,  ЬХУП1,  3—4.  7 
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на  в&тр^шнитЪ  земи  по  между  имъ  и  съ  външния  свЬтъ  направили 
отъ  рано  нашето  отечество  връстоп&тна  земя  съ  високо  географско 
значение. 

Орографски  особености  д&гятъ  княжество  България  на  три 
естествени  географски  области,  които  се  отличаватъ  много  една 
отъ  друга  по  своя  градежъ,  видъ  на  повръхнината,  отношения  къмъ 
съсЬднит^  земи  и  културно-нолитични  въздМствия.  Т'1зи  три  области 
с&:  сгьверна,  южна  и  югозападна  България. 

Стара-планина  и  Карпатите  образуватъ  подковообразно  кръ- 
жило на  широка  земя,  отворена  къмъ  изтокъ;  тя  е  изв-Ьстна  съ 
името  Долно-дунавска  равнина.  Грамадната  р^ка  Дунавъ  д^Ьли  тази 
пространна  равнина  въ  два  д'&|1а:  Влахия  на  с^веръ  отъ  Дунава 
и  Смерна  или  Дунавска  България  на  югъ  отъ  него. 

Дунавъ  отд^^  ясно  Дунавска  България  отъ  Влахия;  дългата 
верига  на  Стара-планина,  подпомогната  на  западъ  отъ  р.  Тимокъ, 
отд'1ля  Дунавска  България  отъ  останалит!  дв'Ь  области  на  нашето 
отечество  и  отъ  кралство  Оърбия.  Отъ  изтокъ  Дунавска  България 
се  огражда  чр^Ьзъ  Черно  море,  а  само  къмъ  сЬвероизтокъ  преминава 
тя  въ  Румънска  Добруджа,  която  представя  нейно  естествено  про- 
дължение въ  всЬко  географско  отношение. 

Дунавска  България  е  вратата  на  източната  часть  на  Балканския 
полуостровъ,  въ  чиито  югоизточенъ  край  лежи  отъ  най-старо  вр^Ьме 
и  до  днесъ  неговата  политическа  тежесть.  Всички  народи,  които 
жкЬлЕ  отъ  сЬвероизтокъ,  било  изтласкани  чр'Ьзъ  напоръ  на  пър- 
гави войнствени  помади  въ  степит^Ь  на  централна  Азия  и  източна 
Европа,  било  привличани  отъ  богатствата  на  Цариградъ  или  омай- 
вани  отъ  разкошната  природа  на  южнит^  страни,  минавали  пр^^ 
Дунавска  България.  Затова  тукашните  бр^Ьгове  на  Дунава  били 
непрФк&снатъ  театъръ  на  войни;  и  на  нашественкицит^,  които 
успивали  да  пр^минатъ  Дунава,  влад^Ьтелит^  на  източната  часть 
отъ  полуострова  давали  отчаяно  сражение  пр'Ьдъ  полит^  на  Стара- 
планина.  Равнината  на  Дунавска  България  пр-Ьдставя  отъ  край 
вр'6ме  главно  бойно  поле  на  полуострова,  и  нейната  земя  е  напоена 
<;ъ  кръвьта  на  милиони  бойни  ратници. 

Съ  малки  изключения  въ  източната  часть  Дунавска  България 
е  земя  наклонена  къмъ  с^веръ,  къмъ  Дунава,  главния  улей  на 
долно-дунавската  низина.  Пб-гол'Ьмата  часть  отъ  Дунавска  България 
представя  слабовълнесто  плато,  пригодно  за  съобщение  по  всички 
посоки.  Но  и  верижното  устройство  на  Стара-планина,  която  прЪ- 
снчатъ  накръстъ  многочислени  надлъжни  и  напречни  долини,  под- 
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поккга    въ   вяша    степень  лесното   съобщение  и   въ   планинската 
часть  на  тави  область. 

Южна  България  представя  ср^^дата  на  неточната  часть  отъ 
Балванския  полуостровъ.  Тя  е  още  пб-ясно  ограничена  географска 
область.  Отъ  с^веръ  я  загражда  Стара-планина,  отъ  западъ  — 
вододелното  било  на  Марица  и  Исвъръ.  Отъ  югъ  —  РодопигЬ, 
Саваръ  и  напрЬчното  погранично  бяло  на  Ограндаш-планина,  отъ 
язтовъ  —  Черно  море.  Южна  България  можеиъ  да  наречемъ  басеинъ 
на  Марица,  тя  почти  изц^^о  е  наклонена  къмъ  нейния  улей;  из- 
ключение прави  тясната  трихгълна  ивица  край  Черно  море.  Южна 
България  по  своето  положение  въ  източната  часть  на  Балканския 
полуостровъ  прилича  на  салонъ  въ  добр'Ь  планирана  к&ща.  Удобни 
проходи  пр-юъ  ВИС0КИТ&  планини  и  широки  р^чни  долини,  които 
съединяватъ  Южна  България  съ  Турция  и  съ  останалиг!  части  на 
нашето  отечество,  пр4дставятъ  вратит^  що  водятъ  въ  със4дниг1 
€таи,  а  Черноморскиятъ  брЬгъ  —  широка  веранда,  която  открива 
широкъ  погле;^  къмъ  св^та.  Еднакво  дълги  желани  п&тища 
<;връзватъ  центра  на  тази  область  съ  Цариградъ  и  моретата  Черно 
и  БЪло.  Диагоналниятъ  пжть  отъ  Азия  за  Европа  датира  тука  отъ 
времето,  когато  възниквали  първи  сбмена  на  култура  въ  тази  страна. 

Югозападна  България  е  най-малката  географска  область  на 
княжеството,  но  нейното  политично  значение  е  най-голямо.  Тука 
лежи  днесъ  политическата  тежесть  не  само  на  княжеството,  а  на 
целокупния  български  народъ;  и  затова  ще  изтъкна  по-обстойно 
нейното  високо  географско  положение. 

Въ  континенталната  часть  на  Балканския  полуостровъ,  която 
юбразува  трапецъ,  се  издигатъ  особено  високо  яко  свързана  група 
планини,  които  служатъ  сжщеврЯменно  за  източннкъ  и  водод'Ьлъ 
на  много  рЪки,  що  текатъ  къмъ  Адриатическо  море  и  рЯкитЬ  Сава 
ш  Дунавъ.  Оьвъкупностьта  на  тази  група  планини  заедно  съ  висо- 
кит^  полета,  които  се  разстилатъ  между  г1хъ,  можемъ  да  схванемъ 
•съ  старовр'Ьмското  име  Мизийско  плато.  ГлавнитЯ  планини  на 
Мизийското  плато,  този  пжпъ  на  Балканския  полуостровъ,  с&:  Шаръ^ 
планина,  Черна-гора,  Осоговъ,  Ри.га,  Витоиш  и  Западна  Стара- 
планина;  между  планиниг!  главни  полета  с&:  Косовско,  Окопско, 
Еишко  и  Софийско.  Главна  характеристика  на  Мизийското  плато 
«  неговата  проходность  въпр'Ьки  високитЯ  планини,  които  го  съста- 
вягь.  Тази  проходность  се  дължи  на  симетрично  разположените 
рЪчни  долини  отъ  дв^гЬ  страни  на  възвишенията  и  на  грандиоз- 
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китЬ  планини. 

Голямата  дроходшость  на  Ми^иЛощ^то  тщт.  ММГ^  црвсща  на 
юв^ва^&нитЪ  ц&щща  за  оъобщеи]^  въ  Б^мдсшв  нодуоошак^ 
Д&АтФ  гдавни  ж^д^нордтни  артор!»  н»  нафш  иодз^оотрот -г- 
отъ  средна  Европа  за  Цар019адф  и.  Солун^  —  зк^шаварА  щр^въ 
шкатохо,  Б9Ф0  свр'^8ва'гь  Ннп1като  пода  съ  Оо^^сциго  и  С«оасщта. 
Жел1|9в9^  11»7:1г  свръ8|ра  Врсойвко!цо  орд^  <^  Смтво^^  и  ах»-,  яиь 
едното  под^  не  е  свървадо  оаправо  съ  босн^н<)В1^та  и  бъд|;«ф«ката 
з1№леЬ№01№та[а  мр^жа,  црЬ^вата  не  4езд  нито  щ  щд»  ца  8<ш- 
пата,  повркхцщда!  нцто  въ  н^навр<|менн(>отьта|  а  у  турското  вр^^^- 
тедствОу  което  дорадщ  съмрвтедни  поуц^тичеи  и  стопански  ецфдаи 
о«1бФгва  гЬсната  сврмка.  съ  вънщнца  худтуренъ  св^ть. 

Додинит^,  които  отвара^  рЬкитЬ  на  Мизийското  цдато  иьцъ 
Адриатическо  море,  БЪдо  1юр^  и  р^кит^  Самь  и  Дуищ^»  дав|(яь 
кьзиожность  на  вдадЪтеля  ьа  платото  да  упражнява  силно  влияние 
върху  съсЪдригЬ  земц:  Сърбця,  Боеца  и  Хорцеговииа|  А^^ба9МI^ 
Македония  и  Б^гарид,  БъдгаригЬ  можаха  да  разпространя!^  едодта 
цощъ  върху  Южна  България  и  Македрвия^  когато  ц||рь  Круи> 
стана  господарь  на  С!офия.  Сърбн^  доби^^.  вдиядие  върху  Бьл- 
гария  и  покориха  Маведония^вога^по  Мдлощъ  завдад^  зенит^  между 
гсфнрт^  1)в%ш|я  на  Струма  и  Морара^О  бавното  значение  ца 
Мизийското  пда9:о  не  изб-Ьгнадо  отъ  внимателното  око  на  римския 
1рШ9раторъ  Константинъ  Боящи,,  който  искалъ  да  направи  от^ 
София  столица  на  Римската  имцврия.  Ако  това  б'к11е  станало,  то> 
с^лб^та  на  Римрщ|та  щсперия  би  била  оъвсймз^  друга  споредъ  въз- 
гдедигЬ  на,  много  стратези. 

Мизийското  плато  бдагодареи^е  Щ1  особеното  ей  географско 
положение,  поставено  въ  извЬогди  военни  и  политицни  условия^ 
може  да  достави  на  негова  влад^тель  решително  влияние  върху 
д&ЕОто  на  Балканския  полуостровъ.  Дипломатите  по  въщюса  на 
Балканския  полуостровъ,  като  съзнаваха  голямото  значение  на 
това  плато,  гледаха  при  разпок&сването  на  Турската  имнериа  да 
намалятБ  неговата  важностк  И  затова  'А  дадоха  отъ  него  д'&1ъ 
на  Турция,  България,  Сърбия  и  дори  на  Австрия.  Ца  това  разпо- 
к;иване  на  Мизийското  плато  се  длъжи  сръбската  пршшганда  въ 
Македония  и  австрийската  въ  Албания  и  Стара-Сърбия. 


^)  Т.  Фюрински:  Южни  Сдавяне  и  Внзавти!  въ  второй  че1вертн  Х1У.  кЬж«^ 
Бнпусвъ  второй.  1882.  стр.  16.' 
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СлФдъ  Ту^цЛй^  1БОЯТ0  иадЪе  полет<1та  оть  д^тЪ  стрбкят  на 
Шаръ-'11Л«нияа,  Бмгаргяя  владЪе  яМ-]^олг1м11та  ч&сгъ  отъ  МизййскоМ 
плато:  цЪда  ЮгозааМна  Бъкга*ри&,  войто  съ  огледа  в^мъ  целокуп- 
ната българска  збнн,  моженъ  да  н&ре^ехъ  ОрЬцвл  Б^гартя.  Тозн 
д&гь  отъ  Иьвивсвото  лла^го  състави  една  оп  мй-вакннтЪ  негоиМ 
^етй  V  по  отношейиб  в  въ1къ  бъклревжА  зеин  зайка  с1кщото  по- 
ложение, ка1Б1!0  МнзяКб^то  плато  1бъ*1гь  ^Шг|4  на  цЪлия  Ба.тканс1ки 
полуострови. 

Югозападна  нлп  €рЪдпа  Българня  представя  ясно  ограннтена 
географска  область.  Тя  се  загражда  на  с^еръ  отъ  Отара-планана, 
на  нзтокъ  отъ  вододЪлйиЯ  'рндъ  на  Марица  я  Исвъръ,  на  югъ  отъ 
«нсокия  зндъ  на  Ряла  к  Оеоговъ^  на  запада  —  границата  не 
<сл%два  винаги  водод^а,  но  по-тол%иата  часть  отъ  политятаата 
граница  върви  по  билото  на  редъ  планини,  които  диятъ  ж)дйт% 
"ва  струмските  потоци  я  на  Нишава  отъ  водит^  на  Морава. 

Както  Витоша,  която  се  издига  почти  въ  средата  на  Средна 
България  и  представя  иощенъ  вжзелъ  на  редЪ  планини,  що  пущатъ 
яздъвви  далеко  въ  земвгЬ,  дЬто  зву^ги  българска  р^чь,  така  и  рав- 
ното Софийско  поле,  което  се  разстила  прЪдъ  нейнитЪ  сЬверни 
стръмни  склонове,  <%  явява  естествен!  центръ  на  много  по-широка 
область,  отколкото  е  нашото  княжество,  й  Искъръ,  койтО  тече  щ^з^ 
него,  6  рЪкитЬ,  които  извиратъ  0*^  неговигЪ  краища,  носятъ  во- 
дите си  далеко  на  сЪверъ,  югъ,  западъ  и  нзтокъ  и  отварятъ  пж- 
тио;а  къмъ  всички  йебесни  посоки. 

Това  благоприятно  географско  положение  на  СрЪдна  България, 
въ  която  лежи  нашътъ  политиченъ  центъръ,  нашата  столица,  ни 
докарва  въ  гЬсна  свръзка  съ  българитЬ  отъ  общото  нашо  отечество 
и  ни  пр'6дставя  отличенъ  платцдармъ  за  настл^пателни  дМствия, 
вато  заплашва  същевременно  долинитЪ  на  Места,  Струма,  Пчиня, 
(притокъ  на  Вардаръ)  и  Нишава.  Благодарение  на  обстоятелството, 
че  отъ  краищата  на  Софийското  поле  текатъ  р'6ки  къмъ  съсЬа- 
нит%  намъ  страни  и  никоя  долина  отъ  останалото  Мизийско  плато 
не  се  спуща  въ  пр^дЪлитЬ  на  България,  нашътъ  д'Ьлъ  отъ  платото 
добива  самостойность  и  като  неутрализира  влиянието  на  останалото 
олато,  представя  особено  благоприятни  условия  за  защита  на  на- 
шето отечество.^) 


*)  Введенне  къкъ  отбраната  на  Бъдсарнл  отъ  поднолкошнкъ  Загорски.  Въ  я^оС' 
аенъ  Журнадъ*  гад.  XIV.  ки.  IV.  1902. 
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Княжество  България  е  малка  страна,  но  въ  нея  с&  сгрупи- 
рани  най-разнообразни  форми  на  земната  повръхнина.  Наредъ  сь 
широката  Дунавска  равнина,  която  на  м^та  прилича  на  равна 
степъ,  се  издигатъ  високи  гористи  планини,  чиито  върхове  показ- 
ватъ  въ  Рила  и  Родопиг!  алпийски  харавтеръ.  Въ  пространните 
планински  покрайнини,  д^Ьто  се  разпростиратъ  на  длъжъ  и  на  ширъ 
грамадни  планински  ридове,  с&  хлътнали  хубави  плодородни  полета. 
На  вс']&к2Д'Ь  разнообразието  е  най -голямо.  Бр&гозорътъ  на  поле- 
тата заграждатъ  величествени  планини,  а  планинецътъ  гледа  оть 
височината  на  своята  планина  равнината,  въ  която  се  люл^^тъ 
игриво  като  морсвит^  вълни  богати  житни  и  оризени  сЬидби*  П&т- 
никътъ,  който  пресича  България  отъ  Дунава  до  Турската  граница^ 
минава  въ  5 — 6  деня  подъ  редъ  една  равнина,  дв-Ь-три  полета  и 
три  грамадни  планини:  Стара-планина,  Средна- гора  и  Родопит^^ 
Гол']^мото  разнообразие  на  нашата  земна  повръхнина,  см^Ьнливота 
редуване  на  низки  и  високи  м^ста,  на  равни  и  стръмни,  плешиви 
и  гористи  прави  България  красива  земя  и  създава  различни  начини 
на  поминъкъ  у  населението,  а  това  води  къмъ  разм']^на  на  труда^ 
докарва  съобщение  и  търговия  —  главни  фактори  за  възникване 
и  развиване  на  градове  — ,  които  с&  пъкъ  м'Ьрило  за  височината 
на  .културата  въ  една  страна. 

Брегова  линия.  Гол^Ьма  часть  отъ  нашето  отечество  се  мие 
отъ  воднт']^  на  Черно-море  и  Дунава,  мощенъ  потокъ,  плавателна 
р'Ька,  чийто  морски  характеръ  на  долното  течение  се  усЬща  въ^ 
вр'1ме  на  пълноводие  чакъ  до  нашит'Ь  крайдунавски  градове.  Но> 
въпрЬки  т^зи  гол'1ми  природни  дарове,  въпреки  дългото  разстояние 
(близу  700  кил.),  въ  което  се  досЬга  нашето  отечество  до  плава- 
телна водна  повръхнина,  ние  не  сме  морска  държава.  Главната 
приморска  търговия  на  България  се  извърша  още  чр'1зъ  чуждв 
кораби  и  само  незначителна  часть  отъ  нашето  крайморско  и  край- 
дунавско население  добива  поминъка  си,  като  оползотворява  по 
много  примитивенъ  начинъ  воднит'Ь  богатства  на  нашето  край- 
бр'Ьжие. 

Нашето  Черноморско  крайбргьжие  е  абразитно;  неговата  форма 
зависи  напълно  отъ  устройството  на  земята,  която  се  растила  задъ 
него,  и  затова  можемъ  да  го  разд'Ьлимъ  на  сл^днит'Ь  петь  д'6ла: 
1)  Добруджанско,  отъ  румънската  граница  до  устието  на  Батул- 
ската  р'Ька,  2)  Делиорманско,  отъ  Батулска  р']^ка  до  устието  на 
Девненско   езеро,   3)   Старопланинско,   отъ   устието   на  Девненско 
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езеро  до  устието  на  Хаджийска  р1аиц  4)  Анхиалополско,  отъ  ус- 
тието на  Хаджийска  рЪка  до  устието  на  Вадкьойско  езеро  и 
5)  Страноюенско,  отъ  устието  на  Вадкьойско  езеро  до  турската 
граница. 

Отъ  румънската  граница  до  Шабланския  фенеръ  Черномор- 
скиатъ  брФгъ  е  низъкъ,  покритъ  съ  хубава  черна  пръсть  и  на  много 
макета  блатливъ.  Отъ  блатата,  които  се  редятъ  край  бр^Ьга  и  се 
отп^клять  отъ  морето  съ  т^сенъ  п^Ьсъченъ  насипъ,  заслужватъ  да 
се  споменатъ  поради  гол^ината  си  Карталското  и  Салъ-Мушъ. 
Отъ  Шабланския  фенеръ  на  к>гъ  захваща  да  се  показва  постепенно 
изподъ  земята  варовиковата  основа,  която  скоро  взима  надмощие  и 
образува  на  дълго  разстояние  отв^Ьсенъ  скалистъ  брЬтъ  на  Черно 
море.  Колкото  отиваме  п6  на  югъ,  брЬтъть  става  с6  по-високъ  и 
при  а  Каябейкьой  достига  височина  40,  а  при  носъ  Калиакра  вече 
60  метра.  Този  скалистъ  бр^гъ,  чиято  недостхпнооть  отъ  къмъ  море 
се  увеличава  оть  безбройни  скали,  които  се  редятъ  пр'Ьдъ  него,  се 
пресича  само  отъ  два  дълбоки  дола  съ  стръмви  скалисти  сгЬни. 
Ударътъ  на  вълнигЬ  разрушилъ  на  много  м']^ста  бр'Ьга  и  образу- 
валъ  дивни  арки  и  дълбоки  пещери,  въ  които  жеъ^ягь  фоки.  Близу 
до  Каябейкьой  въ  м'6стностьта  Яйла,  д^Бто  многобройни  пещери  ех 
изработени  за  жилища  отъ  рхц^Ьт^  на  н'Ькогашни  хора,  гол^Ьма 
часть  оть  бр^га  се  отц'Ьпила  отъ  варовиковото  плато  и  се  свл'ЬЕла 
няколко  километра  по-низко.  Тука  крайбр'Ьжието  е  голо  и  пусто, 
само  тукъ-там^Ь  малки  сиромашки  села,  засенчени  отъ  н'Ьколко  акации, 
и  низки  туфи  отъ  смокви,  надвиснали  надъ  морето,  разнообразятъ 
сушата;  но  въ  зам-бна  пъкъ  на  това  тука  морето  е  много  хубава 
Неговит^  бистри  вълни  се  удрятъ  една  подиръ  друга  о  скалистия 
бр:Ьгь  или  0  скалит^,  що  стърчатъ  изъ  морските  дълбочини  и  раз- 
п^нени  или  само  разлюл']&ни  се  повръщатъ  с6  тъй  бистри,  за  да 
се  върнатъ  наново,  засилени  отъ  новъ  тласъкъ.  Тука  морето  е  дъл- 
боко и  кристално-прозрачно  до  самятЬ  скали. 

Отъ  Калиакренския  носъ,  чийто  хубавъ  край  е  завзетъ  отъ  доста 
добр^  уц^л^да  срЪдвев^^конна  кр'6пость  и  д^то  стърчи  сега  фенеръ, 
Черноморскиятъ  бр^гъ  поима  източна  посока,  става  с6  по-високъ 
(на  изтояъ  отъ  Каварна  100  м.  високъ),  но  не  е  вече  тъй  голъ  и 
скалистъ,  а  се  покрива  лека-полека  съ  пръсть,  докато  най-посл'6 
изгуби  съвсЬиъ  своя  скалистъ  характеръ.  При  Каварна  се  спуща 
къмъ  морето  дълбокъ  и  богатъ  съ  извори  долъ,  който  дава  въз* 
можность  на  високоразположения  градъ  Каварна  (170  м.)  да  се 
съобщава  лесно  съ  морето. 
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Отъ  Баваряенсвия  дшъ  ва  вашцъ  Добруджанскоте  плато,  коехо 
има  висошна  180 — 200  кех^  ее  свуоца  взькъ  хорето  ту  1жво 
шщюво  равпж&санъ  чрйзъ  4!ришне  бр^,  кавто  е  отъ  Д4Ш1  на 
ТурсБи-Суютчувъ  до  Балчикъ,  ту  ватр  равно]гЬренъ  стръненъ  спуоп, 
жавте  е  отъ  Бадшвь  до  ншквата  ва  Батумнат  рйп.  Между  Бал- 
1|ШБъ  и  Каварна  шшшятъ  Ч^ернмюрсвн  брЬгь  достига  своята  вай- 
гол^ма  височина  (1вО  ж.). 

Отъ  долината  на  Батулсвата  р^ва,  воито  1фа  устието  си  заедно 
съ  Ецревевата  р^ва  обравуш  широва  (2  \'^  внл.)  мочурлива  и  добргЬ 
аалФсева  низина  съ  Гейвчилерсвото  блата,  до  устието  на  Девжев- 
свото  езеро  при  Варна,  Франгенсвото  плато  не  се  спуща  вевоер^- 
ствеио  въмъ  морето,  а  разшамаво  отъ  Ервеисвата  рФва,  изпраща 
единъ  рътъ,  войто  свърпш  съ  с&вероизточва  носова  при  усгаето 
на  споменатата  р^ка,  вато  се  снишава  значително  Този  рътъ.  от- 
бйд^Ьзаяъ  на  руската  траверсова  щрт  съ  името  Ярларъ  Ялтаса, 
се  спуща  изпърво  стръмно,  отвосл^  образува  лол^^та  тераса, 
воято  се  спуща  надъ  самото  море  вь  по-гох&мата  часть  вато 
етръменъ  бр^гъ,  чиято  височина  достига  често  пити  40  метра.  Въ 
оволяостьта  на  Варна  вавто  спусвътъ  на  Франгенсвото  плато,  тъй 
и  Черноморсвото  врайбр^Ьвие  ех  богато  засЬ:и  съ  хубави  лозя, 
воито  на  много  м^Ьста  спущагь  лози  и  надъ  салото  море. 

Варненсвиятъ  заливъ  е  плодъ  на  ерозия  н  представя  широво 
устие  на  Девненсвия  улей.  Дълбокото  Девненсво  езеро  се  съединява 
съ  морето  чр:Ьчъ  т^Ьсевъ  плитъвъ  отовъ.  Местата  оюдо  отова  на 
Девненевото  езеро  с&  мочурливи.  П^ъчва  ивица,  воято  на  мвого 
жЬслл  образува  дюноо(^азнв  вълнисти  възвишения  1 — 2  метра  ввсови 
отд'к1Я  Девненевото  езеро  и  неговит^  мочури  отъ  морето.  Южната 
ограда  на  Варненския  заливъ  се  образува  отъ  гасокия  Галатсви 
бр'&гъ,  войто  въ  най-нзточната  си  часть  —  Галата-восъ,  д^Ьто  се 
свърша  А^нсвиятъ  рътъ,  достига  височината  100  метра.  БрЪгътъ 
е  на  много  м^ста  свалистъ  в  стръменъ. 

Огь  носъ  Галата,  на  войто  се  издига  фенеръ,  до  низината 
при  устието  на  р.  Камчия  бр^гьгь  е  о6  високъ,  но  волното  пб  на 
югъ  отива,  толвозъ  по*низъвъ  става.  Низината  при  устието  на 
Камчия  е  широка  472  вилометра,  и  докато  въ  вхтрЬввоствта 
представя  хубава  висока  гора,  извЬстна  съ  името  Лонгосъ,  край 
бр^га  п^Ьсъченъ  насипъ  отделя  Старо -ОрЬховскитЪ  блата  отъ 
морето.  Блатата  се  свръзватъ  съ  Камчия  чр^зъ  ванала  Яла-Язмавъ, 
а  самата  Камчия  се  изтича  пр^зъ  п]Ьсъчния  насипъ  съ  устие, 
широко  само  5  разкрача. 
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Огъ  ввпнаФа  н»  р.  Канчвя  до  ншпвата  ва  Хаджи-дере  брА- 
птъ  е  июбщо  Бисовь.  Отръмви  и  сваисш  <{р&пове  1шаме  щш 
гол'1ноте  сем  ВЬла  (85  н.),  л;»  оем  Ираии  (86  х.)  и  прт  Бшгае- 
69Щ9Ъ  (70  V.).  Нежй  м§сга  се  наагаратъ  чзако  ирл  успкнта  на 
уЛкшМтЬу  шипго  тука  се  ерИщкл  ть  гел&ко  то&ес1во.  НяаштНЬ 
«ж  обехатто  сузти  и  повечгеп  пети  «Ьса%аввя;  н4аюи  оп  тЪхъ 
ех  и  дебр4(  аал^Ьоешг.  Особеве  ацрпа  е  вам&апц  вмто  се  «бра*- 
вува  чр^  еведивешюю  долвнитД  ва  рйккт^  Чвфк-дере  в  Па<- 
навръ-дере  (2  ки^».).  Таав  нввмва  вр4|ДСФава  ж  наА-удобво  хЪсте 
за  скеля  въ  ц^Ьюто  Отарсшланияско  ]сра11бр1япе.  Достхвътъ  вакто 
оть  ]БЪ1гь  море,  п^В  в  огъ  вигь  суша  е  мвого  удобевъ.  Евеьтъ 
Авь^дере,  ткто  загражда  това  цмЛбркжие  «ть  сДверь,  го  зававва 
доста  отъ  сЪверввт^  в  с&веровзтотвт^  вбтрове. 

Прв  вось  Поллшягро,  вапо  вб  на  вмгь  огь  стрьмявя  свъряъвъ 
«а  Стара-планнна,  брйгъгь  швш»  западва  восова,  вь  която  тй 
щю;гьлаи1ва  14  таиюметра,  докато  стигне  ввзввата  врв  успето  на 
Хадая-дере.  Бр&«ъп  вьрвв  усворедво  сь  Огара-планвва  в  е 
Биоовъ  36 — 4§  метра. 

Крайбр^ието  на  Анхиалското  поле  нога  досущъ  характера  на 
това  поле.  Ср^двогореввтй  владоеруптиввв  въввввЕенвя  се  свършатъ, 
прфдв  да  ствгнатъ  морето.  Бр<Ьгътъ  е  изобщо  иившъ,  но  за  туй 
тюк  пр^ЬдсшЕЯ  въ  сравнение  еь  останалото  Червоморсво  врвй- 
брЬие  доста  разчленена  часть.  Особено  видно  кЬсто  въ  разчлеее- 
нве1Ю  на  вашето  Черноморско  вра1бр11жие  ваима  Бургаз1В1ятъ  за- 
дввъ,  който  се  вдюа  най^наввтрф  въ  сушата  и  приближава  много 
водвтЬ  на  Черно  норе  до  цевтра  на  Южна  България.  Гол^ЬмитЪ 
•езера-блата  Атанасвйойското,  Ваякйойското  и  Мандренското,  които 
се  разстилатъ  задъ  залива,  показватъ,  че  той  въ  по-ранни  геолошки 
«рЬмена  се  простиралъ  още  1Иьнав&тр'Ь,  но  непр^квснати  навоси 
на  в1юъци  чр'Ьзъ  ]файбр^Ьжното  ворско  течение  ги  откхсналв 
-отъ  морето. 

Прв  устието  ва  Хаджи-дере,  изв^Ьство  още  съ  името  Баба,  се 
образувала  блатлива  низина  Кардисъ,  която  се  прегражда  отъ  морето 
съ  тЪсва  пясъчна  ивица.  Р1^ката  се  изтича  съ  т'Ьсно  устие  пр^Ьзъ 
п^ксъчвия  насипъ. 

На  югъ  отъ  тази  низина  се  вдава  въ  морето  Месемвртйсвиятъ 
полуостровъ,  който  отдалеко  изглежда  на  островъ,  защото  е  съеди- 
ненъ  съ.  сушата  чр^зъ  низъкъ  тЬсевъ  провлакъ.  който  въ  бурно 
врЬме  се  врйгапа  оть  вълнигЬ  на  морето.  Полуостровътъ  е  завзетъ 
нзцЬло   отъ  града.  Подъ  удара  на  вълнитЬ  МессмвриОскиятъ  по- 
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луостровгь  изнеБ'1рдва  постоянно  на  жителит^,  понеже  се  сривать- 
бр^Ьговет^  му,  що  лежатъ  върху  слаба  глинеста  основа.  Бр^гътъ  на. 
полуострова  надминава  на  в'Ьбои  м^а  височината  10  метра. 

Задъ  Месемврия  се  намиратъ  най-гол&сит'!  пЬсъчни  насипи 
по  Ц&10Т0  нашо  врайбр^жие  и  т^  пр^дставятъ  въ  миниатюръ  дюненъ^ 
пейзажъ.  Мастното  население  нарича  тЬзи  пясъчни  насипи  Куклукъ. 
Щсъчната  область  заина  пространство  дълго  около  3  километра  и 
широко  най-вече  единъ  вилометъръ  Въ  югозападната  си  часть  дюннт^ 
ех  най-^развити;  тамъ  т^  достигатъ  и  най-гол^Ьма  височина  (20  м.). 

Въ  врайбр'Ьжието  меакду  Месемврия  и  Бургазъ  преобладава 
низкиятъ  брЪгъ,  който  покрай  езерата  Анхиал^ко  и  Атанаскьойско^ 
представя  водоравенъ  пр'Ьсенъ  п1(съченъ  насипъ.  Анхиалскиятъ  полу- 
островъ  е  най-важната  вздаднина;  той  прилвча  досущъ  на  Месем- 
врийския,  само  е  по*широкъ,  и  затова  представя  възможность  да 
расте  градътъ  Анхиало.  Д^то  брЪгътъ  е  по-високъ  (5  до  12  м.),  какта 
е  случай  при  издаднинигЬ  Куртарайска,  Равденска,  при  лозята 
Брутилски  и  Лахненски  и  при  самия  п>адъ  Бургазъ,  той  е  отв^^нъ. 
и  се  състои  отъ  дебела  земя,  която  се  срива  лесно  чр^зъ  про- 
миване и  морски  ударъ. 

Задъ  Бургазкиа  заливъ  се  простиратъ  далеко  нав&трЪ  Ваявьой- 
ското  и  Мандренското  езера-лимани,  които  се  отд'Ьлятъ  едно  огъ 
друго  чр^^  височината  Барабаиръ.  Мочурлива  ивица  съединява 
и  сега  двЪт^  езера,  които  въ  ранни  геолошки  вр^^мена  били  плътна 
съединени  въ  това  м^сто  и  образували  съставна  часть  на  залива. 
Наноси,  па  може  би  и  колебание  на  морското  равнище  отд'Ьлиле 
тЬзи  езера  отъ  морето  и  т^  станали  сладководни  (Мандренското^ 
има  морсвоводенъ  прим^Ьсъ).  Ваякьойското  езеро,  което  не  приима. 
много  вода,  се  изтича  подъ  .  Бургазъ  чр^зъ  1^сно  р'Ьчно  устие,  а 
Мандренското,  въ  което  се  изтичатъ  много  р'Ьки  ц.  е  доста  дълбоко,^ 
се  изтича  при  Пода  чр^Ьзъ  широко  и  4  метра  дълбоко  устие,  из- 
в'Ьство  съ  името  Поросъ.  Ваякьойското  езеро  и  мочурътъ  между 
него  и  Мандренското  езеро  се  отд^лятъ  отъ  морето  чр'6зъ  широка 
пясъчна  ивица,  която,  колкото  пб  къмъ  югъ  отива,  с6  по-тЬсна  и 
по-низка  става  и  най-посл%,  за  да  може  да  се  подържа  съобщение, 
е  направенъ  изкуетвенъ  язъ,  по  който  води  сносенъ  пхть.  Поросъ 
се  минава  съ  гол'Ьма  ладия. 

На  югъ  отъ  Бургазъ  захваща  Страндженското  крайбрежие,  което 
надминава  цялото  останало  нашо  крайбр^Ьжие  по  хубость  и  разно- 
образие. Докато  въ  Добруджанското  крайбрежие  хубостьта  при- 
надлежи само  на  бр^га,  на  местото,  дЬто  се  досега  водата  о  скалигЪ,. 
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тука  хубостьта  йга  врайбр'1жието  се  увеличава  чр^^  врасивитЬ 
АобрЬ  залесени  и  чудно  моделирани  спусвове  и  боруаи  на  Странджа- 
плавива.  Въ  Добруджанското  крайбрежие  имаме  хубава  картина  безъ 
фонъ  и  рамка;  тука  имаме  и  двФтЬ  и  то  въ  най-разкошва  форма. 
Ц^да  редица  остри  боруни  се  вдаватъ  далеко  въ  морето  и  загражг 
датъ  дълбоки  елипсообразни  заливчета,  въ  чиито  крайбр'1жия  се 
издигатъ  дюнообразни  пясъчни  наноси,  а  задъ  тЬхъ  се  разстилатъ 
езера-блата,  въ  които  се  втичатъ  пъкъ  ллавински  потоци.  Т^зи 
заливи  еж  схщевр-Ьмевнб  устия  на  хубави  р^чни  долини.  Само  край 
Страндженското  крайбрежие  се  издигатъ  вадъ  морето  малки  скалисти 
островчета,  отъ  които  н^кои  ех  заети  отъ  манастири. 

На  боруна  Скомени  е  разположенъ  на  долуостровче,  прилично 
на  Месемврийсвото,,  градецътъ  Созонолъ,  старидтъ  градъ  Аполонид. 
Тука  скалата  е  здрава.  Съседните  острови  прЬдставятъ  добри 
каменоломници. 

Отъ  многото  заливи  на  Страндженсвото  крайбр^икие  заслу- 
жава да  се  спомене  особено  Ченгене-скеля  между  Поросъ  и  носъ 
Св.  Анастасия,  който  е  доста  на  завЪтъ,  и  не  единъ  п&ть  ех  се 
спасявалл  тамъ  корабигЬ  въ  бурно  море. 

Морето  край  нашия  бр^гъ  споделя  особеностите  на  северо- 
западната му  страна,  дето  дълбочини  до  200  метра  се  простиратъ 
много  далеко  нав&тре.  Изобата  10  метра  се  отдалечава  средно 
повече  отъ  единъ  километъръ  отъ  брега.  Въ  пристанищата  при 
Бургазъ  и  Варна,  за  да  се  получи  дълбочина  7  метра,  требаше 
доста  да  копятъ  морското  дъно  и  наснпдтъ  брега. 

Дунавъ,  който  извира  отъ  Шварцвалдъ,  но  добива  най-много 
вода  отъ  снежните  Алпийски  планини,  мие  съ  долното  си  течение 
голема  часть  отъ  нашото  отечество.  Дунавъ,  най -пълноводната  и 
следъ  Волга  най-дългата  река  въ  Европа,  макаръ  и  да  е  свързанъ 
най-тесно  чрезъ  многобройни  притоци  съ  Германия,  Швейцария, 
Австроунгария,  Сърбия,  Румъния,  България  и  Русия,  не  представя 
най-главната  артерия  на  европейския  организъмъ.  По  търговия  и 
съобщение  Дунавъ  стои  много  по-назадъ  отъ  Рейнъ  и  Елба,  па 
и  отъ  малката  Темза  дори;  а  това  произтича  отъ  обстоятелството, 
че  най-важната  часть  на  Дунава  —  неговото  долно  течение  — 
се  паднало  въ  пределите  на  слаби  по  култура  държави  и  още 
редко  населени  страни,  и  че  той  се  втича  въ  море,  що  лежи 
далеко  отъ  главниге  центрове  на  търговш1та  и  съобщението  въ 
Европа  и  целото  земно  кхлбо  —  отъ  градовете  около  Немско  море 
н  по  източните  брегове  на  северна  Америка.  Басеинътъ  на  долни 
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Дуйнвъ  ие  орйтежава  още  центъръ,  какъвто  е  Хамб^гъ  ва  Елба, 
Рмердаиъ  т  Моаеъ-Рейаъ,  Ловхойъ  на  Темаа,  юйто  да  послужи 
за  цевтъръ  ва  съоба^еввяте  к  прговвята,  1До  се  иав^ршагь  по 
Дуиюа,  во  веговвгЬ  плаваФедвв  прътоцв  и  суховемви  п&тпща, 
свъфвави  е%  оосоаата  ва  веготгЬ  водв  от<ь  едва  сяуава,  в  на 
смбщевяето  и  търговията  мвъвъ  «^гъ  друга. 

Ок  устието  ва  р.  Тинокъ^  отъ  д^то  захваш^а  с1|ве|)ната  гра- 
ница на  България,  шмгивевнгЬ  родове,  които  въ  Оьрбвя  пр«дру^ 
жавагь  отбявяу  д^кпня  брЬгь  на  Дунава,  отст&нятъ  нав&т^, 
и  бъдгарскиятъ  дунавски  брФгъ  се  обравува  отъ  стръжнвт^  краСща 
на  дунавската  равнина.'  Бъдгарсвиятъ  бр^Ьгъ  въ  противоподожность 
на  румънскиятъ,  който  е  нввъкъ  и  въ  по-годФмата  шсть  свритъ 
шдъ  вамъша  на  блатата  в  гхститЬ  върбалаци  на  крайбр^ието 
и  островитЬ,  е  изобщо  ввоокъ  и  жакаръ  да  е  лишенъ  отъ  хубости, 
защото  се  състои  главно  отъ  вълнообразни  голи  спускове,  покрити  оь 
льосъ,  и  отъ  низки  варовити  скали,  с6  пакъ  вр^дставя  весела  вротвво- 
положность  на  влашката  равнина,  воято  се  губи  мовотонио  въ  далеч- 
ния хорвдонтъ.  Но  виоокиатъ  бълп^рски  брЪгъ  на  Дунава,  който  не 
Р'Ьдко  достига  височината  200  метра,  не  се  жве  въ  ц||Лото  си  про» 
дълясеиие  непосредствено  отъ  водит41  на  Дунавския  потокъ,  а  се 
отделя  на  много  М^ста  отъ  гбхъ  чр1^ъ  ннзвни,  изпълнени  съ  блата, 
канали,  острови,  мочурливи  ливади  и  п4юъчни  наноси.  Кога  при- 
дойде  Дунава  1ч>л'6ма  часть  отъ  крайдунавските  низини  се  нокриватъ 
съ  вода.  Най-пространни  блатлввй  ннзиви  край  «ашия  бр^гъ  се 
ср^и^атъ  между  устието  на  р.  Искъръ  и  гр.  Овищовъ.  Като  изклю- 
чимъ  високигЬ  издадини  на  бр%га  при  Сомовитъ  и  Никополъ  отъ 
дв^те  страни  ва  Осъмъ  и  тясната  низка  издадина  при  село  БЬлеяе, 
юстаналото  тукашно  крайбрежие  представя  широка  низина  въ  която 
се  намиратъ  нашигЬ  вай-големи  крайдунавски  блата,  каквито  ех: 
Свип^овсвото.  Краета  и  Витра»  Втора  низина,  далеко  ие  тъй  широка 
и  прошарена  съ  блата  и  канали,  но  доста  длъга,  се  простира  между 
с.  Орехово  и  Тутраканъ.  Останалите  низини  покрай  нашия  брегъ 
не  с&  големи  и  те  се  намиратъ  най-често  отъ  десно  на  речните 
устия,  както  е  случай  при  устето  на  видинските  малки  рекички,  при 
Акчаръ,  Окомля,  Цибрица,  Огоста,  Окитъ  и  Янтра.  Изобщо  низъкъ 
<)регъ,  дето  селата  ве  лежатъ  до  самия  Дунавъ  и  дето  крайбреж- 
ните пхтища  с&  проходни  само  при  летва  суша  й  низко  стоене 
на  дунавската  вода,  имаме  отгоре-надоду  въ  следните  места:  при 
устието  на  Тимокъ  (1*5  кил.),  между  с.  Кошава,  дето  Дунавъ  се 
извива  дхгообразно  въмъ   Видинъ,  до  околностьта  на  с.  Жеглица 
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(ЗЛ>  }шд.\  Въ  чт»  вярвщк  е  ра811(М0ФС9ъ  ВвдинЪу  едкнствеиъ  край^ 
дунавски  български  градъ,  надъ  който  господствува  наер^щниить 
шос»^  бт^п  (ирв  ВаяафшгьХ  М|вжду  велаю  Лвшръ  и  Орсоя 
(19-&  хид.)*  Туиа,  сшматъ  уетшта  на  р.  Акчаръ  и  Стила,  При 
уети^т  на  р.  Лонъ  (1*61  шл;)^  ври  ус^шето  на  Цибрица  (10  кил.); 
1№му  с  Еовдудуй  и  усзш!»  аа  Скитъ  (17  вил.);  тувъ  свада, 
и  устието  на  Огоста.  Мезкду  Ф  Д^Ьововецъ  и  Островь  (11  кил.), 
между  "Вкялрь  шВшаЛ^Ь  вил»Х  уепею  ва  Осъвъ  (1.5  ввл-Х  мехду 
ИикодолА  щ  Свнщова»  (Зв  ввл.)|  неяму  Варадивь  и  висояшштЪ.  ва 
]!У[^«1^  (30*4  вил.);  тувъ  во-осуАнвШ:  частъ  оть  нввивата  е  ]шоп> 
тЪсва.  Мвшф  руоенагата  тра,  в  с  Марзошъ  (10*7  ввл.Х  хе«ду 
а  Орлово  и  Тутраюв1»  (30  вад),  ЩИ1  оеаата  Гарвавъ  в  Попива 
(9-4  вил.)  в  «ащу  с.  Вкфев»  вг  ррашщат.  (19  кал^).  Въ  носл^^ 
вата  ввшвае  раацолох«шь  грвд^лгь  Свшстра,  вторвдгь  крайдунавски 
градъ  на  Бъдгарва,  ра9Ш>лоа(вн>  жк  ввзвва.  Равдивата  въ  шло* 
жението  на  Свдвстра  в  Видивъ  ое  оъстов  въ  това,  че  ср1ицу 
Силистра  румънитЪ  н'Ьматъ  висовъ  бр^гц  а  близу  дО;  него  се  вада- 
гагь  ввсочнв^  вонта  доставите  овлва  отбрана!  ва.  града. 

Прв  дъ«ввва.  оводо  471  шлохегра  вашъ  дунавски  брЬгь  се 
цадать  262  квлошетра  на  ви^внвт^. 

Ввсшоит^  бр^Ьгь  на.  Дунава,  чшто  височина  варира  между 
1&  в  200  метра,  рЬдко  ое  снуща  отвбено,  а  вр')|яг9тавя  повече 
навдовеви  тераоообраавв  отрънвинн,  по  които  ой  равооложени*  често- 
амфитеастрадно  села  в  градове,  както. е  случай  съ  Радово,  Никонолъ^ 
Оввщов!^  и  Тутраканъ.  Геодогичесввать  градежъ  ва.  дувавскцд  бр'Ьгь 
му  придалъ  и  раа1ична  фивиономид:  вь  западната  частц  дЪю  имаме 
т^цверми  образувавш,  бр'Ьп|ТЪ  е  хубаво  загЬсенъ;  въ  ^[И^ната 
в  взточвата  часть,  Д'Ьто  льось  пощгвва  дебело  оововата,  е  ш['кпивъ^ 
а  тамъ,  д^№>  се  подава  самата  вредна  основа,  е  скадистъ 

Дунакц  ко№о  отдйня  Българвя  отъ  Румъния,  има  широчина 
отъ  800  до  1400  метра.  Не1Ч)вата  дълбочина  надминава  на  много 
мАста  20  метра,  но  пъвъ  се  србхцатъ  немного  м^^ста  по-плнт«и 
отъ  5.  метра.  Въ  Дунава  лежатъ  много  острови,  дълги<  отъ  5  до  8 
километра»  които  м'Ьнатъ  често  шиюавеаие  и  гол&шна.  П'Ьсьчни 
напоен  праватъ  при  малвоводие  несигурно  плувавето  по  Дунава. 

Водата  ва.  Дунава  сравнително  при  другнт^  р^ки  е  доста 
постоавва*  Првчввата  ва  това  с&  многочвслеввтФ  притоци,  които 
вдатъ  отъ  високи  снажни  планини.  ПрЪвждане  дохожда  прол^^ь, 
кога  се  топятъ  св^ЬговетЪ  въ  равнивигЬ,  в  л'Ьт^  кога  се  топятъ 
ледовет^  и  сн'ЬговегЬ  по  височините  на  планинит'Ь.  Най-малко  вода 
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яна  Дунавъ  пр^зъ  ессвьта.  Най^гол^Ьмото  колебание  на  водата 
достига  около  5*5  метра. 

Дунавъ  замръзва  зям^^  Най-малкото  заледяване  на  Дуна]в1а 
въ  втората  половина  на  миналото  столЬтие  било  12  деня  (1880 — 
81  г.),  най-дългото  96  деня  (1878—79  г.).  Отъ  1836  до  1896  г. 
Дунавъ  не  е  замръзвалъ  18  години.  Срвиво  отъ  18В6  до  1896  г. 
Дунавъ  е  замръзвалъ  39  деня  годшпно. 

Грашщи.  Политическит!»  граници  на  княжество  България  не 
ех  плодъ  на  исторически  борби  или  национално  обединение,  тк  не 
почиватъ  изцяло  нито  на  морфолошки,нито  на  етнографически 
основи.  Днешнит1^  граници  на  княжеството  се  онр1|д'&шха  съ  Бер- 
линския договоръ  възъ  основа  на  австрийската  генералщабна  карта 
и  посл^Ь  се  установиха  на  самото  м^сто  ^"Ъзъ  погранична  еомисия. 
Иодиръ  съединението  на  Северна  и  Южна  България  границата  на 
последната  пр^търпЬ  нова  промяна,  като  се  отстхпиха  на  Турция 
областиг'^  Тамръшъ  и  Еърджали  и  се  поправи  границата  на  много 
мЬста  въ  полза  на  Турция. 

Отъ  сгьверъ  граница  на  България  образува  Дунавъ  отъ  устието 
на  р.  Тимокъ  до  източния  край  на  гр.  Силистра  (два  километра 
на  изтокъ  отъ  града).  Дунавъ  пр^Ьдставя  естествена  граница  на 
България.  Той  отд^Ьля  ясно  два  различни  народа  (българския  и  ру- 
мънския) н  затруднява  неприятелското  минаване  въ  вр^Ьме  на  война. 
Въ  противоположность  на  „идеалнигЬ''  граници,  които  спъватъ  всЬво 
съобщение,  Дунавъ  подпомага  извънредно  много  мирното  съобщение 
лезду  ср^^щулоложнит^  бр^Ьгове  и  съ  земит^,  пр'Ьзъ  които  протича 
той  и  неговитб  плавателни  притоци. 

Характерътъ  на  нашяя  дунавски  брЪггь,  п&тнигЬ  съобщения 
въ  Дунавска  България  и  историята  на  многочислевит^  русво-турски 
войни  ни  даватъ  доста  опитни  точки,  за  да  се  произнесемъ  върху 
•предимствата  и  негодигЬ  въ  защита  на  нашия  дунавски  бр^гъ. 

Голяма  часть  отъ  нашия  бр^гъ  се  придруакава  отъ  блат- 
ливи  низини,  които  еж*  непроходни,  още  по-гол^ма  часть  отъ 
стръмния  бр^гъ  не  позволява  изкачването  върху  Дунавската  равнина, 
а  тамъ,  дЪто  българскиятъ  бр^гь  е  удобенъ  за  излазъ  на  войска, 
наср^щниятъ,  рунънскиятъ,  поради  пространни  блата  и  мочури, 
е  недост&пенъ,  тава  че  остава  едва  80  кил.  нашъ  бр^гъ,  д^то 
•би  могълъ  да  премине  неприятельтъ  въ  нашето  отечество.  Но  и  въ 
това  вхсо  разстояние  неприятельтъ,  който  иде  отъ  сЪверъ,  трМа 
да  направи  много  взискателенъ  изборъ  по  отношението  на  такти- 


0\д\\\ге6  Ьу  (^0051б 


Пршиосъ  кънъ  географшп  ю. княжество  Бьлприя.  277 

вата  и  стратегията,  а  такъвъ  изборъ  ск&сява  още  повече  разстоя- 
нието пригодно  за  пр'Ьминаване. 

Между  Тимокъ  и  Видинъ  бр^гътъ  на  много  к'Ьста  е  удобенъ 
^а  преминаване,  но  лошото  за  неприятеля  е  тоеа^  че  войската  му 
може  да  се  движи  само  по  единъ  п&ть,  що  води  пр^дъ  сгЬнигб 
на  Видинъ,  който  е  бялъ  винаги  силна  кр'Ьпость  и  който  въ  послед- 
ната сръбско-българска  война  доказа  наново  своята  голяма  при- 
годность  за  отбрана. 

Между  Видинъ  и  Ломъ  м^стностьта  позволява  почти  навсек&де 
да  се  преминава  отъ  едина  брЬгъ  на  другия,  но  между  Ломъ 
и  Рахово  л^виятъ  бр^гъ,  който  е  низъкъ,  блатливъ  и  изпълненъ 
<гь  езера  и  р^ки,  не  позволява  преминаването  на  реката.  Тепърва 
15  БИЛ.  на  изтокъ  огь  Рахово  срещане  удобно  мЪсто  за  преми- 
наване на  реката;  песъчните  наноси  и  островите  улесняватъ  зна- 
чително преминаването.  Езерото  Потелонъ  ограничава  по-нататъкъ 
<5латоприятната  зона  за  преминаване  на  реката  отъ  северъ  къмъ 
югъ,  а  командуещите  височини  между  Острово  и  Бепиии  увели- 
чаватъ  още  повече  трудностите. 

Между  реките  Искъръ  и  Вить  румънскиятъ  командуещъ  брегъ, 
който  се  спуща  до  самата  река,  би  улеснилъ  много  преминаването, 
ако  нашиятъ  брегъ  не  би  билъ  тъкмо  тука  най-блатливъ. 

Между  р.  Видъ  и  Свищовъ  само  околностьта  на  Никополъ  на 
разстояние  20  километра  позволява  преминаването;  по-надолу  чакъ 
до  Свищовъ  бреговете  ех  прошарени  съ  езера,  които  с&  пречки 
непреодолими. 

Още  по-големи  ставатъ  затрудненията  за  преминаване  на 
Дунава  огь  Свищовъ  надолу.  Като  изключимъ  местностьта  близу 
до  Свищовъ,  целиятъ  леви  брегь  отъ  тамъ  до  Русе  представя 
<5латиста  местность,  прошарена  съ  малки  блата  и  реки,  та  въпреки 
високия  брегъ  отъ  лево  не  позволява  преминаването  на  Дунава. 
То  може  да  стане  на  изтокъ  отъ  Русе  до  с.  Мартинъ.  Огь  тамъ 
надолу  до  Тутраканъ  езерото  Гречилоръ,  както  и  блатата,  които  го 
ограждатъ,  не  допущатъ  приближаването  до  Дунава  отъ  северъ.  Между 
Тутраканъ  и  Силистра  има  само  едно  пространство  дълго  15  кило- 
метра, което  представя  възможность,  да  се  направи  мостъ.  Дори  до 
самия  градъ  Силистра  Дунавъ  представя  големи  трудности  за  при- 
стжиъ  на  войска,  която  иде  отъ  северъ. 

Казано  на  кхсо:  Дунавъ  е  удобенъ  за  преминаване  на  войска 
между  Видинъ  и  Ломъ,  на  к&со  растояние  до  Орехово,  Никополъ, 
Овищовъ,  Русе,  Тутраканъ  и  Силистра.  А  това  показва,  че  възниква- 
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нето  к  с&щеотвуването  на.  тово-що  шброешгаЬ  грмме  о»  кьмлт 
главно  на  тяхното  стратегическо  знммк. 

Бфлгареюипъ  дунавшш  брАгь  е  шшаняушцк  Отъ.  нето  се 
вшБда.  н  оботр%ява  добр!  дйвндтъ  ниювъ  бжюшсгш  рунънсви  б]гЬгъ. 
Преминаването  на  Дунава  ог^  юсъ  н&мв  сЬвергь  е  ш^леоно  отвм*- 
вото  отъ  с^веръ  пмъ  югь.  Цхтшига  хрбши  въ  Дуианева  Бхлпфии, 
воато  се  състои  оп  штища  успаре/щи  на  дуншвскш^  Ефитоци, 
при  устието  на  воито  се  намиратъ  обивновено  главншгЪ  врайг- 
дунавсви.  градове,  и  отъ  пазгища  радиадни^  воию  пяась  охъ  важни 
стратепЕпееви  пунвтове)  вато  Враца,  ПлАвенк,  Б&ю  и  Разгрвдъ 
въмъ  Дунава^  осигурява  во^вавъвъ  видъ  операции. 

Международното  отношение  на  Дунава,  въ  прФд^гЬ  на  Бъд«- 
гария  се  опр1м(!Ьля  главно  отъ  иенъ  52.  на  Берливсви  досоворь, 
който  вавва:  „ва  да  се  усилятъ  гаранциите  ва  свободно  нлуваве 
по  Дунава,  което,  ош  общоевроиейсви  интересъ,  висхииЕгЬ  дого* 
ворещи  страни  решаватъ  всички  вргкюсти.  и  у]фЬш1авш1  по  ф&- 
чевието  на  рАкаета  отъ  ЖелйвнкгЬ  врата  до  устието  й  да  се 
съборятъ  и  нови  да  се  не  дигатъ.  Ннюй  военшъ  ворабъ  не  може 
да  плува  отъ  Железните  врата  надолу  съ  изкхвчение  сако  на 
левит!  нораби,  воито  ех  преднавеаченн  вш  р^чна  полнциа  и  за 
служба  нвс  хитницитк  ВоеннигЬ  стационери  попигъ  да  отавасъ 
до  Галацъ^ 

Дължината  на  дугашената  бълофсва  грави^а  е  дълга  47 1  им. 

Храйморсктт  грамиг^а  е  нашата  нак-еотеехвеяа  шмштичесва 
граница,  защото  отделя  населено  оть  ненаселено  щюстраиство. 
Въ  тавава  граница  не  се  дониратъ  два  народа^  воито  чр^вБ  въз- 
дШствне  едвнъ  върху  други  обраауватъ  чееш  пхти  поясаь  отъ  на- 
селение, чиито  езивъ  и  обичаи,  като  криитъ  свайщини  и  отъ  двата 
народа,  даватъ  повоцъ  за  етнографски  разпри,  задъ  воито  се  врие 
обикновено  политива,  вавто  е  случаятъ  съ  нашитЪ  гранични, 
сръбсво-българсви  покрайнини.  Брай^ореваха  граница  ве  дава  по- 
водъ  за  международни  вонфливтв  ш>  отношение  на  нейния  вървежъ^ 
както  това  става  тъй  често  при  сухоаемнит!  и  дори  рЬчяЕ  граници. 
На  нашето  чернеморево  врайбр^жие  границата,  се  течно  опрЬл,±дя 
отъ  широкото  море  и  тука  н^Ьиа  м^кто  за  спорсюе,  наивито  имахме 
за  Бр^говсви  острош  иа  сръбската  граница,  за  Ешевъгадаса  на 
Дунава,  за  Арабътабие  въ  Добруджа,  за  Сар^ташъ  вь  Бърджалм 
и  другад-к  И  довато  при  сухоземните  граници  ое  радваме,  вогато 
тЬ  СА  васи,  вогато  не  вривуличатъ  много,  при  ирайбрАжнитй!  е 
наопаки:   колкото  еж  по-раачленени,   толковъ   по-гол^ма   стойность 
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иматъ.  Нашата  черноморска  граница  не  е  нного  разменена,  но 
пакъ  дължината  й  е  близу  два  п&ти  по-1Ч)Л'Ьма  отъ  нрбстранството 
между  паралелите  на  кра11бр^&жяит1Ь  гранични  точки,  мЬрено  на 
право  пр'Ьзъ  въздуха  (116  килм.).  Крайморската  граница  е  винаги 
по-добр^  запазена  отъ  контрабанда  отколкото  сухоземните,  прЪзъ 
които  се  пр^наса  тайно  много  стока  и  съ  това  се  ощетява  значи- 
телно държавното  съкровище.  М&чподостжпното  крайбрежие,  каквото 
€  нашото,  въ  замина  на  неудобството  за  мирно  съобщение,  предлага 
голямо  предимство  въ  врЬме  на  война.  Мхчнодост&пно  крайбрежие, 
ютъ  което  водятъ  къмъ  вхтрешностьта  само  неколко  снос&и  пАтища, 
може  много  по-лесно  да  се  защити  отъ  неприятелско  нападение 
отколкото  сухоземните  граници.  Р1сторнята  на  войните  между  Русия 
я  Турция  ни  учи,  че  Русия  можа  да  се  възползува  твърде  малко 
отъ  своята  черноморска  флота  въ  многобройните  войни  съ  Турция. 
За  да  може  една  неприятелска  войска  да  разчита  на  успехъ  въ 
вашото  крайбрежие,  треба  да  наст&пи  паралелно  по  суша  и  море, 
та  да  можатъ  да  се  подкрепятъ  взаимно  двата  отряда:  сухоземниятъ 
II  морскиятъ.  Отъ  тука  произтича  и  важното  стратегическо  значение 
на  Ямболъ  за  Бургазъ  и  на  Шуменъ  и  Добричъ  за  Варна. 

Черноморското  крайбрежие  ни  докарва  въ  непосредствено 
съседство  и  съ  четвърта  държава  —  Русия.  Това  съседство  може 
да  бгде  въ  ваша  полза  или  вреда  споредъ  политиката,  каквато 
содимъ  къмъ  Русия.  Когато  сме  добре  съ  нея,  Черно  море  се  явява 
като  благодать  за  насъ,  то  може  да  осигури  нашия  съюзъ  съ  нея 
въпреки  враждебното  настроение  на  Румъния,  колто  ни  отдЪля  отъ 
Русия  по  суша.  Ако  сме  въ  лоши  Ьтношения  съ  Русия,  Черно  море 
ви  излага  още  на  единъ  неприяте.1ь,  който  макаръ  и  да  не  е  на- 
трупалъ  своята  войска  непосредствено  на  нашата  граница,  може 
да  ни  направи  всеки  часъ  морска  демонстрация  прЬдъ  Варна  или 
Бургазъ. 

Международното  отношение  на  нашето  Черноморско  край- 
брежие не  е  посочено  специалро  въ  никой  до1Ч)воръ,  но  то  може 
да  се  изтълкува  отъ  чл.  63  на  Берлинския  договоръ,  който  възста- 
новява решенията  на  Парижкия  договоръ  отъ  1856  и  на  Лон- 
донския отъ  1871  г.  (гледай  моята  статия:  Нашата  черноморска  гра- 
ница. Политико-географска  студия.  Задруженъ  Трудъ,  год.  I,  кн.  XI.). 

Дължината  на  нашата  Черноморска  граница  е  около  344  км. 

Между  Дунава  и  Черно  море,  въ  Дунавската  равнина,  която 
тука  не  достига   височината    200   метра,  е  прокарана  границата 
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между  България  и  Румънска  Добруджа. .  Границата  захваща  оть 
Дунава  два  кидонехра  на  изтокъ  отъ  градъ  Силистра,  минава  между 
града  и  Арабъ-табия,  която  господствува  надъ  него,  апосл*]^  за- 
хваща да  се  отдалечава,  вато  върви  въмъ  изтокъ  до  с.  Ераново. 
Между  селата  Браново  и  Енидже  границата  се  прЬчупва  силно 
въ  видъ  на  буква  М  и  посл'6  поима  юго  източна  посока  и  се 
свърша  при  Черно  море  единъ  и  половина  километъръ  на  югъ 
отъ  с.  Иланлъкъ. 

Границата  меавду  България  и  Румънска  Добруджа,  която  пре- 
караха по  картата  на  австрийския  генераленъ  щабъ  членовете  на 
Берлинския  конгресъ,  не  почива  нито  на  морфолошки,  нито  на 
етнографски,  нито  пъкъ  на  н'Ькакви  исторически  основи  и  затова 
е  неестествена.  Най-зл^Ь  се  отразява  влиянието  на  тази  неестествена 
граница  върху  града  Силистра,  като  отцЬпя  отъ  него  всички  села, 
на  които  Силистра  б^Ьше  естественъ  пазаръ.  Дори  лозята  и  нивигб 
на  силистренци  спадатъ  въ  Румънска  Добруджа,  и  топовет'Ь,  които 
с&  наредени  по  Арабъ-табия  въ  силистренскит'Ь  лозя,  ще  изв']^стятъ 
най-напр']&дъ  на  Силистра  началото  на  неприятелските  действия, 
ако  се  отвори  н'Ькога  война  между  България  и  Румъния.  Останалата 
частъ  на  границата  н^ма  гол'Ьмо  значение  нито  въ  1*ьрговско,  нито 
въ  стратегическо  отношение.  Еднаквата  природа,  а  следователно 
и  еднаквото  производство  въ  Източна  България  и  Румънска  Добруджа 
отъ  една  страна,  и  лошото  съобщение  между  дв^гЬ  земи  отъ  друга  — 
пр'Ьчатъ  да  се  развива  гол^^ма  търговия  пр'Ьзъ  добруджанската  гра- 
ница. Въ  стратегическо  отношение  тази  граница  н'Ьма  гол'Ьмо  зна- 
чение нито  за  насъ,  нито  за  румънигЬ,  защото  п&тьтъ  нито  за 
София,  нито  за  Букурещъ  е  пр^зъ  Добруджа.  Елементи  за  добра 
отбрана  на  добруджанската  граница  притежаватъ  и  дв'ЬгЬ  страни 
въ  гол^Ьмо  количество,  и  т'6хната  стойность  е  вече  добр'Ь  оц'Ьнена 
въ  руско-турскигЬ  войни. 

Дължината  на  добруджанската  граница,  мерена  спроти  дале- 
чината между  пограничните  военни  постове,  достига  137  километра, 
когато  мерена  направо  между  Силистра  и  Иланлъкъ  има  само 
112  километра. 

Турско- българската  граница  захваща  отъ  черноморското  за- 
ливче  Атлиманъ,  което  съставя  южна  часть  на  Дяволския  заливъ, 
и  отива  къмъ  изтокъ,  като  се  изкача  същевременно  по  вододелното 
Сило  ии  рЪкиге  Аланъ-Кайрекъ  отъ  северъ  и  Кара-Агачъ-Су  отъ 
югъ.  Близу  до  Хаджи-бавръ   пограничното  врдоделно   било  се  из- 
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дига  вече  по-гор'Ь  отъ  200  метра  надъ  морето.  Билото  става  широко, 
та  по  него  воддтъ  п&тип^а. 

Отъ  Хаджи-баиръ  нататъкъ  границата  продължава  да  сл']&два 
В0Д0Д&1Н0Т0  било,  което  д^1^ли  водит]^  осв^нъ  на  Аланъ-Кайракъ 
и  на  Мандренското  езеро  на  сбверъ  и  на  р.  Велика  отъ  югъ  — 
една  отъ  най-дългиг&  р'Ькц  на  Странджа  планина. 

Блвзу  до  Акъ-мезаръ  пограничното  водод'1лно  било  се  издига 
повече  отъ  500  метра  надъ  морето,  и  затова  с^дловината  Сиченджа 
между  селата  Белевренъ  въ  България  и  Ахлатлии  въ  Турцил  добива 
вече  значение  на  проходъ. 

Отъ  Акъ-мезаръ  границата  върви  на  западъ  с^  по  водод^- 
ното  било,  което  чакъ  до  върха  Кара-Укушъ  надъ  селото  Кайбиляръ 
е  по-високо  отъ  500  метра.  И  тука  билото  на  много  м^ста  е  широко 
и  по  него  има  плтища.  Въ  цялата  граница  между  Черно-море  и 
Тунджа  този  дЬлъ  е  най-високъ. 

Отъ  Кара-укушъ  границата  върви  на  югъ  до  м']^тностьта 
Тата-йолъ.  Въ  този  д']Ьлъ  на  границит^  билото  д^&лн  водит^  вече  не 
на  Черно-море,  а  на  Б*ло-море  —  на  рЬка  Попова,  притокъ  на 
Тунджа  въ  България,  и  на  р.  Теке-дере,  която  въ  долното  си  те- 
чение се  нарича  Кулели-дере,  директенъ  притокъ  на  Марица  въ 
Турция.   Тука   пограничното   било   не   достига  височината   500  м. 

Отъ  широкото  било  на  Тата-йолъ,  удобно  м'Ьсто  за  пдтища, 
границата  върви  на  западъ  чакъ  до  Базалджикъ  баиръ  и  отъ  тамъ 
съ  юго-западна  посока  се  спуща  въ  р-Ьката  Тунджа^  1200  м.  по- 
долу  отъ  брода  Доклянка-гечитъ,  безъ  да  спазва  вече  вододелното 
било.  Ср']&дната  височина  на  тази  часть  отъ  пограчното  водол'Ьлно 
било  е  около  400  метра.  То  е  важно,  защото  пр']^ъ  него  води 
пр'Ькъ  плть  отъ  Одринъ  пр4зъ  с.  Гол4мъ  Дервентъ  за  Ямболъ. 
По  името  на  с.  Дервентъ  често  наричатъ  цялото  погранично  водо- 
делно било  въ  Странджа  планина  Дервентски  височини  или  планини. 

Отъ  дола  на  Тунджа  границата  продължава  своята  югоза- 
падна посока,  като  се  издига  по  височинит'Ь,  безъ  да  сл'Ьди  водо- 
делното бидо  чакъ  до  върха  Доланско-тепе.  Въ  този  д-Ьлъ  при 
селото  Татаркьой  минава  вториятъ  главенъ  пхть,  който  води  отъ 
Одринъ  за  Ямболъ.  Въ  сЬверо-западна  посока  границата  следва 
р.  Бара  Башъ,  посл^  възвива  къмъ  сбверъ  и  сл^дъ  малки  кривулици, 
които  отстжпятъ  на  турцигЬ  важни  височини,  отива  по  главното 
било  на  Сакаръ  планина,  което  се  издига  надъ  височината  500  м. 
и  образува  широка  д&га,  отворена  къмъ  югъ.  Отъ  седловината, 
която  се  намира   на  западъ  отъ  Хелми  баиръ,  въ  западната  часть 
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на  Сакаръ-планина,  границата  върви  сб  на  югъ,  като  сл^Ьдва  водо- 
делното било  на  Марицинит^  притоци,  отъ  които  едининтъ  се  втита 
при  Мустафа-паша,  а  другит^  по-малви,  въ  българска  територия. 
Това  В0ДОД&1НО  било  е  широко,  малко  се  издига  надъ  200  метра 
и  по  него  води  п&ть  отъ  Мустафа-паша  за  България,  нареченъ 
въ  голямата  своя  часть  Шумие-йолу.  Но  щомъ  границата  стигне 
върха  Коста-мезара,  извива  се  на  западъ  токо-речи  подъ  правъ 
жгълъ,  напуща  водод^ната  линия  и  посл^  малко  пр'Ьсича  Марица, 
5  километра  и  60  метра  по-гор^  отъ  прочутия  Мустафапашовски 
мостъ  —  въ  м^^стностьта  Тосусъ-оглу-тарласх. 

Отъ  Марица  нататъкъ  границата  пр^Ьсича  жел^^нопхтната 
линия,  и  шосето  и  се  качва  въ  юго-западна  посока  по  височинит^Ь, 
които  съставятъ  източни  краища  на  РодопитЬ  —  въ  Бешъ-тепе. 
Следва  малко  водод^&лното  било  на  малки  Марицини  и  Ардини 
притоци  и  посл'Ь  се  сп}ща  отъ  върха  Бара-тепе  въ  южна  посока 
чакъ  до  р.  Арда,  недалечъ  отъ  брода,  твкстевъ  подъ  името  Дер- 
менъ-гечитъ.  Отъ  тукъ  нататъкъ  граница  между  България  и  Турция 
образува  р^Ька  Арда  чакъ  до  устието  на  притока  Акъ-бунаръ-дере, 
на  изтовъ  отъ  селото  Османъ  пашаларъ,  д^бто  споредъ  договора 
отъ  1886  год.  границата  напуща  Арда  и  отива  на  сбверъ,  да  за- 
биколи  областьта  Кърджали,  която  споредъ  споменатия  договоръ  се 
0ТСТ2ПИ  на  Турция.  Тука  границата  е  прокарана  на  много  ма.1ко 
м^Ьста  по  водод'кзи,  а  пресича  повече  доловегЬ  на  р^^китЪ  или  лежи 
въ  самит^  дерета.  Тя  стига  старата  граница  чакъ  по  ср']&дата  на 
«тарограничното  Рака-дере,  притокъ  на  Арда.  По  това  дере,  съ 
северозападна  посока  границата  достига  дефилето  Арпа-гедикъ, 
близу  до  върха  Еъзъ-кая,  вододелна  височина  между  Марица  и 
Арда.  Прбзъ  Арпа-гедивъ  води  коларски  пхть  отъ  Турция  за 
България. 

Тепърва  отъ  Араба-гедикъ  нататъкъ  чакъ  до  върха  Переликъ- 
тепе,  на  югъ  отъ  с.  Широка- лжка,  най-южната  точка  на  България,  — 
границата  върви  по  водод'&ла,  който  тука  е  високъ  и  се  издига  надъ 
1400  м.,  а  върховет*  Челъ-тепе  и  Иереликъ-тепе  надминаватъ 
2000  м.  Пр^зъ  тази  часть  на  границата  се  минава  по  вози  пж- 
теки,  които  р'ЬдБО  с&  пригодни  за  товаренъ  конь. 

Огъ  11ере.1икъ-тспе  нататъкъ  границата  не  следва  своята 
стара  посока  по  водод-Ьла,  а  споредъ  договора  отъ  1886  год.  се 
извива  право  на  сЬверъ  и  изначало  пр']^сича  годнит^  части  на 
КричимсвигЬ  притоци,  но  скоро  стига  водод']§лното  било  на  Кара- 
Балканъ,   което   не   с^иза   нид'Ь   подъ    1500  м.  височина,  чакъ  до 
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Келебевдв-теае.  Огъ  тамъ  възвива  малко  на  западъ  и  посл'Ь  отива 
по  Тамръшъ-дере  на  югъ,  стига  Бадъчалъ-тепе,  0001*6  отива  на 
югозападъ  по  р^ва  Белица^  чакъ  до  д^то  се  втича  въ  Кричимъ  и 
образува  по  този  начинъ  обърната  къмъ  югъ  д&га. 

Отъ  мЬстото,  д-Ьто  се  втича  Велина-дере  въ  Кричимъ,  грани- 
цата отива  на  югъ  по  Кричимъ  до  устието  на  Братилова  рЪка, 
притовъ  на  първата.  Отъ  тамъ  границата  отива  по  Братилова  р'Ька 
и  посл^Ь  съ  посока  къмъ  югозападъ,  сл'Ьдъ  като  пр'Ьсича  въ  горнигЬ 
части  л'ЬвигЬ  притоци  на  Кричимъ,  стига  главното  водод'&лно  било 
на  Родопит]^  между  Места  и  Марица  близу  до  платата  Кючукъ- 
яйлас&  и  Селена-лйлас2.  Отъ  тукъ  нататъвъ  границата  върви 
с6  по  водод'к21ното  било,  което  е  високо  и  носи  много  върхове  по- 
високо  отъ  1500  метра,  а  въ  ЗападнитЬ  Родопи  се  издигатъ  върхове 
по-високи  и  отъ  2000  метра.  Тази  часть  отъ  планината  е  про- 
ходна само   съ   коне,   и   то   не   иркзъ   всЬко   вр^Ьме  на  годината. 

Отъ  върха  Манчу,  д*то  се  съединяватъ  РодопитЬ  съ  Рила 
и  д'Ьто  лежи  водод^^ниятъ  пунктъ  между  Марица,  Исвъръ  и  Места, 
границата  отива  на  югъ  по  водод^Ьлното  било  на  Б'&21и  Искъръ  и 
Места  и  стига  до  върха  Курджалакъ.  По  този  високъ  водод1Ьлъ  се 
издигатъ  особено  високи  върхове,  Юрушки  чалъ  (2774  м.)  и  На.1- 
бантъ  (2638  м.).  Отъ  Курджалакъ,  д'Ьто  извира  Банска  р^Ька,  притовъ 
на  Места,  границата  върви  главно  отъ  изтокъ  на  западъ,  като 
сл^Ьдва  изпърво  водод'&1а  между  БЪ.ти  Искъръ  и  Места,  а  поел*! 
между  Рилска  р']^ка  и  притока  й  Илина  и  Джумайска  Бистрица. 
По-гол'Ьмата  часть  оть  тази  Рилска  граница  надминава  височината 
2200  метра  и  по  билото  се  издигатъ  върхове  като  Ангел овъ  връхъ 
(2715  м.)  и  Ай-гедикъ  (2Ь32  м.),  които  надминаватъ  и  височината 
2500  м.  Отъ  върха  Фетиръ  (1675  м.)  се  спуща  границата,  като 
запазва  с6  вододела,  къмъ  югозападъ  и  близу  до  село  Бараклии 
достига  при  Рилска  р*ка  долината  на  Огрума,  850  метра  надъ 
моста  на  шосето  Кюстендилъ — Джумая,  пооз^  сл'Ьдва  Рилска  р']Ька 
до  вливането  й  въ  Струма  (327  м.),  най-низкото  м'Ьсто  въ  цЬла 
югозападна  България.  По  Струма  се  възива  границата  на  сЬверъ, 
и  като  измине  600  м.  отъ  вливането  на  Рилска  р^Ька  въ  Струма, 
възвива  на  западъ  и  прЪзъ  малкия  дол1>,  който  огдЬля  селата  Текия 
(въ  България)  и  Бучино  (въ  Турция),  достига  до  върха  Чардакъ- 
камъкъ.  Отъ  тамъ  нататъкъ  границата  следва  водод*Ьлния  рътъ 
Влахвна,  който  достига  височина  до  1235  м.,  а  още  пб- нататъкъ 
вододела  между  р*ка  Елешница,  притокъ  на  Струма  и  р..  БрЬгал- 
нпца,  притокъ  на  Вардаръ.  При  изворитЬ  на  Р^чица,   притокъ  на 
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Елешница,  долинит'Ь  на  противоположните  р'Ьки  се  много  прибли- 
жава, плайината  се  стеснява  и  билото  се  снишава  до  950  н.,  но 
колкото  отиваме  пб  на  западъ  водод'6лната  планина,  която  носи 
вече  името  Осиговъ,  става  сб  по*масивна  и  по -висока,  докато  най- 
поел*  при  върха  Руенъ  достигне  своята  най-гол^Ьма  височина 
2228  м.  Огь  тамъ  нататъкъ  границата,  като  сл']&два  с6  водод^Ьа 
на  Бистрица  и  Крива  р^ка,  се  понижава  постепенно,  докато  стигне 
до  Уземски  проходЪ)  пр'§зъ  който  върви  шосето  Кюстендилъ — Егри- 
Паланка,  своята  най-низка  височина.  Отъ  седловината  нататъкъ 
границата  се  издпга  пакъ  на  високо,  п  като  а14два  ей  вододелното 
било,  минава  по  редъ  пр^зъ  върховетЪ  Могилеръ,  Странчоверъ, 
Търново,  Суцеранъ,  Гол'Ьмъ-връхъ  (1827  м.).  Вила- Кола  и  стига 
най-посл4  троеграничпата  Патарица,  д^Ьто  се  захваща  сръбско-бъ1- 
гарската  граница. 

Турско-българската  граница  не  е  естествена  нито  въ  етно- 
графско, нито  въ  политическо  отношение.  Отъ  дв-Ьт*  страни  на 
границата  жив-Ье  еднакво  население:  българи,  помаци,  турци  и 
гърци.  Тази  граница  не  е  резултатъ  на  историческо  развитие,  на 
войни  за  нейното  оправяне,  а  прекарана  върху  карта  отъ  Бер- 
линския конгресъ  и  поел*  окончателно  установена  отъ  погранични 
комисии.  На  много  м^Ьста  тя  отстхпя  отъ  водод'Ьлнит^&  била  и  пре- 
сича долища,  като  оставя  ту  на  едната,  ту  на  другата  страна  важни 
стратегически  пункове.  Особено  неестествена  стана  границата,  ко- 
гато послЬ  съединението  на  дв-ЬгЬ  Българин  въ  1886  г.  се  отстд- 
пиха  на  Турция  об.1аститЬ  Тамръшъ  и  Кърджали. 

Границата  между  Черно  море  и  Марица,  макаръ  и  да  се 
образува  отъ  низки  вододелни  била,  по  отношение  на  терена  е 
доста  естествена  и  прЬдставя  въ  по-гол^мата  си  часть  значителна 
спънка  за  настдпяне  на  неприятелски  сили.  Пхтища  отъ  дв^тЬ 
страни  на  Тунджа,  които  водятъ  отъ  Одринъ  за  България  ех  глав- 
нигЬ  линии,  по  които  може  да  се  движи  съ  гол-Ьми  сили  неприя- 
тельтъ  къмъ  Ямболъ,  главно  стратегическо  мЬсто  въ  източната 
часть  на  Южна  България.  Останалата  граница  не  пр-Ьдставя  големи 
пречки  за  движение  на  малки  отряди,  но  липсата  на  п&тища, 
пр4сеченостьта  на  терена  отъ  дв^т*  страни  на  границата,  малкото 
селища,  които  би  могли  да  доставятъ  провизии,  многото  гори, 
клисавиятъ  чсрноземъ,  който  въ  киша  е  ужасенъ,  —  я  правятъ 
крайно  непригодна  за  движението  на  по-гол']^мц  военни  сили. 

Много  по-неестествена  е  границата  между  Марица  и  Кючукъ- 
яйласх.  Тука  границата  р^дко  върви  по  водод^^ни  била,  които  на 
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повечето  м^ста  сА  низки  й  не  пр'Ьдставятъ  пр^ЬчЕи  за  пр'Ьминаване 
«А  войски.  Тука  границата  е  широко  отворена.  Долината  на  р^ка 
Марица  отваля  широкъ  п&ть  ва  настхпяне  на  гол^бии  мат 
неприятелски  1войски.  Отстжаенит^  области  Кърдлк&щ  и  Тамръшъ 
лр^ЬдставЯтъ  го^гЬми  пр^димстю  ва  турцигб. 

Кърджали  е  гхсто  населена  съ  турци  область,  задъ  която  се 
нрост^ира  пространна  земя,  схщо  тъй  глсто  населена  съ  т^хни 
«днородци.  06вернит']Ь  краища  на  Кърджали  пр']^дставятъ  госоод- 
сгвуещи  височини  надъ  Хасковската  котловина.  Тамръшъ,  ^вхАт 
•се  вдава  като  клинъ  далеко  въ  нашата  територия  и  заплаиша 
<гьобщенията  на  Южнв  България,  не  е  толкозъ  страшенъ,  колкото 
<:е  мисли.  Свръзката  на  Тамръшъ  съ  останалата  часть  на  Турция 
«  твърд'Ь  слаба  и  много  лесно  може  да  се  откъсне  той  отъ  нея 
кь  случай  на  нужда. 

Отъ  Кючукъ-Яйлас&  до  р.  Струма  Границата  представя  есте- 
<^твена  защита  на  нашето  отечество.  Водод'Ьлното  било,  по  което 
върви  границата,  е  много  високо,  широчината  на  планините  отъ 
двЪт^  страни  на  границата  е  голяма,  проломите,  по  които  текатъ 
р^ки  на  с^^веръ  и  югъ  и  водятъ  пхтища  за  Турция  и  България, 
4*2  тксяв  и  лесно  се  защищаватъ;  ва  всЬкхд'Ь  се  простиратъ  про- 
ч^транни  гори,  населението  е  много  р^бдко  —  а  всичко  това  прави 
1*ави  часть  отъ  границата  крайно  непроходима. 

Отъ  Струма  до  сръбската  граница  имаме  само  дв^  удобни 
м^ста  за  нр^Ьминаване  на  неприятеля:  долината  на  Струма  по 
която  води  пхть  отъ  Сересъ— Джумая  за  Дупница,  и  Уземсвата 
<?едловина,  пр4зъ  която  минава  пхтьтъ  Скопие  — Егри-Паланка— 
Кюстендилъ.  Демиркапийскиятъ  проходъ  на  Рила,  пр1^зъ  който  води  . 
П2ть  отъ  басейна  на  Места  за  дола  на  Б'Ьли  Искъръ,,  лежи  по- 
високо  отъ  2000  метра,  и  е  м&чно  проходимъ  дори  за  п^Ьшаци  и 
<;викнали  съ  планинските  трудности  кираджийски  коне.  Проходътъ 
Черната  скала,  който  е  низъкъ  и  удобенъ,  го  не  свръзватъ  никакви 
-сносни  П2тища  съ  долината  на  Струма.  Изобщо  взето:  особеностите 
на  терена  тгь  източната  половина  на  Мизийското  плато  и  неговото 
население  пр^дставятъ  много  и  по-големи  предимства  за  защита 
на  България,  отколкото  на  Турция. 

Оръбско-българската  гранит  захваща  отъ  троеграничния  връхъ 
Патарица,  високъ  1671  м.,  и  до  върха  Букова- глава  (1477)  тя 
върви  с^  по  водод^Ъла  на  р.  Драговищица,  притокъ  на  Струма,  и 
дЬсните  притоци  на  Българска  Морава.  Тази  часть  отъ  сръбско- 
^ългарската  граница,  особено  нейниятъ  юженъ  д^лъ,  д^то  се  изди- 
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гатъ  стръмни  скалисти  върхове,  що  2(остигатъ  височината  1900  ш. 
(Б^кна-кобида),  е  висока  и  мхчнодостхпна.  Пб  къмъ  с^веръ  билото 
да  Власина  планина  се  снишава  (безъ  да  слиза  височината  му 
цодъ  1350  ^Х  образува  широка  равнина,  та  до  самата  граница 
се  срЪщатъ  селища.  Пограничнитб  наименраниа  Гол^Ьмо  равнище. 
Дълга  поляна,  Ташина  поляна  и  др.  характеривиратъ  добр^Ь  терена 
на  голяма  часть  отъ  пограничната  Власина  планина.  При  селото 
Власино,  което  се  намвра  на  самия  водод&[ъ,  се  отклонява  малко 
границата  отъ  водод'Ьла,  за  да  остане  селището  изцяло  въ  сръбска 
територия. 

Отъ  Бувова-глава  на  с^кверъ  сръбско -българската  граница 
върви  по  В0Д0Д&1Н0Т0  било  на  Трънсва  рЬка  (Ерма.  Суковска)  и 
д^нигЬ  притоци  на  Българска  Морава  чакъ  до  водод&еното  било 
на  Влашка  планина,  отъ  д'Ьто  границата  се  спуща  въ  долината 
на  Суковска  рЬка  Тука  граничното  вододелно  било  е  въ  по-гол'Ь- 
мата  си  часть  широко,  населено  и  по  него  върви  пхть.  Тука  минава 
и  главниатъ  Власннски  пхть  01*ь  Знеполско  за  долината  на  Морава. 
Най- високо  се  издига  граничното  било  върху  планината  Грамада, 
д^то  върхъть  Турско  колибище  достига  височината  1722  м.  Но 
тъкмо  отъ  този  връхъ  се  бързо  понижава  билото  въ  еедловината 
Пр^слопъ  (съ  село  на  сдщото  име  В1.  Сърбия),  висока  само  1100  м. 
Отъ  тамъ  билото  се  изкача  наново  въ  Грл'Ьма  рудина  по-гор^ 
отъ  1500  м.,  а  нататъкъ  само  голямата  скалиста  планина  Щербн 
вЛиъкь  (1430)  задъ  знеполското  село  Населевци  надминава  висо- 
чината 1400  м.  Въ  тази  часть  на  сръбско-българската  граница  се 
вр^Ьзватъ  дълбоко  ср^Ьщуположни  долини  и  се  образуватъ  удобни 
низки  седловини,  каквито  еж  Червеноябълската  и  особено  ВрЪсЪка 
(861  м.).  Както  при  Власино  така  и  при  селото  ПрФсЬка  границата 
се  отклонява  малко  отъ  вододелното  било  въ  полза  на  Сърбия  и 
щета  на  България.  Отъ  Пр^сЬка  нататъкъ  границата  образуватъ 
повече  стръмни  скалисти  планини. 

.  Отъ  караула  Б^а  вода  при  върха  Речиница  (1228  м.)  посо- 
ката на  границата  върви  отъ  яападъ  гьмъ  изтокъ,  докато  стигне 
долината  на  Суковска  рЬка,  която  пр^юича  перпендикулярно  тъкмо 
600  м.  подъ  устата  на  Дърясино-Горнявската  рЬка,  Отъ  Пата- 
рица  наса^1ъ  първо  при  Суковската  рЬка,  която  си  пробила 
импозантенъ  П2ть  пр^зъ  т^снитЬ  непреходни  ясдрела  Одоренско 
п  Влашко,  спада  височината  на  границата  по-низко  отъ  500  м.  Отъ 
Суковската  долина  границата  се  възкачва  къмъ  могилата  Беровица, 
близу  до  шосето  Пиротъ-Трънъ,  за  да  премине  П2тя,  коВто  отдЪлд 
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Нвшава  огь  притока  й  Суковсва  р'&ва.  Понеже  Суковскидтъ  про- 
домъ  между  цланянигЬ  Влашка  и  Гребевъ  е  непроходевъ,  то 
шосето  огь  Пиротъ  за  Тръвъ  върви  се  во  водод'Ьла  и  тепърва 
при  селото  Врабча  слиза  въмъ  долината  на  Трънска  р'Ькв.  Грани- 
цата,  като  стигне  шосето  иирстъ-Тръвъ,  върви  първо  надлъжъ  по^ 
западната  му  канава  и  посл^^  завива  покрай  село  Планиница, 
което  остава  въ  сръбска  територия,  и  се  спуща  по  вододела  къмъ 
българското  село  Гоинъ*долъ.  Тука  границата  достига  долината  на 
Нишава  (427  м),  пр^ича  въ  510  м.  по-долу  отъ  м']^стото,  д'6то- 
л'Ьвиятъ  брЪгъ  на  българската  рЬка  Сегуса  (Желюшка  рЬка)  пресича 
шосето  Пиротъ-Царибродъ.  Отъ  долината  границата  се  възкачва 
върху  пространното  Царибродсво  Каретово  плахо  и  по  права  линия 
стига  до  скалистия  гребевъ  на  Видличъ-планина  при  най- високия 
връхъ  Гувнище  (1412  м.).  Отъ  тамъ  границата  се  спуща  въ  доли- 
ната на  Висока  р^Ька  (около  720  м.)|  по  която  води  шосе  отъ^ 
ииротъ  за  Бомщица;  преминава  шосето  и  като  прави  малка  извивка 
къмъ  югоизтокъ  до  Росомачка  р^Ьва,  върви  отъ  тамъ  вататъкъ  по- 
права  линия  въ  с^Ьвероизточна  посока  до  могилката  Старчевъ  гробъ 
на  Радоцина  планина,  1500  м.  на  сЬверо-западъ  отъ  старопла- 
нинския връхъ  Сребърна  (1929  м.). 

Сръбско-българската  граница,  като  стигне  водод^ното  било  на 
Стара-планина,  върви  на  дълго  разстояние  с6  по  него.  До  прохода 
Св.  Никола,  пр^^  който  води  п&ть  отъ  Пиротъ  за  Б'Ьлоградчикъ 
водод^Ьлното  било  е  високо,  то  не  слиза  нид'Ь  подъ  1400  м.  а  на 
дв'Ь  м']Ьста,  при  върховетЬ  Меджуръ  и  Дабижа  (въ  руската  карта 
посл'Ьдяиятъ  върхъ  е  означевъ  съ  името  Поб^динъ  потокъ)  стърчатъ 
височини  и  надъ  2100  метра.  Тука  Огара-планина,  която  спуща 
стръмно  своит^  склонове  къмъ  дв]кт^  страни,  но  особено  сгЬновито 
къмъ  България,  образува  пречка  за  съобщение,  макаръ  долинш*^^ 
на  р'ЬкигЬ  да  сл^  разчленили  силно  пр^дпланинигЬ  и  направили 
много  гЪсна  главната  верига.  Въ  този  д'Ьлъ  на  Огара-планина 
съобщението  се  извърша  по  п&теки,  по  които  вонегЬ  съ  големи 
М2КИ  носятъ  гол^Ьмъ  товаръ. 

Отъ  прохода  Св.  Никола  границата  продължава  да  върви  па 
водод']Ьлното  било  чакъ  до  върха  Иванова  ливада  (1576  м.),  01ъ 
д'Ьто  по  рано  се  захващала   сръбско-турската  граница. 

Отъ    Иванова  ливада    вататъкъ    за    граница    между    Сърбия 

.и  България  се  прие  отъ  делимитационната  комисия  въ    1879  год. 

.старата  граница  между   Турция  и  Сърбия.  При  върха  Годашъ  и 

КадибоазБия  проходъ  границата  се  от^онява  малко  отъ  водод'к1а, 
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въ  първия  случай  въ  щета  на  Българял,  а  въ  втория  —  на  Сърбия. 
Пр^зъ  Кадвбоазки  проходъ  води  п&Ть  отъ  БЬлоградчикъ  за  долината 
на  Тимокъ,  по  която  върви  п&ть  отъ  Зайчаръ  за  Княжепацъ. 
БългаритЬ  господствуватъ  надъ  прохода;  пограничниятъ  караулъ  лежп 
на  631   м.  височина,   значително   по-низко  отъ  водод^блнотО   било. 

Отъ  Боритски  връхъ  надъ  Кадибоазъ  границата  върви  с6  по 
водод'&ла,  като  минавай  пр&ъ  върха  Бабинъ  з&бъ  и  остава  на  бъл- 
гарска страна  Черноглавъ,  отъ  който  връхъ  границата  напухца 
водод'&ха  и  навлиза  въ  областьта  на  р.  Тимокъ.  При  Затворничка 
поляна  границата  достига  наново  'водод^Ьла,  качва  се  върху  Връшка 
чука,  и  отъ  тамъ  нататъкъ  върви  с6  по  низъкъ  широкъ  водод&тъ 
чакъ  до  Райковъ  соватъ^  надъ  с.  Гулеманово,  отъ  д*то  се  спуща 
въ  дола  на  р.  Безданица,  притокъ  на  Тихокъ.  Но  пр'Ьди  да  стигне 
Тимокъ  границата  напуща  Безданица  и  се  спуща  пр'Ько  ск,10на 
на  водод&гния  рътъ  къиъ  Тимокъ.  Покрай  с&в'Ьрния  склонъ  на 
Връшка  чука,  посл&дното  по-значит^елно  възвишение  на  сръбско- 
българската  граница  (696  м.),  минава  п&ть,  който  съединява 
Зайчаръ  съ  Була. 

Р*ка  Тимокъ,  която  била  граница  между  Турция  и  Оьрбия 
отъ  устието  на  Безданица  до  Дунава,  е  призната  отъ  Берлинския 
договоръ  безъ  какви  и  да  било  оговорки  за  граница  и  между .  Сърбия 
и  България.  Но  въ  продължение  на  дълги  юдини  Тимокъ  пром^Ьнилъ 
въ  низкит^  м'%ста  своето  легло,  и  това  докара  недоразум']&ния  между 
Оьрбия  и  България,  които  можаха  да  докаратъ  нежелателни  посл^Ьдици. 
Осббено  гол'Ьми  пром'Ьни  станали  при  селата  Брегово  и  Балево. 
При  първото  село  чр^^ъ  промяна  на  леглото  150  у  врата  земя 
останала  отсамъ  Тимокъ,  въ  България,  а  при  второто  —  300  уврата 
ливади  отвждъ  Тимокъ,  въ  Сърбия. 

Въ  1884  год.  сръбското  правителство  подигна  така  наречения 
бр']^говски  въпросъ,  като  искаше  да  се  признае  за  граница  при 
Бр-Ьгово  старото,  а  при  Балево  новото  легло  на  Тимокъ.  Анкета 
отъ  пр']Ьдставители  на  европейските  сили  въ  София  не  удовлетвори 
сръбското  искане,  а  постанови  за  граница  старото  легло  на  Тимокъ. 
Въ  края  на  1888  год.  една  сръбско-българска  погранична  комисия 
разр']&ши  спорния  въпросъ,  като  постанови  съ  съгласието  на  дв^т^ 
правителства  за  граница  между  Сърбия  и  България  новото  легло 
на  Тимокъ. 

Сръбско-българската  граница  не  е  историческа.  Въ  старото 
българско  царство  тя  върв']§ла  много  пб  на  западъ,  и  стариятъ  градъ 
Нишъ  се  споменува  въ  срЬдневЬвовата  история  винаги   като  бъл- 
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гарски  градъ.  Тепърва  подвръ  поражебиетО  на  българигЬ  при 
Бюстендилъ  на  28  юли  1330  год.  сърбигЬ  станали  господари  на 
Нишъ  и  на  н^кои  части  оть  югозападна  Шлгария.  Подъ  турското 
владичество  се  заличава  границата  между  България  и  Сърбия, 
а  посл^  освобождението  на  посл^Ьдната  границата  между  новото 
княжество  и  Турция  върв'Ьше  отвхдъ  Българска  Морава.  ГрадовегЬ 
Враня,  Л']Ьсковецъ,  Нишъ  и  Пиротъ  бЬхя  български  градове  съ 
българско  духовенство  и  съ  български  училища.  Въ  Берлинския 
договоръ  въпр^^ки  протестите  на  жителите  отъ  областьта  на 
Българска  Морава  и  Нишава  се  ирЬи^сти  границата  отсамъ  Морава. 

Въ  етнографско  отношение  сръбско-българската  граница  не 
прЬдставя  нито  езикова,  нито  битова  граница.  Тя  отделя  население, 
което  макаръ  да  показва  въ  езика  си  см1$нлави  особености  отъ 
бъ.1гарски  и  сръбски  диалекти,  плодъ  отъ  взаимни  въздМствия  на 
два  съседни  сродни  езика,  се  чувствуваше  винаги  по  традиция 
и  подъ  въздействието  на  българския  културенъ  духъ  като  българско 
население,  както  се  чувствуватъ  днесъ  българигЬ  въ  Македония. 
Новата  граница  раз>(вои  гЬсно  сроденото  чр^зъ  многостранни 
свръзки  население  и  затова  ние  срещаме  далеко  на  западъ  отъ 
<;егашната  граница  с&щия  езикъ,  с&щитЪ  п^сни  и  приказки,  с&щигЬ 
предания  и  вярвания,  с&щия  навикъ,  С2;щия  начинъ  на  животъ 
и  поминъкъ  отъ  дв^те  страни  на  границата.  Тепърва  послЪ  Бер- 
линския договоръ  чр^зъ  училища  и  военна  служба,  чр^зъ  съзнателно 
многостранно  въздЬйствие  захващатъ  да  се  сформируватъ  лека  по 
лека  отъ  дв-ЪтЬ  страни  на  границата,  тозъ  изкуственъ  плетъ,  два 
народа,  които  се  стремятъ  непрестанно  да  се  отчуждатъ. 

Сръбско-българската  граница  можемъ  да  рязд^лимъ  на  два  д^ла: 
1)  граница  на  Югозападна  България  и  2)  граница  на  Дунавска 
България. 

Сръбско-българската  граница  въ  Югозападна  България  въ 
по-голямото  си  продължение  е  затворена  за  мирно  съобщение.  Висо- 
кото гранично  било  отъ  една  страна  и  липса  на  значителни  погра- 
нични селища  въ  България  отъ  друга  сл  причината,  дЯто  прЯзъ 
целя  та  погранична  линия  на  югозападна  България  да  имаме  само 
четири  горе-доле  саосни  п&тища:  двата  шьтя,  които  свръзватъ 
Знеполско  съ  долината  на  Морава  и  Пиротско  поле,  пхтьтъ  който 
отива  за  Високъ  и  международниятъ  главенъ  пать,  който  свързва 
яападна  Европа  съ  Цариградъ.  Първите  три  пхтя  иматъ  локално 
-значение  и  само  п^ктьтъ  Нишъ— София  служи  за  главното  съобщение 
и  търговия  между   България  и  Сърбия  и  за  транзитъ  на  Западна 
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Европа,  Ориентъ  н  Македония.  Конски  пжтнща  и  кози  п&теки, 
пр&ъ  които  се  извърюа  само  контрабанда,  изобилватъ  между  веЬки 
д1гЬ  села  отъ  двЪтб  страни  на  границата. 

Неудобството  за  мирно  съобщение  на  сръбско-бъдгарската 
граница  иа  югозападна  България  пр1|дст8вя  предимства  за  лесната 
защита  на  нашето  отечество  огь  въмъ  сръбска  страна.  ВисокитЬ 
планини,  които  отдЪлятъ  водит'Ь  на  Струма  отъ  тия  на  Българска 
Морава  и  служатъ  за  граница  между  Сърбия  и  България,  рбразуватъ 
голяма  пр'Ьчка  да  се  прЬминатъ,  а  разпокхсаниятъ  теренъ  на 
Краище  усилва  още  повече  тази  пречка  и  прави  пхтя  къмъ 
Кюстевдилъ  за  по-голЬмъ  отрядъ  съвсЬмъ  труденъ.  Най-удобенъ 
П2ть  за  настхпяне  на  сърбитЬ  съ  силна  войска  къмъ  глав- 
ната цЪль,  столицата  на  България,  е  пхтьтъ  Пиротъ — Царибродъ — 
София,  но  тъкмо  този  п&ть  се  пази  отъ  височини,  високата  стой- 
ность  на  които  се  провери  въ  1885  годива.  Пвтищата  Пиротъ — 
Трънъ  и  Пиротъ— Комщица  се  господствуватъ  отъ  многочислени 
удобни  височини  въ  българска  територия  и  пр^Ьдставятъ  намъ. 
много  повече  пр^имства  като  пхтища,  които  се  концентриратъ 
заедно  съ  п&тя  Царибродъ — Пиротъ  въ  Пиротско  поле,  отъ  кол- 
кото на  сърбигк  Едничъкъ  пхть,  който  дава  повече  пр'Ьдимства 
на  сърбигЬ,  но  само  за  малки  отряди  и  дребни  операции,  с  пхтьть 
пр1Ьзъ  Власинскии  ироходъ,  който  се  намира  въ  сръбски  р&цЬ 
и  който  има  за  базисъ  плодородната  долина  на  Българска  Морава 
съ  желюенъ  п&ть  и  градове  като  Нишъ,  ЛЬсковецъ  и  Враня. 

Сръбско  българската  граница  на  Дунавска  България  въпр^Ьки 
голямата  височина  на  Стара-планина  на  дълго  разстояние  е  доста 
проходна.  Дод'6то  трае  Стара-планина  имаме  три  главни  прохода: 
Св.  Никола,  Кадибоазъ  и  Връшка  чука.  Крайна  точка  на  проход- 
нигЬ  пхтища  въ  Сърбия  е  надлъжниятъ  пхть  Пиротъ— Зайчаръ, 
а  въ  България  първитЬ  два  прохода  водятъ  за  Б&юградчикъ,  а 
третиятъ  за  Кула.  Отъ  тамъ  произтича  гол'Ьмото  стратегическо 
значение  на  Бкюградчикъ.  Многочислени  долини  отварятъ  диаго- 
налви  пътища  отъ  Стара-планина  за  Дунава  и  съ  това  подпо- 
магатъ  на  сърбигЬ  да  заплашватъ  винаги  съобщението  на  Видинъ^ 
и  Ломъ  съ  София.  1'лавна  закрила  на  това  съобщение  е  Б^ло- 
градчикь,  затова  неговата  околность  е  добр^Ь  укр'Ьпена. 

Видинъ,  който  не  е  изгубилъ  още  своята  отбранителна  стой- 
ностЬ;  пази  откритата  низка  равнина  въ  долното  течение  н& 
Тимокъ. 
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За  слабата  търговия  между  Оърбия  и  Дунавска  България 
служатъ  сано  проходитЬ  Св.  Никола  и  Връшка  чука,  еднички  по- 
гранични митници  въ  този  край,  и  р.  Дунавъ. 

Дължината  на   сръбско-българската  граница  е  340.5  к. 

Общата  дължина  на  всичката  наша  погранична  линия  е 
2239.28  килом.  (крхгло  2240  к.);  отъ  нея  се  падатъ  1236.48  кил. 
на  сухоземната  граница,  658.65  кил.  на  речната  и  344.15  кил. 
на  крайморскат{в^.  Ако  България  имаше  форма  на  крхгь,  чиято 
окр&жность  пр'%дставя  най-кхса  дължина,  то  неговиятъ  радиусъ  би 
^илъ  дълъгъ  около  175  кил^  а  дължината  на  окрхжностьта  около 
1100  кил.  Това  показва,  че  пограничната  линия  на  България 
€  два  П2ТИ  по-гол'Ьма  или  два  пхти  повече  развита,  отколкото 
окрхжностьта  на  крхга,  чието  пространство  е  равно  на  простран- 
ството на  княжеството.  Ако  Бъл[^ария  имаше  форма  на  право- 
.дгълникъ  съ  височина  равна  на' 210  кил.,  то  неговата  дължина 
6я  била  453.5  кил.,  а  дължината  на  всичкигЬ  му  линии  1327  кил.; 
следователно  и  по  отношение  на  правоъгълника  пограничната 
линия  на  България  е  значително  по-дълга.  На  единъ  километъръ 
погранична  линия  се  падатъ  въ  България  крхгло  43  кв.  кило- 
метра пространство.  По-гол^мата  часть  отъ  сухоземната  граница 
на  България  се  издига  по-гор^  отъ  500  метра  яадъ  морската 
повръхнина  (825  кил.  или  66.8%)  На  турската  граница  висо- 
чинитЬ  по-гор^Ь  отъ  500  метра  пр']^дставятъ  дължина  599.65  кил. 
или  63.4%  отъ  ц'Ьлата  турска  граница,  на  сръбската  225.41  кил. 
или  6  6  о/о  отъ  цялата  сръбска  граница. 

Пространство.  Досегашните  изм'Ьряния  пространството  на  кня- 
жество България  ех  ни  дали  различни  резултати  и  това  се 
яввва  естествено,  като  имаме  прЬдъ  очи,  че  пространството  е  из- 
м^ряно  по  карти  съ  различни  мащаби,  отпечатани  на  различна 
хартия,  често  дълго  употребявани,  нал'Ьпени  на  платна  и  други... 
Всички  т^зи  различия  промЬнятъ  въ  гол'Ьма  степень  крайния 
резултатъ  на  изм']§рянето.  Но  още  по-гол']Ьмо  различие  се  добива 
чр^  по-малката  или  по-гол^Ьма  грижливость  на  изм^рянето  и 
чр^зъ  повече  или  по-малко  точното  пр^Ькарване  на  политическигЬ 
граници.  НаП-посл^Ь  има  значение  и  системата  на  планимстра,  съ 
който  е  изм'Ьряно  пространството. 

Нървото  изм^ряне  на  Стрелбицки  (въ  Ро88е8810П8  (1е8  Тигс8 
8иг  1а  сопйиеШ  еигорбеп  йе  1700  &  1879.  8.-Ре4егЬ.  1879. 
и   въ   Зирегйсй  йе  ГЕигоре    1880.)  даде  за  княжество  България 
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(пр^ди  съединецрето)  64092.12  вв.  вил.  или  1163.93  н&1сви  геогр. 
вв.  мили;  за  Южна  България  (заедно  с/ь  Кърджали  и  Тамръшъ) 
35261.16  вз.  «ИЛ.  или  639.29  присви  геогр.  вв.  мили;  всичво  за 
Северна  и  Ющна  България  (заедно  съ  Еърджали  и  Тамръпгь 
99353.28  вв.  %щ.  Аво  прйемеиъ  изи'Ьрението  на  А.  Кривошиевъ 
за  Кърджали  (747.7  вв.  вил.)  и  Тамръшъ  (895.9  вв.  вил.)  за  в^рно, 
то  ще  получиц*^  саоредъ  изчислението  на  Стрелбицви  за  вняжество 
България  въ  регашнит^  му  граници  пространството  97749.68 
вв.  вил.  Въ  ух  статистиченъ  сборнивъ  на  БеЬт-\У^^пег  (01е 
Ве\д1кепш§  с1ег  ^тАе.  1880.  Ег^&пги^вЬей  ^№  62  га  Ре(егтапа'& 
МШеНип^еп.  р,  22)  намираме  сл-Ьднит^  числа  за  пространството 
на  България:  О&верна  България  63865  вв.  вил.  или  1160  н.  г. 
вв.  мили,  Юж^а  България  (заедно  съ  Кърджали  и  Тамръшъ) 
35387  вв.  вил.  или  643  н.  г.  вв.  мили,  всичво  99252  вв.  вил., 
безъ  Тамръшъ  р  Кърдясали  97648.4  вв.  вил.  Тодоръ  Каравашевъ 
нам^рилъ  чрЪ91|  изм'6ряне  съ  Амслеровия  планиметъръ  върху 
русвит^  генерадви  варти:  за  Северна  България  1:107000  и  за 
Южна  1:Г26000)  пространството  на  вняжество  България  (безъ 
Кърджали  и  Тамръшъ)  99276  вв.  кил.  (Сборнивъ  на  народни  умотво- 
рения, ваува  и  вдижнина,  т.  I,  стр.  513).  А  Кривошиевъ  върху  ру свата 
генерална  варта  1 ;  210000  нам^рилъ  пространството  на  вняжеството 
въ  сегашнит^  му  граници  95705  вв.  вил.  (Карта  на  България 
и  т.  н.  1:420000,  издание  на  Хр.  Г.  Дановъ).  Щабътъ  на  нашата 
армия  ни  даде  да^  чнсла  за  пространството  на  вняжеството: 
въ  1890  год.  —  95704.5  вв.  вил.,  и  въ  посл^дво  вр-Ьме  [чр-Ьзъ 
изм']^ряне  върху  вартата  на  п&тищата  1:200000]  96345  вв.  вил. 
Вече  въ  VIII  статщстиченъ  Сборнивъ  на  \^а§пег-8ирап  (ВеЬт 
се  помина)  отъ  1891  год.  намираме  пространството  на  княжество 
България  96660  вв.  вил.  Същото  число  ср^^^щаме  и  въ  А1шапас11 
(1е  воШа.  Ще  за6'6^|'Ьжа,  че  близвостьта  на  врайнитЬ  резултати 
отъ  измЬрянията  на  Кривошиевъ  и  на  щаба  на  армията  отъ 
1890  год.  е  много  случайна,  защото  споредъ  изм']^рянето  на  щаба 
на  армията  Северна  България  имала  пространство,  споредъ  админи- 
стративното д'Ьление  пр^^ди  завона  отъ  1889  год.  62139.9  вв.  вил., 
а  сл']§дъ  завона  62789.1  вв.  вил.,  вогато  у  Кривошиева  е  68579.4 
Ев.  вил.  Южна  България  споредъ  изм'Ьрянето  на  щаба  на  армията 
е  33564.6  и  32915.4  вв.  вил.,  а  у  Кривошиева  само  27125.7 
кв.  кил.!  Най-постЬдно  намерение  ни  пр-Ьдстави  Юрд.  Данчовъ  — 
95224.2  (А.  Иширвовъ  и  Юрд.  Данчовъ:  хипсометрични  отно- 
шения на  княжество  България.  Период,  спис.   1904.). 
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Отъ  приведените  по-гор'Ь  изчисления  най-далеко  се  отклонява 
Каравашевото,  което  моженъ  да  С1гЬтнемъ  като  много  преувеличено. 
Средното  отъ  останалите  измерения  е  96434  кв.  вил.  —  число^ 
което  би  ви  задоволило,  докато  се  направи  по-точно  измеряне 
върху  негатива  на  цинковата  плоча. 

Пространството  на  България  съставя  около  ^/^о  отъ  про- 
странството на  Европа;  въ  сравнение  съ  прострадството  на  голе- 
мите европейски  държави  България  е  малка  държава,  ео  по  отно- 
шение на  държавите  отъ  Балкански  полуостровъ  и  средните  евро- 
пейски държави,  тя  заема  личнр  место.  България  съставя  близу 
1/5  оть  Балкански  полуостровъ,  и  е  втора  после  Турция  по  големина 
въ  него,  а  между  европейските  държави  заима  следното  место: 

кв.  кил. 

1.  Европейска  Русия  (съ  Полша  и  Финландия)    .    .    .  5,389,985 

2.  Австро-Унгария  (съ  Босна  и  Херцеговина)  .    .    .    .     676,628 

3.  Германия 543,8.6& 

4.  Франция 536,408 

.  5.  Испания 504,552 

6.  Швеция 450,574 

7.  Норвегия 325,258 

8.  Беликобрнтания  и  Ирландия 314,628 

9.  Италия 286,588 

10.  Европейска  Турция 168,533 

11.  Румъния 131,02а 

12.  Българин 96,434 

13.  Португалия  (съ  Мадейра  и  Азорите) 92,575^ 

14.  Гърция 65,119 

15.  Сърбия 48,110 

16.  Швейцария 41,937 

17.  Дания 38,279 

18.  Холандия 33,000 

19.  Белгия 29,457 

20.  Черна-Гора 9,08а 
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Отъ  П.  Вахметьевъ. 


Както  е  изв'1стно,  въ  1709  г.  сл'%дъ  потушаване  на  известния 
Булавински  бунтъ  въ  Русия  единъ  отъ  еиодвижниццгЬ  на  Будавинъ, 
атаманътъ  Некрасовъ,  старообредецъ,  изб'Ьгалъ  съ  дружината  си 
въ  Добруджа.  Тая  дружина  е  получила  название  иекрасовци  и  заима 
дунавската  делта  въ  Добруджа^  та  е  образувала  н']&колко  и  до  сега 
с&ществуещи  поселища:  Сард-кьой,  Журиловка  и  др.  Ш-късно, 
слЪдъ  разпадането  на  старата  ^сЬчъ^  и  казаци-запорожци  ех  се 
поселили  въ  гол^Ьмо  количество  схщо  въ  отсамъ-дунавскитЬ  турски 
влад'Ьния.  За  дунавската  делта  между  запорожцит^  и  некрасовцигб 
•с&  ставали  много  чести  стълкновения.  При  атамана  отъ  запорожката 
•с4чь,  Самоилъ  Калниболотски  (1792 — 1814\  отсамъ-дунавскитЬ 
запорожци  еж  изтикали  некрасовцигЬ  къмъ  Бабадагъ,  къмъ  долината 
на  р.  Слава,  д']Ьто  около  с.  Слава  и  до  сега  има  два  некрасовски 
манастира. 

За  сега  отъ  тия  поселища  въ  територията  на  княжеството  ни 
е  останало  и  с.  Татарица,  Айдемирска  община,  разположено  на 
разстояние  10  км.  на  западъ  отъ  гр.  Силистра.  То  е  заселено 
изключително  отъ  велиноруси,  принадлежещи  къмъ  некрасовската 
секта.  Понеже  не  помнятъ  пб-старит^  хора  тукъ^  кога  е  станало 
поселянето  въ  тая  м4стность,  то  основаването  на  това  чисто  руско 
•село  съгласно  гор'!Ь-споменатото  можемъ  да  отнесемъ  най-късно 
къмъ  края  на  ХУПХ  столетие.  Шкои  указания  говорятъ  въ  полза 
на  предположението,  че  това  село  се  е  образувало  не  много  сл4дъ 
1709  г.,  когато  некрасовцигЬ  ех  дошли  въ  Добруджа;  а  именно, 
възъ  основа  на  изследванията  на  Лопулеску  („Русск1Я  колон1и  въ 
Добрудж*"  въ  „Шевская  Старина"  1889.  №  1--3)  и  Кондрапювичъ 
♦(„Очеркъ   истор1и    старообрядцевъ    въ    Добрудж^"   въ    „СлавянскШ 
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ОборЕШБЪ*  I.  С-Петербургъ.  1875.)  се  вижда,  чв  Портам  е  поселила 
часть  отъ  нецрасовцит^  дь  еегашам  Думо^в!^  к  Оери-^^лой  (Ваба-^ 
дагсва  область),  а  друга  —  около  Кара-Бурну.  На  картата  отъ 
руския  генераленъ  щабъ  не  е  отб&гЬзаио  КарогБурну^  но  м'Ьстностьта 
до  с.  Татарица  наричатъ  Кяра-Еурут  Тою  е  единъ  баиръ,  който 
шима  около  6,000  декара;  него  селото  Татарица  влад*]^  отъ  не- 
тпомиени  вр^Ьмена,  както  тоеа  се  вижда  отъ  официалнигб  доку- 
кевти,  които  имамъ  отъ  със^днигЬ  села:  Сребърна,  В^^евъ,  По- 
пино  и  пр.  За  съжаление,  издадената  отъ  турцит^  тапия  за  селото 
Татарица  на  това  зсЬсто  е  загубена^  тава  че  ж  ни  е  ввв^Ьстна 
точно  и  годината,  въ  която  това  село  е  основано. 

Отъ  картата  на  руския  генераленъ  щабъ,  снета  пр^Бзъ  по- 
следната руско-турска  война,  се  виявда,  че  селото  Татарица  е  имаю 
пр4зъ  това  вр-Ьме  73  дома.  Въ  1893  г.  то  е  имало  93  сгради  съ 
население  отъ  424  души  (200  д.  М2ЖК0  и  224  женско),  а  въ 
1900  г.  на  31  декември  153  сгради  и  населевве  отъ  685  души 
<343  м   и  342  ж.). 

Населението  на  село  Татарица  се  занимава  съ  риболовство, 
винарство  и  землед'к1ие;  то  и  до  сега  е  спазило  своя  великоруски 
говоръ  и  националната  си  носия,  на  което  причина  тр'Ьба  да  счи- 
таме главно  принадлежностьта  му  къмъ  сектата  на  старообредциг!, 
която  не  имъ  позволява  да  се  см^сватъ  съ  туземното  население. 
Ето  защо  и  бракътъ  у  т^хъ  става  само  помежду  имъ;  за  да  из- 
б^Ьгнать  кръвосмешение  т^  даватъ  дъщеритЬ  си,  или  пъкъ  взиматъ 
за  жена  отъ  споменатит*  пб-гор*  старообредски  руски  села  въ 
Румънска  Добруджа. 

Понеже  ц^^ьта  на  тая  статия  е  чисто  историческа,  не  ще 
се  вдущаме  въ  етнографическа,  филологически  и  пр.  изсл']^двания.  На 
вс^кн  е1учай   това  село   заслужава   вниманшто  на  нашитк  учени. 

Да  прЪминемъ  сега  къмъ  историята  на  друго  едно  руско  село, 
сега  вече  изчезнало,  което  се  е  наричало  Еючукъ-Гьолъ. 

Пр4зъ  1902  г.  б4хъ  въ  с.  Татарица  и  нам^Ьрихъ  зашити  въ 
длатненъ  пакетъ  5  документа,  който  пакетъ  се  е  пр']&давалъ  отъ 
родъ  въ  родъ  и  се  е  Ш13^ъ  у  еджлъ  отъ  схарожолцнгЬ  на  село  Та- 
тарица въ  възглавница.  Нямаше  съмнение,  че  прЬдъ  мене  стояха 
документи,  относещи  се  къмъ  вр-Ьмето  на  руско-турската  война 
(1828  г.)  и  истинностьта  на  които  се  твърди  както  отъ  н^кои 
ръкописни  букви,  употр']&бявани  въ  старо  вр'ю|е,  така  и  отъ  про- 
зирнн  знаци  въ  книгата  ^1828^. 

Период,  енкеиао,  ЬХУШ,  3—4.  ^  9 
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Тукъ  привежданъ  оригиналния  тевстъ  на  тия  документи,  вато 
снааямъ  правописанието  тсъ  и  хронологичесвиа  редъ. 

(ДоЕументъ  №  I.) 

Охраннкй  лнстъ. 

Именемъ  Его  Императорсваго   Величества  всЬмъ  войсвамъ, 

вомандамъ  и  лицамъ  армш  принадаежащимъ  повел']^вается  охронять 

седеше  русскаго  сословхя  Кичувъ-Дходъ  отъ  обидъ,  притесн^шй  и 

притязанхй,  и  овазьхвать  оному  всявую  защиту  и   помощь,   подъ 

опасешемъ  въ  противномъ  случа'Ь,  тяжкаго  навазанхя  по  Военному 

уголовному  улоясенш. 

5  Во  удостов4рен1е,  что  означенное   селенхе  КичуЕЪ-Д1олъ  на- 

^      ходится  подъ  особенньшъ  повровительствомъ  Его  Императорсваго 

^      Величества,  внданъ  сей  охранний  листъ,  за  моимъ  подписашемъ  и 

приложешемъ  герба  моего  печати.  На  Бивуакахъ  при  вр'Ьпос^п 

Селистрш  1юля  17.  дня  1828  года. 

Его  Императорсваго  Величества  ВсемилостивМшаго  Государя 
моего  Генералъ  отъ  Инфантерш  командиръ  6-го  п4хотнаго  ворпуса 
и  разннхъ  росс1йскихъ  и  иностранннхъ  орденовъ  кавалеръ. 

(Документъ  №  II.) 

ОткрБЕтое  ][редпнсан1е. 

Цредписнваю  всЬмъ  чербаджи  селешевъ:  в4треной,  попена. 
Гарвана,  Каднкюй,  аравн  и  новое,  невоспр'Ьщать  жителямъ  невра- 
совцамъ  селешя  Качукъ-доли,  собрать  хл4бъ  турецкой  нажатой 
уже  ими,  а  равно  и  им']^юпцйся  еще  на  нивахъ,  —  равном^^рно  и 
вс']^хъ  означенннхъ  селешевъ  подтвердить  жителямъ,  весь  им^ю- 
§>  пцйся  хл'Ьбъ  туркамъ  принадлежапцй  собрать  съ  поля,  внмолотить 
и  си  .  .  "Ъть  цЪлоспю,  сверхъ  того  имЬющ1есь  въ  селеши  Еадшюй 
пять  мельницъ  принадлежапце  туркамъ,  съ  коихъ  снятк  камни  и  за- 
копани, тотъ  часъ  привести  въ  надлежащее  устройство,  въ  про- 
тивномъ же  случаи,  заослушаше  сего  виновние  подвергнутся  строгой 
отв']^тственности,  вакъ  напротивъ  заоказаше  въ  семъ  случаи  зави- 
симаго  сод^йствхя  неостанутся  безъвозм4зд1я.  1юля  17  дня  1828  года. 
Бивавъ  при  крепости  Силистрш.  Свид^тельствую  подписомъ  и  при- 
ложешемъ печати. 

')  ИосдЬдннт^  три  букви  не  ноже  да  се  равбератъ. 
')  Початъ  отъ  червенъ  восъкъ. 


1^ 
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Его  Императорсваго  Величества  ВсбмилостивМшаго  Гусударя 
ноего  Генералъ  отъ  иифантерш  командиръ  6-го  п^хотнаго  корпуса 
разнихъ  россЕйсвихъ  и  иностраннихъ  орденовъ  вавалеръ. 


(Довужентъ  №  Ш.) 

Открнтнй  лнстъ. 

Жителямъ  селешя   Бочувъ  Дюли,   что   мевду  Силистрш  и 
Туртукай  Неврасовцамъ   вшпедшимъ  добровольно  изъ  турецваго 
подданства  съ  желашемъ  присягнуть  нав'Ьрность  Державн  РоссШсвой, 
тридцати  тремъ  семействамъ  и  девяти  челокЬвамъ  холостшгь  по- 
зволяется  занять  для  жительства  своего  Бабадансвой  области  се- 
лешя Кара-Урманъ.  А  вавъ  н^^вотория  семейства  вшпесвазаннаго 
§      селешя  не  ум'Ьли  еще  въ  шшъ  присоединиться,  то  силою  сего  от- 
С9      врнтаго  листа  повел^^ваю  Атаману  ихъ  Исаю  поселить  ионнхъ  въ 
^      селенш  Кара-Урманъ  въ  предъ  до  особаго  о  вс^хъ  ихъ  распоря- 
жен1я.  Въ  увереше  чего  нданъ  сей  за  подш1сомъ  моинъ  и  съ  при- 
ложешемъ  герба  моего  печати  въ  благополучномъ  городЪ  Бабадаг^. 
Овтября  22-го  Дня  1828  года. 

Его  Императорсваго  Величества  Всемилостив^йшаго  Государя 
моего  отъ  армш  генералъ  машръ  Начальнивъ  Бабадагсвой  области 
по  Военной  и  Грашдансвой  части  и  орденовъ  св.  Веливомученива 
и  поб:Ьдоносеца  Георпй  4  ст.  св.  равноапостольнаго  внязя  Влади- 
мира 2  ст.,  большаго  вреста  и  св.  Аннн  2-го  власса  вавалеръ. 


(Подписъ)  в)         [  ■•!»«  3  *) 
(Докужентъ  №  IV.) 

Охранитедьной  лнстъ. 

Жителямъ  Селешя  Карагерманъ  Даяъ  Сей  втомъ  чтобн  всЪ 
проходяпце  воинсвхе  вомандн  и  проезгающе  лица  отнюдъ  ни  под- 
вавимъ  видомъ  нераспоряжалисъ  би  сами  собою  безъ  кЬдома  ста- 


^)  Печатъ  отъ  червенъ  восъкъ. 
*)  Пос1%двитЬ  три  букви  не  може  да  се  разбератъ. 
*)  Не  може  да  се  разбере. 

*)  Печатъ  отъ  червевъ  восъкъ.  Осв^нъ  това  хартията  носи  виденъ  внакъ  яХбЗВ** 

9* 
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роетн  к»|рфирами  и  подводажи  за  ваковое  подводь!  нлатитъ  про- 

гоннне  деньги  на  важдую  версту  по  пяти  коп^къ  ассигнащями 

^     на  одну  лошадъ,  въ  противнонъ   случае  кто  нанесетъ  имъ  Бак1е 

$     притеснеше  илн  обидн  то  подвергается  строгому  позаконаиъ  взисЕа- 

;!;      шю,  и  всЬ  убитки  кавхе  здйлапи  будутъ  пополнится  собственностш 

учинившаго  самовластное  вшюгательство  относящеесъ  къ  разорешю 

помянутихъ  обнвателей.  —  Для  чего  и  Данъ  Сей  охранительной 

листъ  заподпнсашемъ  Моимъ  и  съ  приложешемъ  печати  въ  благо- 

получномъ  город*  Бабадаг*.  —  Февраля  11  дня  1829-го  года.  — 

Правяпцй  Должность  начальника   БабадагсЕой  области   1-го 
класса  и  кавалеръ 

ДОСТИННЧЪ.  I     оечаг* 


Вид^Ьтъ. 

Предъявителямъ  сего  неврасовцаиъ  поселившимся  било  во- 
вреия  последней  войни  съ  Атаманомъ  ихъ  Артаиономъ  Дшштр1евь11[ъ 
Бабадагской  области  въ   селенш  Карагарманъ,  ньшеже  при  томъ 
^      же  атаман^  возвращающимся  въ  числ^^  сорока  секействъ  на  преаснее 
§      ихъ  жительство  въ  селеше  Кичукъ  Д10лъ  близь  Снлистрш  по  при- 
;1^      казашю  Его  Превосходительства  началънива  штаба  2  Армш  Госпо- 
дина  Генералъ-Маюра  и  Кавалера  Вахтеяа  для  сводобнаго  ихъ 
пропуска   черезъ  занятия  по  пути  м']^ста  РоссШскими   войскаии, 
данъ  сей  за  подписомъ  моимъ  и  приложешемъ  областной  нечати 
въ  город'Ь  Бабадаг^Ь  мая  9  дня  1830  года. 

Начальникъ  Бабадагской  области  Генералъ-Ма1оръ 

Лашвареевъ.  ■еч*»  |;  ^) 

«о  По   сему  билету  чинить   свободшшй  дродускъ  означенньпгь 

^      жителямъ  до  с.  Кучукъ  Д1одъ.  —  21  Мая  1830  года.  — 

Комендантъ  крепосию  Силистрн  подполковникъ 

Сельвелк. 

')  „Печать  канцигяри  Бабадайсв.  области". 
-)  „Печать  тандияри  Вабадайск.  области*. 
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Отъ  твя  документа  ое  вища,  че  въ  1828  годява  между  Сндж*- 
стра  в  Тутраканъ  е  схщ^ствушио  руско  село,  чиито  жители  с& 
принадлежали  мьмъ  неврасовсвата  еевта.  Съе^дви  т^мъ  села  с& 
били:  В^Ьтренъ,  Попвно^  Гарвавъ,  Бад&-вьов,  Арава  и  Ново.  Това 
село  се  е  наричало  Кючукъ-Гьолъ. 

На  вартата  огь  русввя  геяералевъ  щабъ  ве  е  отб^'Ь8ано  село 
съ  такова  вме  около  сномеватвтФ  села.  Благодарение  на  айдемир* 
ския  киетъ  азъ  увнахъ,  че  близу  до  а  КадА*кьой  схществува  м^ст- 
ность,  именуема  Кючук^Гьолъ.  Тогава  запитахъ  пвсмено  учителя  на 
с.  Кад2*вьой  да  ми  съобщи,  не  е  ли  с&ществувало  тамъ  руско  село. 
Г-нъ  И.  С.  Трифоновъ  любезно  ми  достави  нужнитЬ  свЬк^вян,  воито 
на  вратко  с&  сл'Мнит&: 

,М'Ьстностьта  ^Кючувъ-Гьолъ'*  се  намира  между  селата  Бадх- 
кьой  и  Гарванъ,  и  то  5-6  км.  на  С.-И.  отъ  село  Кадх-кьой  и  4-5  км. 
на  (Лверь  отъ  село  Гарванъ.  Тамъ  пр^Ьди  80  години  на  дунавския 
бр^гъ  ех  се  поселили  12  семейства  липовани  (неврасовци).  Понеже 
ех  били  близу  до  дунавския  бр'&гъ,  гемеджии  турци  постоянно  ех 
ги  безпокоили.  Турцит^Ь  отъ  селата  Кадх-кьой  и  Гарванъ  не  искали 
да  има  село  на  това  м'Ьсто,  та  взели  да  ги  нападатъ  нощемъ.  Като 
ВИД&1И  старообредцит^,  че  не  ще  могатъ  да  жив^ятъ  спокойно, 
напуснали  жилищата  си.  Едни  отъ  т^хъ  отишли  въ  село  Тата- 
рица,  близу  до  Силистра,  и  тамъ  ех  се  заселили.  Четири  сЬмейства 
отъ  тия  б^галци  дошли  въ  с.  Кадх-кьой;  но  турцитб  и  тукъ 
не  ги  оставили  на  мира.  Една  нощь  нападнали  вхщата,  въ  която 
жив^яли,  и  убили  единъ  отъ  мхжет^  ОстаналигЬ  се  разб'Ьгали, 
но  кЬ  ех  се  заселили,  никой  не  може  да  ни  обясни.  При  бяга- 
нето си  тЬ  ех  хвърлили  камънигЬ  (храмелчи),  съ  които  ех  си  млели 
брашно  въ  минуващата  пр-Ьзъ  селото  ни  рЯчица.  Т^и  камъни  ех 
нам'Ьрени  отъ  тукашния  житель  Костандинъ  Николовъ;  и  до  днесъ 
ги  има.  Трапищата,  д'Ьто  ех  били  построени  жилищата  на  въпрос- 
нитЬ  липовани,  и  до  сега  се  познаватъ^. 

Така  че  несъмн-Ьно  се  установява  фактътъ,  какво  на  Дунав- 
ския брЯгь  близу  до  селата  Кадх-кьой  и  Гарванъ  схществувало  рус- 
кото село  Кючукъ-Гьолъ,  отъ  което  само  пусти  трапища  ех  остатки. 
Това  село  е  възникнало  пб-рано  отъ  1828  г.  (документъ  ^в  I)  и 
жителигЬ  му  били  турски  поданници  (документъ  ^в  III).  Пр^^ 
1828  година  подъ  предводител ството  на  атаманъ  Артамонъ  Дими- 
триевъ  се  пр'Ьселили  33  семейства  и  9  души  ергени  отъ  Кю- 
чукъ-Гьолъ  въ  село  Кара-ормавъ  (Бабадагска  область),  а  сл'Ьдъ 
това  въ  село  Кючукъ-Гьолъ  останали  подъ  пр^Ьдводителството  на 
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атаманъ  Исай  още  н'6колко  семейства  (докуиентъ  ^Б  III  и  У).  Пр&ъ 
1830  годйна  схщитЬ  тия  неврасовци  подъ  пр^Ьдводитедството  на 
атаиана  Артамонъ  Димитриевъ  на  брой  40  сЪиейства  пакъ  пре- 
минали отъ  Кара-орманъ  въ  старото  си  село  Кючувъ-Гьолъ  (доку- 
ментъ  Л  8). 

Понеже  г.  Трифуновъ  пише,  че  споредъ  преданието  въ  Кючувъ- 
Гьолъ  ииало  само  12  сЬиейства,  съ  голяма  вероятность  можемъ  каза, 
че  това  малко  население  е  било  вече  сл^дъ  1828 — 1830  година, 
когато  отъ  турски  притеснения  надъ  провинилите  се  руси  на  това 
село  („вншедшимъ  добровольно  изъ  турецкаго  подданства  съ  жела- 
шемъ  присягнуть  на  верность  Державе  Россейской*")  много  отъ 
техъ  избегали  въ  близко  лежещето  село  Татарица,  още  повече, 
че  и  самъ  г.  Трифоновъ  пише,  какво  8  семейства  ех  избегали  въ 
село  Татарнца. 
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Два  съседни  манастира. 

Отъ  Иордаиъ  П.  Георгиевъ. 


Ваниновсви  ианастиръ  Св.  Никола. 

Описание.  —  Пр^данид.  —  Стариять  помеиикъ.  —  Б^кьстътъ  на   Еп.  Софрония.  — 

Раяорението  на  манастира  отъ   кръджалиит^.  —  Днешната  цръква.  —  Брата  Хоро- 

80ВСКИ.  —  X.  Ставревата  буна. 

К&пиновсБиятъ  манастиръ  е  красиво  разположенъ  на  лЬвля  брктъ 
на  р'ЬБата  СЬяокосгь,  въ  началото  на  очарователния  к2линовсби  проходъ, 
който  води  отъ  Търново  за  Елена.  Манастирската  ограда  пр']^дставлдва 
единъ  гол'Ьмъ  неправиленъ  четири&гълникъ.  Тя  е  отворена  отъ  сЬверъ, 
а  отъ  юго-западъ  е  съвс4мъ  висока,  особено  надъ  р-Ьката,  д4то  еж  раз- 
лоложени  36  чисти  стаи,  4 — 5  отъ  които  еж  така  хубаво  украсени  и  наре- 
дени, както  нриемнит']^  стаи  въ  заможнит']^  граждански  к&щи.  —  Изобщо» 
по  чистотата  си  и  по  богатата  си  вжтр']^шна  наредба  никой  мжакки  мана- 
стиръ въ  търновско  не  прави  такова  добро  впечатление  както  К2ьпи- 
новскиятъ.  А  това  се  длъжи  на  богатия  му  игуменъ,  архимандритъ 
Стефанъ,  челов4къ  повече  св4тски,  отколкото  духовенъ,  който  е  употр4- 
билъ  много  отъ  своитЬ  средства,  за  да  достави  и  на  себе  си  и  на  посЬ- 
тителит*  на  манастира  разположението  и  удобствата,  които  е  ималъ 
по-рано  въ  Търново,  д4то  е  билъ  дълго  вр4ме  протосингелъ  и  митро- 
политски зам^^стникъ. 

Споредъ  преданието  к&пиновскиятъ  манастиръ  е  билъ  нзднгнатъ 
още  пр-Ьзъ  времето  на  търновското  царство^  но  при  покоряването  на 
България  отъ  турцит:^  той  билъ  разграбенъ  и  опустошенъ,  а  цръквата 
му  била  ограбена  и  изгорена.  Въ  такова  състояние  се  е  намиралъ  мана- 
<^тиръгь  до  края  на  1 7  в4къ,.  когато  цръквата  му  била  отново  издигната, 
и  то  благодарение  на  следното  обстоятелство. 

Въ  Търново  управлявалъ  като  войвода  единъ  арапинъ,  сеизинътъ 
на  когото  билъ  отъ  селото  Кжпиново.  Тоя  сеиз1гаъ  се  молилъ  дълго 
вр-Ьме  на  войводата,  да  позволи  да  се  издигне  запустилата  манастирска 
цръква,  и  най-посл4  сполучилъ.  Войводата  се  съгласилъ,  но  само  подъ 
едно  единичко  условие  —  цръквата  да  се  работи  само  нощно  вр-Ьме,  за 
да  не  се  заб^л^жи  отъ  нЬкого,  защото  инакъ  тр-Ьбало  да  се  вземе 
султански  ферманъ,  което  било  много  м&чно  нЬщо  за  онова  вр^ме.  Поради. 
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това  цръквата  била  строена  много  бързо  и  нощ'!;  а  за  още  по-го^^^^x& 
сигурность,  работницит*  клад-Ьли  влтр*  постоянно  огънь,  за  да  добие 
зданието  изгледъ  на  старо. 

За  достов-Ьрность  на  това,  че  манастирътъ  е  билъ  обновенъ  къмъ. 
края  на  17  в']^къ,  свид^Ьтелствува  стариятъ  поменнкъ  отъ  1700  година, 
който  пр-Ьдставлява  най-разнообразенъ  и  най  гол'Ьмъ  интересъ  отъ  всич- 
кигЬ  други  запазени  манастирски  старини.  Тоя  паметникъ  е  64  с.  м. 
дълъгъ  и  толкова  широкъ.  Той  се  затваря.  На  външната  му  страна 
стоятъ  образит^^  на  св.  Никола  и  на  св.  Василия  Велики,  а  отъ  вАтр*]^ 
най-гор*]^   се   краси    съ    червени   славянски   букви    сл']^дниятъ  надписъ: 

Сив  проскоицня  исписмв  игаясти^  смтотг  Ннкодв  нжкто  кргие  о^хн* 
^тшнтщл  а|^непнс«опк  Теодосмв  жикто!^.  С.  Н.^)  и  снстк  скто  в^ие  дцюв- 
■ш»  самиюнъ.  Елте  нгеиеиг  1пат|ю.  1М1«цгг  «Н1мн|п  зя  мгок  двшу. 

Иодъ  тоя  надписъ  стои  стариненъ  образъ  на  Христа  въ  архие- 
рейско обл'Ькло  и  съ  р^IЩ']^  благословящи,  а  отъ  дв'Ьт']^  страни  на  Христа 
се  намиратъ  об])азигЬ  на  св.  Богородшца  и  ва  са  Ив.  Кръстителя. 

Въ  поменика  има  7  разпр']^д']^ления:  1)  за  православните  християни, 
2)  за  усопшит*,  3)  за  архиереит-Ь,  4)  за  йеромонасите,  5)  за  игуменигЬ, 
6)  за  монахините  и  7)  за  благочестивите  християни. 

Въ  първото  разпределение  наредъ  съ  имената  на  православните 
християни  еж  обозначени  техните  подаръци  на  манастира:  ниви,  лозя, 
яарусии  (парични  подаръци)  и  единъ  часовникъ.  Същевременно  еж  отбе- 
лезани  и  селата,  отдето  сл  подарителите ;  тъй,  отбелезанй  еж:  Кжпи- 
ново,  Церова-кория,  Елена,  Мирданя,  Фида-бей  (сега  Мариино)  и  Лесковецъ. 

Въ  третото  разпределение,  между  търновските  архиереи  и  техните 
подвластни  епископи,  на  шесто  место  стои:  „яг1н  щцлк  А  мотняг  Соф^т||е 
впиекопъ''.  А  най-доле,  като  се  поменува  името  на  архиепископа  Иоаникия,. 
стоятъ  следните  интересни  редове  за  големата  завера: 

I  Г|М1мки  д||;с1€^  ти^имо  твгмаи  стмл  ^лгшлрк  толлтк  тд  зят^л;»  «а 
цд^г^дъ  1мт^1я^  N  адядицитб  и  нзсмцжя  |1«ог»  ;крнстмш1  н  мпвста;»  оитд. 
г«^я  тогаан  з«;кд  т»^н  «д  х^и€Т1И11Т€  «^ншвто  нмшн  пншп  стрдп  м  кет*. 

На  задната  страна  на  поменика  вече  отъ  друга  ржка  е  написана 
почти  сжщото,  именно: 

Дд  ея  змт  мигят»  стяид  рязми^  тя  здт^ида  яя  |рр11грягк  яят^мя^хя  ш 
«мм  клядяцйтв  ш  з«;ю  сшихя  А  ;1в^11ст1яя11те  и  зяпкспцкя  овмд  щл  и  нзсеко]» 
минге  х^кйснмя  и  ^бнжя  н  много  йясявш  зятгстнкя  и  много  монясте^  н  щшлш 
ряснпяхя. 

с«иб  ^яшкя.  182]. 

Въ  петото  разпределение  на  поменика,  на  9  место  между  игуме- 
ните на  манастира  стои: 

„11д  1781)^)  софрон1б  шрбмоияхк  котленниг  конто  се  простякн  бписконъ 
к^тудискн''.  —  Отъ  тука  се  вижда,  че  многозаслужилиятъ  Стойко  иерел» 

*)  7208  т.  е.  1700  г.  отъ  Р.  Хр. 

^)  Понеже  това  е  писано  по-посд^,  сл^дъ  емъртьта  на  Софровил,  то  я  годпап^ 
е  погр^Ьшево  отб1и1йаана,  та  на  м1сто  1794  е  аосФааена  1789. 
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като  се  прЪеелидъ  въ  Арбанаси,  оставидъ  тнжь  д^Ьцата  си  и  поедъ  управ- 
лението на  кАпиновския  иавастиръ,  на  който  ставалъ  игуменъ.^) 

На  гърба  на  яоменика  има  и  една  скро]ша  заб^д'Ьжва  отъ  1829 
год.,  писана  отъ  »Д«»<п  ут•I|ъ'^  будещия  Иларвовъ  Лошански,  въ  които 
011б^ШЬха,  че  дошълъ  на  1810  г.  въ  манастира  при  архимандрита  Не- 
фтаяима  и  билъ  нроизведенъ  въ  дяконски  чинъ  въ  1818  г. 

Втора  старина  сл^дъ  поменика  е  кръстътъ  на  ен.  Софрония,  койпч> 
кръстъ  ми  показа  игуменътъ  на  манастира  арким.  Стефаиъ  като  свое 
частно  притежание.  Тоя  кръстъ  е  23^8  с-и.  високъ  и  12  см.  широкъ. 
Той  е  дървенъ,  покритъ  съ  сребро,  обл'Ьченъ  съ  позлатена-  сърма  и  укра* 
сенъ  съ  разноцв'Ьтни  камъни.  Както  дървото,  така  и  обл'Ьклото  на  кръста 
с&  много  изящнд  изработени. 

Архим.  Стефанъ  ми  1)азправи,  че  тоя  кръстъ  му  билъ  даденъ  отъ 
■покойния  митрополитъ  Грихюри  Доростолочервенски  слЪдъ  смъртьта  на 
Илариона  Макариоподски,  духовенъ  отецъ  на  архим.  Стефана,  за  споменъ. 
На  митр.  Илариона  го  далъ  Неофитъ  Бозвелията,  а  самъ  го  той  полу- 
чилъ  отъ  родственицит*  на  еп.  Софроний.  При  предаването  на  тоя  кръстъ 
се  казвало  на  тия,  които  го  получавали,  да  знаятъ  и  помнятъ,  че  тоя 
кръстъ  е  на  еп.  Софроний  Вратчански. 

Сл^дъ  Софрония,  игуменъ  на  Кжпиновския  манастиръ  станалъ  Неф- 
талимъ.  Тогава  кънъ  края  на  18  в^къ,  нав-Ьрно  въ  1798  г.,  кърджа- 
.таитЬ  ограбили  съвсЬмъ  манастира.  Игуменътъ  Нефталимъ  сварилъ  да 
И9б'1Ьга  съ  монасит'Ь  прЬзъ  р^Ьката,  скрилъ  се  въ  една  колибка  на  на- 
ср'Ьщната  височина  и  отъ  тамъ  наблюдавалъ,  какъ  разбойницнгЬ  ограб- 
ватъ  и  разрушаватъ  светата  обитель.  При  бягането  си  игуменътъ  можалъ 
да  вземе  съ  себе  си  само  ста1шя  поменижъ,  а  светата  чаша,  кандидата 
и  другитЬ  ск&ноцЪяностн  на  цръквата  били  заграбени  отъ  разбойниците, 
които  запалили  сл^дъ  това  манастира  и  си  замина  ш.  Дали  е  изгорила 
тогава  цялата  манастирска  ограда,  не  се  знае  точно,  но  затова  пъкъ 
цръквата  била  изгорила  до  основите  си,  поради  което  не  се  е  запазила 
нито  едва  отъ  старите  й  икони  и  книги. 

Игуменътъ  Нефталимъ,  като  се  ползувалъ  отъ  щедрите  подаяния 
на  акителите  отъ  околните  села,  скоро  ваьзобновидъ  цръквата  и  въобще 
подновилъ  манастира.  Това  се  вижда  отъ  зацазеца4'а  до  сега  най-стара 
чапш,  на  която  следъ  имената  на  ктиторите,  стои  годината  1799.  Обаче 
съ  църковни  книги  и  съ  икони  манастирската  цръква  се  е  сдобивала 
иостепенно  и  то  най^напредъ  съ  книги,  а  много  по^късно  и  .съ  икони. 
Тъй,  най-^.старата  запазена  книга  е  подарена  на  манастира  въ  1802  г. 
Тя  е  едно  съкратено  евангелие,  въ  което  четемъ: 

П^еяожихг  скнтоб  екяигблиа  кьмдшхсти^ь  ^яОв  свитоиу  ннхоиню  язг  Стодмг 
Миалм!^  б  влеяя. 

А  на  най-старата  икона  „Св.  св.  апостоли  Петъръ  и  Навелъ",  която  е 
поставена  на  иконостаса,  четемъ:  1814  п^иложн;с  кд  ;срАп  святом»  николяне 

')  ^  своето  игумеиуване  самъ  еп.  Софроний  пяшс  сл^Ьдвото:  уИ  въстппахъ 
■  пойдохъ  на  Ар(^нас1Т,  марта  13,  и  с^д-Ъхъ  до  Иудия  тако  праненъ;  на  единъ  мана- 
стнрь  е1|д^хъ  1со.1ко  два  м1м[Х)ца**.  —  Бр.  Пер.  сп.  год.  1,  кн.  5  и  6. 
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Втора  ПО  старина  е  иконата  „Св.  Когородица",  на  долнята  часть 
на  която  стои  годината  1820  н  името  на  зог1)афа  ^1а1Д1ъ  попикнУк'-. 

Понеже  цръквата,  построена  си1'Ьдъ  кърджалийскит'^  опустошения, 
била  т4сна  и  слабо  направена,  то  въ  1835  г.  станало  нужда  да  се  събори 
и  на  нейно  м-Ьсто  да  се  издигне  нова  и  по-здрава  сграда.  Тогава  на 
чело  на  манастира  стоялъ  още  пр^стар^лиятъ,  но  енергиченъ  игуменъ 
архимандритъ  Нефталимъ,  който  билъ  събралъ  доста  средства,  съ  които 
нздигналъ  днешната  цръква.  За  споменъ  на  това  посл'Ьдно  възобновенне 
на  храма  при  входа  на  м&жкото  му  отд'ю[ение  отвжтр'Ь  надъ  вратата 
е  погтавенъ  сл-Ьдниятъ  надписъ: 

КлАГ010леи1би  от1|а  споспешб111еи  смл  н  со1е|^ше111би  скетдгш  дв;»,  дииик. 
<|>БИ01НСд  сей  СВ6ТМН  ;с^ямг,  нж€  ю  скетн;с  0Т1|д  ндшегш  н|колдл  иг^лнкшскдго 
У8ДОтко^||д  к'лпо  ^Д(&де:  п^н  Д[»лв^е1  ту^ювсхдго  иятрополитд  11лд|1|«»ид:  т^ндоиъ 
и  11жднкеи1емъ  нгвмеид  Нефтддимд  д^;с|ид||д^итд  со  б|1Дтшъ  со  ;с|1исте:  пднсяж 
1ероиокдх«  п^оиопи  {е^оиондк,  диконя  нддр|011Я)  Д1яко1д  110^и|^|д>  пдхомм  иоивд^ 
11д^б1|д  иоиа;(,  ;сд|^ито11г  мондп»  ддмдснннъ  иоидх>  11анк)1АТ1я  иондл^. 

Сегашната  цръква  е  доста  голяма  и  здрава  камена  сграда,  при 
входа  на  която  е  изобразенъ  страшниятъ  садъ,  много  грубо  направенъ. 
А  надъ  това  изображение  надъ  самата  врата   стои   сл^дниятъ  надписъ: 

Стмшиоб  пр|шестк1б  1845  кгтиторъ  ■1колд  б^  бл^ид,  ;сдуи  спнсдтелк. 

Като  нова  цръквата  н^^ма  фрески.  Само  най-долу  на  ст']Ьната  при 
входа  въ  м«ьжкота  отдЬление  сл  направени  6  фрески  отъ  историята  на 
сътворението  на  св^та  и  на  гр^хопадането. 

Ик^)НИт+>  СД  почти  всички  нови.  Само  нЬколко  отъ  т^Ьхъ  сл  оста- 
нали отъ  построената  сл-Ьдъ  кърджалиит*  цръква,  но  т*  като  по-ветхи 
еж  поставени  въ  женското  отд'Ьление.  —  Новит*  икони  еж  всички  сла- 
вянски, а  отъ  по-старит*  само  2  иматъ  гръцки  надписи. 

Между  с1Щ)Ш1т%  запазени  въ  днешната  цръква,  сл  за  отб^лАжане 
кръстътъ  въ  олтара  и  аналогит*,  за  които  н^ш.а  не  се  знае  положително, 
дали  с&  запазени  отъ  къ1)джалийскит'Ь  грабежи,  или  пъкъ,  което  из- 
глежда по-в-Ьрно,  еж  пр+>несени  отъ  д1)угад'Ь,  при  възобновението  на 
манастира  сл^дъ  кърджалиит-Ь.  Кръстътъ  е  безъ  надписъ.  Той  е  обл*- 
ченъ  съ  ср*<)ърна  и  позлатена  сърма  и  е  украсенъ  като  Софрониева  съ 
разноцветни  камъни,  но  е  много  по-красивъ  и  по-голЬмъ  отъ  него, 
именно,  дължинлта  му  е  34^; 2  с.м.,  а  широчината  му  е  18  см.  Анало- 
гит'Ь  пъкъ  еж  издълбани  отъ  ц1^ло  дърво  и  еж  поставени  въ  мжжкото 
отделение.  Т*  еж  украсени  съ  разноцв4тни  кестени  украшения,  съ 
каквито  е  украсенъ  и  владишкиятъ  тронъ  на  търновската  митрополитска 
цръква. 

Наскоро  слЬдъ  смъртьта  на  Нефталима  управлеш1ето  на  манастира 
минало  въ  ржц-Ьт*  на  двама  богати  еленчани,  братя  Хорозовски,  отъ 
които  по-ста1)иятъ,  архимандритъ  X.  Теодосий,  станалъ  игуменъ,  а  по- 
младиятъ,  иеродиаконъ  X.  Кеслрия,  —  неговъ  помопщикъ.  Съ  свои 
средства  родолюбивитЬ  братя  съборили  старигЬ  тъмни  и  тЪсни  мана- 
стирски одаи  и  издигнали  днешната  красива  и  обширна  манастирска 
сг1)ада.  За  да  ув'Ьков'Ьчатъ  01це  повече  себе  си,  братята  построили  къмъ 
дЬсния   кран   на   издигнатото   отъ    т^хъ    манастирско    здание    помежду 
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самигЬ  стаи  единъ  малъкъ  параклисъ,  нареченъ  „Въведение  Ир.  Бого- 
родици". Тоя  параклисъ  е  бидъ  свършенъ  въ  1804  г.  и  е  нашаренъ  съ 
груба  стенна  живопись.  Отв&тр'Ь  надъ  входа  въ  параклиса  е  изри- 
суванъ  манастира,  а  отъ  дв^т*  страни  на  тая  рисунка  сл  изобразени 
двамата  братя:  архимандритъ  X.  Теодосий  и  братъ  му  иеродиаконъ  X. 
Кесария  Хорозовски. 

Единствената  старина  на  параклиса  с&  царсБит']^  му  двери,  които 
еж  останали  отъ  старата  цръква.  Т-Ь  еж  твърд*  малки:  1  м.  и  30  с.  м. 
високи  и  70  с.  м.  широки.  По  направата  си  и  по  образит*  си  тия  двери 
приличатъ  твърд*  много  на  старит*  двери  въ  манастира  „Св.  Троица" 
до  Търново. 

Братя  Хорозовски  еж  били  не  само  велики  благод-Ьтели  на  светата 
кжпиновска  обитель,  но  като  хора  напълно  просветени  за  в1)*мето  си 
еж  били  и  големи  патриоти.  Т*  взели  д-Ьятелно  участие  въ  подготве- 
нето  на  гол-Ьмото  възстание,  което  Раковски  кроялъ  да  повдигне  въ 
средата  на  България,  за  която  ц-Ьль  билъ  изпратилъ  въ  18()2  г.  отъ 
Б-Ьлградъ  въ  Търново  едного  отъ  най-в^рнит*  си  хора,  X.  Ставря  сдив- 
нелията.  За  участието  на  братя  Хорозовски  въ  „X.  Ставревата  буна" 
ми  разправи  днепшиятъ  игуменъ  на  манастира  следното: 

„Въ  началото  на  1862  г.,  когато  б*хъ  още  послушникъ,  идва  въ 
манастира  търновченинътъ  Христо  X.  Николовъ,  единъ  отъ  пламеннит* 
последователи  на  Раковски,  за  да  приготви  н^кои  потребни  н^ща  за 
търновските  съзаклетници,  които  смитали  да  изл^затъ  скоро  къмъ 
балкана.  Христо  X.  Николовъ  донесе  съ  себе  си  няколко  пушки  и  ножове 
и  няколко  топа  тефтикъ  за  привръзване.  Игуменътъ  X.  Теодосий  прибра 
тия  нешд  грижливо  на  тавана.  Сл^дъ  2 — 3  нед-Ъли  една  вечерь  X. 
Теодосий  заповеда  на  фурнаджията  да  извади  дв*  пепщ  хл^бъ.  Су- 
тринъта  въ  4  часа  пристигнаха  въ  манастира  ()4  души  възстаници  подъ 
началството  на  X.  Ставря,  който  б4ше  самъ  обл^ченъ  въ  форма.  Вой- 
водата постави  въ  околните  места  стража,  а  на  останалите  момчета 
заповеда  да  се  разположатъ  въ  манастирския  дворъ.  Тамъ  те  си  раз- 
хвърлиха дрехите  и  навуш,ата  да  съхнатъ,  наядоха  се,  стъкмиха  се 
отново  и  следъ  3  часово  бавене  заминаха  за  балкана.  Црн  замина- 
ването си  възстаниците  хванаха  гавазина  на  манастира,  помака  Арабоолу, 
поведоха  го  въ  гората  и  му  отсекоха  главата. 

„Отъ  манастирските  хора  П1,еше  да  си  пострада  само  игуменътъ. 
Него  теглиха  подъ  сждъ  за  убиването  на  х\.рабоолу,  отведоха  го  въ 
Търново  и  го  държаха  подъ  стража  въ  Давидовия  ханъ,  додето  се 
реши  делото  му.  Но  X.  Теодосий  даде  много  пари  на  следователя  и  на 
единственото  момче  на  Арабоолу,  та  биде  освободенъ  като  невиненъ". 

Следъ  разпръсването  на  X.  Ставревата  чета  кжпиновскиятъ  мана- 
стиръ  престаналъ  да  играе  роля  на  революционно  гнездо.  По-послеш- 
ните  апостоли  на  свободата:  Левски,  Ангелъ  Кънчевъ  и  Д.  Обпщ  се 
отбили  само  веднажъ  въ  тоя  манастиръ,  презъ  марта  1871  г.,  но  обле- 
чени като  търговци  и  то  безъ  да  се  обадятъ  некому,  кои  еж  и  по  каква 
работа  ходятъ. 
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II. 
Цлавовски  жанасткръ  Св.  Илия. 

Първоначадодта  всто^^ия  яа  манастара.  —  Занааенщ  старваи  отъ  втора1га  1фъиа.  — 

Равграблие    на    канаствра.  —  Игумевъ  СергвД*  —  Белчовата   завера.  —  Игушекъ- 
СофроинЛ.  —  ПослЪдното  въюбновецве  ва  кавасгвра.  —  Днешната  цръква  в  вейната 

бвблвотека.  —  Градвщето. 

Шщо  около  дваесеть  шшутн  на  С-3,  отъ  к&гашовския  мавастиръ^ 
отъ  л']^ва  страна  на  търновския  п&ть  се  нзднга  длаковскиятъ  манастиръ 
^Св.  Илия'',  който  е  останалъ,  както  и  к&оиновскиятъ,  отъ  старлтЪ  бъл- 
гарски вр^^змена.  При  нахлуването  на  турцит'^  плаковскиятъ  х&настиръ  е 
билъ  съвс*мъ  ограбенъ  и  опустошевъ.  Тъй  е  стоялъ  той  около  250  години, 
дод']^то  най-посл'^  единъ  монахъ,  н'Ькой  си  Иоаникий,  за  когото  не  знаемъ 
отъ  коя  обитель  е  билъ,  се  заловилъ  да  поднови  тоя  онустошенъ  мана- 
(^.тиръ.  Иоаникий  билъ  бли:шо  лице  на  търновския  воевода  и  даже  саоредъ 
ир']^^нието  добъръ  неговъ  приятель.  Като  се  възиолзувалъ  отъ  това  си 
положение,  той  изнолилъ  отъ  воеводата  разркпение  и  издигналъ  мана- 
сгира  отъ  неговигЬ  пепелища,  като  построилъ  на  м1»стото  на  старата 
цръква  нова  въ  1()43  г. 

Отъ  тая  стара  цръква,  която  можемъ  да  иаречемъ  втора,  с&  се 
пазили  до  1852  г.  дебелнт^Ь  пръстени  св'Ьтилш1ЦИ,  конто  манаотирскитк 
поа1ушници  нан-посл^^  изпотрошнии.  А  на  местото  на  тия  нръстени  евЪ- 
твдници  с&  се  заназилн  и  досега  дървенит'Ь,  правени  нав1&рно  още  щИЬдн 
кърджалийскит*]^  разорения.  Запазени  с&  с;бщо  и  дв1  чаши:  аай-старата, 
оловеиа,  която  е  сега  захвърлена  въ  манастирската  гробш1ца  и  на 
която  стои  отб^л^зано  само  „11с.-хр.  Ни-ка'',  и  но-новата,  сребърна,  в» 
която  личатъ  имената  на  ктиторит']^  и  годината  1791. 

Между  книгигЬ  на  старата  цръква  има  печатни  издания  на  сла- 
вянски и  влашки,  но  съ  славянски  букви.  Тъкъвъ  е  тиликътъ,  такива 
с&  и  стариг1Ь  минеи,  печатани  въ  Бузау,  въ  Влашко,  въ  вргЬмето  на 
воеводата  Констаитинъ  Басараба,  въ  7206  г.  отъ  Сотв.  мира.^) 

Въ  запазонит*  отъ  старата  цръква  книги  се  ср-Ьщатъ  интересни 
заб'Ьл'Ьжкн.  Така,  на  голямото  мартенско  житие  на  първата  кора  е 
написано  гл*дното: 

ДЯСА  ЗВАН  ВОГЯТО  Б6ШН  ТНКЯ  ИД  ТДрИОВЪ  КОЙКОДЯ  ВДрЯ  ;СЯСНКЯрЯТЯ  Седе  Г  ГОДЙНН 

ТДБ6ШВ   сторилъ   зяпъ   твдрдв   длд  Ббшсио   ддвтд  ткдрдб  тежънд  в  ткдрдб  Беше 

ГЛДДВО    ЛНСВИКЪ^)    жито    М    ГрОШД    С€В6    ^Д^УД^) 

Огь  многобройнит*]^  р&кописи  на  старата  цръква,  за  изтр^^янето 
на  които  ще  споменемъ  по-нататъкъ,  с&  се  запазили  до  сега  въ  мана- 
стира само  два:  единиятъ  е  малъкъ,  а  другиятъ  —  много  обемистъ,  но 
и  двата  с&  писани  на  книга.  На  малкия  рдкописъ  с.1'Ьдъ  иЬволко  листа 
стои  следната  забЬл-Ьжка: 

0  1698  г. 

^)  Половвнъ  кри  на. 

»)  1794  г. 
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А  на  посл*днята  «ора  е  отб*л*зано,  ^е  кшггата  се  казва  молитво- 
словъ  и  че  е  подвързана  за  1  грошъ  отъ  известния  Дойно  граматакъ, 
едянъ  отъ  ир^писвачит*  на  паисиевата  история. 

Гол*миятъ  ржкописъ  е  единъ  грамаденъ  четиригласникъ,  на  посл^д- 
нята  страница  на  който  е  написано  съ  много  красиви  букви:  кой  е  по- 
ржчалъ  тоя  рхкописъ,  за  колко  пари,  кой  го  е  писалъ  и  кога.  Ето 
сдмия  текстъ: 

Вгсбвидц»  и  п^илдгом»  бог»  смвд  й  1блну1€  даю1|1€1Ш  съвръшнти  1ъса1С4) 
дио  Бддго  ИЖ6  ШМ1С11  ядунидюцюмк  той»  сддкд  N  дръждкд  ккеки  пишкъ  оими^. 
Дзъ  ошо  ^коудий  рдБъ  мибнбмъ  доб^^^^  даоинишскои»  д|«И11.с1б  иомо^к,  О  седо 
к&вмново,  09в«Дбхъ  0811ДЛ1е111е  н  0С1ШУДМ16  сБбтие  иинги  иоидсти|М1  въсеУБстноив 
д^рокн  ♦БЗБитбинту  нлш  И  Бояйбмъ  рдуешвиъ  пждбд«;съ.  ДДД«|»хб  швстъ  ст« 
лбнезн,   и  кошшхъ  с1ю  дхшбподкзловю  кяйгоу  гддгодкино  увхкб^ддсникъ,  1дко 

ДД     БОКДбТЪ     ИД    СЛ8Ж19    ■    УЪСТк     СВ€ТОМ»     и011ДСТН|М{    ЙКЪНОиеНЪ    ни*   Д1(|М1«С1Ю 

ионду»,  н  ршднтбдю  ио€му  кшиую,  ■  идтбрв  иоеи  доб^  н  «фд^иж^и  ио€н  д«м^ 

ВБХФ  БО  Вр^Уб  Б«  ДЦЗВОВНМВЪ  Я  ИДСТО|'ДГБДБ  СШУ  п|№дрбуеи«ом»  МОИДСТИ^У  СТбфДИЪ 

1€^0110ндхъ  вънуп*  съиршуиин  Б|^дт|дий9  ддд||1€  ВТО  110К0УСИХ6  В&36ТИ  с1ю  вимгм 
41  светии  иойдстн)^Ъ9  иди  проддт1ю.  сицевии  ддб  прокдетъ  О  госнодд  бфгд 
ж&с€дръжнт€Л1д,  й  б^   тЕ|   св€тук  бцн  ИХ6  въ  НИВ6И,  N  ДД  нмдтъ  окуест|'€  съ 

«Й«МВ     ИЖ€    р«Ш6    ЙД    КрНСТД.    ВЪЗМН    ВЪЗМИ    ^ДСПЪЙН    €Г0.    N    д    ВЪС^ЕЪ    ЙДСБ.    С^ 

жргшйсе  пд  киигд  въвишерсусивун  иоидстиръ,  въдпо  текакфсс  &  сфздди1Д  ин)^, 

рНГ^    МбСеЦД    МД^Т|'Д    Ке  ДбйЬ,  рУВОЮ  МЬНШДГО  В1|Нй01|«ХЪ  МНТрофдНДТДП  16|М>М0НДКД. 

л  сБйро^ревдйтс  пйсдвшлго,  дуе  й  иогр^шевио  уто  есть  повеже  въте  к^гие 
Бистк  ст^дп  велнкг  &  ртш  съ|мждю1|1нсе  йдврди  дшдв*.  и  вкБ*д«  соуцве,  ве 
Б«  йдиъ  бхрддй  вогдд  лууше  о»с|^ъдствовдтй^  иъ  еливо  в^«ие  п^ивесе  вдур«тд- 

ХОМЪ     Н     се     ГрВБ*     ЙБрЪЗ«,     и     БДДГОДДТк     Б0Ж1Д     БОУДН    СЪВЪС^УН     ВДУИ     Н     ЙДУИ 

въсегдд  дуниъ. 

Отъ  старата  цръква  с&  запазени  и  кндго  икони.  11р'Ьди  всичко 
лапазенъ  е  стариятъ  поменикъ,  но  така  остърганъ,  че  въ  него  не  може 
нищо  положително  да  се  прочете.  11осл'Ь,  въ  гробницата  с&  захвърлени 
жЬколко  отъ  старит*]^  икони,  на  една  отъ  които,  на  „Св.  Богородица'' 
ва  гърба  стои  датата  ^д^у.^)  Много  по-стари  отъ  тая  икона  ще  да  с& 
нЬкои  отъ  иконит^  въ  женското  отд'Ьление  на  днешната  цръква,  които 
наистина  н^матъ  дати,  но  затова  пъкъ  по  направата  си,  а  особено  по 
надписит*  надъ  светиит*  лнчатъ,  че  сл  доста  стари.  Тъй,  въ  тия  икони 
се  ср^ща  постоянно  буквата  „ъ''  въ  ср'Ьдата  думит']^,  напр.:  „въздлидковФсе'', 
„жъзждддсее'',  „въсеуистдд''  и  др.  Ср']^щатъ  се  с&що  и  гол:Ьми  съкращения, 
напр.  „въ"  вм-Ьсто  „вогъ". 

Плаковскиятъ  манастиръ  е  билъ  много  богатъ  и  цръквата  му  е 
била  пълна  съ  ц^Ьнни  р&кописи  почти  до  края  на  18.  в'Ькъ,  когато  се 
появили  кърджалиит*  и  разграбили  манастирските  скъпоценности.  Ето 
защо  ние  не  срещаме  въ  тоя  манастиръ  нито  старо  кандило,  нито  старъ 


^)  1775  I'. 
«)  1790  г. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


303  Иордавъ  П.  Георгневъд^ 

дискосъ.  Свръхъ  това  почти  въ  с&щото  вр^Ьме  търновскиятъ  митро- 
политъ  изпратилъ  на  заточение  въ  тоя  манастиръ  едного  отъ  подчине- 
вятк  си  епискоон,  н^Ького  си  Иосифа,  като  го  назначилъ  същевременно 
и  за  игуменъ.  Тоя  фанариотъ  довършидъ  това,  което  кърджадиит'Ь  не 
можали  да  довършатъ.  Той  ограбилъ  останалите  запазени  скъпоценности 
и  унищожилъ  почти  всичките  славянски  ръкописи,  а  за  да  злоупотреби 
съ  мнаастирските  имоти,  изгорилъ  тапиите  имъ. 

Работите  на  плаковския  манастиръ  се  поуправили,  когато  въ  1802  г. 
поелъ  управлението  му  енергичниятъ  игуменъ  Сергии.  Дедо  Сергии  билъ 
отъ  селото  Руховци  (Еленско).  Той  се  занимавалъ  отначало  съ  хайдут- 
лукъ,  но  като  му  дотегнало,  решилъ  да  замени  хайдушката  премена 
съ  расо  и  ятагана  съ  молитвеникъ,  обаче  своята  „пушка  кърджалийка^ 
никога  не  оставилъ.  И  като  монахъ,  и  като  игуменъ  дЬдо  Сергии  оби- 
чалъ  постоянно  да  мери  на  нишанъ,  и  окото  му  никога  не  го  излъгвало. 
Понеже  станалъ  игуменъ  въ  ония  страшни  и  усилни  времена,  когато 
оп1;е  върлували  даалийците^)  и  опустошавали  земите  надъ  балкана,  дедо 
Сергии,  за  да  запази  манастира,  яделъ,  пиелъ  и  дружелъ  съ  разбойни- 
ците. Но  веднажъ,  за  да  измъкне  отъ  него  пари,  една  кърджалийска 
чета  го  хванала,  вързала  го  и  го  откарала  въ  близкото  сего  Плаково. 
Тогава  споредъ  думите  на  днешните  манастирски  братя  той  се  помо- 
лилъ  на  една  бабичка  да  му  доведе  коня  и,  както  билъ  съ  свързани 
ржце,  метналъ  се  на  него  и  избегалъ  въ  манастира.  Тамъ  слугата  му 
Христо  отъ  Темписково*)  му  отвър:5алъ  1)жцете.  Като  се  виделъ  осво- 
боденъ  смелиятъ  игуменъ  грабналъ  пушката  и  повелъ  всичките  си 
хора,  и  монаси  и  слуги,  да  преследва  даалийците. 

По-после,  следъ  одринския  миръ  (1823  г.)  дедо  Сергии  влезълъ 
въ  съзаклятието,  известно  подъ  името  „Велчовата  завера".  Тогава  пла- 
ковскиятъ  манастиръ  станалъ  центъръ  на  главните  заговорници,  които  се 
събирали  всекога  при  деда  Сергия,  когато  имали  да  решаватъ  нещо 
важно.  Днешните  манастирски  братя  слушали  отъ  своите  предшестве- 
ници, че  манастирътъ  се  билъ  преобърналъ  на  арсеналъ,  че  хората  на 
главния  завераджия  „X.  Ю1)данъ  Брадата"*  работели  деятелно  въ  мана- 
стирската гора,  като  сечели  дървета  за  копия  и  набучвали  на  техъ 
железа,  а  между  железата  и  пъртовете  закрепяли  жълти  топки,  които 
правили  отъ  тенекия.  Най-после,  както  е  известно,  това  съзаклятие  било 
предадено  отъ  еленския  чорбаджия  X.  Юрданъ  Кисьовъ  въ  1835  г.  и 
главните  ржховодители  били  хванати  и  избесени.  Тогава  манастирътъ 
билъ  ограбенъ,  очите  на  светците  извадени,  а  деда  Сергия  мжчили  и 
влачили  около  2  години  изъ  занданите,  сл^дъ  което  го  пуснали.  Но 
вследствие  големите  страдания  и  на  отчаянието,  че  народното  дело 
не  сполучило,  дедо  Сергии  отпадналъ  духомъ.  Неговата  балканска  ка- 
мена  натура  и  воинственниятъ  му  духъ  се  сломили  и  той  скоро  почи- 
надъ  въ  манастира.  Неговото  место  заелъ  енергичниятъ  горне-оре- 
ховченинъ  иеромонахъ  Софроний. 

Иеромонахъ  Софроний  е  третиятъ  и  последниятъ  възобновитель 
на  манастира.   Той  разрушилъ  полупрогнилите  манастирски  одаи  и  ста- 

^)  'Гъй  се  паричатъ  кърджалиите  въ  търновското  прЪдгорие. 
2)  Търновско. 
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рата  малка  цръквица,  та  издигналъ  на  т^Ьхното  м'Ьсто  днешната  гол']^ма 
манастирска  сграда  и  днешната  цръква.  Иеромонахъ  Софроний  е  билъ 
много  тщеславенъ  чолов^Ькъ.  Когато  и&тникътъ  вл'Ьзе  въ  манастирската 
ограда,  на  кад-Ьто  и  да  се  обърне,  ще  види  редъ  надписи,  въ  които 
личи  името  на  игумена  X.  Софрония.  А  отъ  д'Ьсната  страна  на  шосето, 
което  води  отъ  плаковския  манастиръ  за  к&пиновския  на  едно  високо 
мЬсто  надъ  плтя  между  нЬколко  дървета  стои  побита  една  плоча  1  м. 
и  60  с.  м.  висока  и  80  с.  м.  широка.  Тая  нлоча  е  забита  въ  1871  г. 
и  е  единъ  оргиналенъ  паметникъ,  който  си  издигналъ  самъ  иеромонахъ 
Софроний.  На  едната  страна  на  плочата  еж.  изобразени  Исусъ  Христосъ, 
св.  Богородица  и  св.  Илгая,  а  на  другата  страна  стои  грубо  изобразенъ 
самиятъ  игуменъ,  съ  видъ  благословяш;ъ  и  съ  патерица  въ  лавата  ржка. 
Около  образа  пъкъ  се  млдри  единъ  полуграмотенъ  надписъ,  в:ь  който 
се  разправя,  че  иеромонахъ  Софроний  ходилъ  на  хаджилъкъ  и  издър- 
жалъ  манастира  „Св.  Илия"  40  години. 

Днешната  манастирска  цръква  е  построена  отъ  л^во  на  старата, 
на  която  ош,е  стърчи  камъкътъ  на  олтара.  Тя  има  средна  големина,  кръсто- 
образна  форма  и  се  състои  отъ  три  отделения.  Надъ  вратата  на  цър- 
ковния входъ  е  изобразено  „Възнесение  на  пророка  Илия",  зографисано 
съ  иждивението  на  габровския  кожухарски  рофетъ  (еснафъ)  въ  1852  г. 
А  отвАтр*  надъ  вратата  стои  сл^дниятъ  надписъ: 

ОвитбАк  с\й  СВ6ТЛГ0  пророка  нл1на,  Б0Ж1ниъ  вдагоколбш^биъ  перене  согрл- 
деидд  неизкбстшии!  шамъ  ктнторм  нрн  ибизвбстми  вддгоубстввих  ||др^  поп8ф€111б 
же  вмшндго  рдзрвшениад  ко  идуля*  ииоплбмеидго  вдядиусствя,  и  обиовлсйм  во 
кто|ки;с  въ  лпо  1643-то  «21стоди1бм  н^коего  иошхкх  Ю11внк1в  имве  помо1||1ю  вс€- 
уогкфдго  тр€Т1€  В030БН0ВЛД6ТСД  ОТЪ   ос«овди11,   прн   МИТРОПОЛИТ*   торновскоиъ 

Г:    НеофИТ!,  НДСТ0ВН1€МЪ    ИПШбИЯ    Г:   !(.    СОфрОИ!!  1€р0110НЯ;КЛ,    рОДОМЪ   Ор1М>ВУ6ИИНД 

N  сотрудиикокъ  6Г0  иои11;(0В1|  г.  г.  ирокош!,  епнфдн11,  4^еофди1.,  сергнв,  инкифуръ, 
Богосяовъ,  идт4^€Ду  1СД1Д  и  иирвиокъ  петръ  стефдиъ  ^нсто  спосп^шесткомъ  же 
0кр€стиу;(  Блдгоубстивих  хрнстнвиъ 

1845-го  д^тд: 

Въ  олтара  задъ  престола  е  направено  едно  скривалище,  което  и 
най-опитното  око  не  би  могло  да  открие.  Като  се  дигнатъ  н-Ьколко  тухли, 
се  показва  2 — 3  пръста  пЬсъкъ;  като  се  изрине  той,  открива  се  една 
п-10ча  съ  халка  отгор*;  а  като  се  извади  плочата,  открива  се  една  дупка 
Г'/я  м.  дълбока  и  1  м.  широка.  Това  е  манастирското  скривалище,  въ 
което  не  се  намЬри  нищо,  защото  всичко  е  откол*  ограбено  и  разпил-Ьно. 
Отъ  нам-Ьренит*  по-рано  въ  скривалището. н^ща  игуменътъ  отецъ  Романъ 
ми  показа  само  една  торбичка,  пълна  съ  около  1000  стари  сребърни  и 
м4дни  монети.  Повечето  отъ  тия  монети  еж  сЬчени  въ  10.  17.  и  18.  вФкъ 
въ  австрийския  монетенъ  дворъ.  Въ  торбичката  има  една  ц^ла  огърлица 
отъ  малки  турски  м^дни  монети  и  много  сребърни  висулки,  както  и  син- 
джирчета,  съ  които  са  окичали  по-рано  женит^  и  момит-Ь  въ  търновско 
своит^  коси. 

Отъ  скжпоц-Ьнностит-Ь  на  новата  цръква  заслужватъ  да  се  спомена1"ь 
трит*  кръста  въ  олтара,  които  еж  доста  красиви  съ  надписи  отъ  1847  г. 
насамъ  и  дв^т*  сребърни  рапиди  съ  надписи  отъ  1848  г.  Тия  рапиди 
еж  подарени  отъ  Котелъ. 
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Манастирътъ  „Св.  Илия^  нрави  особево  приятно  виечатдеяие  съ 
«волта  доста  голяма  библиотека  състоеща  се  отъ  църковни  книги  и  стари 
наши  учебни1Щ,  между  които  навгЬрихъ  даже  граматиката  на  Мразошча 
отъ  1821  год.  Въ  н^кои  отъ  църховнигЪ  книги  има  заб1^'Ьжси,  междт 
които  най-интереша  е  следната  заб'кз'кжка,  написана  въ  гол^Ьмата  сбирка 
отъ  житиета  за  м^Ьсецъ  октомври: 

Яетл  1856  иесецг  нним  2в-го  дш  кг  осмАго  умя  кнстк  укдо  «Х1€1Ю  я 
«Аяуя  достойно  Д0НД6  гщг  кентсг  н  ст^Ашекъ  д«тк  нлнрякн  нива  съ  зеимтя 
)»ятк,  я  дозата  сдмо  гоянте  я^луки  остмлхя  и  т^%х%  до  толнозн  много  сошн, 
д«о  го  извиняхме  сякппя  пнст  азг  1Г1тнфо|Пк  ионт  ^дош  отъ  сямокодеин. 

Между  манастирскитЬ  книги  е  запазена  и  църковната  кондика  отъ 
вр-Ьмето  на  търновския  митрополитъ  Илариона  и  игумена  Сергия.  См*т- 
китЬ  и  инвентарътъ  въ  тая  кондика,  както  и  въ  подобнит*  на  нея  въ  тър- 
новско, еж  писани  едновременно  и  на  гръцки  и  на  български  и  еж  за- 
варявани отъ  търновските  митрополити  на  гръцки. 

Три  километра  на  югъ  отъ  манастира  се  издига  старо  градшце. 
Пжтьтъ  за  градището  върви  край  реката  Елешница,  която  трЬба  дважъ 
да  се  преброди.  Тоя  пжть  върви  отначало  край  самата  р*ка  пр1>зъ  м^Ьст- 
ностьта  „Ясата",  отъ  дв-ЬтЬ  страни  на  която  се  издигатъ:  отъ  д^сно 
„В-Ьлковото",  а  отъ  л^во  „Бобътъ"  —  доста  големи  височини,  покрити 
съ  дребна  гора.  Пжтьтъ  за  градището  е  на  всЬкжд*  обрасълъ  съ  дребна 
гора,  та  шубръчкит*  биятъ  постоянно  въ  лицето,  поради  което  чов-Ькъ 
тр^ба  на  много  м*ста  да  се  превежда  и  промъква.  Отначало  пжтьтъ  е 
1пирокъ,  за  кола,  поел*  се  сгЬсиява  и,  когато  почне  да  се  изкачва  на 
гор-Ь,  се  обръща  на  пжтека:  а  когато  се  доближи  стръмнината,  подъ 
самит*  сгЬни,  н*ма  никаква  пжтека,  та  трЬба  да  се  върви  пр'Ьзъ  шу- 
марлака,  а  н-Ькжд*  и  да  се  пълзи.  Тамъ  подъ  сгЬнит*  еж  нападали 
ц^Ьли  грамади  камъни  отъ  развалинигЬ. 

Градището  се  издига  отъ  лавата  страна  на  р.  Елешница  на  една 
височина  отъ  100  метра.  То  е  отъ  всЬкжд*  стръмно,  а  само  отъ  югъ 
се  съединява  съ  една  по-гол^ма  височина.  М-Ьстото,  д-Ьто  се  съединява 
е  4  метра  широко.  Тамъ  навярно  се  е  навгарала  и  вратата  на  кр-Ьпостьта. 
Пространството,  което  се  затваря  отъ  стЬнигЬ  на  к1УЬпостьта,  е  много 
малко  и  е  покрито  ц-Ьлото  съ  клечатъ,  граница,  ц^ръ  и  осенъ,  поради 
което  не  може  да  се  вл-Ьзе  почти  никакъ  въ  него.  А  отъ  сгЬната  е  за- 
пазена, и  то  не  ц*Ьла,  само  източната  й  часть. 

Кр-Ьпостьта  е  почти  кржгла  около  20  м.  въ  диаметръ.  Тя  прилича 
и  по  форма,  и  по  големина,  и  по  положение  на  римска  наблюдателна 
кр-Ьпость.  Отъ  нея  се  виждатъ  всичкит*  пжтища,  които  идатъ  отъ  Тър- 
ново за  къмъ  балкана.  Въобще  отъ  тая  кр-Ьпость  се  открива  една  оча- 
рователна гледка  чакъ  до  баиригЬ  драгипхевски,  присовски  и  дебелски. 

Въ  старо  вр-Ьме  градището  е  било  снабдено  съ  вода,  която  се  спу- 
щала отъ  южната  грамадна  височина;  но  селянит*  отъ  ближнигЬ  колиби 
Фърваловци  развалили  канала,  за  да  взематъ  тухлит*,  отъ  които  е  бидъ 
съзиданъ,  та  водата  се  разщгьснала. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


ВЪОТИ  и  оцънни. 


Турски  довунентн  въ  Рнлекня  нанастиръ. 

Въ  началото  на  августъ  тая  година  наяравихъ  една  разходка  до 
Рилския  манастиръ  и  тамъ  останахъ  поразенъ,  когато  узнахъ,  че  имало 
згаого  турски  документи  въ  монастирската  архива.  Крайно  заинтересуванъ, 
помолихъ  уважаемия  игуменъ  на  манастирд  да  ми  ги  покаже,  и  любез- 
ниятъ  отецъ  Иоасафъ  на  драго  сърце  даде  да  ги  пр-Ьгледамъ.  Отъ  пре- 
глеждането, което  се  продължи  три  деня,  извл-Ъкохъ  дълбокото  уб-Ьждение, 
че  по-гол*мата  часть  отъ  тия  турски  документи  съдържатъ  ц-Ьнни  мате- 
риали както  за  миналото  на  самия  Рилски  манастиръ,  така  и  за  историята 
ни  подъ  турското  робство,  най-вече  за  историята  на  нашата  черква.  Ето 
защо  см^^тамъ  за  свой  дългъ  да  привлека  просв-^теното  внимание  на 
светия,  синодъ  и  на  министерството  на  народното  просвещение  върху 
тия  забравени,  но  пълни  съ  значение  за  насъ  документи.  Длъжность  се 
налага  и  на  двЬтЬ  учр-Ьждения  да  се  заинтересуватъ  за  т-Ьхъ  и  да  ги 
направатъ  достжпни  .за  нашия  ученъ  св-Ьтъ. 

Всички  документи  възлизатъ  на  брой  325.  Отъ  т-Ьхъ  около  50  еж 
фермани,  издавани  въ  разни  времена  отъ  каш;еларията  на  турскигЬ  сул- 
тани относително  правата  на  манасти1)а,  черквит*  и  монасит*  му.  Други 
50  сл  бюрултии,  издавани  отъ  велики  везири  и  валии  за  охраняването 
на  манастира  отъ  хайдушки  и  разбойнически  нападения.  Има  около  40 
документи,  тъй  наречени  худутнамета,  т.  е.  сждебни  актове,  издадени 
за  опред-Ьляне  гранидигЬ  на  манастирските  гори  и  пасбища.  Друга  40  ех 
худжети,  т.  е.  сждебни  актове,  издадени  за  притежание  на  недвижими 
имоти,  пръснати  въ  Мизия,  Тракия  и  Македония.  Има  около  45  вакъфски 
актове,  които  се  отнасятъ  за  поземел^  имоти,  посветени  на  турски 
джамии  и  текета  и  купени  отъ  манастира  подъ  определенъ  данъкъ,  на- 
реченъ  муката.  Около  55  еж  обикновени  тапии,  т.  е.  актове  за  прите- 
жание на  недвижими  имоти  отъ  манастира.  *)  Има  10  актове,  издадени 
отъ  разни  спахии-тинариоти  за  притежание  на  недвижими  имоти  отъ 
манастира,  5  документа  С2  издадени  отъ  вакъфски  пазари  (управители 
на  вакъфа)  за  притежание  на  имоти  отъ  манастира.  Друга  5  документа 
сл  приьдписания,  издадени  отъ  везири  и  валии  за  поправяне  на  манастщ)- 
ските  черкви.  Има  едно  официално  изложение  (масбата)^  издадено  отъ 


')  Забележително  е,  че  въ  много  тапии  имотит^  с&  писани  на  името  на  отд^дт^^ 
монаси  отъ  манастира. 

Пврюд.  епемю,  ЬХУ1П,  3-4.  ^^ 
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ду1шишкия  административно-С2дс6енъ  съв'Ьтъ  за  проветряване  правата  а 
привилегиите  на  манастира.  Има  с]Е1Щ0  едно  извлечение  (хилясе)  отъ  най- 
старите  турски  архиви,  което  определя  правата  на  населението  —  рая, 
що  жив^е  въ  селата,  принадлежещи  на  манастира,  което  дава  сведения 
за  броя  на  жителите  въ  тия  села,  за  санджака  и  казата,  подъ  които  спа- 
датъ  гЬ  и  пр.  Има  най-подиръ  около  23  документа,  които  не  могатъ  да 
се  подведатъ  подъ  никоя  отъ  горнит*  категории,  но  въ  които  все  се 
намиратъ  загатвания  за  прк^'^  ^  црцвилегаите  на  манастира. 

Отъ  всички  тия  документи  най-стари  сл  четири  и  т*  датиратъ 
отъ  началото  на  16.  столетие.  *)  Има  около  40  документи,  които  дати- 
ратъ отъ  17.  столетие,  а  всички  останали,  значи  най-голецата  часть,  да- 
тиратъ отъ  18.  м  19.  столетия. 

Црочетохъ  изцело  4  годевщ  фермааа,  които  сто^тъ  оурсчени  въ.  маЬа- 
стурскатд  библцотека.  Два  отъ  техъ  сд^  уздадеци  отъ  судтанъ  Се^там':^  Ш 
и  С|(  адресувани  до  дуунщикнд  кадця,  цодъ  ^иато  юрисдцкдид  се  е  т- 
Щ1(ШЪ  ?илскилть  нащстцръ  (въ  црая  №18.  векъ).  @ъ  тйхъ  се  зацо^ 
ве|М  иа  кадията  да  сп^1зва  точно  духа  на  старите  иращ  и  цршидещц 
вд  манастира  и  да  де  цозволява  н^  разиц  чидовщщи  и  вди^теля»  лцца 
да  в^рцщт!»  цдсцдия  и  побои  иадъ  монасите.  Другцте  дв|1  фе|щаиа  но- 
сятъ  цос;^Ш1са  ш  судтац'Ь(  Меджадъ  и  о&  издадени  цо  слузд^  наздачението 
Щ1  цзк^с^ния  Лвксентий  «ай-дацредъ  за  херцеговдаски,  а  сетце  за  ве^ 
дешкц  митроподнтъ.  Дъ  тЬхъ  с&  посочени  .дсцчки  црава  д  оришлещи, 
коцта  му  се  даватъ  като  щктроподитъ^  а  тъй  с&що  и  всичкц  задъдзкещя, 
които  той  взима  сцремо  държавата. 

Т]^  четири  (]^рманд  сд^  написаци  съ  златщк  турско-ардбски  букви 
отъ  рода  на  тъй  нареченото  писмо  диван}гЩих>и.  Хартията  имъ  е  цер- 
г^ецтова  ц  цодплатеца  съ  :^леио  цлатцо.  И  четирите  с&  турени  въ 
стЪ|Кленц  рамкц  съ  поздатещ  краища.  Дължината  имъ  достига,  1  м.  м 
1а  см.,  а  ширината  имъ  е  не  повече  отъ  55  см.  Отгоре  на  хартм&та  с& 
изобразещ  арабески  и  цветя  съ.  златни  орнаменти.  Султанската,  :^угра  е 
щшцс^нд  съ  великолепни  златни  б\1^щ.  На,  около  по*  краищата  с&  тег- 
лещ! :златнц  линии.  Между  редовете,  цма  поставени  здатни  точки.  Изобщо 
целщтъ  въцшенъ  видъ  на  тия  фермани  е  разкошецъ  и  црави  много  ху- 
бава шкечатдеиие. 

11регледа)^ъ  и  други  четири  фермана,  които  сл^  безъ  рам^ри  и  се 
шци^тъ  въ  особди  кутии  црд  игумеда.  Въ  техъ  се  годорд  з|1  подпадяннд 
д  ограбадия  на  ман^стир^  отъ  разни  хайдути  д  разбоДшщи  црезъ 
втората  пододица  да  18.  в:1^дъ.  Между  другото  тудъ  се  д^^дд  дрддо  з^ 
ново  изхрааддде  дд  изгоуе^ште  сградд.  Едни  с&  издадени  отъ  судтад^ 
Хабдудъ-Хамидъ  I,  а  други  отъ  судтанъ  Мустафа  Щ.  Тия  фермадд  д*- 
матъ  одзд  раздош^дъ  видъ,  който  иматъ.  сцомедатите  цо-го1хЬ. 

Щмерихъ^  единъ  худакетъ  (с&д^б^ен^  адтъХ  въ  додето  се  годард  за 
страдцца  ндпаденде  да  Рдлсдия  манастиръ  отъ  100  души  донщщд,  дредт 


')  Едвнътъ  носи  дата  1600  г.  отъ  Р.  Хр.  (906  г.  отъ  егира),  друпятъ  —  1510  г. 
отъ  Р.  Хр.  (915  г.  отъ  егараХ  третвятъ  -— 1520  г.  (925  г.  отъ  еп1ра)'и  ют^цу^итъ— 
1527  г.  (9^2  г.  отъ  егяра). 
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вошдани  (кгъ  самоковския  каауджиЧкшш.  То  станало  въ  средата  на  18. 
столетие.  Тогава  били  убити  8  души  монаси,  а  другитЬ  били  прогонени 
атъ  манастира.  Подадена  била  жалба  до  Самоковския  кадия,  който  въз^ 
върналъ  монасигЬ  и  ги  иримирнлъ  съ  похитителя,  комуто  наложилъ  обез- 
щетение окодо  700  гроша.  Иъ  всички  худжети  изобщо  привлича  вни- 
манието едно  обстоятелство:  укдзватъ  се  поименно  всички  пюдове,  вь 
които  имадо  метоси,  принадлежещи  на  Рилския  манастиръ,  а  въ  н^кои 
по-гол'Ьми  градове,  като  Со4]^ия,  Кюстедднлъ,  Ниигь  и  пр.,  осв'Ьнъ  метоси 
указва  се,  че  имало  и  други  имоти,  отъ  които  маиастирътъ  получавалъ 
гол^Ьмн  доходи. 

Поради  краткото  вр'Ьме,  съ  което  разиолагахъ,  можахъ  да  ир^Ьведа 
1п  ех1еп80  само  единъ  ферманъ,  въ  който  най-ясно  сл^  изтъкнати  правата 
и  привилегиигЬ  на  Рилския  манастиръ.  Той  е  единъ  отъ  двата  фермана^ 
за  които  се  спомена  по-гор*  и  които  сл  адресувани  отъ  султанъ  Се- 
лима  III  до  дупнишкия  кадия. 

Оудтемскн  феркащъ, 

издаденъ  отъ  султанъ  Селимъ  ханъ  III. 

Да  се  д%1сг1хм  точн» 
споредъ  садгржанвето. 

До  моя  високо-иросв1теиъ,  достоенъ  и  славенъ  кадия  въ  гр.  Дуп- 
шща.  Нека  Всенишниять  въздига  славата  му  и  укр^Ьпява.  силата  му. 

Отъ  текста  на  този  мой  царски  актъ,  украсенъ  съ  надлежните  сул- 
тански знакове,  когато  го  получмшъ,  ще  узяаешъ,  че  отъ  страна  на 
гръцквя  патриархъ  м  синодалния  съв^тъ,  който  заседава  въ  пр'Ьстолния 
ми  славенъ  градъ  Цариградъ,  е  подадена  до  Височайшия  ми  императорски 
диваиъ  пцемева  подпечатана  просба  относително  Рилския  манастиръ. 

Ш»  вея  се  казва,  че  възъ  основа  на  старитЬ  законшюложения,  които 
с&  въ  сила  и  сега,  никое  външно  лице  безъ  мое  височайше  разрФшеш1е 
не  може  да  туря  рхка  иа  черквигЬ  и  манастирите,  които  се  намнратъ 
подъ  едщнстб^1ата  власть  на  митрополмтитЬ,  подчинени  на  гръцката  па- 
трварпшя.  Явява  се  саицо,  че  никой  отъ  ортанит^  на  моята  гражданска  и 
военна  власть  (ехм$-урф-шайфаси)у  ]щт  и  да  притежава  бюрулггия,  нЪма 
право  да  върши  насилия  и  грубост  въ  хрнстшшскжгЬ  черкви  и  мана- 
стири и  безъ  мое  изрично  позволение  не  се  допуща  да  праш  ревизия  въ 
гЬхъ.  Съобщава  се,  че  при  всичко  това,  макаръ  и  да  е  запратена  ве^ва 
намеса  и  насилие  отъ  страна  на  когото  и  да  било  и  въпрЪкн  усташ)ве- 
НИГ&  стари  права  иа  черквите  и  манастирите,  некои  отъ  шжк  чииои- 
ници  заедно  съ  некои  влиятелни  личности  съ  биисъдъ  за  материална 
облага  се  осмелявали  да  отиватъ  въ  манастира,  що  се  именува  Свети 
Цвонъ  и  Л(&щ  мь  Рилската  планина  въ  една  местнаегь,  която  сиада  подъ 
тво«  съдебна  юрисдикция,  и  подъ  преддогъ,  че  с&  пратени  да  правятъ 
ревкна  на  черквите,  въ  които  били  направени  некакви  поправки,  вър- 
шела С4  голеии  насилия  и  побои,  като  по  тоя  начинъ  еж  прогонили 
моиасщте  отъ  тамъ.   Това  се  повтаряло  вече  неколко  п&ти  и  давало> 

10* 
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поводъ  за  постоянни  оплаквания  пр']^дъ  Императорския  ми  диванъ.  Най- 
сетн^,  като  ми  известява  съ  тая  си  просба,  че  1^кои  отъ  органит^Ь  на 
моята  гражданска  и  военна  власть  съ  бюрултия  и  съ  мураселе^)  с&  вър- 
шили и  продължаватъ  да  вършатъ  подобни  беззакония  и  жестокости  въ 
казания  манастиръ,  патриаршията  ме  моли  да  издаагь  височайша  запо- 
В'Ьдь  за  окончателното  имъ  прекратяване. 

Тази  просба  биде  благосклонно  приета  и  пр']^пратена  за  справка  въ 
управлението  на  старигЬ  архиви  —  въ  отд4ла  за  епископскит*  права, 
които  архиви  се  пазятъ  въ  императорското  ми  съкровип1;е. 

Отъ  справката  се  установи,  че  никое  външно  лице  безъ  мое  висо- 
чайше разрешение  не  може  да  туря  ржка  на  черквит*  и  монастирит*, 
които  отъ  старо  вр-Ьме  се  намиратъ  подъ  единствена  власть  на  митро- 
политите, че  никой  отъ  органите  на  моята  гражданска  и  военна  власть, 
дори  и  да  притежава  бюрултия,  нема  право  да  върши  насилия  и  гру- 
бости въ  християнските  черкви  и  манастири  и  безъ  мое  изрично  позво- 
ление не  се  допуща  да  прави  ревизия  въ  техъ,  и  най-сетне,  че  съгласно 
съ  правилата,  изложени  въ  бератите  на  митрополитите,  само  подирните 
могатъ  да  се  разпореждатъ  въ  черквите  и  майастирите,  които  се  нами- 
ратъ въ  техна  епархия. 

Предъ  видъ  на  всичко  това  благовол^хъ  да  издамъ  тоя  си  висо- 
чайши царски  ферманъ  и  заповедамъ  —  отъ  деня,  въ  който  настоящиятъ 
ми  актъ  пристигне  тамъ,  да  действувашъ  точно  споредъ  съдържанието 
му.  Ти  си  длъ^^енъ  въ  интереса  на  службата  да  не  допушдшъ  никакви 
нарушения  на  старите  права  и  привилегии,  дадени  на  митрополитите 
относително  владението  на  черквите  и  манастирите,  които  се  намиратъ 
въ  техна  епархия,  толкова  повече,  че  тия  права  и  привилегии  с&  зареги- 
стрирани въ  архивите,  които  се  пазятъ  въ  императорското  ми  съкровиш;е, 
а  въ  такъвъ  случай  дългътъ  ти  налага  да  съгласявашъ  по-строго  дей- 
ствията си  съ  духа  на  наредбите,  указани  съ  височайши  царски  берати. 
Длъженъ  си  ол];е  да  не  допуш,ашъ  никой  отъ  органите  на  моята  граж- 
данска и  военна  власть,  дори  и  да  има  бюрултия,  безъ  мой  царски  фер- 
манъ да  отива  въ  Рилския  манастиръ,  както  и  въ  другите  черкви  и 
манастири  съ  бмисълъ  за  материална  облага  и  подъ  предлогъ,  че  иска 
да  прави  резизия,  да  върши  насилия  и  побои  надъ  монасите. 

Така  да  знаешъ,  така  да  действувашъ. 

Треба  да  отдадешъ  пълна  вера  и  дълбока  почить  на  височайшите 
ми  царски  знакове  —  туграта  и  монограма  ми,  сложени  въ  началото  на 
тоя  мой  царски  ферманъ,  издаденъ  въ  престолния  ми  славенъ  градъ 
Константиниб  —  днесъ,  7  день  отъ  месецъ  Зилхидже  1215  год.  отъ  егира 
(1800  г.  отъ  Р.  Хр.). 

14.  УШ.  1907  г.  Д.  А.  ИхчмбВЪ. 


*)  Офнщиина  записка,  подобна  на  призовка,  сь  която  се  позвождва  събиране  ш 
парични  суми,  правене  ревизия  и  повикване  частни  дица  въ  правителствено  учреждение. 
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Едно  прЬданне. 

Цр^^ди  няколко  години  по  здравословни  причини  пр^карахъ  на 
нанчеревскитЪ  бани  при  изхода  на  р^^ка  Искъръ,  която  съ  векове  е 
ронила  планинския  масивъ  на  Витоша,  докл^  сполучила  да  го  разд^Ьли 
надв']^,  като  съ  лл^катушкит^  образувала  разнообразни  скали  и  урви,  най- 
красивнтЬ  и  пл'Ьш1телни  отъ  които  с&  ср^щу  Урвичкия  манастиръ,  до 
който  се  втича  въ  Искъра  р^ка  Ведена.  До  тая  р^ка  на  л^ъо  има  про- 
гцгьпъ  въ  скалата,  на  който  имало  никога  жел^^зни  врати  и  мостъ  пр'Ьзъ 
Искъра  за  Урвичката  кр^пость,  отъ  която  една  полу-разрушена  отъ  ч«- 
в^пша  р2Бка  кула  се  запазила  и  до  днешенъ  день.  Надъ  тая  кула  има 
една  остра  скала,  която  м'Ьстното  население  зове  цариц^*на.  За  тая  цари- 
цина скала  ето  какво  ми  разказа  моя  сп&тникъ  за  манастира,  д'Ьдо  Бо- 
жилъ,  65 — 70  год.  старецъ  отъ  село  Панчерево. 

Едно  вр']Ьме,  когато  турцит^  ир^взимали  българското  царство,  царь 
АсЬнъ  построилъ  на  Урвнчъ  кр'Ьпость  и  палатъ  и  живЪлъ  въ  него  47  г., 
като  влад'Ьлъ  околностьта  и  плащалъ  на  султана  десетъкъ.  Турцит1^  нЬ- 
мали  прист2Бпъ  къмъ  тия  м^^ста,  а  царьтъ  спр'к1ъ  да  плаща  десетъка,  и  тк 
дошли  една  година  на  връхъ  Илинъ-день  въ  село  Бистрица  и  подирили 
никого  отъ  селянш^Ь  да  ги  отведе  въ  царския  палатъ,  д'Ьто  царьтъ  живЪялъ* 
съ  жена  си  и  сестра  си.  Не  се  нам^рилъ  ни  единъ  мхжъ  да  ги  отведе, 
а  за  това  се  наела  една  акена  отъ  Иеилотля  родъ.  Тя  го  повела  по  Ве- 
дена (отъ  тогава  й  останало  такова  името)  и  го  довела  до  стражата  на 
партикь  дворь;  избили  турцигЬ  стражата,  но  не  могли  да  вл'Ьзатъ  на 
другата  страна,  защото  тамъ  имало  друга  порта  и  по-силна  стража,  която 
излъгала  нападателите,  че  царьтъ  съ  царицата  е  на  събора  въ  Кокаляне. 
Това  село  било  въ  онова  вр*ме  много  по-гол-Ьмо,  и  до  сега  се  ср4щатъ 
изъ  нивит^  стари  зидове,  има  кръстъ  отъ  стара  черква,  при  която  на 
Илинъ-день  ставалъ  тол'кжъ  съборъ.  Турцит^  дошли  на  събора  и  питали, 
кой  е  царьтъ.  Хората  имъ  казали,  че  царьтъ  си  е  въ  палата,  а  на  събора  е 
царицата  съ  царската  сестра  и  слугините,  и  ги  посочили.  Царьтъ  не  билъ 
дошълъ  на  събора,  защото  сънувалъ  лошъ  сънъ  пр'Ьзъ  нощьта  и  уговарялъ 
да  не  ходи  и  царицата,  но  тя  го  не  послушала.  Турцит'^  заловили  цари- 
цата съ  царската  сестра,  качили  ги  на  конет^  и  се  упхтили  къмъ  село 
Германъ.  Това  било  привечеръ.  Една  отъ  слуганигЬ  прибЬгнала  късно  въ 
палата  и  казала  на  царя,  че  турцигЬ  заробили  царицата  и  сестра  му.  Рано 
на  другата  зарань  царьтъ  възседналъ  единъ  много  лютъ  конь,  който  въ 
яхъра  дори  стоялъ  спънатъ  съ  кюстеци.  Въ  бързината  си  царьтъ  забравилъ 
да  заповяда  да  отпънатъ  кюсте1Ц1те  и  така  стигналъ  въ  Кокаляне  и  питалъ 
селяните,  на  кад^  повели-  турците  царицата,  но  никой  му  не  казалъ, 
нито  пъкъ  че  коньтъ  му  е  спънатъ.  Отъ  тамъ  стигналъ  въ  Германъ  — 
село  Цанчерево  било  оттатъкъ;  Искъра,  а  на  сегашното  село  имало 
видни  —  питалъ  и  тукъ  селянигЬ,  не  сл  ли  видели  турците  съ  царицата.  И 
те  му  нищо  не  казали.  Чакъ  подъ  Лозенъ  царьтъ  срепщалъ  единъ  овчарь, 
който  му  разправилъ,  че  турците  минали  неодавна  и  че  той  ги  би  скоро 
настигналъ,  ако  си  отпъне  коня.  Тогава  царьтъ  съсекалъ  кюстеците,  коньтъ 
припналъ  и  дето  ст2пя.1ъ,  вода  потекло.  Царскиятъ  конь  припкалъ 
на  200 — 300  разкрача  далечъ.  На  третото  припкане  настш^налъ  царьтъ 
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турцит*  и  едни  съсЬкалъ,  други  коньтъ  смачкалъ,  та  освободи-гь  цггрицата 
и  сестра  си.  Д-Ьто  коньтъ  три  пжти  припналъ,  сега  има  дв*  чешми  и  единъ 
кладенецъ,  и  местото  се  :юве  трит*  кладенци.  15а  услугата  на  овчаря, 
царьтъ  го  благословилъ,  като  казалъ:  вашето  село  изобилно  и  хубаво  захи]х^ 
да  ражда  до  в^ка,  а  Кокалци  калъ  и  градъ  да  ги  бие,  а  пъкъ  Германци 
въ  кюшенцето  да  се  побере»  (това  село  било  много  голямо  —  чакъ  до 
могилата  по  патя  за  Ге1)манския  манастиръ),  вода  да  го  залива  и  градъ 
побива.  Така  си  става  и  до  днесъ,  както  благословилъ  и  проклелъ  царьтъ. 
А  рода  на  Негаовит*  така  проклелъ:  болесть  да  ги  бие.  Тоя  родъ  и 
сега  си  е  болничавъ,  саката  и  неджгава  челядь  ражда.  Ца1тгь  качилъ  цари- 
цата и  сестра  си  на  коня,  а  самъ  п-Ьиха  се  върналъ  съ  тЬхъ  въ  палата. 
Щомъ  пристигналъ,  царьтъ  разпиталъ  първомъ  жена  си,  не  сл  ли  имъ  спь 
рили  н*що  турцит*,  като  в-Ьра  поганска  —  нечиста,  не  еж  ли  ги  маскарили. 
Тя  му  отговорила,  че  нтцо  имъ  не  направили,  нито  т  маскарили,  че  т* 
не  били  поганска  в'Ьра,  защото  с«  мияли  пр'Ьди  и  сл'Ьдъ  ядене  и  при 
ходене  по  надворъ,  а  имало  помежду  имъ  единъ  хубавецъ,  когото  царьтъ 
нап11азно  погубилъ.  Сл*дъ  царицата  1>азииталъ  и  сестра  си,  а  тя  му  от- 
говорила: какво  ме  питапгь,  незнаегаъ  ли,  като  вл^зе  овца  въ  устата  на 
вълка,  тя  не  е  вече  овца  —  тур1Ц1т*  добр*  ни  омаскариха.  Отъ  тоя  отг^ь 
'вор7>  царьтъ  се  много  огорчилъ,  повикалъ  царицата  и  й  ка:залъ:  върви 
сл*дъ  мене  да  идемъ  горЬ,  и  я  повелъ  на  пръхъ  скалата.  Тукъ  царьтъ  н 
каз^1лъ,  че  тя  нито  ца]1ица,  нито  жена  може  да  му  бжде,  сл'Ьдъ  като  била 
въ  погански  ржц1>  и  я  блъсналъ  отъ  скалата,  д*то  и  стана  за  на  па1н 
чета,  а  отъ  цицит*  й  с^^  1>азпръскало  по  камънит*  мл-Ько  —  тя  кърмилл 
ДВ*  близначета  бозайничета,  Георги  и  Ирина. 

Върналъ  се  царь1'ъ  въ  палата,  взелъ  д*цата  и  ги  въвел1>  въ  рудника 
(той  си  държалъ  руда  :т  с/Ьчене  пари).  ту[)налъ  имъ  вода  и  хл*бъ,  кат.) 
имъ  казалъ,  че  ще  дойд**  пос>л*  да  ги  вземе,  а  на  9  войника  запов*далъ 
да  зат1)упатъ  рудника  съ  камъни.  До  рудника  имало  скривалище,  сж- 
пщт*  войници  пр*несли  всички  скжпоцЬнности  и  пари  и  т*хъ  затрупали, 
а  сл-Ьдъ  това  царьтъ  запов*далъ  тия  деветь  войника  да  със*катъ,  за  да 
не  кажатъ,  д*  сл  децата  и  съкровищата.  На  останалит*  бояри  и  вой- 
ници царьтъ  казалъ:  1Цомъ  в:^еха  българит*  сами  да  водятъ  турцит*  да 
заловятъ  царя  имъ,  никакъвъ  оправъ  не  може  да  бжде,  пр-Ьобл^чете  се  и 
въ1)вете,  кой  на  кад*  види,  и  да  ви  не  познаятъ  турцигЬ.  Така  се  и  ра:«- 
пил*ли.  едни  въ  Русия,  друга  въ  Нлашко  и  Вогданско,  а  самъ  царьтъ  се 
пр'Ьобл*кълъ  на  овчарь  и  отишълъ  въ  Г>ечъ.  Тукъ  той  с(*  оженилъ  за  една 
б*дна  вдовица  и  самъ  работилъ  като  селенинъ,  оралъ,  говеда  и  свине 
пасалъ.  Сл*дъ  н*кодко  години  му  се^  родилъ  синъ,  за  него  той  се  много 
грижилъ  и  на  наука  го  далъ  да  се  изучи.  Като  усЬтилъ,  че  наближава 
смъртниятъ  му  часъ,  той  рекълъ  на  жена  си:  сина  гледай  да  изучишъ 
добр*  и  кога  стане  на  20  години,  да  му  дадегаъ  да  отвори  това  сандъче 
и  прочете,  какво  има  вжтр*,  а  до  тогава  те  заклевамъ  да  го  не  барашъ. 
Синътъ  се  добр*  изучилъ,  и  кога  станалъ  на  20  г.,  майка  му  му  дала  сан- 
дъчето.  11ато  го  отворилъ,  той  П1ючелъ,  че  баща  му  билъ  царь  АсЬнъ 
и  оставилъ  гол*ми  съкровишд,  :ткопани  въ  Урвичъ.  Сл*дъ  това  синътъ 
натоварилъ  20  коня  соль,  дошълъ  въ  София,  и  като  продалъ  сольта,  оти- 
лгьлъ  да  пасе  конет*  си  на  ливадата  близу  до  Урвичъ,  нр*зъ  яощьта  от- 
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кппйлъ  бйщпаигЬ  си  съкровища,  натоварилъ  ги  на  кбнет']^  и  си  отиш1ьлъ. 
Д^то  е  изровилъ  тйя  съкровища,  й  до  сега  се  позиава  като  лъгъиъ, 
а  01*ь  сдалата  1самънигЬ  са  Л'Ько8йти,  и  до  нии1Ь  жешигЬ,  кои  н^Ьматъ 
кърма,  взиматъ  отъ  тия  камъни,  топятъ  ги  въ  вода,  и  като  я  пиятъ, 
Д1>ш1яда  имъ  кърма. 

Г.  Василъ  Стояновъ  въ  описанието  си  ирол'Ьтната  разходка  отъ 
София  до  Кокалянския  манастиръ  (Период,  списание  кн.  ХЬ,  1892  год.) 
като  описва  манастира,  поменува,  че  надъ  Ведена  стои  единъ  камъкъ 
като  статуя  на  жена  съ  д-Ьте,  тоя  камъкъ  е  още  уц^л^Ьлъ,  и  снОредъ 
преданието  тя  е  пр^дателката  жена. 

Въ  царственика  на  стр.  67  се  поменува,  че  царь  Шишманъ  ималъ 
<)ратъ  АсЬнъ,  падналъ  въ  едно  страженйе  съ  турцит*,  а  на  страница  61 
се  казва:  „  отиде  въ  же  1оаннъ  Шишманйъ  въ  Соф1я,  скри  сичките  царски 
сокровйща  въ  монастирь  Урвичъ,  който  б-Ьше  край  Искъръ  сосъ  твърди 
стЬнь!  огражденъ  и  изоколо  му  води  отъ  бекиде:  гд^то  остави  й  малку 
войнство,  а  слмъ  сосъ  другото  си  войнство  ойолчи  се  проткву  турците  и  би 
се  7  годинн".  Отъ  тукъ  вЬроятно  е  основата  на  преданието,  като  еж  поСщу- 
кали  и  имената  на  111и1пмана  съ  онова  йа  брата  му  ЛсЬна.  ДЬдо  Б.)жилъ 
4»  неграмот(»нъ,  а  чулъ  тая  приказка   отъ  (*тари  хора  отъ  сжщото  Село. 

Съобщава  Д«  М. 


Вееобщн  нсторня  на  литературата.  Кратькь  пртл&к  на  лите- 
2>атуритгь:  гръцка^  римска,  италянска,  френска,  испанска,  португалска^ 
инглийска  и  мьмска,  Учебникь  за  сргьднн  училища  и  наржчно  помагало 
за  любители  на  литературата.  Сг^ставили  Кл.  Еарагюлевъ,  Иор,  Ивановъ 
и  С.  Ив.  Барутчийски.  Първо  издание.  Пловдивь.  Издание  и  печать  на 
Хр.  Г.  Дановь.  1900. 

Тави  литературна  история,  макаръ  и  да  не  е  „всеобща'  (туй  се 
вижда  не  само  отъ  съдържанието,  но  вече  отъ  самото  й  подзаглавие)  имй 
усп4хъ,  външенъ,  продажбенъ,  както  никоя  друга,  преводна  или  ориги- 
нална книга,  която,  изл'Ьзла  по-рано  на  български,  третира  с<&п],ата  материя. 
И  макаръ  неодобрена  отъ  министе[)Ството  на  народното  просв'Ьщение, 
„всеобщата  история  на  литературата"  64  въведена  въ  нашит-Ь  гимназии 
и  педагогически  училища,  за  да  изпълни  з.1Ь  една  до  тогава  д^Ьйстви- 
телно  сжществуепц1  празнота.  Че  нЬкои  отдали  на  този  учебникъ  б-Ьха 
рецензи|^ани  отъ  специалисти,  които  доказаха  пълната  гЬхна  несъстоя- 
телность;  че  съ  подобенъ  „учебникъ"  и  подобно  „нарлчно  помага ю"  се 
вр']^'Ьше  на  учениците  —  туй  като  че  ли  б*  незначит(мно  вгЬщо  въ 
очит*  на  учителит-Ь  по  история  на  чуждата  литература,  които  взимаха 
•за  чиста  монета  прЬдлагания  отъ  Кл.  Карагюлева,  Иор.  Иванова  и  С.  Ив. 
Барутчийски  учебникъ,  безъ  да  б-Ьха  въ  състояние  сами  да  я  подхвърлятъ 
на  критика.  Толкова  повече,  че  учителит*  не  бЬха  специалисти  —  както 
и  самит*  съставители  —  по  литературата  на  кой  и  да  е  чуждъ  народъ 
н  б^ха  добили  своит'Ь  познания  въ  нашето   Више   училище,  д^то  имъ 
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б1ха  четени  кошгалирани  лекции  ио  всеобща  литература  отъ  професоръ, 
не  познаващъ  много  отъ  езицитЬ,  на  които  с&  били  писани  литератур- 
ните източници  и  произведения,  разглеждани  въ  неговата  аудитория. 

Усп^хътъ  на  тази  „  Всеобща  история  на  литературата^  б^  тъ& 
гол'Ьиъ,  че  тя,  макаръ  и  да  слухн  за  учебникъ  само  въ  единъ  класъ  — 
шестия  — ,  приживе  петь  години  сл^дъ  излизането  си  второ  издание: 

Ка.  Карагюле&ь,  Иор.  Иваяовъ  и  0.  Ив.  Барутчайеки.  История  ма 
литературата.  Чаеть  I.  Древни  литератури.  Второ  прцработено 
издание  (съ  30  фигури).  Пловдивъ.  Издание  и  печатъ  на  Хр.  Г.  Даноеъ.  1905^ 

Сега,  при  нейното  второ  издание,  може  съ  много  по-голЪма  сигур- 
ность  да  се  твърди,  че  съставителите  й  с&  се  заели  за  работа,  която 
лежи  извънъ  силите  имъ,  и  за  която  тк  нито  с&  възм&жали  достатъчно,, 
нито  пъкъ  никога,  кога  и  да  е,  ще  възм2жеятъ  и  ще  удовлетворятъ 
сполучливо  исканията  на  науката  и  на  училището.  А  това  може 
да  се  твърди,  безъ  да  се  подхвърли  книгата  въ  нейното  първо  или  второ 
издание  на  критика.  Достатъчно  е  да  се  ра.згледа  начина,  по  който 
съставителите  с&  разпределили  помеакду  си  различните  отдели  лите- 
ратурни истории,  за  да  се  установи,  че  работата,  съ  която  с&  се  наели 
трима  учители,  е  побъркана  още  отъ  самото  начало,  още  когато  се  е  явила 
между  техъ  вдеята  за  подобенъ  учебникъ.  Съ  второто  издание  тази  побър- 
каность  е  увеличена  още  по-вече.  Защото  ако  при  първото  издание  трима, 
съставители  с&  разделили  помежду  си  литературите:  гръцка,  римска, 
италиянска,  френска,  испанска,  португалска,  английска  и  немска,  сега  при 
второто  издание  къмъ  тия  литератури  ех  притурени  (само  въ  излезлшя 
вече  I  томъ)  и  източните  литератури  (първи  отделъ:  древни  източни 
литератури  на  Египетъ,  Асировавилония,  Юдея,  Индия).  А  пъкъ  ако 
въ  още  неизлезлия  (въ  второто  издание  втори  томъ,  който  ще  обима 
средновековните  и  нововековните  европейски  литератури)  влезе  освенъ- 
поместените  въ  първото  издание  литератури  и  скандинавската  (Дания, 
Швеция  и  преди  всичко  Норвегия  съ  Ибсена,  Бьорнсона  и.  т.  н.),  тогава 
съставителите  ще  да  с&  се  наели  съ  Сизифова  работа.  Обаче  този  втори 
томъ  още  не  е  излезълъ,  пъкъ  и  съставителите  не  с&  били  и  сега  тъй. 
искрени  и  „  наивни '',  както  при  излизане  на  първото  издание,  за  да 
съобщятъ  пакъ,  кой,  отъ  техъ  тримата,  съ  кои  литературни  истории  се 
е  нагърбилъ.  Затова  ще  имамъ  предъ  видъ  онова  разпределение  мате- 
рията, което,  направено  при  първото  издание  (отъ  1900  год.),  сигурно- 
ще  да  е  запазено  и  за  новото,  второ  издание  (отъ  1У05  год.). 

Деветьте  литературни  прегледа,  които  съставляватъ  изданието  отъ^ 
преди  7  години,  ех  разпределени  между  съставителите  тъй,  че  само  ту4 
обстоятелство  хвър.1я  достатъчно  светлина  както  върху  наивностьта  на 
издателската  к&ща  Хр.  Г.  Дановъ,  тъй  и  върху  съ  нищо  неоправданата 
безогледность  на  съставите.1ите,  които  еж  достатъчно  скромни,  за  да 
направятъ  самопризнанието  „решихме,  до  колкото  ни  позволяватъ  силшмь 
и  врьмето,  да  еъставимъ  предлаганото  помагало"  и  т.  н.;  но  слщевре- 
мено  и  достатъчно  практични,  за  да  дадатъ  съ  книгата  си  достоенъ. 
приноеъ  къмъ  :тглавието  „учители — търговци".  Защото  тия  хора,  кошн> 
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не  с&  сдецналисти»  които  не  познаватъ  не  само  литературата  на  народит^,. 
съ  която  с&  се  нагърбили,  но  даже  и  езика,  на  който  с&  писани  лите- 
ратурните паметници,  произведения,  се  заиматъ  съ  нея,  като  правятъ 
едно  разпр^д^ение,  необусловено  съ  нищо,  съ  никаква  органическа 
връзка  между  |литературнигЬ  отд&ш,  съ  които  се  нагърбя  всЬки  отъ 
тДхъ:  Бл.  Еарагюлевъ  —  съ  литературите :  римска,  френска  и  испанска; 
Йор.  Ивановъ  —  съ  литературите :  гръцка  и  английска;  С.  Ив.  Барут- 
чийски  —  съ  литературитЬ:  италянска,  португалска  и  нЬмска. 

Най-малкото  нЬщо,  което  тр^баше  да  се  очаква  отъ  тЬхъ,  е  едно 
органическо,  обусловено  и  диктувано  отъ  самата  материя  разпределение 
на  материята  между  тримата  съставители.  Обаче  това  не  е  направено, 
те  С2  дали  едно  съвсемъ  произволно  разпределение,  когато  те  беха 
длъжни  да  взематъ  като  неговъ  изходенъ  пунктъ  материята  на  този 
учебникъ.  Органически  тя  (тия  деветь  различни  литературни  прегледи^ 
образуващи  тази  „всеобща  история  на  литературата'^)  се  разпада  въ  три 
групи;  1)  Антична  (гръцка  и  римска)  литература;  2)  Романска  (ига- 
лиянска,  френска,  испанска  и  португалска)  литература  и  3)  Германска 
(английска  и  немска)  литература. 

Всека  една  отъ  тия  групи  благодари  образуването  си  не  на 
некакъвъ  произволъ,  а  на  духа,  който  вее  въ  спадналите  въ  всека  една 
отъ  тия  групи  литератури.  Действително  въ  първата  —  античната  — 
група  спада  и  римската,  която  е  написана  не  на  гръцки,  а  на  латински 
езикъ.  Обаче  единството  въ  тази  на  гледъ  невъзможна  произволна  група 
е  дадено,  обусловено  отъ  всекому  известното  обстоятелство,  че  римля- 
ните въ  литературно  отношение  беха  и  си  останаха  ученици  на  гърците^ 
и  при  това  лопш  ученици,  защото  добрите  се  освобождаватъ  и  треба 
да  се  освобождаватъ  отъ  свонгЬ  учители,  колкото  необходими  и  да  с& 
последните.  Римската  литература  благодарение  на  споменатото  обстоя- 
телство е  лишена  отъ  оригиналность  и  самостоятелность  и  е  нещо  като 
„опашка*^  на  гръцката,  макаръ  че  тя  векове  наредъ  игра  тъкмо  проти- 
вопоЛоакна  роля  и  се  смет^  за  тъкмо  противоположна,  особено  презъ 
средшгге  векове.  —  Духътъ,  който  вее  въ  романската  (гевр.  герман- 
ската) литература  е  обусдовенъ  отъ  обстоятелството,  че  народиге,  чиито 
литератури  спадатъ  въ  тази  група,  принадлежатъ  на  едно  племе :  роман- 
ското (французи,  италянци,  испанци,  португалци),  гевр.  германско  (англи- 
чани и  нЬмци).  И  духътъ  на  всеко  племе,  който  намира  своя  източникъ 
въ  езика,  религията  и  нравите  на  племето,  намира  своя  изразъ  и  въ 
различните  литератури  на  разклоненото  въ  различни  народи  племе. 
Този  пъленъ  съ  единство  племененъ  духъ  държи  въ  сродство  литерату- 
рите на  принад.1ежепщте  къмъ  едно  племе  народи  и  обратно :  той  държи 
въ  обтегнатость  литературите  на  народи,  спадащи  къмъ  две  или  повече 
различни  племена. 

Туй  е  особено  очевидно,  когато  се  проследи  некое  литературно 
явление,  напр.  влиянието  на  литературите  една  върху  друга. 

немската  литература  постоянно  е  изпитвала  и  изпитва  всевъзможни 
чужди  влияния.  Туй  се  случава  особено  тогава,  когато  тя  се  е  намирала 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


:320  ^^'  '  оц^пкн. 

в%  периоди  ня  кииежъ,  на  зараждане.  №рху  нея  еж  Мййли  лптерату- 
ригЬ:  гръцката  (драмата),  римската  (ксшедията).  ф^к^йската*  ()№Ц11р4^кия1гь 
епосъ,  драмата,  натурилистическиятъ  1)оКан*ь)4  иопав<*л'ата  ([мташ^'!^), 
шотландската  (баладата),  холандската  (Д1тмата).  италййската  (проза'^»), 
английската  (псевдокла(П1*1ескиЛ1'Ъ  епосъ,  д1тМйта),  о^шенталскаН!  *-  йе1>- 
Сййската  (лириката)  и  т.  н.  и  т.  н. ;  въ  края  на  миналото  -^  XIX  —  сто- 
летие и  огь  страна  на  съвършено  млади  литератури:  даТскЛТа  (11р'Ьди 
всичко  Якобс^нъ),  норвежката  (щЛди  всичко  Ибсевгь)  и  руската  (П11^дк 
в<^йчко  Толстой,  главно  „Власть  тъмъ!""  и  Достоевски).  Обаче  (ггъ  тия 
всевъзможни  влияния  върху  н^^мската  литерату^т  сдмо  ония  (кгъ  ткхъ, 
които  ех  идвали  отъ  литературигЬ  на  едиоплеменни  народи,  с&  били 
дълбоки,  тра№и  и  въ  вшна  степень  мощни  и  отъ  р'Ьшаваще  значение 
:м  развитието  й.  1\олкото  и  да  ех  били  античнитЬ  и  романскит-Ь^  напо- 
сл*Ьдъкъ  рускит'Ь  влияния,  относително  формата  и  стила  на  поетическото 
произведение,  гЬ  не  ек  въ  състояние  да  издъ1)жатъ  съпоставяне,  н]гЬ- 
м^ряне  съ  влиянията,  получени  отъ  литературит*  на  едиоплеменни 
1^рмански  народи,  нр'Ьди  всичко  на  Ашмия  и  Норвегия.  Шекспиръ 
и  Ибсенъ  ех  тъй  популярни  въ  немско,  че  тЬ,  особено  първиятъ, 
се  считатъ  принадлежещи  къмъ  н]Ьмската  лите[)атура.  Ако  немската 
народна  п^сень  е  кладенеца  на  младостьта  (Лип^Ьганпеп),  въ  който  се 
подмладява,  черпи  нови  сили  н^^мската  ли])ика  (напр.  тази  на  Гете, 
романтицигЬ,  Хайне  и  др.),  то  подобенъ  кладенецъ  за  немската  Д1)ама 
е  Шекспиръ,  а  въ  бхдхще  сигурно  и  Ибсенъ.  Лодъ  влиянието  на  Шек- 
снира,  (Угъ  когото  ех  учили  почти  всички  най-добри  н^Ьмски  драматици 
отъ  ср-Ьдата  на  XVIII.  в4къ  до  вО-г*  години  на  XIX.  столетие  ех  стояли : 
младиятъ  Гете  и  Шилеръ  (до  заробянето  му  въ  Кантовата  философия), 
11лайси..  Фридрихъ  Хебелъ,  Ото  *1удвигъ  и  Д1)уги  по-незначителни  поети. 
И  ако  въ  посл'Ьдно  вр'Ьме  н]Ьмската  д]>ама  (ир'Ьди  всичко  Герхардтъ 
Хауптманъ)  е  най-доброто,  което  н'Ьмцит'Ь  могатъ  да  дадатъ  на  всемир- 
ната лите1>атура,  то  тази  драма  се  издигна  и  върху  плещит*  на  Ибсена. 
И  ако  нкмската  лите1>атура  дължи  много  кЬщо  на  античнит!^  и  романски 
литератури  —  въ  отношение  на  поетическата  <|)орма  — ,  то  тя  дължи  на 
Шекспира  и  Ибсена,  изобщо  на  английската,  шотландската  и  скандинав- 
ската лит1»рату)ш,  не  само  онуй,  което  се  отнася  до  съдържанието  (чув- 
ствата, настроенията),  схщностьта  на  драмата  (геар.  баладата,  заета  отъ 
пютландцигЬ),  но  и  туй,  което  се  отнася  до  формата  на  драмата  (гезр.  ба- 
ладата). Шекспиръ,  който  ])азруп1и,  разпръсна  ктасическата  форма  на 
д]»амата.  освободи  и  нЬмцит^Ь  отъ  ф{мб1нцуската  лъжекласическа  форма, 
а  пъкъ  безъ  Ибс^^на,  който  1>а;^шири  и  модернизира  формата  на  новата 
драма,  и  се]^апшата  ;фаматическа  (|ю)ша  на  н^Ьмцит:Ь  е  невъзможна.  Съ 
.Д1>уги  думи :  схдбоносното  влияние  на  Шекспира  и  Ибсена,  но  по  никой 
начинъ  не  и  подобно  влияние  отъ  страна  на  Корнеила  и  Расина,  на 
Софокла  и  Плаутусл,  ех  обусловени  отъ  германския  духъ,  който  обеди- 
нява, въ  приведения  тукъ  случай,  литературитЬ  на  н-Ьмци,  англичани  и 
норвс^жци  и  пр'Ьдставляш^  удобната  почва,  върху  която  вир-Ьятъ  единъ  до 
.дру1"ь  англичанинътъ  Шекспиръ,  норвежецътъ  Ибсенъ  и  споменатит* 
н*мски  драматически  писатели. 
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-  Ето  защо:  —  благодарение  обнщя  духъ,  който  обгръща  и  свръзва 
литературигЬ  ва  народи,  спадащи  къмъ  едно  ил?еме,  всЬки,  който  като 
специалястъ  познава  основно  литературата  на  единъ  отъ  тия  еднопле- 
неняи  народи,  познава  и  силнигЬ  и  дълбоки  влияния  върху  нея;  той  е 
като  пр*д<т1>*д'Ьленъ  да  ге  данознае  лесно  съ  друпгг*  едноплеменни 
литератури  и  е  вече  посветенъ  въ  литерату1)ата  на  кой  и  да  е  на1юдъ, 
п]»инадлежещъ  къмъ  слщото  племе.  Онзи,  който  познава  добр*  напр. 
немската  лите1>ат)^1т,  ще  знае  и  литературит*,  които  еж  влияли  върху 
нея,  но  пр*ди  всичко  ней  едноплеменнит*  лите1»тури,  които  въ  тов11 
отношение  идватъ  на  първо  м^сто:  холандска,  скандинавска,  английска, 
шотландска  и  други  германски  литератури,  и  той  мног<^  по-скоро  и  по- 
леко  ще  може  да  се  заеме  нап)).  (ть  английската  литература,  по-скоро 
ще  я  изучи  и  Щ(»  напише  нейната  история.  Сжщото  е  въ  отношение  ш\ 
романската  литерату1)а  (италианска,  ф1)енска,  испанска,  португалска  и  др.). 
на  античната  литерату!»  и  т.  н.  Съ  общия  духъ,  който  в4е  въ  едно- 
племганитЬ  литератури  се  обяснява  и  литературниятъ  фактъ,  че  ние  много 
лесно  подпадаме  подъ  въздействието  и  влиянието  не  само  на  руската  и 
друпггЬ  славянски  литератури,  но  и  на  германката  (н^мскгг,  сканди- 
навска, аш^лийска);  но  по  никой  начинъне  тъй  лесно  и  дълбоко  влияе 
върху  ни  нЬкоя  романска  литератл^ра,  напр.  ф))енската,  защото  ние,  бъл- 
гаригЬ,  като  славянско  племе  стоимъ  много  по-близу  до  германското 
племе,  отколкото  до  романското. 

Всичко  туй  е  елементарна  истина,  изв-Ьстна  на  вс*кого,  който  се  <» 
занимавалъ  съ  коя  и  да  е  литература  и  ш,  нейната  история.  Изглежда  — 
а  туй  съ  сигурность  може  да  сл*  твъщи  -— ,  ч(»  тази  истина  стои  далечъ, 
далечъ  за  съставителит*  на  Щ)*Ьдметна1^  „Всеобща  исто1)ия  на  литера- 
турата •".  Защото  ако  туй  не  би  било  тъй,  Йор.  Ивановъ  не  би  се  зае- 
малъ  съ  ДВ*  литературни  истории,  които  спадатъ  къмъ  античната  и 
пфманска  лите1>ату1Ш.  т.  е.  къмъ  лите1)атури  на  два  народа,  спадащи 
къмъ  ДВ*  различни  племена:  сжщото  е  и  съ  С.  Ив.  Варутчийски,  който 
дава  историит*  на  литератури  на  народи,  спадащи  тъй  с&Щ(»  къмъ  дв* 
1«:аични  племена  —  германското  и  1)оманското.  Само  Кл.  Карагн)левч> 
се  е  ;телъ  съ  литературни  истории  на  народи,  спадапц!  къмъ  едно  племе  — 
романското.  Осв*нъ  това,  :{ащо  Йор.  Ивановъ,  кой  го  (*  билъ  дълги  години 
лекто1)ъ  по  френски  езикъ  вт»  напгето  Више  училище  (гевр.  Универси- 
тетъ)  и  като  такъвъ  ще  да  познава  много  по-добр*  <|»1н^нската  лите1)атура, 
отколкото  английската  и  гръцката,  се  е  заелъ  съ  тия.  посл-ЬднитЬ  дв*, 
а  не  съ  първата,  френската?  Сжщиятъ  въпросъ  не  можс^  да  се  отправи 
до  Кл.  Карагюлева,  :)ащото  при  него,  както  и  при  С.  Ив.  Барутчийски 
съ  сигурность  може  да  се  съмняваме  въ  тяхното  лите1)атурно  образо- 
вание, поетическо  чувство,  ио;шаване  чуждъ  езикъ,  литература  и  пособия 
по  литературни  истории.  За  несъстоятелностьта  на  литературното  оС)Щ- 
зование  и  на  поетич1Ткото,  (»стетич1Чжото  чувство  при  1\л.  КАрагн)Л(»ва 
говори  факта,  че  той  миналата  година  пр*веде  Гетевия  епосъ  „Хермаж!, 
и  Диротеа"  въ  ритмическа  проза!  (Самиятъ  пр-Ьводъ  не  е  направен!» 
отъ  немския  оригиналъ,  а  по  френски,  руски  и  други  славянски  преводи). 
1гарагголовъ  познава  езика  най-малко  поне   на   една    отъ   лит1»1)атурит'Ь, 
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чиито  истории  той  е  наиисалъ.  А  С.  Ив.  Барутчийски?  Че  той  не 
познава  италиански  и  португалски,  въ  туй  н^иа  нищо  чудно.  Но  че  той 
не  знае  добр^^  немски  езикъ,  и  особено  н^Ьмски  пособия  по  историята 
на  нЬиската  литература,  чийто  прЬгледъ  той  е  далъ,  туй  е  доста  странно, 
но  повече  отъ  истина.  За  своята  история  на  немската  литература,  която 
стои  по-долу  отъ  вс^^ка  критика,  той  се  е  подзувалъ  по  руски  пособия 
и  нар&чни  помагала ;  но  защото  не  е  знаялъ,  кое  руско  Г  при  нЬмскитЪ 
собствени  имена  отговаря  на  нЬмското  6,  и  кое  на  нЬмското  Н,  той  е 
правилъ  см^^пши  гр'Ьшки.  Тъй  НтоЬвиик  (име  на  немската  калугерица» 
която  е  написала  на  латински  шесть  християнски  драми)  и  ОипЛегзНекп 
(манастирътъ,  д^то  тя  е  жив^Ьла)  с&  дадени  отъ  Барутч1^ски:  Гротсуита 
и  Хадерсхайм(ски),  т.  е.  тамъ,  д'Ьто  е  тр^^бало  Х,  турнато  е  Г,  а  д'Ьто 
е  тр'Ьбало  Г,  турнато  е  Х,  защото  Барутчийски  се  е  вид'югь  въ  чудо 
пр'Ьдъ  рускигЬ:  Гротсуита  и  Гандерсхаймски! 

Най-сетнЬ  и  да  допуснемъ,  че  съставителите  на  този  учебникъ 
биха  знаяли  основно  езика  и  литературата  поне  на  единъ  народъ  отъ 
тия,  чиито  литературни  истории  гЬ  с&  написали,  все  пакъ  съставителите 
требаше  да  разпред^лятъ  написването  на  осемьгЬ  литературно-исто- 
рически  прегледи  въ  тия  три  групи,  въ  които  те  органически  се  съеди- 
ниватъ.  Отъ  съставителите  тогава  единъ  би  взелъ  античната  група 
(гръцка  и  римска  литература),  другъ  —  рошшската  (италиинска,  френска, 
испанска  и  португалска  литература)  а  трети  —  немската  и  английската. 
Но  и  при  подобно  разпределение  се  изисква  много  време  и  огроменъ 
трудъ,  за  да  се  напише  групата  литературни  истории,  особено  когато  тя 
треба  да  се  приспособи  и  като  учебникъ  за  средни  училища.  Но  това 
те  не  еж  могли  да  направятъ  по  съвсемъ  простата  причина,  че  никой 
отъ  тримата  съставители  не  познава  основно  коя  да  е  отъ  тия  литера- 
тури, чиято  история  той  е  написалъ.  Ето  защо  техниятъ  трудъ  е  по- 
бърканъ  отъ  самото  начало;  ето  защо  мотивътъ  да  се  напише  подобенъ 
учебникъ  не  е  желанието,  да  се  изпълни  една  празнота  въ  нашите 
училища,  въ  нашия  животъ,  а  съзнанието,  че  и  те,  както  мнозина  техни 
колеги,  треба  да  се  грижатъ  за  подобрение  незавидно  метериално  по- 
ложение и  за  обезпечение  нерадостна  старость.  Защото  желанието,  да  се 
попълни  споменатата  празнота,  налага  една  съве^^гность,  която  треба 
да  вземе  своето  начало,  своето  доказателство  чрезъ  естествено  разпре- 
деляне  различните  литературни  истории  между  тримата   съставители. 

Обаче  вината  да  имаме  подобни  истории  на  литература,  и  то  въ 
разстояние  само  на  5  години  (а  учебникътъ  е  издаденъ  най-малко  въ 
3000  екземпляра)  не  еж  виновати  нито  нашите  зле  литературно  възпи- 
тани учители,  нито  нашето  министерство  на  народното  просвещение, 
което  не  може  да  мисли  за  специалисти  по  литературна  история,  когато 
то  още  не  е  замислило  за  учители  по  чуждите  модерни  езици.  Виновати 
еж  издателите  на  подобни  книги.  И  тази  вина  е  толкова  по-голема,  че 
тя  е  сторена  отъ  издателската  кжща  Хр.  Г.  Дановъ. 

Ако  не  отъ  всички  български  книжари,  то  поне  отъ  издателската 
КАща  Хр.  Г.  Дановъ,   чийто   единственъ  отъ  основаването   и  до   днесъ 
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шефъ  се  радва  на  една  повече  отъ  полукЬковна  културна  д']Ьйность  като 
книжарь-издатель,  на  едйнъ  петдесеть  годишенъ  юбилей,  отпразднуванъ 
отъ  вече  свободни  и  отъ  още  неосвободени  българи,  отъ  правителство, 
цръБва  н  ц'Ьлокупенъ  народъ,  ще  да  пр-Ьсл^^два  и  сега  съ  своит^  из- 
дания отъ  посл']^днигЬ  години  не  една  славна  и  примерна  д'Ьйность,  не 
само  разпродаване  изданията  си  „като  топълъ  хл'&бъ'',  какъвто  е  дМ- 
ствително  случая  съ  „Всеобща  история  на  литературата"^,  но  и  да  дава 
книги,  които  да  оправдаватъ  напълно  продажния  усп-Ьхъ  и  да  гаран- 
тиратъ  несъмн'ЬнигЬ  си  пр'Ьимущества  само  съ  туй,  че  т^  с&  издания 
на  Хр.  Г.  Даиовъ.  А  тази  гаранция,  дадена  отъ  наличностьта  на  фирмата, 
подъ  заглавието  на  книгата,  не  е  достигната  още  отъ  Хр.  Г.  Дановъ, 
накаръ  че  и  нему,  и  на  двамата  му  сина,  неговит'Ь  помагачи  въ  изда- 
телското пр-Ьдприятие,  е  изв-Ьстно,  че  туй  е  първото  условие  за  солид- 
ностьта  на  вс^^ка  западна  издателска  к&ща.  Купувачътъ  тр'Ьба  да  има 
пр^^ди  всичко  дов^Ьрие  въ  издателската  фирма,  чиито  книги  той  ще  ку- 
пува, безъ  да  иска  да  знае  за  бадещи  нейни  рецензии  и  книги.  Защото 
той,  купувачътъ,  предполага,  че  ржкописътъ,  пр4ди  да  бхде  откупенъ 
отъ  издателя,  е  билъ  рецензиранъ  отъ  в'Ьщо  лице,  отъ  специалистъ, 
което  стои  стотнни  п&ти  по-високо  отъ  всбкви  министерски  комисии 
за  рецензиране  учебници  и  книги,  именно  затова,  защото  издател- 
скиятъ  рецензентъ  като  индивидуална  единица  взима  отгор*]^  си  посл*]^- 
дствията  и  отговорностите  на  рецензията  си,  когато  пъкъ  министерските 
комисии,  като  вс^ка  каква  и  да  е  комисия,  не  отговарятъ  за  нищо, 
а  всЬки  неинъ  членъ  хвърля  отговорностьта  върху  няколко  дупш, 
върху  цялата  комисия.  Разбира  се,  .за  да  се  постави  Дановата  книжар- 
ница на  оная  висота,  която  й  се  налага  отъ  времето,  отъ  дългогодишното 
й  съществуване,  отъ  уважението,  което  имаме  къмъ  нея  ние  всички, 
тя  треба  да  се  реорганизира.  Но  и  до  когато  туй  не  е  направено,  тя 
треба  да  б;Бде  малко  по-внимателна,  когато  издава  книги,  като  пред- 
метната „История  на  литературата",  която  води  следъ  себе  си  отговор- 
ности спремо  учители,  ученици  и  родители. 

Ако  издательтъ  е  билъ  поставенъ  благодарение  на  условията  въ 
България  извънъ  възможностьта,  да  повери  съставянето  на  една  „Все- 
обща история  на  литературата^  само  на  едно  лице,  всеки  е  въ  правото 
си  да  очаква,  че  редакцията  й  поне  би  била  поверена  само  на  едно 
лице,  а  отделните  литератури  —  на  специалисти  по  различните  литератури. 
Този  редакторъ  и  тия  специалисти  (а  ние  вече  имаме  специалисти  по 
много  литературни  истории)  ще  разпределятъ  помежду  си  и  ще  конце- 
пиратъ  целия  материалъ  на  бадещия  учебникъ,  плодъ  на  колективенъ 
трудъ.  Подобно  нещо  може  да  стане  у  насъ,  защото  ние  вече  имаме 
основни  познавачи  на  литературите:  източна,  гръцка,  римска,  френска, 
немска,  английска  и  други,  т.  е.  на  всички  тезъ  литератуни  истории, 
които  съставятъ  ядката  за  единъ  учебникъ,  за  единъ  нарлчникъ  по 
тази  наука.  А  пъкъ  литературните  истории,  по  които  ние  още  немаме 
специалисти,  ще  се  преведатъ,  защото,  които  знаятъ  основно  една  лите- 
ратура, ще  знаятъ  и  литературно-исторически  прегледи  върху  друга 
^штература. 
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Сако  съ  издаването  ва  д1Е1:е}1атурва  история,  редактирана  и  съста- 
вена но  туко-що  указания  начнвъ,  издателската  к;ица  Дшо«ь  ще  по- 
прави вече  спорената  грешка  и  ще  даде  възможность  на  ученицюгк  и 
дюбитедит!^,  да  се  запознаятъ  съ  характера  на  извгЬстна  литературна 
исто^шя,  съ  културно-екшоиичеекитЬ  условия  нрЬзъ  литерату1шитй  ие- 
риоди,  съ  духа  и  в'Ьенията  на  литературните  течения  и  школи,  съ  само- 
битяостъта  ва  поетическата  индинндуалность,  която  е  нлодъ  на  усдо- 
мята  и  ар'Ьдставитель  на  теченията,  и  съ  литературшггЬ  произведешш, 
въ  които  напира  изразъ  иддинидуалностьта  на  този  нрЬдставителъ.  А  нъкъ 
нашето  училище,  нашиятъ  иародъ  ииатъ  долоакитедна  нуяк^^а  отъ  по- 
добна литературна  история,  съставена  непр'Ьм'Ьнио  отъ  снециадиети.  За- 
щото неспецнаднети  яе  ]«огатъ  да  понулярианратъ  най-с&щеетвеяи  ноти 
отъ  коя  и  да  е  наука,  тъй  като  т'Ь  не  знаятъ,  кое  е  с&ш/ествено  и  кое 
не  е  ^акъво. 

Андрей  Протнчъ. 


М68-1МГ 
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П.  Р.  Славебковата  „Хорада"  и  Еебвиятт»  взворъ.*) 

Отъ  Ст.  Жладеновъ. 


Всички,  които  се  занимавать  съ  сравнителна  литературна  нето*» 
риИу  внаатъ,  че  върху  литературното  развитие  на  вс^Ьки  речи  кул* 
туренъ  народъ  ех  упражнявали  силно  влилние  между  друго  и  лите- 
ратурите на  редъ  по*бли8ки  или  по-далечни  народи.  Могли  бихне 
да  приведемъ  стотини  фактове,  ала  тукъ  ще  изгькнеиъ  само  няколко. 
Сигурно  е,  че  римската  литература  безъ  гръцката  художествена 
литература  и  безъ  гръцката  философия. нямаше  да  бхде  такава^ 
каквато  а  знаемъ.  Ср'Ьднов'&ковата  християнска  схоластика  почива 
връху  езичника  Аристотель.  Французския  лъжекласицизъмъ  ката 
течение,  което  задоволява  духовнитЬ  интереси  на  едно  съсловие,  V 
би  могълъ  наистина  самостоятелно  да  се  прояви  въ  изв^тни  лите- 
ратурни формИу  ала  безъ  влиянието  на  древнит']^  класически  литет 
ратури  това  течение  не  би  имало  доста  гол^^мъ  брой  отъ  своит^ 
най-характерни  особености.  Значението  на  английската  литература 
за  развоя  на  френската  и  немската  литература  въ  ХУ111.  ^твь 
е  грамадно*  На  оногова,  който  е  запознатъ  поне  съ  книгата  на 
НМпег-а,^)  е  изв'Ьстно,  въ  каква  зависимость  стоятъ  споменатите 
литератури.  Излишно  е  да  говоримъ  за  онова  обаяние,  което  въз- 
буждаха произведенията  на  Шекспира,  тоя  титанъ,  отъ  когото  се 
възхищава  известно  вр^ме  даже  и  единъ  Волтеръ.  Скромниять 
пъкъ  „Лондонски  търговецъ*'  на  Джорджъ  Лило  е  прототипъть  на 
многобройни  френски  и  немски  (спомнете  си  само  Дидро  и  Лесингъ) 
драми  изъ  живота  на  все  пб-заякващето  гражданство  (буржуазия). 
Така  и  «Коварство  и  Любовь",  тази  гениялна  буржуазна  трагедия 

*)  Тая  работа  б^ше  приготвена  за  Годишника  на  П-та  Соф.  Дърх  М.  Гимвази1Г^ 
който  обаче  мною  ^акъсн"!!.  Тукъ  се  печата  неизменена.  ' 

')  Откънъ  тая  страна  васлужватъ  внимание  сл^дпит-Ь  думи  на  Ж.  Репаръ: 
„даап(  к  1а  Гои1е  1псоппие  ^ш  1гауаШе  е(  тб^е(е  ^апа  ка  Ьа8-!оп(]8  Ле  1а  Б0€1е(6,  в! 
Гоп  (т.  е.  лъжеиасицит-Ь- придворни  поети)  ае  Ш.  ау1з^  Ле  1а  ре1п(]ге,  Ьои1з  XIV.  ей! 
ли вапа Лоа(е соште  Леуап(  168 вс^пеа  рори1а1ге8  Ле  Теп!ег8:  „Т1гег-шо1  сее  та ^о(81 ''•.•*' 
О,  Вепагд.,  \а  ш^(ЬоЛе  8с^еп^^б^ие  Ле  ГЬ18и)1ге  И((^га1ге.  Рапз,  А1сап  1900  стр.  473. 

')  Н.  Неипег,  Ь1(ега(ш'§;еБсЬ1сЬ1е  Леа  асЬиеЬШеп  ХаЬгкипЛеги.  5.  нзд.  Вга- 
ипвсЪ\ге1д,  1894. 

Перяод.  епаеанав,  ЬХУШ,  5—6.  1 
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на  25-годишвид  Шилеръ^  представя  една  отъ  връхнитНЬ  точки,  до 
които  е  достигала  буржуазната  драма. 

Историята  на  славянсвитЬ  литератури  яко  се  нуждае  отъ 
сравнителни  изучвания,  които  да  покажатъ  кога,  какъ  и  доколко 
еж  влияли  литературите  на  н^Ькои  западни  и  източни  народи  върху 
развоя  на  славянските  литератури.  Книги  като  изл^злитЬ  напосл^дъкъ 
работи  на  Мурко^)  и  Замотина^)  се  посрЪщатъ  съ  най-гол^мъ 
интересъ.  И  българската  литературна  история  ииа  доста  да  работи 
въ  тая  область.  Докхдъ  надъ  въпроса  за  чуждигЬ  влияния  върху 
старата  българска  литература  ех  работили  и  работятъ  значителенъ 
брой  учени,  съ  чуждото  влияние  върху  новобългарската  литература 
с&  се  занимавали  малцина.  Измежду  тЬхъ,  слФдъ  като  споменемъ 
И.  Д.  Шишманова,  чиито  студии  ех  пръснати  въ  Български  пртьг- 
ледь  и  министерския  Сборникъ  за  народни  умотворения,  наука 
и  книжнина,  ще  тр^ба  да  изт1>кнемъ  особено  А.  Теодорова,  който 
и  въ  своята  небезпогрепгаа,  но  едничка  по  рода  си,  история  на 
българската  литература  посочва  много  отъ  онова,  за  което  ние 
има  да  благодаримъ  на  чужденците. 

Така  Теодоровъ,  като  говори  за  живота  и  поетическата  д^й- 
ность  на  П.  Р.  Славейкова,  не  забравя  да  каже,  че  н^кои  отъ 
Славейковите  стихотворения  с&  подражания  и  преводи  на  руски 
лирически  кхсове.  Па  не  е  само  това,  ами  изобщо  мотивите,  па 
дори  и  съдържанието  на  повечето  лирически  произведения  на  Сла- 
вейкова, ех  заети  изъ  гръцки,  сръбски  и  руски  поети.  Самъ  Сла- 
вейковъ  е  посочилъ  въ  своята  „Песнопойка*'  неволно  песни,  изра- 
ботени по  турски  и  гръцки  образци.  За  да  покаже  отъ  кои  руски 
поети  Славейковъ  се  е  ползувалъ  и  какъ  е  обработвалъ  и  пре- 
вождалъ  заетите  мотиви,  г-нъ  Воянъ  Пеневъ  е  написалъ  обширна 
работа  подъ  заглавие:  „П.  Р,  Славейковата  пргьводна  и  подра- 
жателна  поезия.^  (вж.  Периодическо  списание  на  Българското 
1БНИЖ0ВН0  дружество  год.  1906  [ЬХУП]  са  3—4  стр.  205 — 254.). 
Да  се  посочи  гръцки  ятъ  изворъ  на  едно  доста  известно  Славейково 
стихотворение,  това  е  цельта  на  тези  редове.  Но  понеже  схщото 
Слав.  стихотворение  е  било  напечатано  веднажъ  въ  министерския 
^Сборникъ  за  народни  умотворения,  наука  и  книжнина"  (кн.  X. 
стр.  108)  като  българска  „народна''  песень  и  това  напечатване 
послужи    неотдавна  за  основа   на   препирня    между   двама    напга 

V)  В-г  М.  Митко,  1)еи18сЬе  ЕхпЯйвве  аиГ  (Не  А111&п^е  Лег  81аУ18сЬеп  Вотапик. 
I.  В1е  ЪбЬшвсЬе  ВотапЦк.  Огаг  1897. 

*)  К  и.  Замотинъ,  Романтизмъ  двадцатнхъ  годовъ  XIX.  стодМд  въ  руссжой 
литератури.  Варшава.  1903.  Л.  И,  3.,  Литературния  впохн  XIX  столМд.  Ояеркя  по 
нстор1й  русской  литератури.  Варшава  1906. 
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1шсатели,  азъ  ще  трМа  да  каава  н^колбо  дуии  за  мотива  на  туй 
•стихотворение  и  аа  разпространението  на  този  мотивъ  въ  народната 
поезия  на  българит^Ь  и  на  други  н^кои  европейски  народи. 


се:  оригинално  произведение  на  П.  Р.  Славейкова  ли 
-е  лФсеньта  „Хорана^  тштана  за  пръвъ  п&ть  въ  Цариградското 
Читалище  (год.  У,  кн.  I.  отъ  1&  ануарий  1875,  стр.  26—27.) 
а  оттамъ  прЪпечатвана  въ  разни  христонатт?  Отговоръгь  на  този 
въпросъ  тр^ба  да  бхде  отрицателенъ.  Защото  ,,Хорана*  не  е  нищо 
друго  освЪнъ  Славейковъ  пр^юодъ  или  ако  искате  преработка  на 
новогръцката  п^ень,  която  се  чете  у  Рг.  Раззаго,  Сагтпа  рорг$- 
1апа  Отаесгае  гесепИоггз  (Ьхршае  1860)  стр.  435  подъ  заглавке 
^А  хорд(  Мар1&ра.  Ето  тая  п^Ьсень  съ  букваленъ  български  пр^водъ. 


1.  с*А  %орд^  Марс&ра, 

—  <!с'А|1'  аЗьу  тееСуаое,  ча1  хС; 
XI  6  Х^Р^С  хаХд1  хратб1. 

хЗь  театсобтоса  р-оо  1в(т/&^ 

хЬ  фа}|11  \а1  {тб  'ар-иАрц 
ха1  &5  иД^^тд  уЗь  т6  нАртд.» 

2.  а^А  хор&  Марсбра, 
Дутро;  а    Щаое,у> 

—  «Ар.'  0&У  8(фааб,  хас  х(; 
XI  6.  Х^Р^  хаХ&  хратес. 

хЗь  тсатсобхаьа  [аоо  ^^ох©, 
х6у  х^рб  ^•''^^^  тсараьхо). 
хд  Убр&  'уас  ^х&  хаохС, 
ха1  &5  т^утд  уа  х6  ти-д.» 

3.  а*А  хордь  Марсора, 
йухрас  а'  ф1)Х{АаХ®^-^ 

—  <с'А(а'  оау  фохР^^Х^^  ^^  '^^^у 
хе  6  Х^Р^С  хаХдс  храхеТ. 

х&  папобхаьл  \1ои  ^^ох®, 
хАу  х®р6  ^-'5^^  тсарасто). 
х6  9'и|1Са[1а  5*^6  Х^Р*^^ 
ха1  Ха|Х7с^18а  ^6  харфС» 


1.  „Госпожо  Мариоро, 
Мхжъ  ти  е  гладенъ.' 

—  цАво  е  гладенъ,  та  какво? 
Че  хорото  хубаво  върви. 
ЧехлитЬ  си  скхсвамъу 
Хорото  не  оставямъ. 
Хл^бътъ  е  въ  ковчега. 
Нека  иде  да  си  вземе.'' 

2.  „Госпожо  МариорОу 
Мхжъ  ти  е  жеденъ.** 

—  „Ако  е  жеденЪу  та  какво? 
Че  хорото  хубаво  върви. 
ЧехлигЬ  си  скхсвамъ, 
Хорото  не  оставямъ. 
Водата  е  въ  стомната, 
Нека  иде  да  пие.'' 

3.  „Госпожо  Мариоро, 

Мхжъ  ти  бере  душа  (бори  се 
съ  душата  си)." 

—  „Ако  бере  душа,  та  какво? 
Че  хорото  хубаво  върви. 
ЧехлитЬ  си  ск2свамъ, 
Хорото  не  оставямъ. 
Тамянътъ  е  въ  хартията, 
Св^^щьта  на  гвоздея." 
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с(*А  хорЗь  Марьбра, 

—  сс^Ар.'  оЗьу  7с^9аУ8,  ха1  тС; 
XI  6  Х®Р*5  хаХЗь  хратй, 
х&  тсатсобхаса  р,оо  ^ахс&, 
т6у  уррЬ  [кЬЬ  тшроитш. 
а1  уоувХх&д  &^  хДу  хХ^фооу, 
-х'  о(  тсатс&Вг^  &;  хду  О^Цюиу.» 


„Госпожо  ШриОрОу 
М&жъ  ти  7м1А."* 
—  „Ако  е  умр^Лъ,  та  що? 
Че  хорото  хубаво  върви,. 
Чехлит^Ь  си  ск2свамъ, 
Хорото  не  дапуекам». 
Жевит^  нека  го  оошшхзц 
Поповет^  да  го  логребатъ.' 


Да  видимъ^  какъ  е  извършилъ  Славейковъ  своята  работа.  Четете!^ 

Хорана. 


!•  Невесто,  невЬсто, 
Момку  ти  е  гладенъ! 

—  Горко  да  му  до^^и, 
Гладенъ  да  походи; 
Сега  е  хорото, 

^     Тамацъ  най-доброто; 
Хоро  не  оставямъ^ 
Та  хл-Ьбъ  да  му  давамъ. 
СГхл'1>бъ  е  пълна  ракла, 
Сл^н!)  ли  й?  да  си  веме. 

2.  Невесто,  н€В'Ьсто, 
Момку  ти  е  жеденъ. 

—  Горко  да  му  доди, 
\     ^денъ  да  походи; 

Тамамъ  е  хорото 
Сега  най-добррто; 
Хоро  не  оставяцъ, 
Вод&  да  му  давамъ; 
Вода  м^нци  пълни 
Сл'Ьпъ  ли  й?  нека  пие. 

3.  Нев4сто,  невесто, 
Момку  ти  е  боленъ, 

Оргиналътъ  се  отличава  отъ  пр^^вода  на  Славейкова  пр^дн 
всичко  по  това,  че  въ  първия  „хораната^  е  наименувана  (госпожа 
Мариора),  а  въ  последния  е  означена  само  като  „невеста"  и  то 
въ  смисъл ъ  не  на  „млада  нев-Ьста,**  а  на  съпруга.  Пр^одачътъ 
е  отст2пвалъ  малко  отъ  своята  подложка.  Вм'1^сто  безгрижния  отго- 
воръ   на   Мариора   въ   оригинала  —   „ами    че   ако  е  гладенъ,   та 


Боленъ  та  умира. 
—  Да  умре,  да  умира, 
Азъ  са  не  прибирамъ, 
Тамамъ  е  хорото 
Сега  най-доброто  ;^ 
Хоро  де  остадяуъ 
Тамьян^  да  му  търск; 
Жьлтх  90щениц<, 
Тауьянъ  вощеницк 
Тамъ  с&  у  пезуля. 
4.  Невесто,  невесто* 

Момку    ти    П0ЧИН2. 

— Ако  е  почиихлъ. 
&  азъ  ще  почина. 
Сега  е  хорото 
Тамамъ  вай-доброто; 
Хоро  не  оставямъ 
Да  ЙД&  да  го  ллачж. 
|^айка  да  го  плаче, 
Попъ  да  го  закрпа) 
Дор'  хорото  тропа  
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1^кво?"  СиавеШювъ,  за  да  си  създаде  рижа,  е  употрМилъ  погСеляя 
^ухи,  та  до  такъвъ  начинъ  левомисленидтъ  отговрръ  се  обрьщщ 
метва;  „Горво  да  му  дрдн  —  Гладееъ  да  походи."  Павъ  за  уго^^а 
яа  римата  Слав  е  пожертвувалъ  едно  твърди  характерно  м^сто  н|1 
оригинала,  иоехо  се  повтаря  и  въ  4-т^  куплета.  СрЬщ  римуващото 
гръцко:  xд^  теалобтаьа  цои  5ба5(й,  —  т4у  х^рЬ  р.'  8Ь  т^расш  (==^ех7 
лвтЬ  си  ск2свамъ,  хорото  не  оставямъ)  имаме  въ  1.  куплетъ  павъ 
римувани  четири  стиха^  ала  до  смисълъ  доста  дааечни  (Сега 
^  хорото  —  Тамамъ  най-доброто  —  Хоро  не  оставямъ  —  Та 
:хл'Ьбъ  да  му  дайамъ).  При  това  дослЪднит^  два  Славейкови  стиха 
•безъ  нужда  съдържатъ  онова,  което  сетн^Ь  тр'Ьба  да  дойде.  Въ  втория 
<вуплетъ  казаното  двустцшие  е  пр-Ьдадено  дакъ  съ  4-тЬ  цитувани 
чггиха,  само  че  въ  4*ия  стихъ  вм'&сто  ,»хлЪбъ^  естестве&о  стои  |^вода.'' 
Въ  третия  куплетъ  срещу  двата  стиха  на  оригинала  имаме  вече 
ц^Ьли  й^ть  стиха,  отъ.  конто  посл^днитЬ  три  неримувани,  а  дъкъ 
въ  4-ня  куплетъ  имаме  дакъ  4  стиха,  както  въ  1-ил  и  2-ия,  само 
яе  тука  посл^днитЬ  два  стиха  не  са  римувани.^) 

Славейковъ  е  дридалъ  една  особена  чърта  на  своята  хорана, 
«ато  е  пр'6велъ  оригиналнитЬ  стихове:  ^хл^бътъ  е  въ, ковчега  — , 
Нека  цде  да  си.взс^мв/  така:  ,»с'  хл']№ъ  е  пълна  ракла  —  Сл9ьт 
ли  й  да  си  земе.''  (Така  и  въ  ^*ия  куплетъ  имаме:  „Водх  м^Ьнцн 
пълни  —  Слгьт  т  й  нека  пце''  срещу  гръцкото:  «Водата  е  въ 
-стомната  —  нека  иде  да  пие." 

И  чисто  вънкашната  страна  на  Славейвовия  пр^Ьводъ  обръща 
аърху  си  внимание.  Док2дъ  оригиналътъ  прави  хубаво  впечатление 
чгь  своитЬ  правилни  осмостишни  строфи,  пр^Ьводътъ  се  отличава  съ 
значително,  ненужно  и  неоп|)авдано,  разнообразие:  сл'Ьдъ  дървит^ 
дв%  строфи,  които  съетоятъ  отъ  по  10  стиха,  иде  третата  съ 
12  стиха  и  сетв^Ь  четвъртат1Б1  съ  11  стиха. 

И  1аш  Сиавейковата  ^Хорана*'  се  отнася  къмъ  приведейата 
аовогръцка  аФсень  като  пр^водъ  къмъ  оригиналъ. 

II. 
Въ  какво  отношение  стои  Славейкова1га  ^Хорана'  къмъ  печа- 
таната въ   Сборникъ  за  шф.   умотвор.   кн.   X,  108    д&сеяь   додъ 

^)  Изобщо  въ  този  пр^водъ  рцмата  съвс%11ъ  не  е  издържана.  Аво  не  броюгь 
•едуии  нато  дцд^г  —  походн  (4  п&тя),  хорото  -  доброто  (4  нжтя),  остаммъ  —  даванъ 
-(2  пати),  ^9^  .тр^ба  да  кажеш»,  че  това  поетнчйо  средство  е  съвест  ианек&ренр, 
-обстоятелство,  което  впроченъ  не  би  бидо  гож^нъ  ^р^xъ,  като  се  пойни,  че  п^сеньта 
-е  тъкмена  въ  духа  на  народннт-Ь  п^сяи.  Толкова  повече  изненадва  рилата  въ  врш 
«а.йЪсекИьгА^  Иайка  да  го  плаче  —  Пеш  м  го  шашала  -г-  Дор  хорото  тром.*'  Тож 
^авършъкъ  може  да  се  м^ри  съ  оригиналния. 
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заглавие  ^Еев/ЪстОу  невесто,  момко  ти  е  боленъ''  и  въмъ  взетата 
павъ  оттамъ,  но  очистена  отъ  „локаАнитб  &кжЬаш  на  езика,*  п^^нь 
Дорана,'  колто  се  чете  въ  Избрани  народни  умотворения  оть^ 
Никола  Василиевъ  (Пловдивъ  год.  ?  кн.  I  стр.  74)?  За  да  може 
всЪкоВ  да  сравнява,  ще  приведа  тука  тбзи  „народни*  1г1снн.  Вь^ 
министерския  Сборникъ  {ц.  м.)  стои: 

Невесто,  невесто,  мбмко  ти  1е  бблен, 
Невбсто,  невесто,  мбмко  ти  1е  бблен. 

—  Шка  бблен  лежи  гбрко  да  му  дб1де1  (2) 
Сег&  1е  орбто  там&н  на1  добрбто,  (2) 

Оро  не  ост&вьам,  нбго  да  си  глбдам!  (2) 

—  Невесто,  невесто,  мбмко  ти  1е  бблен, 
Невбето,  невбсто,  лббец  му  се  р^ча! 

—  Щвш  нбштвя  сос  лбп,  кьбраф  ле  е  да  збме  (2) 
Сег&  1е  орбто  там&н  на!  добрбто,  (2) 

Оро  не  ост&вьам  лббец  да  му  д&ам!  (2) 

—  Невесто,  невбсто,  мбмко  ти  1е  бблен, 
Невбсто,  невбсто,  вбда  му  се  пше. 

—  Пуни  стбвни  с  вбда,  кьбраф  ле  е  да  збме!  (2) 
Сег&  1е  орбто  тамам  на!  добрбто,  (2) 

Оро  не  ост&вьам  вбда  да  му  д&ам  (2). 

А  у  г.  Василиева  четемъ: 

'    Хорана 

—  Нев&сто,  нев^кгго,  Сега  е  хорото 
Момко  ти  е  боленъ!  Тъкмо  най-доброто: 
„Нека  боленъ  лежи,  Хоро  не  оставямъ^ 
Горко  да  му  дойде,  —  Хл:Ьбецъ  да  му  давамъ!*" 
Сега  е  хорото                              '  — Невесто,  нев^Ьсто, 
Тъкмо  най-доброто:  Момко  ти  е  жаден!  (81с) 
Хоро  не  оставямъ,  „Съ  вода  пълни  стомни, 
Него  да  си  гледамъ.''  Сл^пъ  не  е  —  да  вземе! 

—  Невесто,  нев1^сто,  Сега  е  хорото 
Момко  ти  е  гладенъ!  Тъкмо  най-доброто: 
^Сь  хлгьбъ  еж  ногцви^)  пълни,  Хоро  не  оставямъ 
Сл^пъ  не  е  — да  вземе!  Вода  да  му  давамъ!^ 


^)  Еавкътъ  у  г.  Вас  пажъ  [пе  е  съвсймъ  честъ:   въ  нощем  ое  хьржн  сурово 
тшето,  а  не  хл1ь&ь! 
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Зависимостьта  на  тЬзи  „народни**  п^ни  отъ  Славейвовата 
Дорана**  е  толкова  голяма,  че  не  може  да  остане  незаб:]^л^ва. 
Тава,  щоиъ  изляха  ивбранитЪ  народни  умотворения  на  г.  Васиг 
лиева,  н-Ьвой  си  г.  Я.  Тотееь  написа  (вж.  Мисьль  вн.  III  [мартъ] 
отъ  1906)  рецензия,  въ  еоято  по  поводъ  на  цитуваната  гор'Ь  диав!- 
народна  „Хорана**  казва  и  сл^днитб  думи:  „Характерно  въ  това 
отношение  е  безогледното  разтурване  на  и8В!Ьстната  и^Ьсень  „Хорана% 
която  е  впрочемъ  погрбпшо  взета  за  народна:  тя  е  гръцка,  пр4- 
водъ  отъ  Петка  Славейковъ  —  и  до  сега  на  вс'&к&д'Ь  е  печатана 
съ  името  на  последния.**  (п.  кн.  стр.  220)  Значи  г.  Тотевъ  твърди, 
1)  че  (лзавейковата  „Хорана**  е  прЬводъ  на  гръцка  п^сень  —  н'Ьщо, 
въ  което  ние  чр&зъ  сравнение  се  уб'&дихме  и  което,  п&темъ  казано, 
г.  Василиевъ  охотно  признава  —  и  2)  че  печатаната  въ  Мсб.  и  пре- 
печатана отъ  г.  Василиева  п^сень  е  „разтурване**  на  и8В']&стната 
п'Ьсень.  Оъ  това  второ  твърдение  на  г.  Тотева  никакъ  не  е  съгла- 
сенъ  Василиевъ,  който  въ  своя  „Отговоръ  на  г-на  П.  Тотееъ^ 
(УчитвАски  впстникъ,  год.  У,  брой  3  стр.  39 — 40)  пвше  по  поводъ 
на  цитуванитФ  горЪ  Тотеви  думи:  „0  пр'1валявате  го,  г.  П.  Тотевъ. 
Разгърнете  томъ  X.  отъ  Сборвикъ  за  народни  умотровения  и  пр. 
на  стр.  108  и  тамъ  прочетете^  па  се  уверете,  че  нашиягь  вариянтъ 
наистина  покхсъ  отъ  Славейковия  пр^Ьводъ,  съвс^мъ  не  е  «разтур- 
ване на  изпитната  п^ень,**  а  говори  може  би  за  никакво  единство 
въ  творчеството  на  балканскитЬ  народи,  за  което  двърд'Ь  ясно  ни 
говорятъ  и  познатитЬ  п1сни  за  вграждане  живи  хора  или  с^ЬнкитЪ 
имъ  въ  основвтЬ  на  нови  градежи,  за  мъртвия  братъ  и  др.**  (стр.  40). 
Тъй  говори  г.  Василиевъ.  Кой  е  правъ  тука?  Авъ  мисля,  че  пакъ 
Тотевъ.  Но  отд^Ь  противното  мнение  у  Василиева? 

Той  забравя,  че  по  никога  произведенията  на  единъ  авторъ 
могатъ  по  известни  причини  до  толкова  да  се  харесатъ  на  „на- 
рода**, че  се  разпространявагъ  —  често  съ  значителни  промени  — ^ 
отъ  уста  на  уста,  докхдъ  най*сетн'Ь  заглъхне  съвс^мъ  името  на 
автора.  Историята  на  литературата  у  разнитЬ  народи  може  да  по- 
сочи доста  такива  случаи.  Ето  само  два-три.  Лука  ИлвЬ  Ориов- 
чанин  печата  прЪзъ  1874.  год.  като  народна  пЪсень  едно  сти- 
хотворение на  известния  далматински  писатель  КачиЯ-МиошиК 
(1690 — 1760);  вж.  за  това  статията  на  Тото  МаШ,  Бш  веШсЪк 
К^й\^&  а18  Уо1к811ей  т  81ауошеп  въ  АгсЬгь  (йг  81агп8ске  РкШЛодге 
т.  XXVI,  стр.  267 — 274.  —  В.  Еаллашъ  въ  своигЬ  „Матерхалн 
и  зам'6тки  по  исторш  русской  литература**  (Извгьстгя  Отдгьл, 
Русскаго  Язика  и  Слоеесности  Импер.  Акад.  Наукь  т.  VI.  [1901] 
стр.    170 — 173)   посочва,   че   стихотворенията   на    6.   II  Волкова 
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били  петатани  като  народни  п^сни  въ  разни  сборници.  Че  и  у  насъ 
е  могла  да  стайе  такава  „гр'1шка''  съ  „Хорана^,  показва  между 
друго  и  единъ  фактъ,  върху  който,  до  колкото  звая,  е  6(^рналъ 
внимание  само  И.  Д.  Шишмановъ  въ  двоя  „Приносъ  къмъ  бъл- 
гарската народна  етимология^  (Мсб.  IX,  645).  Той  се  състои  № 
следното :  нашиятъ  министерски  сборни1гь  дава  като  „народна''  при* 
казва  изв^^стния,  пр^веденъ  отъ  руски,  разказъ  за  портуйей-пря- 
порщика  (вж.  Сбм.  кн.  У1,  отд'Ь.1ъ  „народни  умотворения'^,  група  8. 
„приказки  фантастически  и  С1^шни''  стр.  162  —  174:  „Бдинъ  цар1^ 
и  Д2щеря  му"  —  приказка,  слушана  въ  с.  Връбнйх^а  (Софийско) 
отъ  Буче  Ангелковъ;  записалъ  я  От.  Ватйовъ).  Разваз^тъ  станалъ 
по  н^ЕОй  начинъ  изв1стенъ  на  селския  приказвачъ  и  п^^нопое!^ 
Вуче  Ангелковъ  й  тоя  се  р'1шава  да  го  каже  н^  Ватйова  като 
„народно''  умотворение.  Разбира  се,  въ  това,  че  Ватйовъ  е  нане- 
чаталъ  разказа,  н'Ьма  нишо  лошо.  Туй  е  дори  похвалва  работа 
отъ  тази  страна,  че  по  такъвъ  разказъ  можемъ  да  С2димъ,  ка1^ 
народътъ  въ  лицето  на  своит^  п^вци  и  приказвачи  схваща  й 
възпроизвежда  литературни  творения  съ  ненароденъ  характеръ 
Тр']&баше  само  г.  Ват.  да  отб'Ьл']^жи,  че  приказаното  отъ  Вуче  Ан- 
гелковъ не  е  въ  САЩНость  народна  приказка.^)  —  Така  и  п^^ньта 

„Момиче,  бело  кокьиче, 

За  тббе,  д^шкье,  милега 

За  лъубовт&  ти  жади^'^  ш  т.  н. 

I 

(вж.  Е.  Шапнареоъ,  Сборникъ  отъ  народни  умотворения,  кн.  V — У1, 
София,  1891,  стр.  436)  е  пакъ  изд'Ьлие  на  доцорасълъ  стихоплетъ. 
Казаното  стига,  мисля,  за  да  се  признае,  че  произведения  ЯА 
113в'Ьстенъ  авторъ  могатъ  съ.  вр|ме  да  се  см']^татъ  за  народни  и  че 
народната  „Хорана"  на  г.  Василиева  може  да  б&де  съкращенне 
на  Славейковата. 

Но,  ще  рече  н'&вой,  вие  не  признавате  печатаната  у  Вас.  0*6- 
севь  за  народна,  като  се  осноц^вате  на  просто  сравнение  1^  до- 
пустима възможность,  а  пъкъ  Вас.  за  п.одкр'&па  на  своето  мн^щ1е 
изтъква  и  забравяното  отъ  васъ  единство  нъ  творчеството  на  бад- 
канскитЬ  народи.  Г.  Вас  обаче  съвеИ^мъ  безъ  право  споменува  тука 
п'Ьсеньта  за  мъргвия  братъ  и  п^сввтЬ  за  вграждане  живи  хора  или 
сЬекятЬ  имъ  въ  основигЬ  на  нови  градежи.  Отъ  студиитЬ  на  Шиш- 


')  Геродтъ  ва  разказа  е  сооуредъ  Вуче  Ангелк.  «един  от  сулд&тите  (81с1),  прос» 
ирекоро  му  Претогин  Прапорче^  (к.  н.). 
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Мвмйва^)  ш  А.  П.  Стоилова^)  всЬки  може  да  се  уб^и,  че  въ 
й&родната  поедм  яа  ба^пкансвнт^  племена  има  да^(!та  еднакви  мо- 
пви  0  ^есто  о&ти  голяма  близость  въ  н^Ькои  подробйости  при 
4)б1юботшта  на  тФви  мотиви.  Това  сходство  (не  „единство'' 1)  нивой 
м^^а  да  отриш.  Ала  въпросътъ  е,  какъ  може  то  да  се  установи 
и  ижл  ех  го  установили  сноменатитЬ  гор%  и8СЛ'Ьдоват^и.  Шишма-* 
новъ  и  Стоиловъ  еж  издирили  и  сравнили  варияптитгь.  Тр'1ба 
сл^Ьдователно  и  въ  нашия  случай  да  яам'Ьримъ  вариянти,  да  ги 
нвучшгь,  па^  тогава  да  твърдимъ  н'Ьщо.  Сторилъ  ли  е  г.  Василиевъ 
това?  —  Не.  Нито  пъкъ  може  да  го  стори.  Защото  мотивътъ  за 
лекомислената  жена  (хорана)  е  съвс^мъ  слабо  застАпенъ  въ  нашат^ 
народна  поезия,  а  пъкъ  мотввъ  съ  подробности,  каквито  вид'Ьхме 
въ  гръцката  п'к;ень  у  Ра§$о\^-а  и  въ'  нейния  пр']^водъ  отъ  Слав.. 
ва  нашата  народна  поезия  не  с&ществупа.  Докхдъ  Стоиловъ  и 
Шишмановъ  еж  избродили  съ  десетки  вариянти  на  изсл^дванигб 
отъ  т1(хъ  мотиви,  къмъ  „народната''  Хорана  на  г.  Вас.  не  сена^ 
миратъ  никакви  вариянти  въ  повечето  отъ  нашитЬ  сборници.  Дори 
<югатиятъ  министерски  сборникъ  не  съдържа  въ  всичкитФ  си  изхЬзли 
{21)  томове  нипю  единъ  вариянтъ  на  Хорана.  Не  е  вариянтъ  пЬ- 
ееньта  ^Жена  хоробиКка''  (Мсб.  У1,  26),  въ  която  н'Ькой  кани 
хоробийката  да  се  пусне  отъ  хорото,  понеже  д1Ьтето  й  плаче,  а 
хоробийката  отговаря,  че  не  иска  да  знае,  когато  има  д'Ьдо  и 
стриди  като  магарета,  па  баба  и  леля  като  магарици.  Сжщо  тъй 
не  може  да  се  см^та  за  вариянтъ  и  п^Ьсеньта:  „Невенко  невесто,  — 
Млада  Секулице,  —  Три  ора  играя*'  и  пр.  (Шапкаревь,  Сборникъ 
кн.  П1— IV.  София  1891,  стр.  289  —  290).  —  Е  добр4,  какъ  мо- 
акемъ  да  говоримъ,  че  н^&кой  мотивъ  е  н1в1роденъ,  когато  го  н']^маме 
нито  въ  дв^Ь  народни  п^Ьсни? 

Но  най-силното  съображение,  което  ни  кара  да  кажемъ  на 
г.  Вас,  че  не  е  правъ,  чернимъ  отъ  формата  на  въпросната  ^на- 
родна''  п^сень. 

Азъ  твърдя,  —  и  мисля,  вазсво  никой  отъ  он'юи,  които  с& 
ч^пособни  критично  да  се  отнасятъ  къмъ  народни^^Ь  п^сни,  не  ще 
вземе  да  отрича  това  —  че  нЬма  нито  една  българска  народна 
пгьсень  съ  рими.  Римата  е  поетично  ср']Мство,  н(еизв^^отно  на  нашата 
народна  поезия.  Какво  покадва1ъ  тогава  римит!  въ  сл'ЬднитЬ  сти- 

')  „П'Ьсевьта  ва  хъртвнд  брать  въ  поезията  на  ((анавсквт^  иародн*.  Часть  I: 
Нсб.  ХШ,  474-{(70.  Часть  П  и  III:  Мсб.  XV,  449--в01;  пакъ  въ  ХУ.  н  приоженже 
^стр.  1^186):  Варианти  къмъ  Е^Ьсеяьта.ва  уъртаиа  блатъ. 

*)  „Зазиждане  живя  човеци  въ  основиг!  ва  нови  градежи**  Псв.  на  б.  вн.  др.^ 
жн.  ЬХШ.  год.  Х1У  (1902)  стр.  179-213. 
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хове  на  разглежданата  отъ  насъ  п^сень:  ,Сег&  1е  оропю  \\  пжйя 
на1  добрдпю  —  Оро  не  оставьам  ||  вбда  да  му  еШии^'  и  под.?  НищО" 
друго  осв^нъ  това,  че  п^сеньта  не  е  народна.  А  като  внаемъ,  че 
с&що  такива  стихове  съ  с&що  такива  рими  имаме  въ  Славейковид 
пр^водъ  на  новогръцката  „хордс  МарСора^',  ще  трбба  да  се  съгласюгь^ 
че  нашата  пФсень  е  „народно*  съкращение  на  Славейковата  Дорана^. 

Прибавка. 

За  да  се  види  поне  отчасти,  какъ  е  заст&пенъ  мотивътъ  за 
хорана  въ  поезията  на  други  народи,  ще  посочимъ  тука  н^Ьколка 
пбсни,  на  които  се  натъкнахме,  когато  тьрсЬхме  извора  на  Сла- 
вейковата яХорана".  Въ  IX.  томъ  на  издавания  отъ  0-г  Ргапг 
ВсЬпогг  V.  СагоМеМ  АгсМь  /йг  ЬиегсЛигдезсЬгсШ  (Ье1р21^  1880) 
стр.  356—404  е  напечатана  статията  на  АЛаПеН  1еШе1е8  ,,2аг 
СЬагак(еп8ик  €1ег  деи(»сЬеа  Уо1к$11е€1ег  1п  8(;е1егтагк"у  въ  която 
подъ  ](  38  (на  стр.  393 — 394)  четемъ  следната  п^сень: 

УУе1Ьег$1пп. 

1.  ,\У^е1Ь,  да  зоНв!;  Ьаш  ^еЬп, 
Оеш  Мапп,  дег  18  кгапк!' 
„18  ег  кгапк,  воМ  ве!  Оапк! 

1|1еЪег  Ргапг,  посЪ  еш  Тапг  одег  г^ееп^ 
пасЬег  19^111  1сЬ  Ьаш  ^еЬп. 

2.  ,\У^е1Ь,  ди  8о118(  Ьаш  деЬп, 
с1еш  Мапп,  дег  18  8сЬ1есЬ(!' 

„18  ег  8сЬ1есЬ(,  ^сЬкМ  Шт  гесЬк. 
1|1еЬег  Ргапг,  посЬ  еш  Тап2  ойег  21(гееп^ 
пасЪег  ^^111  1сЬ  Ьат  деЬп.^ 

3.  \У^е1Ь,  да  801181  Ьат  ^еЬП| 

деш  Мапп,  дег  Ие^Ь  ш  2о^еп!^ 
„Ь1е^1;  ег  ш  21!1^еп,  1а88(8  1Ьп  Не^еп! 
1|1еЬег  Ргапг,  посЬ  еш  Тап2  ойег  2Гне%Пу 
пасЬег  ш11  1сЬ  Ьат  ^еЬп.^ 

4.  ,\Уе1Ь,  да  воЦз!  Ьат  ^еЬп, 
деш  Мапп,  дег  18  (одСР 
„18  ег  (од!;,  1гб81;  1Ьп  СоК! 

1|1еЬег  Егап2,  посЬ  еш  Тап2  одег  21лгееп^ 
пасЬег  1^111  1сЬ  Ьат  деЬп.^ 
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5.  ^ЖехЬу  йп  801181;  Ьат  ^еЬп, 
еш  пеиег  18  1т  Наи8. 
„Ь  ег  1т  Нап8,  1а88Ь1  ш1;  аав! 
Ъ1еЪег  Ргап2,  посЬ  е1п  Тап2  ойет  зпнгееп, 
пасЬег  ^^111  1сЬ  Ъаш  ^еЬп.'' 

Интересно  е,  че  въ  тая  п^сень  котивътъ  за  „Хорана''  се- 
агЬсва  съ  мотива  за  невярната  жена.^) 

Пр^^  1886.  г.  ивв^стниятъ  н^сви  ученъ  Густавъ  Майерь 
допълни  въ  схщото  списание  (т.  Х1У.  отд^лъ  ШзсеНеп  1.  „Уо1к8Ие4 
топ  йег  1е1сЬ(81Ш11^еи  ваШп^  стр.  206—208)  числото  аа  посоченитЬ 
отъ  ДеК^Ьза  вариянти  съ  единъ  н^Ьмски  изъ  Клагенфурть,  павъ 
Щириа  (у  Роща1БсНпгдд  и  Негтапп,  ОепСвсЪе  Уо1к8иес1ег  аиз^ 
Е&гпкеп  Сгаг  1870  стр.  48);  този  вариянть  се  отличава  отъ  при- 
ведената гор^  п^Ьсень  главно  по  това,  че  е  по-вратъвъ  (вместо 
6  иуплета  има  4,  вториятъ  вуплетъ  на  Де1(1  н^Ьма  съотв'6тствие). 
Г.  Майеръ  привежда  за  сравнение  една  маджарска  пбсень  (по 
нЪмски  пр^водъ  въ  „11п^ап8сЬе  Уо1к8<11сЬ(ип§еПу  иЪегвеШ  ипД 
еш^е1е1(;е(;  V.  Ьийтд  Агдпег^  Ре8(;  1873.  стр.  211)  и  новогръцката 
п^сень  изъ  Ра88019^  (стр.  435),  която  ние  трМл  да  смитаме  за  кзворъ  на< 
Славейковата  я^орана"".  Бъ  маджарсвия  вариянть  се  смесва,  вавто- 
въ  н'6ксвитФ^  мотивътъ  за  Хорана  съ  мотива  за  невярната  жена,  па 
осв^нъ  това  се  придава  на  Хорана  още  една  нова  чърта  —  пиянство: 
на  малвата  си  дъщеря  маджарвата-хорана  отговаря  все  еднаввото:^ 

^    „Тап2,  е1п  етищ  Т&пгсЬеп  посЬ, 
Тгшке  посЬ  еш  01&8сЬеп  \'\Гет!*' 

Тая  пЬсень  е  още  по-вратва  (само  3  вуплета);  дМствието  се  раз- 
вива бърже,  образите  ех  ясни  и  живи. 

Въ  ХУ.  томъ  на  схщия  А^сН^V  (отд.  М18се11еп  3.  У  от  1е1с11(81пшде1ь 
^ехЬе  стр.  108  —  109)  М.  Ваг$и  приведе  единъ  аромхнсви  ва- 
риянть изъ  Фраша  въ  Албания,  печатанъ  у  Вангелит  Нетреску, 
Мо81ге  йе  Й1а1ес1;и1  тасейо-гот&п,  Висиге8с1  1881—1882.  Въ  тоя 
вариянть,  вавто  въ  новогръцкия,  не  се  прим'Ьсва  мотивътъ  за  не- 
в^Ьрната  жена.  Той  гласи: 


^  С&щото  е  въ  всичка  посочени  отъ  1е1ие1е8-а  немска  вариянти,  които  напоч- 
вагь  съ  типичното  »\^е1Ь,  Ла  аоПаг  Ьат  ^Ьп''  („Ргаа,  (]и  воИв!  пасЬ  Наоае  коттеп** 
у  ^.  Ь.  ШШег,  БеаисЬе  Уо1кбие<1ег  2.  изд.  Ргапк^.  а,М.  1865.  М  259.  илн  яВДопп,. 
да  8оим  Ье1та  кеЬп**  {ЬШ.  №  260.  или  долвовЪмското  [р1а11|1са(8сЬ1  „Ргоо,  ^1  8сЬо11'п 
п&  Нйяе  котшеп**  у  К.  Кготадп,  ТЯе  с[еа1всЬеп  Моп^аПеп  II.  КОгпЬегс^  1855* 
стр.  394 — 895)  и  свършватъ  съ  известие! о  за  други  м&жъ  на  Хорана  (оо-право  кай» 
двдатъ  ва  такъвъ  —  Рге1ег,  долион^м.  Гпддег.). 
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^НаМе,  тоге,  каМе,  «НШе,  тоге,  ЬаШ^! 

С&-(г1  ушпе  МгЬаИи!''  СлШ,  вб  ткЩ  р&пе!'' 

—  „Сага  ушпе,  дхппе  ушпе,  —  «Сага  слИ&  вб  ш&кИ  р&пе, 
Леа  с1ш  сог  пи-тК  шб  дебрагШ!^  Р&пеа  'бсЬ!  ]еа8(;е'п  сКр181;еге; 

„НаМе,  тоге,  ЬаМе  ^0а  сЦп  сог  ии-т!  тб  €1е8раг(1ц 

<илШ  8б  8'а1&(;еа8сК!"  С&-т1  1еа81;е  уепК;  Ъ&гЬаИи!' 

—  „Сага  слШ  бб  ^аШ1;еа8с8.,  „НШе,  тоге,  ЬаШ, 

8(;гапЦе  вип!;  (а  вип^аке;  Сага  С&Ш  в^  ЬадК  вб  доагшХ!* 

Л^й  (1ш  сог  пи-т!  т^  ^еврагШ,      —  „Сага  св.Ш  вб  Ьа^&  в^  с1оагт11у 
Са-т1  1еа8<:е  уеш1;  ЬагЬаНи!"  АвсЬкегпиЙи  И  1еа81е'п  (1гер4и; 

^6и  Й1П  сог  пи-тК  т6  деврагШ, 
Сй-т!  хеавке  уеш1;  ЬагЬааи!" 

Слабо  нааомнятъ  Сшвейвовата  „Хорана"  в'Ьвои  славянски  п^сор 
и  прнвазБи,  въ  воито  се  разправя  ва  жени  и  моми,  що  много  обишть 
да  играять  хоро.  Такива  вя.  у  ]р.  8иШ,  Могаувкб  п&го€1п1  р18Ц$ 
стр,  679  („Р118*е  пиа  татко  кйе  Ьийй"),  Сбм.  XVIII.  науч.  отд.  52^. 
(въ  описанието  .на  сливенския  говоръ  отъ  |  Д  11анайо1по9ъ),  В.  И. 
ДобровОАьскгй^  СмоленскхВ  атнографическхй  сборнивъ,  Часть  I.  (1891) 
€тр.  355.  и  др.  Ето  напр.  началото  на  сливенската  приказва,  чието 
€адърш1ние  е  извЬстно  впрочемъ  и  въ  други  краища  на  България:^) 
.,Ина  акин!^  ни  й  съ  рабут^ълу,  пък  убич&лъ  дъ  игри!  нъ  хуроту.  Мъщ  й 
ни  исвъл  дъ  ходи  т'а  нъ  хуроту  и  съ  пристор'ъл  в'ъннъш  нъ  умр^ад, 
дъ  види  ко  шъ  прави  ялвк  му.  Душл^  кумши1кити,  уплаквът  гу,  пък 
т'а  игра!  нъ  хурбту.  Утйшли  кумшйхкити  д'^  1ъ  пит8.т,  ко  му  1  имиту 
нъ  мъш  й,  пък  т'а  скачЯлъ  и  вйкалъ:  „Гер1'и,  Герги,  Герги, 
Герги,  Герги  гу  думйт,  Герги  гу  думИт"  кйр&лъ  гу  нъ  пбс^ън* 
в  т.  н.  Въ  руския  вариянтъ  пъкъ  хорана  играе  и  казва  мхжовото 

си  име  на  бабичката,  що  наела  да  оплаква  м&аа  й:  , Сама 

жт   ри   ха^щтъ  внть,  а  напила  бабу;  та  и  внить: 

—  9бь1Ю,  вию  па  чужомъ  гарю, 
А  самА  ни  знаю,  чимъ  завугъ."* 

А  жовка  скокъ,  скокъ: 

—  „Кандрашокъ,  сястричинька,  Кандрашовъ!'' 


>)  Подобна  црикд9ка  съхь  слушиъ  като  учекикъ  «ъ  ]Внд|1нъ  др^хв.  12  год]^н«* 
Въ  нед  п^севьта  ва  Хорана  гласеше:  „Лмло,  Димо,  Димо  го  ^мхат»,  |  Димо,  Димо, 
^имо  го  вшсатъ!*' 
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Отъ  Д-ръ  Г.  Вопевъ. 


Западна  Средна  гора  петрографски  е  изпитна  отъ  работата 
на  г.  проф.  Г.  Златарски:  ,,Геологическо-петрографско  описание  на 
Ср^дня-гора  нежду  р^кнт^^  Струма  и  Тополница  и  със^днигЬ  ней\ 
страни*^  (Пер.  со.  кн.  ХЪ,  ХИ,  ХЬП)^  а  Оърнена  гора  —  отъ  ноята 
статия :  „Приносъ  къмъ  петрографията  на  Оьриева  гора**  (Сборник!^ 
за  нар.  умотворения  и  пр.  кн.  I.  (XIX)  1908).  ОсвАнь  тия  два  труда, 
които  разглеждатъ  специални  въпроси  по  петрографията  за  Срг|дно* 
гористо  между  Балкана  и  РодопитЬ  (остатькъ  отъ  хлътналия  маг 
сивъ,  който  н^когашъ  е  свръзвалъ  Балкана  съ  РодооцтЬ),  за  тия 
кЛ  планински  половини  има  петросрафски  св^д^Ьния  и  въ  л/Ь,- 
лото  на  Н.  Яаппег:  „БеНгй^е  гнг  (9геб1о§1е  4ег  Ва1кап-На1Ь1п8е1^ 
(2е1(8сЬг.  1  (1.  ^.  везексЬаА,  XXXVIII,  1885,  р.  448),  а  схщо 
и  въ  статията  ми:  „Петрографски  обиколки  въ  България*  (Сборникъ 
за  нар.  умотворения  и  йр.,  кя.  1У.  (XXII). 

И  при  тия  доста  обстойни  петрографски  свЬд^Ьщгя,  които  имаме 
за  тоя  нашъ  планински  масивъ,  св^д^ния,  които  разглеждатъ  подробна 
ядрото  му  и  неговитб  м'6стности,  прбзъ  които  е  билъ  маршрутътъ  на 
изслФдвачитЬ,  павъ  н^Ькои  негови  части,  а  особно  южнитФ  му  поли, 
и  до  сега  оставатъ  малко  изв'Ьстнн,  за  да  не  кажа  съвс^мъ  непознати. 
Въ  ланскитЬ  си  обиколки  азъ  се  ограничихъ  повече  на  тия  не- 
познати части,  но  въ  н'6кои  м^^^ста  пр']^е6кохъ  планината  и  по  пхть 
на  който  материалите  С2  отъ  по-рано  познати.  Понеже  главната  ми 
задача  б']^ше  да  очертал  повръшното  развитие  на  скалитб  въ  ю.-и. 
отдали  на  с&щинска  СрЬдна  гора  и  ю.-з.  на  Сърнева  гора,  задър- 
жахъ  се  повече  въ  пр'Ьд']ЬлигЬ  на  панагюрска  околия  отъ  тоя  край, 
но  минахъ  и  въ  краища,  които  принадлежатъ  на  Т.-Пазарджишко 
н  Пловдивско.  На  изтокъ  отъ  Струма  обиколихъ  малко  въ  Бр^- 
зовско.  Бъ  Панагюрско  обиколихъ  и  къмъ  р^^ката  Тополница  между 
Поибрене  и  Петричъ.  СпоменатигЬ  краища  проп&тувахъ  по  сл'Ьдния. 
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п&ть:  Т.-Пазарджикъ,  Панагюрище.  Мечка,  Поибрене,  Петрить,  върха 
ВрансБи  камъвъ,  Панагюрище,  Бъта,  Елшица,  Балугерово,  Балаглари, 
Дзкумая,  Валдьово,  Фереалий,  Сирдппп,  върха  Бара-тепе,  Ерилий, 
Брасново,  Бръстевичъ  (прЪди  Горно-Османово),  АШь&^рвшщЛивишцд^ 
Панагюрище.  Въ  Бр^^овско  дойдохъ  отъ  кънъ  Пдовдивъ  пр^^ 
Войводино,  Балевовецъ,  Струма,  Алифавово,  Балъчлий.  Тахъ  оби- 
холихъ  въмъ  Амзалари,  Рахманлий,  Чахлари,  Болачево,  Мисилшгц 
Бр^^во.  Впечатлението  си  за  качеството  на  петрографския  мате-^ 
риалъ,  който  назгЬрихъ  по  шетд  си,  за  повръшиото  му  разкритие, 
геологическа  възрасть  излагамъ  на  кратко  въ  характеристиката  на 
обиколките  си,  а  видовата  му  рагника  и  особностигЬ  й  установя- 
^вамъ  възъ  основа  на  точни  микроскопски  изсл^вания.  ОбиволкитЬ 
ми  ех  сл'ЬднитЬ: 

1.  Т.-Па8ардакивъ— Панагюрище.  Формата  на  землището  между 
тия  дв'Ь  крайни  точки  на  половина  (южната)  е  поле,  на  половина 
-^сЬверната)  планински  скатъ.  Посл^Ьднята  е  часть  отъ  южнитЬ  от- 
дали на  западна  Ср1дна  гора.  Землището  въ  поленската  частц 
между  Пазарджикъ  и  Абдулари— Джумая  е  седиментно,  заето  отъ 
наносите  и  насипите  на  тракийското  поле,  които  въ  горните  имъ 
отдели  покрива  дебелъ  слой  тлъста  почва.  Тия  седиментни  мате- 
риали въ  по*дълбочките  изрези  на  долищата  или  въ  по-дълбоките 
я  широки  поточни  и  речни  легла  се  представятъ  съставени  отъ 
глинести  песъци,  песъчни  глини  и  песъчни  агломерати,  които  тукъ- 
тамъ  с&  размесени  съ  по-едъръ  чакълъ  отъ  кристалинни  шисти, 
който  посочва  на  променливата  сила  на  струята,  която  го  е  тру- 
пала. Въ  северните  отдели  на  полето  тия  насипи  все  повече  н 
(ПОвече  изтъняватъ  и  свършатъ  на  повръхностьта  като  песъчна 
или  песъчноглинеста  маса,  въ  образуването  на  която  ех  взели 
участие  и  съседните  становити  скални  маси.  Тия  последните 
се  разкриватъ  и  пб  на  югъ  отъ  тая  граница,  въ  местностьта 
«Бабина  гора''  (въ  с-з.  й  отдели).  Тия  становити  скали  вь  север- 
ните граници  на  полето  следятъ  повръшиото  развитие  на  земли- 
щето и  не  издаватъ  резко  находището  си,  освенъ  въ  изрезите  по 
ижтя  или  въ  изкопите  на  камъни  за  градежъ.  Такива  те  заематъ 
първите  полегати  ридовце  между  Джумая  и  Балаглари,  както  и 
баирчините  на  с.-з.  отъ  Абдулари.  Тия  становити  материали,  които 
по  целото  протежение  на  находището  оставатъ  едни  и  схщи,  ех 
сиви  еруптивни  материали,  боята  на  които  се  нарушава  само  отъ 
|)едките  зеленикави  селадонитни  прожилки. 
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Отъ  схщЕтЬ  еруптивни  материали  е  заето  и  пространството 
чжоло  с  Валаглари  и  надъ  него  чавъ  до  въ  м^стностьта  «Сарпъ 
дере**,  д^то  свършатъ  т>  тъмни  и  съ  ръждива  отсЬнка  еруптивни 
«жали,  които  тамъ  с&  доста  на  широко  разкрити.  Тиа  воеИкпггб 
^жали  ех  съ  разрахлена  довръхноеть  V  съ  туфозенъ  изгледъ.  Въ 
т&хъ  ясно  не  личи  друго  минерално  вещество  освЪнъ  вторичната 
чжладонитова  маса,  която  на  мЬста  е  доста  заръждаиЬла.  Въ  сЪверна 
лосока  тоя  ерунтивенъ  материалъ  заима  пространството  бливу  до 
ЛонинскитЬ  ханчета,  д^Ьто  започва  да  се  м'6сн  съ  типични  еруп- 
тивни туфи  напетнени  съ  оеладонитъ,  който  на  мЬста  се  явява  и 
въ  доста  дебелички  (до  15  мм.)  прослойки  въ  тЬхъ.  Туфит1(  въ  сЪ- 
вернит^Ь  отд^Ьли  на  находището  измЬнятъ  значително  изгледа  и 
^състава  си;  тЪ  съдъракатъ  едри  и  заоблени  ххсове  отъ  компактна 
-еруптивна  маса  (амфиболовъ  андезитъ),  които  близу  до  самитФ  хан- 
чета до  толкова  очестяватъ,  че  прЬвръщатъ  ц&[ата  маса  въ  бло* 
ховъ  ерунтивенъ  конгломератъ  съ  туфозна  цементова  основа. 

Западно  отъ  ханчетата  заедно  съ  тия  конгломерати  почвать 
да  се  редуватъ  дребнозърнести  дебелослойни  тъмни  конгломерати 
«  п^Ьсъчници,  които  въ  западна  посока  въ  своя  си  комплексъ  приематъ 
«  сивосинкави  ситнозърнести  п'Ьсъчници  съ  сферично  напукване. 
ОЬверно  оть  пхтя  въ  низкото  легло  на  р'Ьката  и  около  му  (западно 
ютъ  бърдото  „Пл^ювецъ**)  се  показватъ  типични  кредни  седименти, 
^състоещи  се  отъ  глинести  мергели,  глинести  пясъчници,  глинести  и 
лергелни  шисти,  пром^сени  тукъ-тамъ  съ  червеникави  мергелни 
варовици,  които  се  простиратъ  въ  западна  посока  съ  полегатъ 
юженъ  наклонъ.  Такива  стигатъ  селото  Бъта.  €&щит1{  материали 
юстяватъ  на  сЬверъ  и  югъ  на  пхтя  и  рЬчното  легло  до  моста  подъ 
Бъта,  само  че  въ  високите  отдали  на  околнит^  бърда  тЪ  се  ограждатъ 
югъ  еруптивнигЬ  туфи  на  края,  които  еж  съ  пъстъръ  изгледъ  и  въ 
;алтернация  съ  гЬхъ. 

Отъ  бътенския  мостъ  на  шосето  до  първия  завой  въ  рида 
прЬдъ  Панагюрище  землището  е  заето  отъ  пр^дходнитЬ  седименти 
ютъ  кредна  възрасть  съ  тая  само  разлика,  че  въ  тЬхъ  глинестите 
материали  ех  повече  и  че  слоевет^  имъ  с&  по-тънки  и  по-сбър- 
чени.  И  въ  т^хъ,  както  и  въ  пр^дходнигЬ,  наклонътъ  е  полегатъ 
м  юакевъ,  само  че  въ  сЬверяитЬ  отд'&1п,  б.1изу  до  еруптивното  на- 
ходище, е  пд-стръменъ. 

Оть  тоя  завой  до  завоя  на  каменния  мостъ  подъ  св.  Нвколския 
ридъ  пространството  е  заето  отъ  компахтенъ  ерунтивенъ  амфиболъ- 
11ндезитовъ   конгломератъ,   въ   който   к&совата   маса   е   повече  отъ 
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цжентната  ц  съ  такъвъ  съставъ  и  бод,  веето  и  осдовата^  ватова 
н  трудно  ое  различава  отъ  нея.  Квоовидтъ  съставъ  на  1Ш1  скална 
хаса  се  опр^^ля  най-лесно  отъ  червеникавото  н  б^Ьло  веолитовс^ 
вещество,  ванто  и  отъ  нлйчння  халцедонъ  н  селадонита,  конта 
пъстрятъ  масата  н  очертаватъ  вжсоветЬ.  Т'Ь  прфдаватъ  красввъ  де^ 
воративенъ  изгледъ  на  скалното  вещество. 

Тоя  отд^лъ  отъ  еруптивното  находище  въ  тоя  врай  е  про- 
хмякенке  на  проточения  въ  в.-нвточна  посока  еруптивенъ  ридъ, 
който  прегражда  панагюрската  вотловина  отъ  баня-бътенсватв. 
Той  е  типично  нладоеруптнвенъ ;  въ  него  се  нахнратъ  уединенит^^ 
конусовидна  върхове:  Церо,  Св.  Илия,  ДФдо  и  пр.,  които  ех  хорв- 
вонтни  точки  за  близкигЬ  краища.  Вре  въ  тоя  ридъ  сдада  и  вей* 
лнщето  по  пхтя  оть  валвнния  ностъ  до  въ  Панагюрище,  само  че 
то  е  въ  еЬвернвгЬ  му  отд&ги.  То  е  низко  седло  съ  полегата 
еЬверна  половина  и  пб-стръмна  южна.  Неговата  южна  половина  е 
съставена  отъ  глинести  мергели  и  тънкослойни  мергелни  варовици 
съ  и.-с-н.  разпространение  и  полегатъ  ю.-и  навлонъ  (15^ — 20°). 
Но  отъ  тоя  видъ  материали  има  малко  и  въ  сЬвернит^  отд^^и  на 
самото  било  на  ридчето.  Другата  по-год^ма  часть  отъ  тоя  низъкъ 
проточенъ  ридъ  е  заета  отъ  еруптивенъ  материалъ  съ  туфовен> 
изгледъ  и  предимно  червеникава  боя.  Туй  взаимно  пололсение  на 
седименти  съ  еруптивни  скали  и  главно  тясната  ивица  седимейтн. 
между  еруптцвнитЬ  скали,  кавто  и  стръмниятъ  юженъ  навлонъ  на 
седиментите^,  които  отъ  въмъ  югъ  ограждатъ  еруптивното  находище^ 
локавва,  че  на  това  м'Ьсто  ерупцията  е  накжсала  седиментното  на- 
ходище и  разположила  материалите  си  между  неговигЬ. 

21  Панагюрище — Мечва  —  Поибрене — Петричъ.  Панагюрище  въ^ 
своята  гол-Ьиа  часть  (с-и.,  еЬв.  и  с-з.)  е  разположено  на  компактна 
вемлище  съставено  отъ  типични  вристалинни  шисти;  само  малка  часть 
отъ  него  е  разположена  на  наносигЬ  на  Луда  Яна,  която  минава  пр4^ 
ср'Ьдата  на  градеца.  На  югъ  отъ  града  до  разсадника  се  появявать 
креднит^  седименти,  които  алтерниратъ  съ  туфигЬ,  но  въ  р'Ьчното^ 
легло  и  въ  южната  часть  на  града  повръшнит^  образуваниа  (Л 
наносни.  Въ  западна  посока,  по  п&тя  за  въмъ  Мечка,  криета- 
линнитЬ  шисти  стигатъ  земната  повръхность  и  на  н']^колко  мЬста 
се  разкриватъ  на  патя ;  но  подъ  пдтя,  чакъ  до  въ  полигЬ  на  бър- 
дото Св.  Богородица,  по  което  е  пжтя  за  с.  Баня,  землището  е  на- 
носно  —  пясъчно.  При  чешмата  на  плтя  за  село  Мечка  на  по- 
връхностьта  се  разкрива  сивочервенивавъ  младъ  еруптивенъ  материалъ, 
който  по  положение  се   пр'^дставя  да  е  въ  контактъ  съ  със^днитЬ^ 
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ШИСТИ.  По  пхтя  надъ  чешмата  за  въмъ  бърдото  Гроба  и  върха  Стър- 
човица  землището  е  младо  еруптивно  еь  материалъ  отъ  типа  на  Са  Бо- 
городипшигЬ  свали.  Първоначално  снвъ  вамъвъ,  но  по  по-нататъвъ 
оостепенно  минава  въ  синкавъ  и  ръждивъ.  Въ  повръшнитЬ  отд'Ьди 
той  е  въ  напреднало  пром^нение,  и  съ  туфозенъ  изгледъ.  Понеже 
разрушението  имъ  е  равном:Ьрно,  повръхностьта  на  заетото  отъ  него 
пространство  е  гладко;  само  тувъ-тамъ  се  забел'Ьзватъ  натървалени 
4$ълвани,  остали  отъ  ерозията.  Посл^днит^  ех  повечко  и  по-едри 
въ  плитките  долища,  д-Ьто  и  повръшниятъ  изгледъ  и  видовитЬ 
юсобности  на  материала  с&  най-добр^  представени. 

Тоя  видъ  материали  въ  сЬв.  посока  нематъ  обширно  разпро- 
чггранение;  тЬ  свършатъ  подъ  п&тя  за  Хулената  курия,  който  изкача 
яа  къмъ  високия  върхъ  Лисецъ  (1382'8);  но  въ  западна  посока  гЬ 
се  отличаватъ  съ  ингевзивно  разпространение.  По  цялото  протежение 
на  п&тя  за  с.  Мечка  пространството  е  заето  отъ  гЬхъ,  само  че 
на  разни  м^ста  гЬ  с&  съ  разенъ  изгледъ,  разенъ  сьставъ  и  разно 
устройство.  При  наваляне  отъ  мЪстностъта  Гроба  за  въмъ  ]геглото 
да  р.  Оборище,  р^ка,  която  сбира  водигЪ  си  отъ  къмъ  нашето 
€к&по  историческо  м^сто  Оборище,  склоновете  на  полегатата  р&т- 
лина  с&  заети  пакъ  отъ  с&щия  еруптивенъ  материалъ,  който  по 
делото  си  протежение  не  е  еднороденъ  на  гледъ ;  тая  своя  особность 
той  длъжи  на  напредналото  си  променение.  Въ  него  има  и  бели 
зеолитови  прожилви. 

Сдщите  разнобоВни  материали,  които  повръшно  с&  предимно 
<гь  туфозенъ  изгледъ,  се  простиратъ  по  п&тя  до  билото  на  р&тлината, 
която  отделя  предходния  долъ  отъ  „Димовъ  долъ"",  който  е  на  п&тя 
за  с.  Мечка.  Въ  билото  на  рхтлината  и  въ  западните  й  отдели 
довръшно  се  разкриватъ  и  типични  еруптивни  скали  съ  пресенъ 
нзгледъ.  Тия  по  боя  с&  синкави  и  тъмносиви,  на  места  и  съ  зе- 
леникава или  румена  отсенка,  която  показва,  че  и  те  с&  започнали 
да  се  променятъ.  Техната  повръхность  е  гладко  заоблена  и  правилно 
разрушавана,  затова  и  съвсемъ  голите  имъ  повръхнини  еж  дребно- 
чакълно  разрахлени.  Въ  гЬхъ  не  се  забележатъ  жиля  отъ  секре- 
ционно  минерално  вещество,  но  повръхнините  на  пукнатините  имъ 
€ж  покрити  съ  тънка  ципа  отъ  жълто-зеленикаво  или  синкаво  ве- 
щество, което  е  плодъ  на  латералната  секреция.  По  протежението 
на  находището  имъ  до  Димовъ  долъ  има  и  туфозни  маси,  но  те 
ех  повече  въ  околностьта  на  последния  долъ  и  въ  неговото  легло. 

Туфозниятъ  материалъ  на  Димовъ  долъ  заима  западнигЬ  бре- 
гове на  дола  и  се  простира  на  западъ  чакъ  до  селото  Мечка,   но 

П«рмож.  епелшяв,  ЬХУШ,  5—6-  \<2 
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въ  повечето  разкрити  повръшяи  части,  лнчи,  че  той  ве  с  типичеяъ 
туфъ,  а  еруптпвенъ  материалъ  (отъ  вида  на  предходния),  само  че  е 
много  излуженъ  и  раврахленъ,  отъ  който  процесъ  той  е  получиль 
и  изгледа  си  на  туфъ. 

ПрЬдъ  с.  Мечка  наново  се  разкрива  типиченъ  сивъ  младо- 
сруптивенъ  камъкъ  съ  жълтеникава  отсянка,  който,  ако  и  малко 
пром']^ненъ,  спазилъ  е  изгледа  на  първичната  пр'Ьсна  маса.  На  вего 
е  застроено  селото  Мечка.  Отъ  него  сь  заети  и  околнигЬ  бърда 
Ковачовица,  РТлинъ  день  и  пр.  Тоя  материалъ  въ  зап.  край  на 
селото  се  пр-Ьклсва  отъ  глинесто  и  мергелно  шистни  тънкослойн» 
скали  съ  с.-з.  разпространение  и  с.-и.  полегатъ  (до  20*»)  наклонъ. 
Западно  отъ  тая  седиментна  ивица,  коя1Ч)  м'Ьри  едва  2 — 3  метра 
ширина,  свършатъ  и  еруптивнигЬ  материали  въ*Лристалинни  шисти 
съ  тънко  наслоение  и  спл'Ьсеато  лещовидно  устройство  по  наслое* 
вието.  Тия  шисти  по  пдтя  за  с.  Поиброне  по  реката  Павелъ  зае- 
матъ  голямо  пространство,  около  2  к.  м.,  и  се  ширятъ  въ  с-з.  н 
ю.-и.  посока.  Т*  въ  началото  сл  тъмно  сиви,  двослюдени  и  муско- 
витови  гнайси  съ  тънки  кварцови  и  пегматитови  жили.  които  къмъ 
средата  оредняватъ,  но  затова  пъкъ  С1^  и  по-дебели.  Въ  ср^Ьднит^ 
отд'кли  на  находището  шистигЬ  ех  съ  отворена  боя  и  съ  зърнесто 
люспесто  устройство.  Пр^Ьзъ  дола,  който  слиза  отъ  къмъ  Златановгь 
ржтъ,  тЬ  показватъ  съвършено  наслоение  съ  отв^Ьсни  къмъ  поврьх- 
ностьта  слоеве. 

КристалиннигЬ  шисти  въ  зап.  посока  свършатъ  въ  старъ 
масивенъ  материалъ  съ  гранито-диоритовъ  или  гранито-шаОсовъ 
изгледъ.  Отъ  него  е  заето  пространството  чакъ  до  въ  с.  Поибреое 
(420  м.  в.).  Тоя  материалъ  е  зърнестъ  съ  тъмнобозова  боя,  съ  ясенъ- 
биотитъ  и  амфиболъ  и  съ  вапукване  и  повръшно  разсипване  свой- 
ствено на  гранитовит*  скали  отъ  другит*  наши  находища. 

Масата  на  тоя  огроменъ  масивъ  чр'юъ  рФдкигЬ  и  правн^гов 
пукнатини  е  пр'&върната  на  складъ  отъ  едрп  пара-телопипеди  пра- 
вилно единъ  до  други  разположени,  а  на  м'&ста  и  повръшно  за- 
облени въ  едри  бълрани  или  огромни  канари.  Осв^^нъ  тия  пукна- 
тини, които  дробятъ  масата  на  масива  и  улесняватъ  процеситЬ  ва 
пров1'6ненията  и  разрушенията  му,  въ  гранитовидвия  материалъ  има 
рЬдки  тънки  (1 — 5  см.)  ситнозърнесто  устроени  гранитови  жилки, 
които  с&  по-компактни  отъ  околната  маса  и  които  ех  едничкото 
видимо  разнообразие  на  масата.  На  м'Ьста  се  заб'к!['Ьзватъ  зелени- 
кави епидотови  петна  и  то  главно  въ  м']Ьстата  на  конкреционираното 
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об&грено  минерално  вещество,  а  по  ао&ръхлостьха  на  пукнатините^ 
и  зеленикави  епидотъ-хлоритови  корици. 

Повръхностьта  на  туй  гравитоидно  находище  с  изобщо  гладка 
и  песъчлива  огь  разрушението  на  масата;  но  има  и  дълбоко  вря- 
зани отв^^и  долища,  а  тукъ-тамъ  и  грамади  отъ  заоблени  канари. 

Тоя  гранитоиденъ  масивъ  има  ю-и,— с.-з.  разпространение. 
Той  е  въ  свръзка  съ  съответния  масивъ  отъ  попбренскигЬ  колиби 
Слатина  [вижъ  маршрута  Лисичево — Поибреве  пр^ъ  1905,  м.  юли 
(Петрографски  обиколки  въ  България)]. 

ОЬворно  отъ  Поибрене  по  реката  Тополница  тоя  зърнестъ 
гранитовделъ  материалъ  се  простира  до  въ  дола  прЬдъ  колибигЬ 
Оьрбиново,  д'Ьто  свърша  въ  тервеви  мергелви  варовици  отъ  типа 
на  БанскигЬ  (Панагюрско).  На  западъ  01^  р']^та  той  свърша  въ 
тънкослойни  лещовидно  устроени  гнайси,  на  които  сЬв.  граница  е 
въ  дола  пр4дъ  колибит-Ь  Кайракъ.  СлщигЬ  гнайси  минаватъ  прЬзъ 
Тополница  и  на  изтокъ  отъ  нея  и  се  губятъ  въ  рида  вадъ  Сър- 
биново.  Отъ  това  м-Ьсто  въ  сЬв.  досока  по  р-Ьката  Тополница  до 
въ  Градището  пространството  е  заето  отъ  седименти  кроденъ  типъ, 
а  именно:  тънкослойни  глинени  мергели  и  мергелни  варовици  съ 
съвършенно  наслоение  и  тукъ-тамъ  силно  сбърчаване.  Посл']^дното 
въ  м^стностъта  Д'Ьдова  могила  повръшно  е  доста  изразително. 
Тамъ  бръчквт^  обхващатъ  ц^лъ  Бомплексъ  отъ  слоеве  и  еж  доста 
стръмни,  кол']&вчести  и  полегати,  съ  сЬверо-южна  и  изтокъ -западна 
посока.  Ц^лиятъ  комплексъ  седименти  въ  реченото  пространство  е 
предимно  съ  сива  и  тъмво-сива  боя,  во  има  м^ста,  д-Ьто  червени- 
кавата боя  на  материалите  (особно  мергелни!^^  варовици)  взима 
връхъ  надъ  другит*.  Осв4нъ  туй,  въ  него  преобладава  ю.-ю.-з. 
наклонъ  на  слоевегЬ,  който  въ  повечето  случаи  е  полегатъ  (до  15^); 
но  на  места  се  показва  и  по-стръменъ  (до  30^).  Само  въ  южните 
отдели  на  комплекса,  до  Сърбиново,  въ  непосрЬдствено  съсЬдство 
съ  масива  слоевете  повазватъ  още  по-стръменъ  (до  50®)  северенъ 
наклонъ. 

Въ  С.-8.  поли  на  Градището  въ  речното  легло  и  съседнигЬ  му 
полегати  брегове  типичните  вредни  седименти  свършатъ  въ  амфи- 
болови  туфозни  материали,  въ  които  амфиболовите  кристали  (до  1  см. 
големи)  придаватъ  порфиренъ  изгледъ  на  масата.  Съ  техъ  въ 
съдружие  с&  едри  бълванести  еруптивни  конгломерати  (пакъ  отъ 
амфнболова  ерупхивна  скяла),  които  въ  северните  отдкти  на  нахо- 
дището ставатъ  все  пб-дребно  зърнести  и  най- после  минаватъ  въ 
лредходнигЬ  туфи.  Тия  еруптивно  седиментни  материали   въ  източ- 
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нигЬ  брегове  на  р'Ьчното  легло,  между  Градишето  и  върха  Са  Ни- 
кола, се  показватъ  дебелослойни  (съ  дебели  слоеве  до  1.5  м.)  съ 
ясно  наслоение  и  полегатъ  (до  5^)  юженъ  навлонъ.  Тоя  видъ  скали 
се  простиратъ  въ  с-з.  посока  и  заиматъ  часть  отъ  землището  на 
Болибит^^  Фортуна  и  пр^аъ  гЬхъ  се  свръзватъ  съ  еруптивно  вонгло- 
мератовигЬ  прослойки  на  ю.-з.  отъ  колибит*  Бодятъ. 

Въ  околностьта  и  леглото  на  р.  Тополница  западно  отъ  върха 
Св.  Никола  до  с.  Петричъ  сл^Ьдъ  туфигЬ  се  показватъ  червеникави 
седиментни  конгломерати,  на  които  к&совет1^  еж  едри  като  ор^хъ 
и  юмрукъ.  ТЬ  се  пр^дставятъ  въ  няколко  слоя  съ  незавидна  дебелина. 
Тия  конгломерати  с&  надъ  кварцитизувани  и  сглобени  червени  пя- 
съчници съ  полегатъ  ю.-з.  наклонъ,  които  еж  въ  съгласно  наслоение 
съ  доломитовигЬ  и  варовико-доломитови  материали  на  върха  Св.  Ни- 
кола. Посл'ЬднитЪ  и  въ  тия  отдЬли  отъ  находището  се  показватъ 
дебело  и  тънкослойни  и  при  това  малко  завити.  Ясно  личи,  че 
пЬсъчницит^  с&  пб-млади  образувания  отъ  варовито-доломитовцг]^ 
скали  на  Св.  Никола,  понеже  тЬ  с&  конкордатно  надъ  гЬхъ  раз- 
положени. Тая  триасова  ивица  въ  низкото  на  р'Ьчното  легло  е 
малко  разкрита,  но  въ  в^сокигЬ  съседни  хълмове  постига  пб- 
интезивно  разкритие.  Ивицата  въ  леглото  на  реката  почти  добли- 
жава до  с.  Петричъ  и  се  крие  подъ  глинесто  и  мергелно  шистнигЬ  и 
варовити  материали  отъ  кредна  възрасть,  отъ  каквито  е  заето  местото, 
на  което  е  разположено  селото  Петричъ  (460  м.)  и  неговит*  съ- 
седни сЬверни  бърда. 

3.  Петричъ— Панагюрище— Въта.  Пхтьтъ  отъ  Петричъ  за  Па- 
нагюрище пр'Ьзъ  върха  Вранеки  камъкъ  поима  по  с-и.  склонове  на 
рида  Св.  Никола.  Въ  началото  той  е  по  креднитЬ  седименти  отъ 
пр-Ьдходния  типъ.  Тия  посл^днигЬ  достигатъ  билото  на  завоите  и 
свършатъ  на  изтокъ  въ  еруптивни  туфи,  а  на  югъ  въ  Св.  Никола 
въ  варовико-доломитовитЬ  материали  на  рида.  Креднит']^  седименти 
въ  тоя  отд'Ьлъ  на  п&тя  и  неговигЬ  околности  с&:  глинести  мергели, 
сиви  и  червеникави  тънкослойни  мергелни  варовици,  изобщо  мате- 
риали, каквито  има  на  сЬверъ  и  с.-з  отъ  Петричъ,  на  които  тЬ 
С2  ю.-и.  продължение.  Тия  материали  иматъ  с&щото  ю.-и.  разпро- 
странение и  ю.-з.  полегатъ  наклонъ  както  и  първит^  Отъ  ткхъ  с& 
заети  и  с-и.  ридове  и  хълмове  надъ  Петричъ.  ТФ  близу  до  висо- 
кото на  ПАТЯ  се  редуватъ  съ  сиви,  гнили  и  напетненн  слюдени 
п^Ьсъчници,  а  въ  самото  било  и  съ  еруптивни  туфи  и  конгломерати, 
на  които  въ  землището  на  първигЬ  колиби  на  п&тя  (Ч^ебъра)  от- 
ст&пятъ  местото  си.    Посл']^днит&  заедно   съ   типиченъ  еруптивенъ 
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хатериалъ  зашсатъ  почти  цялото  пространство  отъ  врая,  по  който 
е  П2ТЯ  ва  Панагюрище.  Отъ  т^хъ  е  заето  и  пространството  се- 
верно отъ  П2ТЯ,  до  въ  леглото  на  дола,  а  с2що  тъб  и  широка 
ивица  съ  ю.-н.  посока  отъ  срещния  (сЪверевъ)  ридъ,  както  и  съ- 
с^днитЬ  няколко  конусовидни  хълмове  въ  тоя  край.  ТЬхъ  има  и  на 
югъ  отъ  ПАТЯ,  въ  землището  на  колибит^Ь  Еаца^  чакъ  до  високит^ 
отд'Ьли  на  Градището.  ТЪ  продължаватъ  и  въ  ю.-и.  посока  къмъ 
Зрански  камъкъ  и  Дълги  рктъ,  прЬзъ  който  се  свръзватъ  съ  еруп- 
тнвното  находище  Мечка — Панагюрище. 

Еруптивното  землище  въ  началото  е  туфозно,  и  то  главно  отъ 
гнили  туфи,  но  посл'Ь  гбхъ  се  появяватъ  дребни  и  едри  конгло- 
мерати съ  туфозенъ  цементъ,  които  на  мЪста  С2  доста  компактни 
и  жилави,  но  на  повечето  С2  съ  гнилъ  изгледъ.  Само  на  едно  двЪ 
м^ста  притежаватъ  зелени  (селадонитови)  и  6'Ьли  (кварцъ-халцедо- 
нови)  вторични  материали.  Компактвит^  еруптивни  конгломерати 
ех  съ  едри  (като  ор&^ъ,  юмрукъ  и  глава)  кхсове,  но  не  с&  р^дки 
и  конгломерати  съ  пб-дребни  к&сове.  Между  тЬхъ  на  много  м^^а 
се  появяватъ  и  типичните  еруптивни  скали,  които  надъ  Гугови  ко- 
либи ех  тъмни,  даже  и  черни,  но  на  повечето  жксть.  ех  сиви,  черзе- 
Бикави  и  съ  дребенъ  порфировъ  фелдшпатъ.  Отъ  посл'ЬднигЬ  се 
състоятъ  и  ерозивнигЬ  великански  форми  на  Врански  камъкъ;  но 
тамъ  съ  т^хъ  заедно  има  и  сивъ  еруптивенъ  материалъ,  който 
дружи  съ  първия.  Въ  най-високата  часть  на  пхтя  тоя  еруптивенъ 
материалъ  се  огражда  отъ  северна  страна  и  отъ  едъръ  (блоковъ) 
вомпактенъ  полигенъ-конгломератъ. 

Въ  схщия  отд&1ъ  на  Врански  камъкъ  и  въ  най-високата 
точка  на  пхтя  има  ивица  отъ  сиво-синкавъ  доломитъ,  който  има 
С.-8.  разпространение  и  сЬверенъ  (30^ — 35<^)  наклонъ.  Той  е  въ 
И.-Ю.-И.  продължение  на  доломита  отъ  върха  Св.  Никола.  Отъ  се- 
верна страна  той  е  ограденъ  отъ  блоковъ  полигенъ-конгломератъ 
съ  кхсове  отъ  шистозви,  доломитови  и  еруптивни  скали.  Най- 
високитЬ  отдЪли  на  Врански  камъкъ  ех  пакъ  еруптивни,  само  че 
т^хнитб  еруптивни  камъни  ех  плочестн  и  едро  паралелопипедно 
нац'Ьпени.  Тоя  еруптивенъ  материалъ  се  простира  въ  източна  и 
ю.-и.  посока  по  пхтл  схщо  и  при  наваляне  отъ  Врански  камъкъ; 
по  пхтя  за  с.  Мечка  той  заима  пб-гол'Ьмата  часть  отъ  простран- 
ството. Източно  отъ  пхтя  отъ  него  е  заетъ  и  със^дниятъ  ридъ; 
той  изкача  високигЬ  отд^^и  на  Сакарджа  и  Лисецъ  и  свърша 
въ  землището  на  кристалиннит^  шисти.  По  пхтя  за  Панагюрище 
стига  до  Дългия  ридъ  и  се  прЬкхсва  отъ  тЪсна  ивица  кредни  седи- 
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йенти  (глинести  и  мергелни  шисти  и  варовици),  която  е  иро^гьл- 
жевие  на  ГрадишкитЬ  седилгенти  и  която  изклиняв»  въ .  €ъс*д- 
нитЬ  низки  изто^гни  ридовце,  д'Ьто  и  свърша.  И  въ  тоя  оггд'Ьлъ  на 
седиментното  находище  посоката  на  разпространението,  както  и 
наклойътъ,  еж  еднакви  съ  съотв-ЬтнитЬ  отъ  прЬд^лигЬ  иа  Градището 
(ю.-и.  и  ю.-з). 

Северно  и  южно  отъ  седиментната  ивица  на  Дългия  ридъ 
еруптивнигЬ  материали  по  изгледъ,  съставъ  и  устройство  ех  едни 
и  сжщи;  т*  ех  части  огъ  едно  ц^Ьло.  Обикновено  ех  сиви,  синкави 
и  червеникави,  ам(|)иболови  и  фелдшнатнн  еруптивни  скали.  Къмъ 
могилата  между  Мечка  и  Димовъ  долъ  на  правия  пхть  Петричъ — 
Панагюрище  гЬ  ех  продължение  на  материалигЬ  отъ  Мечка.  Т* 
по  пхтеката  стигатъ  Димовъ  долъ  и  прЬзъ  него  се  простиратъ 
почти  до  въ  дола  на  р.  Оборище,  само  че  на  разни  вгЬста  ех  съ 
разно  промЬнена  повръхность.  Изобщо  общиятъ  изгледъ  на  земли- 
щето огь  близу  и  далечъ  се  прЬдставя  за  типично  еруптивно;  пу 
по  външность  напълно  се  отъждествява  съ  аидезиговото  землище 
на  10п>  и  ю.-и.  отъ  Панагюрище,  а  схщо  и  съ  съотвЬтното  землище 
въ  областьта  на  Бр-Ьзиигако,  а  именно  между  ВрЬзникъ,  Баба  и 
Мелна  Пр'Ьзъ  дола  на  р.  Оборище  низката  равнинка  е  заета  отъ 
едрочакъленъ  наносъ  свлЬченъ  отъ  високит*  планински  огд'Ьли. 

Огъ  дола  Оборище  до  Панагюрище  землището  е  еруптивно; 
него  прЬдставихъ  въ  предходния  маршругь.  Осв'Ьнъ  въ  пб-високитЬ 
м^Ьстности,  Д'Ьто  ерупгивниятъ  материалъ  бЬл-Ьжи  земната  повръх- 
ность, послЬдниягъ  се  разкрива  и  въ  низкото  равнище  па  изтокъ  отъ 
„Капча"  до  чешмата  на  пхтл.  Около  нея  той  е  дълбоко  прояденъ 
отъ  водата,  но  на  повръхностьта  на  почвата  не  се  заб^л-Ьжа,  по- 
неже тя  е  пр'Ьвърната  въ  песъчлива  пръсть.  Южниятъ  ридъ  отъ  тая 
м^стность,  въ  об.тастьта  на  който  спада  бЬлата  пръсть  и  който  е  въ 
с.-з.  продължение  на  ридовегЬ  Св.  Богородица  и  Св.  Никола,  е  схщо 
еруптивенъ.  Въ  него  има  и  туфи,  но  тЬ  ех  повечето  въ  низкигЬ 
му  отдЬли;  гребе нътъ  (билото)  е  заетъ  отъ  типични  амфиболъ  анде- 
зитови  материали. 

Отъ  Панагюрище  до  с.  Бъта  землището  е  еруптивно  и  седи- 
ментно (кредно).  Повечето  отъ  еруптивниятъ  материалъ  е  до  ср^днитЬ 
отдЬлй  на  пхтя;  седимептит^Ь  ех  по-всчето  около  Бъта  (400  мЛ. 
Посл^днигЬ  ех  повечето  отъ  глинести  шисти  и  глинести  мергели 
въ  алтериация  съ  гнили  и  поврьшно  заръждав4ли  пЬсъчници,  които 
вхтр-Ьшно  ех   синкави  или  зеленикави.   Близу  до  рЬката  и  селото 
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тЬ  еж.  дебелосзобшг.  ЕднигЬ  б  другитЬ  инать  и.-ю-и.   посока  на 
раздроегранение  и  ек  ебърчени  въ  северна  и  юпна  носова. 

4.  Бъта — Блшица— Калугерово— Баяагларж.  Южно  отъ  Бъта 
110  п&тя  пргЬзъ  м']^стностьта  Сгндцата  за.  къмъ  Елшнца,  пр^дходнет^ 
^^нIне€тя  шисти  нродължаватЪ)  но  тувъ-тамъ  се  ра8а1'Ьеятъ  й  съ 
г^п|нести  ситнозърнеети  пясъчници.  Т^  въ  първото  долче  свършатъ 
въ  туфозни  матсрвали  съ  зеленикава  (селадонитова)  боя.  И  тна 
еедиментя,  каато  и  пр'ЬдходнигЬ,  нматъ  и:-ю.-н.  разнространенне-  и 
полегать  гожевъ  накдовъ.  ТуфознигЬ  катернали  въ  първия  долъ 
се  нридружаватъ  и  отъ  едри  аидезитови  конглоасерати,  които  въ 
южна  посока  свършагь  на  ново  въ  глинести  шисти  и  п^съ^* 
ннци,  които  ииатъ  и  дребнозърнести  тъмни  туфозни  конгломерати. 
Тая  алтернация  на  материалигЬ  се  забкгюва  въ  южаа  посока  до 
наваяяне  въ  дола  Сгипцата.  Тамъ  свършатъ  въ  сиви  и  аеле^ 
никави  туфи.  Сл']Ьдъ  т^Ьхъ  се  появяватъ  и  сиви  ерунтивни  свали, 
които  се  ронятъ  и  сипятъ  като  зърнестигЬ  масивни  метериалк. 
Въ  леглото  на  дола  Стинцата  тЬ  се  ограждать  огь  сиви,  сбити 
и  пропити  съ  дребнозърнестъ  пиритъ,  скали,  които  отъ  разруше- 
нието на  пирита  въ  мелантеритъ  и  лимонитъ  имагъ  ссипчизо- 
горчивъ  вкусъ  и  шарена  охрозоноръжднва  повръхность.  Тоя  видъ 
€кали  ее  простиратъ  въ  южна  посока  по  дола,  който  слиаа  отъ 
къиъ  билото  на  пжтя  за  Елшица  и  отъ  които  той  се  нарича 
Стипчиво  дере.  По  пхтеката,  която  поима  отъ  дола  за  къмъ  Блшица, 
тЬ  свършатъ  още  -съ  иизвит:Ь  отдали  на  баирчината.  Сл'Ьдъ  гЬхъ 
ее  явяватъ  тънко  наслоени  и  съ  много  мусковитъ  кристалинни 
шисти,  които  съдържатъ  пегматитови  лещи  и  профилни  отъ  разва 
дебелина.  ТЬ  по  п&тя  заи^атъ  доста  широка  ивица  (вилометъръ  н 
повече)  и  на  разяигЬ  м^ста  не  с&  съ  еднаква  боя  и  еднакво  съ«- 
държание  на  слюда.  На  Ю1'ъ  тЬ  граничатъ  съ  сива  масивна  зър* 
неста  скала,  която  по  новргьшното  си  разрушение  и  по  изгледъ  и 
съставъ  съотв-Ьтствува  на  гранитъ.  СлЬдъ  тоя  гранитъ  на  Л2тя  се 
появява  кварцовъ  порфиръ.  Тоя  видъ  материали  заиматъ  простран- 
ството до  билото  на  рида,  по  който  е  н  самиятъ  п&ть.  Т*  се  про- 
•ствратъ  на  западъ  къмъ  върха  Каракузъ  (837  м.),  а  с&що  и  въ  кк-в. 
посока  за  къмъ  с.  Калаглари.  11ри  наваляне  за  Елшица  оставатъ 
•с&щигЬ  еруптивни  материали,  само  че  на  т^хнигЬ  к&сове,  и  изобщо 
иа  цгкзата  повръхность  на  заетото  отъ  т^хъ  иространство,  ерупти1В- 
ниягъ  хабйтусь  па  масата  е  пб-изразотеленъ  ш  п^типиченъ.  ЦЬлиятъ 
чгЬвереяъ  край  надъ  Елшица  е  заетъ  отъ  тоя  видъ  свали;  отъ  т^хъ 
ч?&  заети  и  източнигЬ  ир']^д1ли  на  Елшвцката  котловина  съ  върха 
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Богданица,  а  схщо  и  ю.-източнитЬ  и  западиитЬ  кьиъ  Еаракувк 
Понеже  повръшното  имъ  разрушение  е  било  равно1гЬрнОу  пб-гохЬ- 
пата  часть  отъ  веклището  е  гладко;  само  вь  пб-високитб  точки  оть 
него  се  съдърхатъ  граищи  отъ  разновидни  ерозивни  форки,  а  въ 
долищата  и  въ  равнищата  то  е  дълбоко  и  отвесно  вр^Ьзаво.  Вь  ю.-з. 
посока  отъ  селото  Блшица  остава  пакъ  схщиятъ  иатериалъ,  само  че 
въ  първия  долъ  пр^дъ  рида  на  лозята,  както  и  с^Ьверн.  отд^и  н& 
самия  ридъ,  въ  който  е  върха  Червеница  се  прЬк2Сватъ  отъ  гари* 
тозни  наслаги,  които  на  м^Ьста  се  пр^Ьвърнати  въ  червена  охрозва 
пръсть,  която  околното  население  нарича  кана  и  употрМява  за 
мазане  на  стФни.  Тя  е  въ  свръзка  съ  глинеста  б^а  пръсть,  воят» 
се  уаотрМява  за  скщата  ц^ль.  Въ  ровинитб  на  дола  личатъ  и  ти- 
пичнит^Ь  наслаги,  които  С2  пропити  съ  снтнозърнес1ъ  пиритъ,  съ 
малко  халкопиритъ  и  които  повръхностьта  си,  отъ  нееднаквото  про- 
м^нение  на  пирита  и  холкопирита  с&  разно  обагрени:  зеленикава 
и  синкаво  (отъ  мелантеритъ  и  халкантитъ)  жълтозелено  (отъ  про* 
мЪнения  мелантеритъ)  и  ръждивожълто  до  тъмночервено  въ  разни 
бойни  отсЬнки  (отъ  нееднаквото  пром^нение  на  пирита  въ  лимонитъ 
и  хематитъ).  Въ  билото  на  рида  пр^дъ  лозята  показва  се  тФсна 
ивица  отъ  тъмни,  мусковитови  кристалинни  шисти,  която  като  тЬ- 
сенъ  езикъ  се  вдава  въ  еруптивното  землище.  Отъ  тамъ  чавъ  да 
въ  с  Калугерово  землището  се  заима  отъ  прЬдходнит^  сиви  еруп* 
тивни  скали,  които  само  до  Калугерово  се  м^сятъ  съ  малко  муско- 
витови гранитни  материали.  И  въ  тоя  отд^лъ  отъ  находището  на 
тия  еруптивни  скали,  както  и  въ  пр^Ьдходнит^,  еруптивнитФ  мате- 
риали С2  съ  еднаква  сива  боя  и  еднакво  устройство  (дребнопорфирно 
по  фелдшпатя  и  кварца).  Тукъ-тамъ  се  показватъ  и  пб-тъмнобойеи. 
Въ  т1хъ  има  бл-Ьдозеленикави  петна  отъ  излужването  на  обагренитЬ 
бисиликати.  Осв^Ьнъ  това  гЬ  иматъ  тънки  и  р^Ьдки  жили  отъ  сивь 
зърнестъ  (фелдшпатовъ)  материалъ,  а  и  такъвъ  отъ  епидотъ-села- 
донитаво  вещество. 

Между  Калугерово  и  Калаглари  (370  м.  в.)  землището  е  заето 
пакъ  отъ  пр'Ьдходния  еруптивенъ  материалъ;  отъ  него  ех  заети  в 
бърдата  надъ  Щърково  и  Абдулата.  Въ  тоя  отд^лъ  на  находището 
еруптивниятъ  материалъ  е  разкритъ  повечето  въ  низвит!»  долища 
и  въ  внсокигЬ  бърда,  но  има  го  и  въ  равнището.  Осталата  часть 
отъ  землището  е  покрита  съ  почва,  образувана  главно  отъ  повръшното 
разрушение  на  самит!»  еруптивни  скалп. 

Въ  разврититЬ  м^та  на  находището,  както  напр.  въ  коритото 
и  леглото  на  р'Ькит1(  Леспецъ,  Елшица,  долътъ  отъ  къмъ  западния 
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ридъ  на  Калаглари,  въ  бърдото  на  БалугерскигЬ  лозя  и  др.,  свалнт^ 
ех  неправилно  паралелопипедно  напукани  и  дебело  и  тънкопло- 
често  нац^пени.  И  въ  тоя  край,  както  и  въ  пр^ЬдходнитЬ^  скалното* 
вещество  е  еднородно,  и  съ  малко  обагрени  бисиликатв;  въ  непк 
нФма  чузди  прии^ки.  Само  въ  бърдото  надъ  Калугеровсвит^  ловя 
ое  показватъ  дебелички  епидотови  жили,  една  отъ  които  достига  до^ 
60  с  V.  дебелина.  И  тия  жили,\  както  и  околната  паса,  С2  напу- 
кани и  повръшно  пр'Ьвърнати  въ  дребенъ  чакълъ. 

Отъ  сжщитЬ  еруптивни  скали  е  ваетъ  и  плоския  ридъ  на  за- 
падъ  отъ  Калаглари;  въ-иего  на  н-Ьколко  м^ста  има  разкрити  камено- 
ломи.  Свмната  му  маса  почти  достига  земната  повръхность,  отъ^ 
която  е  скрита  само  отъ  тънакъ  слой  почва. 

5.  Калаглари— Джумая — Балдьово  —  Феревлнй  —  Оархгьолъ— 
Брилий.  Между  Калаглари  и  Джумая  пб-гол^ата  часть  отъ  про- 
странството е  заето  отъ  пр']ЬдходнитЬ  еруптивни  скали,  които  на 
много  м^ста  се  разкриватъ  на  повръхностьта.  Въ  селото  Джумая  и: 
въ  околностьта  му  землището  е  заето  отъ  материалите  на  тракий- 
ското поле.  Такова  остава  землището  и  между  Джумая  и  р.  Луда. 
Яна  до  с  Балдьово,  д^Ьто  въ  дълбокия  изрюъ  на  рЬчния  брЬгъ- 
дебелината  и  качеството  на  наслагитЪ  еж  пб-изразителни. 

ПрЬзъ  рЬката  въ  областьта  на  високия  ридъ,  нареченъ  Коюнъ^ 
тепе,  на  повръхностьта  се  разкриватъ  калагларскигЬ  сиви  еруп- 
тивни материали,  които  заиматъ  с-з.,  з.  и  ю.-з.  политб  на  рида.  Т^Ь. 
въ  южнигЬ  отдали  на  рида  по  пхтя  за  къмъ  с.  Ферезлий  свър- 
шатъ  нидъ  БалдьовскитЬ  ловя  въ  ивица  синкави  и  зеленикави  млади 
еруптивни  скали  съ  андезитовъ  изгледъ.  Пб  на  сЬверъ  отъ  т^ъ. 
се  разкрива  еруптивна  скала,  която  по  изгледа  и  устройството  си 
наподобява  еруптивнит11  конгломератови  скали  на  югъ  отъ  Пана- 
гюрище. Билото  на  рида  по  шктя  (400  м.  в.)  и  околнитб  му 
части,  както  и  с^вернигЬ  отд1яи,  ек  заети  отъ  еднакъвъ  младъ. 
еруптивенъ  материалъ,  който  въ  високото  е  съ  сивъ  трахитоиденъ 
изгледъ,  а  въ  низкото  и  въ  пб-дълбокит^Ь  ровини  съ  тъмнозелена 
до  тъмносива  боя  и  съ  гол'Ьма  набитость  и  жилавина.  Тия  еруп- 
тивни материали,  които  образуватъ  рида  Коюнъ  тепе  (който  и  отда- 
лечъ  има  изгледа  на  еруптивенъ  ридъ),  въ  сЪверъ  и  с-и.  посока 
стигатъ  с  Ферез.1ий  (290  м.  ъ,)у  а  даже  и  леглото  на  Кавакъ-дерен- 
ската  рЬка  наречена  рпката,  д']^то  въ  леглото  й  се  разкриватъ. 
Тамъ,  както  и  въ  източните  и  южнигЬ  поли  ва  Коюнъ-тепенскиа 
ридъ  тЬ  ех  криятъ  подъ  младиНЬ  образувания  на  тракийското  поле^ 
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Въ  посока  за  Сарагьодъ  землищета  е  пьга  еруптивно,  сано 
че  повръшно  е  скрито  аодъ  дебелъ  слой  почва,  но  на  вгЬста,  в& 
н'Ьвон  по-височки  баирчннк  нлк  въ  дълбоввт1Ь  изр1^  на.  дохищата, 
а  особно  въ  ОБОЛноститб  и  леглото  на.  р'Ьвата,  т1  се  раакрявахь 
на  повръхностьта.  Тамъ  тЬ  ех  пр^Ьдимно  сиви  еруптившг  скали  п 
дребенъ  кварцъ.  С21циг]Ь  материали  продъляБаватъ  и  въ  западоа 
носока,  но  павъ  най-много  се  разкриватъ  въ  околноститб  на  рЬчното 
легло  и  на  сЬверъ  отъ  него  чавъ  къзгь  Сархгьолъ,  д^ю  пр^Ьдъ  селота 
свършатъ.  Т'&  иежду  р'&вата  и  селото  по  цялото  протежение  на 
разкритит-Ь  части  не  ся  съ  еднаква  боя  и  еднаква  жнлавиня:  иш1 
ги:  червеникави,  сиви,  виолетови,  червени,  зе.теникави,  ясно  зелени, 
и  др.  ВспчкигЬ  отъ  напредналото  проагЬиеяие  еж  изгубили  компакт- 
ностьта  и  блЬсъкл  си  и  се  показватъ  грапави,  порозии  и   матови. 

На  запад'В  отъ  Сар^гьолъ  въ  рЪчното  легло  на  пхтя  за  Брилий 
тЪ  алтерниратъ  съ  седиментни  образувания  (глинести  мергели  и  мер- 
гелни  варовици)  отъ  кредна  възрасть,  съ  които  дружатъ  п^съчнж- 
кови  и  Есонгломаратови  наела  ги  удобни  за  практически  ц'к1и  (гра*- 
дежъ,  воденични  камъни  и  пр.). 

Пр^Ьдъ  Сар&гьолъ  еруптивното  находище  свърша  въ  кристал 
лгшни  шпсти  (тъмни  мусковитови  гнайси),  които  ех  тънко  наслоенн 
и  съ  тънки  сиви  пегматитови  жили.  Тия  материали  оставатъ  и  на 
изтокъ  отъ  селото  и  въ  ю.-и.  посока  отъ  него  за  къмъ  Кавакъ-дере^ 
д'Ьто  свърша тъ  до  срЬдата  на  патя.  Отъ  гЬхъ  сд  заети  и  политк 
на  хълма  Кара-тепе,  обаче  тЪ  се  разкриватъ  само  въ  дълбокигЬ 
долища.  Хълмътъ  Кара-тене  е  заетъ  отъ  сивъ  зъдрнесто-люспестъ 
мусковитовъ  гнайсъ  съ  тънки  и  дебели  кварцови  и  пегматитов» 
жили.  Са1циятъ  матсридлъ  продължава  на  изгокъ  огь  Кара-тепе  и 
заима  м^стноетьта  Иланъ-ка»  и  пб  нч  изтокъ  отъ  нея.  Той  се 
простира  и  къмъ  с.  Яхаларк,  д^Ьто  свърша  въ  бърдата  надъ  селом 
покрити  съ  насипи  отъ  т'Ьхъ. 

Западно  отъ  Бара*тепенския  хълмъ  въ  посока  за  с.  Ерилий 
въ  нцзкиг]^  отд']^ли  на  хълма  се  появяватъ  наново  тъмни  и  тъмно* 
зат^никави  еруптивни  скали  андезигогь  типъ;  т^^  занмаггь  простран- 
ството до  Ерилий^  местото,  на  което  е  застроено  селото  (400  м.  в.) 
и  прЬзъ  него  се  проетиратъ  въ  посока  за  върха  Куртъ-кая  (514). 
Андезитит]^  отъ  това  находище  с&  прЬдпмно  тъмни  аифиболови 
андезити;  г]Ьхъ  придружаватъ  туфи  и  едри  конгломерати  офъ>  с&щия 
материалъ.  Понеже  разрушението  на  всичкит-Ь  е  равном^^рно,  то  и 
вовргьхностьта  на  заетото   отъ  т^^ъ  пространство  е  гладко;  а  отъ 
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ризрушенвл  вагБ  иатериалъ,  който  е  тьиенъ  до  черенъ,  и  почвата 
е  червозеиъ. 

6.  Ерялий  —  Браоново  —  Горно-Ооманово  (Бръотевичъ)  —  АД- 
ваджикъ — Попивци  — Панагюрище^  Отъ  Брилий  въ  посока  за  Брас- 
ново  до  Юрушка  р^^  землвщето  въ  отношение  на  скалигЬ  си  е 
продължение  на  Брилвйското  землище  —  еруптивно  ацдезитово.  Въ 
посл^Ьднята  то  свърша  въ  кредни  образувания  (мергели  и  мергедни 
варовици),  които  на  н'6ста  съдържатъ  и  прослойки  огъ  глинести 
мергели.  Тия  материали  по  п&тл  за  Брасново  продължаватъ  до 
Пенчовсва  могила  и  пр-бзъ  Юрушка  рЬка  изк.1ицено  свършатъ 
въ  кристалинното  землцще  на  сЬвернит^^  поли  на  Баратепенскш! 
хълмъ,  заградени  отъ  югъ  съ  тЬсна  ивица  отъ  младоеруативни 
материали.  Тия  седименти  иматъ  ю.-и.  посока  на  разпространение 
й  С.-С.-И.  стръменъ  наклонъ  (40^— 50°).  ТЬ  сл  тънкослойни  и  пре- 
димно червсвикави,  но  но  между  имъ  има  сиви  и  зеленикави. 

ИзточнйтЬ  гранични  материали  на  тия  седименти  с&  зърнесто 
люспести  мусковитови  гнайси  съ  изгледа  на  гранитогнайси;  тЬ  заи* 
матъ  ц-Ьлинть  околенъ  край.  По  пхтя  за  Брасново,  стигатъ  и  ми- 
наватъ  леглото  на  р.  Балаващица  и  се  свръзватъ  съ  шистит^  бтъ 
рида  надъ  Брасново.  Въ  пр'Ьд^литЬ  на  Балаващенсш)та  рЪка  из- 
точно отъ  леглото  й  на  пхтя  се  показва  т^Ьсна  ивица  01ъ  мергели 
и  мергелни  варовици  придружени  отъ  зеленикави  туфозни  скали, 
която  има  И.-Ю.-И.  посока  на  разпространение.  Положението  й  надъ 
околнит^  материали  показва,  че  ще  да  е  източенъ  граниченъ  край 
на  рхкавъ  проточенъ  отъ  къмъ  с.  Айвадживъ,  защото  въ  ср]Ьщния 
()Р'Ьгь  пр'юъ  дола  тя  вече  не  се  забЬл'Ьжа. 

Сл*дъ  тая  седиментна  ивица  до  въ  с.  Брасново  (310  м.  в.)  про- 
странството е  заето  отъ  прЬдходнптЬ  мусковитови  зърнести  гвайси, 
които  въ  ската  надъ  селото  ст  повечето  едропегматитови.  Тии  ма- 
териали продължаватъ  на  ю.-и.  по  рида  и  съ  тЪхъ  той  свърша 
прЬдъ  селото  Долни-Гереаъ.  ТЬ  стигатъ  и  селото  Крушово  (Ар- 
мутлйй)  и  се  свръзватъ  съ  съотяЬтнигЬ  материали  отъ  Баратепен- 
ския  хълмъ,  съ  каквито  той  свърша  въ  прЬдЬлигб  на  Брушовското 
равншце.  Изобщо  съ  тия  материали  свършатъ  хълмествтЬ  планински 
поли  на  Ср1^дна  гора  въ  тов  край.  Тк  минаватъ  и  на  изтокъ  отъ 
Брасново  въ  рида  до  селото;  но  по-интензивно  разпространение 
иматъ  въ  проточенш!  ридъ  между  рЬката  Балаващица  и  долината 
Брасново — Горяо-Османово,  която  е  отъ  наноси   и  насипи. 

На  п&тя  Горно-Османово— Айвадживъ  въ  първитЬ  плоски  хъл- 
мове  надъ  рЬчното  легло  на  р,  Калаващиц!   се  показватъ   тънко- 
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сдойни  тъмни  гнайси  и  шисти  съ  дебели  пегматитовн  прожил&и^ 
които  С2  силно  сбърчени,  даже  и  сиачвани.  Т-Ь  иинаватъ  и  въ  рида^ 
на  югъ  отъ  р.  Калаващица  и  свършатъ  въ  ср^§днитЬ  му  о^кЬли 
подъ  блоЕови  полигенни  конгломерати  (отъ  гнайсови,  шистни  ш 
младоеруптивни  к&сове),  които  заиматъ  ц'&лия  ридъ  почти  до  с  Ай- 
вадживъ.  Въ  високото  на  пхтя  подъ  тЬхъ  се  повазватъ  тъмни  и 
ръзциви  гнили  пъсъчници,  а  тукъ-тамъ  и  глинести  п1|съчници  отъ^ 
С2щата  боя.  Понеже  заетото  отъ  т^хъ  пространство  повръшно  е 
скрито  подъ  почва  и  г&сталавъ,  трудно  може  да  се  установи  т^хниятъ^ 
наклонъ;  обаче  посоката  на  разпространението  имъ  по  дадени  бЪ- 
л&и  се  установява  за  и.-ю.-и. 

При  чешмата  надъ  с  Айваджикъ  започватъ  да  се  показватъ^ 
и  слоеве  отъ  еруптивна  туфова  маса,  която  въ  посока  за  селото  на 
н'Ьколко  м^Ьста  се  редува  съ  слоеве  отъ  типични  кредни  мергели  м 
мергелни  варовици.  Въ  селото  Айваджикъ  (470  м.  в.)  туфовит^Ь^ 
материали  сами  и  въ  свръзка  съ  еруптивни  конгломерати  С2  доста 
развити  (въ  сЬв.  половина  на  селото),  но  мергеловаровититб  мате- 
рвали  надАляватъ  надъ  тЬхъ  (въ  южната).  Тамъ  има  и  комплексъ 
отъ  червени  мергелни  варовици  съ  стръменъ  (60^ — 70®)  наклонъ,. 
изъ  който  извира  обилна  вода. 

Тия  седиментни  материали  въ  и.-ю.-и.  посока  продължаватъ  до^ 
Попова  курия  и  Чинкова  чукара  (533  м.  в)  и  свършатъ  въ  кри- 
сталинно  землище,  което  е  с-з.  продължение  на  находището  въ 
Панчовска  могала.  Въ  ю.-и.  посока  по  Юрушка  рЪка  тЬ  иматъ 
доста  интензивно  разпространение,  но  тамъ  С2  въ  алтернация  съ 
тъмни  туфи  и  младоеруптивни  материали.  Оь  схщото  разпростра- 
нение се  ползуватъ  и  въ  южна  посока  за  къмъ  селото  Ерилий,. 
само  че  гЬ  свършатъ  пр'Ьдъ  хълма  Къзалдяиц  който  е  еруптв- 
венъ  оть  типа  на  ЕрилийскигЬ  скали.  Не  по-малко  е  разпростра- 
рението  имъ  и  въ  с-з.  посока  къмъ  върховегЬ  Окупанъ  (708> 
в  Мечита  (804),  само  че  отъ  къмъ  сЬверна  страна  гЬ  се  ограж- 
датъ  отъ  блоковите  полигенни  конгломерати,  които  нам'Ьрихме  на 
с-и.  отъ  Айваджикъ,  и  които  въ  областьта  на  Окупана  иматъ  доста 
обширно  разкритие.  Югозападно  отъ  селото  седиментигЬ  с&  пр^^- 
димно  червеникави  и  сивозеленикави  мергелни  варовици  и  мергели. 

Отъ  Айваджикъ  до  Попинци  по  п&тя  пр^ъ  Церовъ  долъ 
землището  е  заето  пр'Ьдимно  отъ  седименти,  които  тукъ-тамъ  се 
м^сятъ  (пр'Ьслояватъ)  и  съ  еруптивни  туфи.  По  Церовъ  долъ  пр%- 
обладаватъ  глинестигЬ  материали;  тамъ  има  глинести  мергели,  гли- 
нести шисти  и  ситнозърнести   глинести   п'Ьсъчници   см!1^сени  тукъ- 
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^амъ  съ  еруптивни  туфи.  Тия  материали  заинатъ  низкото  на  дола; 
^  С2  тънвослойни,  на  м'Ьста  и  хартийни,  набърчени  въ  разна  по- 
<юва  и  съ  прЪдимонъ  навлонъ  въ  сЬверна  посока.  ВисокигЬ  отд'Ьли 
на  дола,  а  особио  сЬвернигЬ  бйл&,  съдържатъ  повечко  туфи  и  ту- 
фозни  едри  конглоиерати,  въ  които  има  кхсове  и  отъ  мергелнитЬ 
варовици.  Отъ  посл^Ьдниятъ  видъ  материали  С2  заети  и  стръмнини!*^ 
около  р.  Луда  Яаа,  както  и  високигЬ  върхове  (Посранъ  камъкъ 
и  пр.)  около  т]Ьхъ.  БруптивнитЬ  блокове  и  въ  гЬхъ,  както  и  въ 
н'Ькои  други  пр'Ьдходни  конгломерати,  еж  изключит&тно  отъ  еруп- 
тнвни  амфиболови  скали. 

Пр^зъ  рЬката  въ  западнитЬ  брЪгове  на  рЬчното  легло  пакъ 
глинествтЬ  шистозни  и  мергелни  материали  С2  главнитЬ  скални 
типове  въ  края.  ТЬ  се  простиратъ  на  западъ  по  п&та  чакъ  до  въ 
челото  Попинци,  само  че  и  изъ  т'Ьхъ  има  глинести  и  ръждиви 
1гЬсъчникови  прослойки.  Въ  всичкигЬ  0ТД&1И  на  землището  разпро- 
странението е  ю.-и.,  а  наклонътъ  с^вбренъ  и  на  м^та  доста  стръменъ 
{50® — 60**).  И  въ  тЬхъ  има  мергелови  варовици,  както  и  гуфовъ  мате- 
риалъ,  които  взаимно  пр^Ьслояватъ,  но  тЪ  не  еж  тъй  много  както  въ 
11р1Ьдходни  н'Ькои  находища.  Около  Попинци  туфигЬ  с&  зеленикави, 
по-дебелослойни,  доста  компактни  и  пр^дставятъ  удобенъ  материалъ 
^а  строене.  Огъ  гЬхъ  приготовляватъ   стхпала^  корита,  улеи  и  пр. 

Въ  Попинци  прЬобладаещиягБ  скаленъ  материалъ  с&  типич- 
лнгЬ  глинести  седименти  (глинести  мергели,  шисти,  п:Ьсъчвици, 
варовици),  но  изъ  т^хъ  има  и  туфозни  прослойки.  Южпо  отъ  селото 
лр^обладаватъ  туфознигб  материали,  които  ех  продължение  на  съот- 
1уЬтнигЪ  на  югъ  отъ  Поаинското  ханче  (на  шосето  Калаглари — 
Панагюрище),  'т  се  простиратъ  въ  ю.-и.  посока  къмъ  Куртъ-кая 
я  с.  Кепелий  и  заиматъ  ц^блата  околность  отъ  споменатитЬ  точки. 

Северно  отъ  Попинци,  както  и  по  п&тя  за  Панагюрище 
прЬзъ  Сиповет]^  и  Крушовъ  долъ,  скалниятъ  материалъ  е  предимно 
•сл'Ьдниятъ:  северно  огъ  Попинци  въ  равнището  до  полит^  на 
върха  Петелово  (727)  и  със4днитЬ  хълмове  землището  е  заето  огь 
тьмно-глинести  шисти  и  пЬсъчници  съ  малко  туфи.  Въ  Петелово 
я  ВИСОКИ!^  съеЬдни  върхове  като  Куманичево  (а  не  Иерусалимъ 
както  е  па  З-верстовата  карта)  и  др.,  както  и  'припадащиг]^  къмъ 
л*хъ  долища  Русалина  и  др.,  ех  пр'Ьдимно  отъ  еруптивни  и  ту- 
4м>зни  материали,  които  с&  продължение  на  материалиг]^  отъ  еруп- 
-тивния  гребенъ  южно  отъ  Панагюрище.!  въ  който  ех  върховегЬ 
Д^^о,  Св.  Илия,  Церо  и  др. 
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Въ  посока  ва  Панагюрище  надъ  Попинци  язъ  глинестигК^ 
шистозни  материали  се  развриватъ  еруптивни  зеленикави  туфи,  които 
на  м^ста  като  конгломерати  заиматъ  гол'Ьмо  прот^ежение  по  п&тя  в 
изкачатъ  равнишето  ва  къмъ  Крушовъ  долъ,  което  е  заето  отъ  тъмня 
и  ситно  слробени  глинести  шисти  съ  р^^дки  прослойки  отъ  пясъчници. 
Т^  св1^ршатъ  въ  завол  на  п&тл  задъ  Брушовъ  долъ  и  гранячагь 
въ  тъй  нарченит^^  Сидове  съ  шарени  (червеникави,  жълтеникави^ 
ръждиви)  туфи,  които  заграждатъ  отъ  югъ  гъини  и  зеленикави 
еруптивни  скали,  които  се  простиратъ  къмъ  Петелово  и  Кумани- 
чево.  И  въ  тоя  отд-Ьлъ  на  седиментното  находище  материалигЬ 
спазватъ  и.-ю.-и.  си  разпространение  съ  полех^атъ  и  стръменъ  с4- 
в^ренъ  наклонъ.  Материалит']^  ва  Сиповег!,  които  заиматъ  стръмантй 
отд']&ли  ва  п&тя,  повръшно  ек  разкрити  и,  понеже  ех  разно  обагреяи 
и  отворени  къмъ  долината  на  Луда  Яна,  отъ  югъ  се  виждатъ  отъ 
далечъ.  Т'Ьхниятъ  материалъ  е  тъждественъ  съ  материала  отъ  ви- 
сокия хълмъ  Пл^Ьсювецъ  8.-С.-8.  отъ  Попинци,  както  и  съ  мате- 
риалите огь  сЬв.  отд^^ли  на  върха  Столови,  южно  отъ  Луда  Яна 
и  шосето. 

С^Ьверно  отъ  шаренитЬ  туфи  на  СиповегЬ  еруптиваата  скала 
ваима  пространството  чакъ  до  пр']^зъ  главния  гребенъ  на  рида,  а 
по  П2ТЯ,  до  къмъ  м^тностьта  на  чешмата,  само  че  до  посл'Ьднят& 
м^стность  отъ  с4верва  страна  Сж  оградени  съ  тъмнозелени  и  кон- 
гломерувани;  туфи,  цементътъ  на  които  е  отъ  тухлено  червеникава 
туфъ.  При  чешмата  започватъ  да  се  явяватъ  тъмни,  червеникави 
и  сиви,  ситно  сдробени,  глинести  мергели,  които  въ  северна  посока 
съ  м*Ьсятъ  и  съ  глинести  мергелни  варовици,  оградени  огь  с^веръ 
съ  тъмни  туфозни  материали,  съ  които  свърша  ридътъ  въ  р'Ьчно1а 
легло  на  Свннарсиото  дере.  Едни1^Ь  и  другит*  еж  продължение  отъ 
материалит']^  на  рида  подъ  Панагюрския  разсадникъ.  Т-Ь  и  въ  тоя 
отд'кзъ  на  находището  си  иматъ  сжщата  посока  на  разпростра- 
нение и  наклонъ,  както  и  въ  споменатия  ридъ.  Въ  Свинарското 
дере  тия  седиментни  материали  свършатъ  въ  яристалиннит*  шиств 
на  м-Ьстностьта. 

Отъ  Свпнарско  дере  до  въ  Панагюрище  землището  е  предимно 
п^^^съченъ  наносъ  и  насипъ  отъ  със^днит*]^  кристалинношистни  бърда 
до  града.  Близо  до  Панагюрище  и  въ  него  т-ЬхнигЬ  скали  се  раз- 
криватъ  и  на   повръхностьта;   гЬ  са  зърнести   мусковитни  гпайси. 

7.  Пловдявъ — Брезово  —  Амвадари  —  Рахманлий  —  Чахлари — 
Колачево — Брезово.  Огь  Пловдивъ  до  БрЬзово  лрЬзъ  Войводиново^ 
Калековецъ,  Стр^Ьма,  Алифаково  и  Калъчлий,  землището   по  форма 
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€  равнище,  пр']^р^зано  отъ  раа1П1  воднв  артерии,  иежду  които  е 
и  реката  Струма.  По  съставъ  то  е  отъ  наноси  съБр^меяни  и  иб- 
стари,  Еоито  С2  часть  отъ  образуванилтн  на  тракийското  равнище. 
Въ  Брезово,  (240  м.),  което  е  въ  саиит^  поли  па  ю.-з.  часть  на 
Сърнева  гора.  шатериализ^  с&  само  ианоои,  навлечени  отъ  къмъ 
Алзалари  и  Рахиганлии.  СН&в.-зап.,  с&в.  и  с.-и.  отъ  него  с&  хълмо- 
вете Аи-тепе  (344)  и  Ташладжа;  гЬ  ех  заети  отъ  румени  и  сини 
едно  и  дребнозърнести  п-Ьсъчеици,  които  с&  въ  свръзка  съ  пгЬсъч- 
ницнт^  отъ  Калето  с^в.  отъ  Мисилимската  могила.  Меясду  Брюоьо 
н  Амзалари  (300  м.)  материлитЬ  по  ижтл  с&  наноси  и  насипи 
свлЬчеяи  01*ъ  пб-впсоБит']^  планински  отд'к1и  на  края,  но  въ  окол- 
ните пб-стръмни  брегове  (източииг]^)  на  рЬката  се  разкриватъ  и 
СФановититЬ  скали,  които  по  естество  еж  кристал инн и  шисти.  Те  с& 
простиратъ  въ  северна  посока  и  заиматъ  околнитЪ  плоски  бърда 
на  Амзалари,  както  полптЬ  и  склоновете  на  върха  Сакаръ-тепе. 
Западно  отъ  селото  гЬ  се  криятъ  подъ  насипигЬ  на  полегатата  въ 
южна  посока  равнина. 

Тия  материали  показва!  ъ  по* голямо  разкритие  на  с.  отъ 
с.  Амзалари;  Тамъ  гЬ  се  явяватъ  въ  речното  легло  и  въ  околвостьта 
му,  Кристалинните  шисти  въ  тоя  отд^лъ  сд  сиви  зърнестолюспести 
гнайси  съ  пр^ходъ  въ  гравитогвайси,  а  на  м^ста  и  въ  гвайси  съ 
порфирно  устройство,  те  на  незначително  разстояние  минаватъ  въ 
тъмносиви  тънконаслоени  гвайси,  които  с&  препълнени  съ  тънки 
жили  ж  прослойки  отъ  пегматитово  вещество.  Отъ  техъ  е  заето 
пространството  на  изтокъ  отъ  с.  Бабекъ  н  землището  »а  старота 
селце  Теке.  Северно  отъ  техъ  се  показватъ  типични  зърнесто-люспести 
гнайси,  които  пб-горе  близу  до  Рахманлий  се  представятъ  като 
типични  зърнести  граиитови  скали  съ  черна  слюда.  Въ  техъ  има 
дебели  жили  отъ  сиво  гранитово  вещество.  Предъ  Рахманлий  (450  м.) 
те  се  просичатъ  отъ  дебела  ивица  тънкослойни  тъмни  гнайси,  но 
до  самото  село  и  въ  него  тЬ  са  преобладаещите  скали  на  местностьта. 
те  оставатъ  и  въ  дола  подъ  селото  и  минаватъ  на  югъ  отъ  него 
по  подйема  на  п&тя  за  с.  Шахлари,  дето  свършатъ  въ  сиви,  бедни 
яа  слюда,  наслоени  гнайси,  които  С2  препълнени  съ  бели  и  сиво- 
бели  дебели  пегматитови  жили.  Надъ  гЬхъ  по  пхтя  наново  се  по- 
явяватъ  тъмносивите  тънкослойни  гнайси,  които  с&  източно  про- 
дължение на  съответнитЬ  по  пдтя  Амзалари — Рахманлий.  Отъ  техъ 
е  заето  билото  на  рида  и  южните  му  склонове  по  П2втеките  за 
Колачево  и  Шахлари.  По  въ  низкото  къмъ  Шахлари  те  се  месятъ 
наново  съ  зърнести  гранитовидни  материали  отъ  типа  на  предход- 
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а11п%  а  въ  С2щность  продължение  на  колачевскитЬ  гранити.  Въ 
пр^д'6лит^  на  ср']кдъ  п&та  за  дола  тЬ  взиматъ  връхъ  на  зърнеститЪ 
кристалннни  материали  и  при  това  С2  повече  блЪщиви  и  съ  и6- 
малко  кварцъ.  ТЬхъ  отъ  кънъ  югъ  въ  м'Ьстностьта  на  гюловит^^ 
градини  огражда  на  ново  широчко  находище  отъ  зърнеститЬ  скали, 
ло  въ  самия  долъ,  д^Ьто  С2  гюлпанигЬ,  първенството  остава  върху 
имъ.  С&щигЬ  гнайсови  материали  с&  и  въ  селото  Шахлари  и  въ 
юколнигЬ  му  южни  бърда. 

Между  Шахлари  и  Колачево,  по  п&тевата  пр^^зъ  високия  ридъ, 
землището  въ  началото  се  заима  пакъ  отъ  тЬхъ,  само  че  тЪ  намета 
съдържатъ  дебелички  ситнозървесто  устроени  зеленикави  жили,  които 
иматъ  изгледа  на  диоритово  вещество.  Т'Ь  нзкачатъ  билото  на  П2тя 
н  прЪзъ  една  тънка  прослойка  зелевикавъ  шистозевъ  материалъ, 
отъ  който  е  заетъ  върхътъ  Камъкътъ,  стигатъ  гранита  на  Кола- 
чевското  зем.1ище,  който  свърша  до  селото  въ  кредни  седименти. 
Въ  ю.-и.  поли  на  върха  Камъкътъ  свършатъ  креднигЬ  образувания 
{сиви  и  жълтеникави  глинести  мергели  и  мергелни  варовици),  отъ 
които  с&  заети  с-и.  върхове  на  Колачево,  Могилата  и  Каменица 

Въ  сжщигЬ  поли  има  и  т^Ьсна  ивица  материадъ  отъ  пб-старъ 
типъ,  вероятно  триасовъ,  който  е  въ  свръзка  съ  първия;  тамъ  той 
юе  явява  като  конгломерувани  к&сове.  Въ  низкил  п.10съкъ  ридъ, 
ю.-и.  отъ  Камъкътъ  кредвигЬ  образувания  се  отд^Ьлятъ  отъ  материа- 
литЬ  на  КолачевскигЬ  лозя  (гранитовигЬ  скали)  съ  тЬсна  ивица 
^л']Ьщиви  шисти  метаморфенъ  типъ,   които  с&  съ  г&сто  устройство. 

Гранитътъ  отъ  КолачевскигЬ  лозя  се  простира  почти  до  селото 
Колачево.  Той  е  едрозърнесгь  сивъ  гранитъ  съ  тънки  пегматитовп 
и  дебели  зеленикави  (масивни)  жили.  Повръшно  е  гладко  заобленъ 
и  правилно  разрушенъ,  тъй  че  и  на  много  м^ста  въ  гюловигЬ 
градини  неговата  повръхность  се  показва  като  п^Ьсъченъ  насипъ. 
Само  въ  дълбокигЬ  долища  и  въ  изкопигЬ  около  градинит*!  се  по- 
казва съ  типична  гранитова  повръхность.  Току  до  селото  Колачево 
{4.00  м.)  въ  него  има  полска  кржгла  базалтова  могила,  която  с 
разровена  и  доста  изчерпана  за  строителенъ  материалъ  въ  селото. 
Въ  пр'Ьд'Ьлит'Ь  на  крайнигЬ  к&щи  на  селото  започватъ  да  се  по- 
казватъ  глинести  и  мергелноваровити  материали  креденъ  типъ,  които 
въ  дола  ср'Ьдъ  селото  съдържатъ  дебели  компактни  прослойки  отъ 
едъръ  варовитъ  конгломерать. 

Кредниг]^  образувания  се  простиратъ  и  въ  южнигЬ  отдали  на 
селото  и  на  югъ  отъ  него  въ  посока  за  с.  Мисилимъ,  само  че 
тамъ   ех   повечето    глинесто   п^Ьсъчникови.   ТЬ   свършатъ    на   югъ 
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селото  въ  вристалинни  шисти,  които  се  простиратъ  въ  иатокъ- 
западна  посока.  Въ  една  отъ  нивитЬ  надъ  'Лхъ  се  забЪд^жа  гра- 
мада отъ  базалтови  ва]гьни,  която  по  положение  е  въ  южна  посока 
отъ  първата.  Не  ще  и  съин-Ьнне,  че  жатериалътъ  за  тая  грамада  е 
сбранъ  отъ  самата  вива  или  изровенъ  отъ  оволностьта  й,  но  не  и 
прЬнесенъ  отъ  първата  могила.  А  то  показва,  че  и  тамъ,  скрито 
подъ  почвата,  ще  да  има  друго  базалтово  находище  подобно  на: 
пргЬдходното,  което  разработката  на  землището  е  маскирало. 

Въ  околностьта  на  съсЬдния  долъ  кристалиннопгастнит^^  мате- 
риали 6^1'Ьжатъ  земната  повръхность  и  се  издаватъ  за  зърнести 
гнайси,  които  отъ  напредналото  си  разрушение  се  покриватъ  сь 
дебеличавъ  п^Ьсъченъ  слой.  СхщитЗ^  материали,  повръшно  разкрити, 
се  виждатъ  и  въ  изкопаните  дълбочки  долища  или  въ  билата  на 
плоскитЬ  ридчета,  д'Ьто  се  показватъ  като  натрупани  бълванести 
грамади.  По  качество  на  скалния  материалъ  и  по  сходството  му 
съ  предходния  следва  да  се  заключи,  че  туй  кристалинношистно 
землище  се  простира  на  югъ  прЬзъ  плоския  ридъ  и  минава  въ 
Мисилимското  землище,  д^то  свърша  близу  до  селото  въ  могилния 
ридъ  въ  песъчвиковите  седименти. 

СащитЬ  зърнестолюспести  кристалинни  шисти  се  продължаватъ. 
м  въ  заш1дна  посока;  тЬ  стигатъ  източните  поли  на  върха  Камен - 
ливецъ,  дето  е  Брезовското  кале,  и  свършать  пакъ  въ  песъчни- 
кови  материали.  Юго- източно  отъ  Баменливецъ  на  п&тя  Саддклий-: 
Брезово  те  свършатъ  пакъ  въ  схщите  песъчници,  които  на  по^. 
връхносьта  се  разкриватъ  като  дебело-слойни  каменливи  з&бери  съ 
язточно  разпространение  и  полегатъ  (до  15®)  северенъ  наклонъ. 
Тия  песъчници  иматъ  по-големо  разкритие  въ  самия  върхъ  Бамен- 
ливецъ и  въ  неговите  южни  отдели  по  п&тя  за  къмъ  Брезова 
чакъ  до  брезовските  лозя,  дето  свършатъ  заградени  отъ  западъг 
съ  кредни  образувания  (глинести  варовици  и  варовити  мергели). 
Последните  заиматъ  пространството  до  въ  леглото  на  дола,  на  западъ 
отъ  лозята.  Отъ  тамъ  до  Брезово  по  равнището  и  със^Ьдните  до- 
лища материалите  ех  наноси  и  насипи  покрити  съ  почва.  Обаче 
и  тамъ  въ  по-северните  отдели  на  пхтя  за  Боджавиглий  (разва- 
лено село)  се  разкриватъ  предходните  песъчници,  а  с.-и.  отъ  техъ: 
се  показва  н  находището  на  кристалинните  шисти  (сиви  гнайси). 


Отъ  казаното  въ  обиколките,  както  и  отъ  приложената  карта 
за   Средна  гора  къмъ   статията   ми   въ   Сборника,   толъ  ХХП,  вь: 

11«р10|.  мнсанж«.  ЬХУШ.  5—6.  3 
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конто  с&  нанесени  резултатитЬ  отъ  таа  ми  обявад|а^  ясно  ^шта, 
че  и  вь  тия  планински  отд&1н  свалитЬ  ех  отъ  с^щит^Ь  типове  и 
видове,  вавто  и  въ  другитЬ  пд*обширнн  плашшсви  отд^Ьош,  а  вненно; 
«ристалцнни  шисти,  масивни  скали  и  седименти.  Отъ  т1^%  кря- 
сталвннитЬ  шисти  с&  представени  въ  вцдоветЬ:  гранитогна1Ки1Ц 
гнайси,  иввашистн  и  метанорфни  шисти;  иасивиит^  скали  —  въ 
1фанити,  кварцопорфири,  андевити  и  базалтъ,  а  седиментите^  —  въ 
еруптввни  туфя  и  конгломерати,  въ  раановид&и  п'ЬеьчницИу  глинест 
шисти  и  глинести  съ  мергелнн  варовици   наноси  и,  на€Ш1и. 

Тия  материали  иматъ  разно  повръшно  разкритие.  Въ  Бр1и 
зовсво  по  разкритие  пр^Ьобладаватъ  вристалиннвт^  шисти  съ  гращ^то- 
гвайса;  сл^ъ  гЬхъ  цогразвитн  с&  кредннтЬ  седимецтц^  гранитът^ 
и  сивигЬ  и  румени  тряасови  п'Ьсъчници,  а  най-малко  е  равмтъ;. 
базалтътъ.  Въ  затдна  СрЪдаа  гора  първи  по  развитие  см  еруц? 
тивнитЬ  материали  (порфири  и  андезяти),  а  измежду  т^къ:.  авще- 
зитнтЪ  съ  свонтЪ  чфи;  слФдъ  тЬхъ  най^много  са  кредругЬ .  седи^ 
менти,  а  най^малво  см  крист&1ивв|1гЬ  шисти,»  Наноемт!  и  насипите. 
с&  около  т^хъ  въ  отд^литЬ  на  тракийското  рамяще,  но  има  ги 
въ  п6-низкит%  м^та,  въ  тЪснигЬ  котловинки^  ркчвш  и  цота^им 
легла  и  вз^  по-висовитЬ  отдали  на  реяенигЬ  поли. 

Кристцлмянит^  шисти  и  въ  двата  пламицски  оггд'Ь1а  см  въ,  це- 
посрЬдствена.  връзка  шшеакду  си  .и  продълакемие  ох^.материклитЬ.т 
планинското  ядро.  Въ  Бр^зовшо  гЬкъ.  огражда  отъ  тъ,  ишщм* 
триасови  п^Ьсъчници,  а  въ  средата  имъ  ги  1Н>ирярА<  друпцс  кит». 
протаченА.  езивъ.  въ.  заш  шмюшц  отъ  креднвтЪ  .седумещги.  Въ:  зацми^. 
Ср^ва  гора  тЬхъ  заграадатъ  отъ.  западъ.  авдезу?«т||:  с»  сорм^ 
туфм.  и.  креднитЬ  седименти.  ПфрфиршгЬ  ги.  зас1гап..сам04.иь^  ешдщ- 
воте  и  калугеровско  землвще,  д^^^  се  яввв%тъ:  като  западния  гр|^ 
начна.  материали^ 

Цае.![оеняето,  посок«ха.  на  раздространеивего»  и  накдокм!^  Щк 
материалите  се  забЪл&ва  само  въ  седимемгниргЬ  мащмшии»;  нА|Т^. 
е  различевъза  скщит^Ь  материали  иъ  двата,  плмндсю^  охд'|1М.^  !Ш^ 
сяоението  е  пб^дсю  при  тънкосшйнитФ:  мжтершши^  но,,  црм  дебмог-. 
сдойвитЪ  то.е.сср99о  (кла  ота  тнулшщятЬ.  обрущваимц  чь  сащрг^ 
материали,  било.  о».  л'Ьсовака>  шмфяакв.  Рашрмграпевц^ето  п  ма» 
тернадигЬ1  въ  Бр&аовбко^.  кавто;  &  шьгорД  сшмрмажъ!  &  с»^  мю№Ьг . 
заподна  посока  и  съ  сЪверенъ  и  юженъ  наклонъ.  МатериалитЬ  см 
продължение  на  материалигЬ  отъ  ср^днит^  и  източни  отдЪли  на 
Оцненогарепта.  длаиннсва^обшсть.  Ввь,  пя^  ощЪ^к^^  се  .щшатъ 
вага.заоаднм.  гравиннцс  мат^раа«ь 
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Въ  прФд^итЬ  на  западна  Ср'Миа  гора  материалите  имагь 
Ю.-И.  С.-8.  посока  на  разпространение  съ  ю.гз.  и  с-и.  накданъ.  Т'Ь 
не  СД  9Ь  свръзка  съ  пр^дходннгк 

Общата  конфигурация  на  терена  не  представлява  саецифиш1и 
юсобености;  тя  е  непосрЪдсхвено  продължение  отъ  общото  устрой-, 
«тве  на  планинския  иасивъ,  у^оруено  въ  настоящия  си  видъ  отъ 
ерозивннтЬ  дМсхвня  въ  равнитЬ  геолошки  времена.  Сано  отдЪ- 
дътъ  на  андезитовото  находище  се  представя  съ  типячао  вулкани- 
чеощ  изгледъ. 

При  всичко  че  двата  планински  отдала  въ  южните  си  части, 
«ъ  полето,  не  завършатъ  съ  еднакви  петрографски  натернали  и  че 
п6-младите  материали  въ  двата  отдела  нематъ  еднаква  посока  на 
разпространение,  а  се  секатъ  подъ  2и*ьлЪу  но  предъ  видъ  на  тъжде- 
чзтвеностьта  на  кредните  седиментни  материали  отъ  двата  разде- 
лени планински  отдела,  следва  да  се  заключи,  че  те  с&  едно- 
временни образувания^  че  с&  части  отъ  едно  некогашно  цедо  тело, 
«оето^  отъ  после  тектонически  процеси  с&  нак&сали  н  разделили. 

Св&кяихе  видове^  които  влизатъ  вь  състава  на  тия  планински 
4>тдеди,.  нматъ  следните  макро  и  микроскопски  особности. 

А.  Кристал инни  шисти. 

1.  Рахмазишй.  Скалниятъ  кхсъ  възъ  основа  на  коЦто  ще  ое 
хараперизува  скалниятъ  видъ  е  взетъ  отъ  дола  подъ  с»  Рахманлий 
аа  шкта  за  Цахл|^ре.  Въ  тоя  отделъ  на  скалното  находище  скалната 
маоа  ое  предстаая  съ  тщ1иченъ  масивенъ  изгледъ  и  напълно  съот- 
ветствува на  гранигь.  Е^дничката  причина,  която  ме  заставя  да  я  при- 
пнеш шсъ  граннтогнайсите  се  състои  въ  недотамъ  ясното  наслоено 
разпммемне  на  слюдата*  Външно  скалнаха  маса  е  масивна,  ком^ 
ШПМ:  съ.  снва  бозова  боя,  причинена,  отъ  минералния  съставъ,  ко&то 
4»  сюо  кт|щово  и  фелдшпатово  вещество  н  черва,  слюда  —  биотнтъ. 
Оо  тоя  Фъскавъ  тя  напмно  заслужва  нанменовавието  биотитоаь 
'ЩКмитомшЦсь.  Скалната  маса  на  далечни  протежения  е  еднородна 
«  еднобойна;  тя  съдържа  на  редко  тесни  хварцъ-фелдшпаховн  п]^(>г 
зкилкиу  които  С2  едничкото  й  разнообразие  въ  цветно  отношение. 
Тя  е  напукана  на  едри  неправмям  цармелопипедни  кхсове,  пукна- 
тините на  които  се  отличаватъ  съ  заръждавела  бойна  отсенка. 
Оъ  м1шрос)к6па'  се  *  пс^юьркдава '  главншп^  мйвсф^и^енгв  съст&1гъ  на 
^^к^^^ИАу'  но  с^  него  той  се^  р^к!)фаяйч&1<а'  п^-точн^^    се  оарЯдфуМ» 

3* 
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особноститЪ  на  отд&гнитЪ  му  видове.  Бварцътъ  е  въ  дребно  в 
Ситнозърнести  групи  съ  мозаично  устройство.  Фелдшаатътъ  е  по- 
едъръ  отъ  кварца;  явява  се  въ  единични  иди  срастди  заоблени  в 
частично  метаморфни  форми.  По  естество  е  ортоиазъ  и  пяагио- 
влазъ  (олигов.1а8ъ).  Биотигьгь  е  въ  люспести  единични  или  сбрани  на 
купъ  индивиди.  Той  —  черенъ  за  отразената  св^Ьтлина  —  въ  про- 
ходната се  явява  хафавъ  или  жълтенивавъ  съ  интензивенъ  плео- 
хроизъмъ  (бл^дно-жълтъ,  сламеио-жълтъ  до  вафяво-жълть).  Другиг]^ 
скални  минерали  ех  минициозни  и  р^ви;  такива  ех  магнетнтъ/ 
цирконъ  и  апатитъ.  Покрай  тЬхъ  има  и  вторични  продукти  на 
главнигЬ  минерали;  тЬ  ех  главно  каолинъ  огь  фелдшпата  и  хлоритъ 
отъ  биотита. 

2.  Сх1циять  гранитогнайсъ  има  и  на  пхтя  Амзалари-Рахманлий 
на  няколко  мЬста  и  съ  разна  боя,  по-тъмна  или  по-св^Ьтла,  воято^ 
се  дължи  на^  пр^обладанието  или  липсата  на  слн>деното  вещество. 
Въ  н-Ьвои  01^д'Ь1и  отъ  това  находище  гранитогнайсътъ  е  типиченъ^ 
биотитовъ  гранитъ  и  я^ма  да  бхде  погрешка,  ако  се  приеме  за  тавъвъ* 

3.  Въ  ерилийското  землище  на  пхтя  за  Брасново  гранито- 
гнайсътъ е  двоякъ:  като  първия  и  пегматоиденъ,'  при  това  едро  и 
ср^нозърнестъ.  Посл-Ьдниять  е  биотитовъ,  но  първиятъ  мусковитовъ. 
Въ  него  фелдшпатътъ  е  съ  дв-Ь  бои— розово^ервеникава  и  млФчноб1иа; 
първиятъ  е  ортовлазъ,  а  вториягц  плагиоклазътъ,  одиговлазъ,  но 
тувъ-тамъ  се  виждатъ  и  микровлини.  Въ  н&сов  свои  отд-Кли  той 
м!оже  да  се  вземе  за  типиченъ  пегматитъ. 

4;  Въ  Ъхларско  и  Колачевско  по  пхтвщата  за  въмъ  Рахманлий 
гранитогвайсъгь  е  биотитовъ  и  мхчао  различимъ  огь  биотвтовиа^ 
гранит!,  който  въ  колачевското  землище  има  интензишо  разпро- 
странение.'' 1     '     * 

5.  Грднитогнайсови  скали  има  и  въ  м^ютностьта  между  сематв 
Мечка  и  Поибрене;  както  и  надъ  Поибрене  по  Тополница  въ 
йосока  за  'Петричъ.  Танъ  ббаче  материалътъ  на  Ьовечето"  мФстй  е 
сь  типиченъ  гранитовъ  или  гранйтодиоритовъ  изгледъ,  Т1»й  че  само^ 
отдЪли^  коЬто  показвать  слабо  наслоение  но  слюдата  ей,  могатъ^ 
Да  се  прнематъ  за  гранитогнйвсови.  иот^  по  право  т^/Ьбк  да  ое* 
причиелягь  къмъ  гранятовгНЬ  вариации.     -'^     *  .  ^  -V. 

.;.  , :1^;Вър^Фъ  Еара-твпв|^^^  Гнайсот»  заи^ 
«ЙЛйадУ^?^^  му.^^В?^нда1^ну*^,от^^^  ^с^^г^^^съ^уЛв^ 
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лгипи^нъ  гнайеь,  но  въ  високигЬ  той  е  повече  зърнестъ  в  безъ-насш^ 
щне,  което  го  пргЬдставя  ва  пр^ходенъ  типъ  къмъ  гранито-гнавсит|. 
По  видъ  гнайсътъ  отъ  тоя  край  е  типиченъ  мускоаитовъ  гцайсь^ 
^овеже  отъ  бисиликатит^  съдържа  само  мусковитъ.  На  гледъ  върне- 
х^ото  устройстро  на  скалата  остава  върнесто  и  наблюдавано  въ 
шгкроскопа;  въ  него  но-ясцо  се  ваб'&1'Ьжа  наслое]^иетОу  което  е  пр 
иуековитнитб  дюснн.  Тоя  нусковитовъ  гнайсъ  се  състои  отъ  кварцъ, 
юртоклавъ,  цлагиоклавъ  (олигоклазъ),.  микроклииъ,  иусвовитъ  и  тукъ- 
тамъ  зрънце  отъ  цирконъ  и  апатитъ  Всичкит^  съставни  нинерада 
еж  еднакво  едри  и  почти  еднакво  бистри;  изключение ,  прави  са|10 
фелдшпатовото  вещество,,  което  на  м'Ьста  е  глинясало. 

2.  Пенчовока  могила  (еридийоко  векдище).  Гнайсътъ  отъ  тюа 
,  находище  е  като  пр']&дходниятъ9  само  че  е  малк9  по-едрозърцестъ 
отъ  него  и  съдържа  биотитъ  и  гранатъ.  ОсвЪнъ  туй  фелдшпаг 
^товитЪ  му  зърна,  които  ек  01гь  ортоклазъ  и  плагиок.1азъ,  ех  по- 
.«дри  отъ  другитЪ  и  по-м&тни  оть  гЬхъ. 

3.  Оъ  с&щия  съставъ  гнайсъ  има  и  до  воденицата  надъ  с.  Амз9- 
лари  съ  тая  само  разлика,  че  1п^  него  слюдата  мусковитъ  е  малко  и 
ситна.  По  нейното  отсдтствие  гнайсътъ  съотв'Ьтствува  на  вариацията 
иплитовь  гнайсъ,  но  по-зърнестото  устройство  на  останалите  два 
главни  съставни  минерала  той  показва  пр^ходъ  къмъ  гранито- 
гнайсит! 

4.  Значитедно  отличие  отъ  прЬходнитЬ  гнайси  показва  гнайсътъ 
на  п&тя  Бъта-Елшица,  на  югь  отъ  Стипцата.  Въ  него  наслоението 
€  съвършено  по  слюдата,  която  освЪнъ  въ  единични  индивиди  и 
групици  отъ  тбхъ,  явява  се  и  въ  доста  дебелички  прослойки, 
дава  на  масата  типиченъ  шистозенъ  изгледъ,  а  на  други  я  пр'Ьд- 
егавя  и  като  типиченъ  шистъ.  Понеже  слюдата  по  качество  е  по- 
нече  6'Ьла,  то  и  гнайсътъ,  ще  се  именува  по  нея;  но  въ  отдали, 
д^Ьто  заедно  съ  бклата  сдюда  е  развита  и  черната  и  то  почти  въ 
еднакво   количество   съ  нея,  гнайсътъ,  относително  шиста,  получва 

'  ваив1енованието  си  по  тЬхъ  —  двослюденъ.  Въ  отд-ЬлигЬ,  д-Ьто  слю- 
дата се  явява  повечко,  нейчит^  индивиди  ех  сбрани  въ  ципести 
паралелно  устроени  агрегати,  които  въ  напр-Ьчни  пр-Ьр&и  се  пр^д- 
ставятъ  като  влакнести  маси. 

5.  Въ  шахларското  землище  на  пхтя  за  къмъ  Рахманлнй 
яма  схщо  тъй  гнайси  въ  свръзка  съ  микашисти,  само  че  и  тамъ 
тЬ  ех  тънкослойни,  но  съ  повече  черна  слюда,  отъ  която  по  право 
притежаватъ  прилагателното  биотитови.  Още  по  типични  ех  биотй- 
товигЬ  гнайси  въ  високит^  отд'Ьли  на  ридоветЬ  около  Шахлари,  въ 
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КОИТО  биотитъгь  (пр^Бпълненъ  съ  рутливи  игли)  е  повече  и  въ  ло* 
изразително  наслоение.  Въ  т§хъ  има  нусковитъ  и  п^гагиовлазъ  и 
повечко  апатитъ. 

Тоя  видъ  гнайси  има  и  прЪдъ  реката  Калаващица  на  п&тя 
Кръстевить-Айваджикъ,  но  по-тинични  и  по  характерни  сг  твяй- 
сктЬ  въ  областьта  на  р^Ьвата  Павелъ,  между  Мечка  и  Поибрене.  Т^ 
с&  ситнозърнесто-люспести,  тъмни  (отъ  нр^обладанието  на  биотита/ 
и  съ  слаба  ръждиво-червеникава  отсянка.  И  въ  гЬхъ  покрай  обилния 
биотитъ  има  доста  ситнолюспестъ  мусковитъ,  който  се  редува  съ 
биотита.  Отъ  изобилието  ^а  слюдата  и  отъ  количественното  нама- 
ление на  фелдшпята,  въ  Н'6кои  свои  отд^и,  минаватъ  въ  мивашисти. 
Но  ю.-з.  отъ  Мечка  има  и  нд-отворенобойни  биотитови  гнайси, 
понеже  биотитътъ  имъ  е  пд-малко  и  по-ситенъ.  Въ  тЬхъ  бяотитътъ^ 
е  отчасть  пр^Ьвърнатъ  и  въ  епидотъ,  а  фелдшпатътъ  ц^1ъ  помхтн^ъ. 

Въ  м^^стностьта  Камъкътъ  надъ  Колачево  има  зеленикави 
метаморфни  шисти,  които  за  простото  наблюдение  ек  веопр^д'Ь2йвн. 
Т4  се  пр4дставятъ  като  компактна  зеленикава  маса,  която  се  дроби 
на  неправилни  кжсове  съ  остри  рхбове.  Въ  микроскопа  тЬ  се  щАм,- 
ставятъ  за  скали  съставени  отъ  кварцъ  и  пром^ненъ  ортоклазъ,  не- 
правилно срастли  помежду  си  и  между  т]Ьхъ,  а  сащо  и  въ  тЬкъ. 
ситно  мембранозна  хлоритова  маса,  която  тукъ-тамъ  се  издава  съ^ 
формигЬ  на  биотитъ.  По  тия  биотитови  форми,  пром'Ьнени  въ  хлорать, 
и  по  останалите  два  минерала  явно  личи,  че  първоначалната  скала 
е  била  биотитовъ  гвайсъ,  който  отъ  метаморфни  процеси  е  про- 
м^Ьненъ  въ  хлоритовъ  гнайсь  съ  маскиранъ  външенъ  изгледъ. 

8.  Жикапшсти. 

Осв^нъ  споменатите  по-юре  микашистни  находища,  които  с& 
въ  свръзка  съ  гнайсовит^,  микашясти  съ  по-интевзивно  разпростра- 
нение има  около  Сархгьолъ,  Колачево  и  на  п&тя  Б1лшица-Балу- 
герово,  въ  билото  надъ  лозята.  Типични  шисти  С2  последните; 
първите  и  вторите  ех  малко  много  метаморфни  продукти.  Мика- 
шистите  отъ  последното  находище  сг  мусковитови  тънкослойни 
шисти  съ  много  слюда  и  малко  кварцъ,  затова  с&  и  доста  меки. 
Понеже  въ  техъ  е  проникнала  доста  ръждива  материя,  те  еж  из- 
губили първоначалната  си  боя  и  се  лвмватъ  тъмно  ръждиви. 

Шистите  около  Сарггьолъ  С2  тъмно-зеленикави  съ  ръждива 
отсенка.  На  "техъ  ситните  зеленикави  люспици  и  съ  просто  око  се 
виждатъ,  но  микроскопътъ  покрай  техъ  различава  кварцовите  зърна  в 
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Г1ИГШ1Ц&  ать  тьнковлаееста  маса  съ  радиарво  устройство,  власинквтб 
«а  вояю  проявк^аггъ  и  въ  кварцовите  върна.  Това  бисодитно  веще- 
С1Ф0  липсва  въ  зеиенивавата  хлоритовЬ  маса.  Едното  и  другото  мине- 
рално вещество  издавать  шиста  за  нетаморфенъ  съ  прилагателно 
ЛАоритоеь.  По- типично  метаморфеиъ  е  шистъть  надъ  Колачево. 
Неговото  свтновяасесто  копринено  устройство  и  бл^съвъ  са  най- 
Хоброто  доказателство  за  това.  И  въ  него  има  доста  хлоритовй  маса, 
която  се  различава  само  подъ  микроскопа.  Той  и  на  простата 
даюгйоеа  реагира  като  мокъ  аргилитъ  или  филить;  за  какъвто 
тр^ба  и  да  се  счита. 

4.  Акфнбололшсти. 

АмфиболошистигЬ  ех  р^Ьдки  и  въ  тънки  прослойки  между  дру- 
гите шисти,  а  юсобио  между  микашистит^. 

Б.  Масивни  смапи. 

1.  Граянпь. 

Тоя  видъ  скала  има  въ  землището  на  Колачево,  между  Ам- 
залари  и  РахманлиЙ,  до  ^алугерово,  на  югъ  отъ  Стипцата  (Бътенско) 
и  на  изтокъ  и  ебверъ  отъ  Поибрене.  Болачевскйятъ  е  характерйзуванъ 
по-рано  (вижъ:  „Петрографски  обиколки  въ  България'^.  1907  год.), 
Рахманлий-амзаларскиятъ  по  съставъ  е  както  и  съотв']^тниятъ  гра- 
нитогнайсъ  въ  оня  край,  само  че  е  зърнесто  устроенъ.  "^Гамъ  пр-Ь- 
обладава  гранитить^т,  Калугеровскиятъ  е  ср'Ьднозърнестъ  муско- 
витовъ  или  доослюденъ  гранипгъ.  Въ  него  и  простата  очна  диагноза 
различава  главнитЪ  му  съставни  минерали,  но  микроскопската  ги 
по-подробно  разграничава  и  опр'Ьд'Ьля  особностит^^  имъ.  По  нея 
тЬ  се  показватъ  като  типичнит'Ь  грапйтови  минерали  отъ  другигЬ 
находища  въ  България.  Гранитътъ  повръшно  е  разрушенъ  й  прЬ- 
1№раатъ  въ  дребенъ  чакъленъ  п'1съкъ.  Той  на  гол'Ьми  протетония 
е  еднороденъ  и  не  притежава  жили  отъ  друго  минерално  вещество. 

Схщо  такова  е  и  граиитовото  находище  въ  Бътенско,  на  югъ 
оть  Стипцата,  само  че  тамъ  то  има  пегматоидни  вариации  съ 
розово^-червеиикавъ  фелдшпать.  Понеже  мусковигьтъ  му  е  малко, 
Е  фелдшпатътъ  и  кварцъть  доста  едъръ,  той  се  явява  като  пегма- 
тоидиа  аплитова  вариации. 

Характерно  е  граиитовото  находище  около  Поибрене;  то  има 
м  интенвивно   разпространение,  обаче   на   всЬк2Д'Ь  не   е  типично 
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граннтово,  а  гранито-гнаДсово,  граннто-диорттово  или  даа№  чието 
диорйтово  (вижъ  статията  ми  въ  Сборника  отъ  1907  год.).  По- 
типично  е  гранитовото  въ  пр^^д^итЬ  на  Тополница,  сЬверно  отъ 
Поибрене.  Тамъ  гранитътъ  е  ср^Ьдвозърнестъ,  бозовъ,  биотитоеъ 
гранить^  разнообразието  на  който  се  състои  само  въ  тънкигЬ  пегг 
^сатитови  жили,  които  кръстосшатъ  еднородната  му  маса. 

Гранитодиоритовата  вариация  се  отличава  само  съставно  отъ 
типичната  гранитова.  Въ  нея  покрай  ортоклаза  има  и  плагиовлааъ 
въ  изобилие,  а  с&що  и  амфиболъ.  Понеже  въ  нея  оба^еното  мине- 
рално вещество  е  повече,  тя  има  и  по-тъмна  боя. 

2.  ДхорхФъ. 

Тоя  скаленъ  видъ  се  намира  въ  областьта  на  р^Ька  Павелъ, 
между  Мечва  и  Поибрене.  Той  е  въ  с^^верното  продължение  на 
диорита  отъ  землището  на  поибренсвитЬ  колиби  Слатина.  Диоритътъ 
е  съ  тъмна  бозова  боя  отъ  голямото  количество  обагрени  бисиликати 
(биотитъ  и  амфиболъ)  и  съ  зърнеста,  частично  наслоена,  структура. 
На  него  съ  просто  око  се  различаватъ  тъмнигЬ  минерали  и  сивото 
фелдшпатово  вещество,  безъ  обаче  да  може  да  се  опр'ЬдЪли,  дали  е 
то  чисто  фелдшпатово  и  отъ  какво  фе.1дгапатово  естество  е.  Карти- 
ната се  разяснява  съ  помощъта  на  микроскопа.  Съ  не1Ч>  се  установява 
че  главниятъ  минераленъ  съставъ  на  диорита  е  отъ  плагиовлазъ, 
малко  ортоклазъ,  амфиболъ,  биотитъ  и  кварцъ;  но  покрай  т^х:ъ 
второстепенно  с&  развити  минералитЪ:  апатитъ,  епидотъ,  хлорнтъ, 
мусковитъ  и  каолинъ.  Понеже  биотитътъ  въ  диорита  е  доста  много, 
а  покрай' него  и  вварцътъ,  то  той  напълно  съотв-^тствува  на  кварьть 
биотитъ  диоритъ. 

8.  Порфирити. 

• 

Тия  материали  се  явяватъ  въ  видъ  на  жили  изъ  гранита  и 
шистигЬ  северно  отъ  Колачево.  Външно  само  н'Ькои  отъ  т^хъ  по- 
казватъ  ясенъ  масивевъ  изгледъ ;  другигЬ  ех  Г2сти  сбити  съ  частична 
замъглена  порфирность.  Първит^  ех  зацапано  тъмнозелени,  а  вто- 
рагЬ  съ  синкава  отсЬнка.  Вхтр^шно,  съставно  и  структурно,  ех 
пр'Ъдставятъ  за  типични  еруптивни  свали.  Схващането  на  тия  скали 
като  порфирити  основавамъ  едничко  на  г]Бхното  устройство,  което 
е  микропорфирно  съ  индивидуализувана  и  пром'Ьнена  вече  основа 
и  на  находището  имъ  въ  пб-старит^^  т^еолошки  образувания  на  края 
(между  гранита).  Иначе,  на  тЬхъ  би  могло  да  се  погледне  и  като 
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ва  кетанорфизувани  андезити,  каквито  не  ех  рфдки  въ  съседни 
ОВ01НИ  краища  —  Махалата,  Еарадясовренско  и  пр.  Порфиритв  или 
андезити,  скалитЪ  с&  фелдишатъ-амфиболови  еруптивни  скали,  които, 
приети  за  порфирити,  съотвЪтствуватъ  на  типични  амфиболови  пор^ 
фирити.  Въ  едни  отъ  гЬхъ  само  амфиоболътъ  е  порфиренъ,  а  въ 
други  пб-едърЪ|  но  по-р'Ьдъкъ  е  фелдпшатътъ.  Първиятъ  въ  по- 
€ДригЬ  свои  форми  е  съ  полигонално  очъртание  и  пр^сенъ,  само 
че  нацуканъ.  Вториятъ  е  ц^лъ  промЬиенъ  въ  коалинъ,  цоизитъ, 
^еоидотьу  хлоритъ  и  кварцъ,  тъй  че  за  естеството  на  първоначалното 
лу  вещество  и  дума  не  моаке  да  става.  Скалната  основа  на  всич- 
китЬ  вариации,  осв'6нъ  фелдшпатъ  и  амфиболъ,  съдържа  и  бистьръ 
вварцъ,  който  е  едничкиятъ  най-бистъръ  минералъ  въ  скалата. 

Още  пб-тириченъ  и  пб-бистъръ  амфиболовъ  порфиръ  нам^Ьрихъ, 
-като  случайна  надходка  надъ  с.  Елшица.  Изъ  неговата  сива  основа 
.«&  пръснати  едри  като  барутъ  сиякавигЬ  амфиболови  кристалчета^ 
които  пр^Ьдаватъ  синкаво-зеленикавата  бод  на  масата.  Въ  микро- 
скопа съставътъ  на  скалата  се  пр']&дставя  отъ  амфиболъ,  плагиоклазъ, 
кварцъ  н  магнетитъ;  но  покрай  тЬхъ  има  и  апатитъ,  епидотъ  и 
алоритъ.  ГлавнитЪ  съставни  минерали  с&  приблизително  еднакво 
гол'Ьми.  Въ  обикновената  светлина  само  амфиболътъ  се  пр^^дставя 
индивидуализуванъ,  а  между  кръстосани  николи  характерна  индиви- 
дуалность  показва  и  фелдшпатътъ.  И  въ  тоя  амфиболовъ  порфиритъ 
както  и  въ  пр'Ьдходвит1Б  амфиболовигЬ  индивиди  н'Ьма1ъ  изгледа  на 
.амфиболовитЪ  индивиди  на  андезитовигЬ  свали;  тЬ  не  притежаватъ 
и  гЬхнигЬ  феритни  в1Ьнци. 

4.  Порфнри. 

Огь  тоя  видъ  материали  е  заето  землището  около  Калаглари, 
Елшица  н  Калугерово,  но  тЬ  минаватъ  и  въ  пр^д^Ьлиг]^  на  Коюнъ- 
тепе  откъмъ  Балдьово.  ТЬ  ех  по-типични  въ  црървоозначенигЬ 
находища,  а  пр^Ьходни  къмъ  риолити  или  дацити  въ  последното, 
особяо  въ  пр6д'Ьлит^  на  е.  Ферезлий;  обаче  отъ  поел'ЬднитЬ  се  за- 
4ИиАжлть  и  въ  землището  между  Калаглари  и  Стипчиво  дере. 
Порфиритв  ех  съ  сива  боя  и  ясна  порфирноеть  по  кварцовитЬ  и 
4^елдшпатови  кристали,  а  въ  н'Ьков  отъ  ткхъ  и  въ  пром'Ьненит^Ь 
обагрени  минерали.  Въ  тЬхъ  основата  е  повече  отъ  порфирно  раз- 
внтит^Ь.  минерали  и  при  това  сбита  и  компактна.  Порфиритв  сх 
твърди,  но  врЬхки;  ц'Ьпятъ  се  плочеето  или  неправилно  паралелр- 
пипедно.  Точниятъ  имъ  минераленъ  съставъ,  както  и  устройството 
яа  основата  имъ,  се  различава  съ  по^ощьта  на  микроскопа. 
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На  1юрфвря  отъ  ю.-и.  отд^и  на  с.  Еяшйца  ФГОрфярвягЬ  мк^. 
«ера.^и  еж  едри  вородирвЕи  вварцовя  вригстали  и  81фна,  4Ю-;фббту 
прввНЬнени  въ  каолинъ  и  мусковить-ортеклазови  вндитда  илк  вари* 
сбадски  срастлъци  я  гол^ии  като  т^хъ  м^ста,  ваеш  отъ  епядогь. 
Пб-дребниятъ,  ситнйятъ  минерален!»  съставъ  на  скалата  е  шкъ 
ь^ъ  с&щатЬ  минерали  само  че  е  зърнестъ.  Устройството  на  скал- 
ната основа  е  типично  микрограиитово.  Понеже  гшвнвать  мюерка- 
лснъ  съставъ  на  порфира  е  отъ  кварцъ  н  фелдшоатъ^  то  той  на- 
пълно заслужава  прилагателното  нварцооь,  Тавъп>  е  оорфира  вад^ь 
селото  Елшица,  само  че  въ  него  всшчкйлть  фелдншать  «  пром^нстъ^ 
въ  мусковитъ  н  каолннъ.  Тувъ-тамъ  нзъ  порфира  се  вабЪаЪка  об- 
вомнавтна  и  малко  по-тъмна  е]>уптивва  порфярна  маса  въ  йидг  ва 
кнли,  до  1  м.  дебелина,  които  я  повръшно  се  пр^Ъдставита  пб- 
жилави  и  пб-рахли.  Въ  т^ъ  фелдшпатит4^  см  б^ики,  вварцътъ  и6- 
{И^дъкъ,  а  основата  зеленикава  и  твърда  като  времъвъ.  Матермалътъ 
отъ  тия  жили  въ  микроскопа  се  показва  съставенъ  отъ  кварцъ, 
плашовлазъ  и  ортавлазъ  съ  малко  бяогитъ  пръснатъ  нзъ  гмст  почтм 
криптом'Ьрна  основа;  т^^  съотв^Ьтствувагь  на  риолити.  Но  пояеке 
олагиоклазътъ  нмъ  е  доста  много,  показватъ  ор^одъ  и  къмъ  дшщ/ити. 

По-прФсня  к&сове  (находки)  отъ  тоя  скяленъ  видъ  се  намирвть 
между  Стипчово  дере  и  Елшица  само  че  гЬ  см  тъмни  и  пб-жмдавм 
отъ  прЪдходнит^.  Бъ  гЬхъ  фелдшпатътъ  ортоклазъ,  който  е  норфи- 
ренъ,  е  ммтейъ  и  пр^ърнатъ  въ  каолинъ,  а  плагноклазътъ,  който  е 
порфяренъ,  субпорфиренъ  и  въ  основата,  е  аб-бистъръ.  Той  е  йрЬ- 
нълненъ  съ  включения  отъ  основата.  Основата  въ  тая  скала  е  малхо^ 
и  шуплива;  шуплит1Ь  й  са  запълнени  съ  корестъ  или  сферолитовъ 
халцедонъ.  Тая  скала  е  още  пб-типиченъ  пр^Ьходъ  къмъ  дацитюпгь. 

Съ  смщиятъ  външенъ  изгледъ  е  и  порфирътъ  отъ  Еалаглар- 
ската  околность  съ  тая  само  разлива,  че  въ  него  кварцовата  кристали 
или  зърна  ех  пб-р1дки,  а  фелдшпатътъ  пб-чистъ  На  него  се  л&к- 
л^зватъ  жълтозеленикави  порфирни  кристалчета  отъ  обагреняя  нър- 
виченъ  минералъ,  който  се  е  метаморфозиралъ  въ  т^хъ  (епядоп,. 
хлоритъ).  Основата  му  е  типична  микрогранитова.  Въ  него  се  за- 
б&гЬжатъ  проточени  форми  или  петна  отъ  епндотъ*селадонятюа  маса. 

Още  пб-типиченъ  е  порфирътъ  отъ  пр^Ьд^кштЬ  на  шосето  а»з. 
отъ  селото  Калаглари.  Той  е  съ  пб-ммтна  отеЬнка  н  съ  повечка 
я  пб-едъръ  порфяренъ  кварцъ.  Въ  него  покрай  сл'Ьдят1  отъ  бно- 
титовигЬ  кристалчета,  които  еж  пром'Ьнени  въ  епндотъ,  вма  я  ам- 
фиболовн  кристалчета,  на  които    първичното   вещество  тувъ^тамъ  е 
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«июеко.  Мвврбгранйтотта  оснюа  на  тоя  порфиръ  е  пб^дра  от- 
колкото  въ  пр^ходнвгЬ. 

С^щи14»  сиви  Кварцови  порфири  оставатъ  и  въ  ловита  на 
с.  Калугерово.  Въ  тЬкъ  порфирвияФъ  вварцъ  е  едъръ  като  граховк. 
*дърна  и  поради  стоята  бистрина  отчетливъ  отъ  основата.  Подирнята,. 
т&ста  и  компактаа  за  простото  наблюдение  въ  микроскопа,  се  по- 
^1йюва  типитаа  микрогранитова.  Тя  количествено  е  новече  огь  пор- 
фирно  развититЬ  минерали.  Отъ  посл^днит^  най-^много  е  кварцъть; 
фелдшиатътъ  и  обагрениятъ  бисиликатъ  с&  р'Ьдки  и  съвършено 
прозгЬнени  единиятъ  въ  каолинъ  и  епидотъ,  а  другиятъ  само  въ. 
епидотъ. 

Сродни  по  съставъ  съ  н'Ьбои  отъ  горнит^  скали^  а  донЬкхд'^. 
и  по  устройство,  С2  и  и^Ьвои  отъ  скалит'Ь  на  Боюнъ-тепе.  Тъй 
напр.  скалигЬ  отъ  южнитЪ  поли  на  Коюнъ-тепе,  западно  отъ  Бал- 
дьово,  с&  продължение  на  първитЪ.  ТД  по  съставъ  и  устройства 
«  С2  тъждественни  съ  гБхъ.  Въ  по-горвигЬ  отд'Ьли  на  рида  свалит-к 
дматъ  отворена  сива  боя  съ  зарум']&нела  отсЬнка  и  дребно  порфировъ 
бЪлъ  фелдшпатъ.  Скалиг]^  са  жилави  и  порозни  съ  шуплини  обло- 
жени съ  кварцово  вещество.  Въ  тЬхъ  основата  е  повече  отъ  пор- 
фнрно  развитигЬ  части.  Въ  пр^паратитЬ  съ  микроскопа  се  разли- 
чава г&ста,  почти  врнптом^рна,  основа,  изъ  която  порфарно  сан 
разхвърлени  пр'6димно  плагиоклазови  полисинтетни  индивиди,  пове- 
чето отъ  които  с&  пром'Ьнени  въ  кварцъ  и  каолинъ,  а  р'Ьдко  въ 
епидотъ.  Въ  кварцъ  и  епидотъ  се  пр']Ьвърнати  и  едричкиг)^  оба- 
грени  бисиликати,  отъ  естеството  на  които  не  е  остала  ни  сд'Ьда;. 
тЬ  по  обриси  съотв^тсгвуватъ  на  биотитъ.  Въ  скалата  има  и  зърна 
отъ  магнетитъ  и  кристалчета  отъ  апатитъ.  Много  повече  отъ  т^хъ 
е  кварцътъ;  той  е  дребнозърнестъ.  Него  има  осв'1нъ  въ  пром'1не- 
нитЬ  минерални  кристали,  но  ивъ  основната  маса  като  уединенд 
зрънца,  а  с&що  и  въ  пукнатините  на  скалата,  и  нейнигЬ  шупли,, 
които  ех  заети  извлючЕтелно  отъ  него.  Той  е  причината  за  гол*};- 
мата  жилавина  на  скалата.  Като  се  има  пр'Ьдъ  видъ  първи  чниять 
главенъ  минераленъ  съставъ  на  скалата,  то  тя  напълно  съответ- 
ствува на  биотитовъ  андезитъ  съ  пр^ходъ  въ  трахитъ. 

Въ  самото  било  на  Боюнъ-тепе  окалигЬ  оставатъ  с&щигЬ  сама 
че  с&  съ  пб-тъмна  отсЬнка.  Въ  тЪхъ  порфиренъ  е  само  фелдшпатътъ, 
който  и  въ  случая  е  повече  плагиоклазъ;  но  покрай  него  субпор- 
фнренъ  се  вижда  и  биотитътъ,  еойто  е  въ  последния  стадий  на 
на  своето  променение.   Еварцътъ  въ  таи   скала  е  въ  единични  не- 
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дравилни  аърна,  пръснати  изъ  пасата;  той  й  придава    гох^иат» 
жилавина. 

Въ  с^вернит^  отдЪли  на  Коюнъ-тепе,  надъ  Фереажий,  к^го  е 
^ь  ваменоломъть,  има  ивица  отъ  п6-отворенобойни  скали,  които  оо 
ивгледъ  и  съставъ  се  отъждествяватъ  съ  порфиритт  понеже  осно- 
вата ииъ  е  иикрогранитова  и  понеже  имать  развитъ  порфиренъ  р 
-субпорфиренъ  хородиранъ  кварцъ.  Порфирно  раввититб  ииъ  кристали 
:ом  повечето  ортоклавови;  тЬ  с&  прон^нени  въ  каолинъ^  епидотъ  и 
.нуевовитъ.  Въ  епидотъ  ех  пром^^нени  и  биотитовитЬ  .кристалчета; 
ютъ  тЬхъ  еж  запазени  само  обриситк  Понеже  скалата  външно  е  съ 
риолитовъ  изгледъ,  може  да  се  именува  ргмлитоеъ  порфиръ. 

б.  Аядевятя. 

а)  Биотитови. 

Въ  пр']&д:ЬлитЬ  на  Коюнъ-тепе  има  и  типични  биотитови  анде- 
зитн;  гЬ  С2  въ  околностьта  на  с  Ферезлий.  Тия  андезити  с&  съ 
тъмносива  боя,  г^ста  основа  и  порфирность  главно  по  фелдшпата. 
На  него  съ  просто  око  се  различаватъ  само  фелдшпатовигЬ  кри- 
ч;тали.  Съ  помощьта  на  микроскопа  картината  се  уяснява.  Въ  съ- 
става на  скалата  се  различаватъ  минералитЬ;  плагиоклазъ,  бнотитъ, 
магнетитъ,  апатитъ,  хлоритъ,  епидотъ,  каолинъ,  мусковитъ  и  основа. 
'Първит^  два  минерала  с&  главнит^  съставни  части  на  скалата;  по 
т]^хъ  тя  носи  и  наименованието  си  биотитовь  андезитъ.  Плагио- 
ктазътъ  е  порфиренъ  и  микролитенъ;  той  е  главна  съставна  часть 
на  основата.  Биотитътъ  е  порфиренъ  и  субпорфиренъ  и  отчасть  про- 
м^]^нснъ  въ  епидотъ  и  хлоритъ.  НЬкои  биотитови  индивиди  иматъ 
м  феритенъ  в'1нецъ,  а  други  ех  заети  изключително  отъ  хлоритъ; 
ньта  го  и  въ  фелдшпатовит^  кристали.  Основата  на  андезита  е 
мивролитна-пялотаксична.  Тя  осв']^нъ  микролитвия  фелдшпатъ  съ* 
държа  и  ситенъ,  прашестъ  магнетитъ,  който  й  причинява  тъмната 
отсЬнка  на  боята. 

Сгщиятъ  андезитъ  се  явява  и  въ  леглото  на  р'Ьката  на  сЬверъ 
отъ  с.  Ферезлий,  само  че  той  е  по-отворенобоянъ  и  съ  слаба 
червенина  въ  сивата  боя.  На  него  се  различаватъ  б'к1ИгЬ  дребно- 
порфирни  фелдшпатови  кристали  пръснати  изъ  гхстата  и  компактна 
основа.  Съ  помощьта  на  микроскопа  се  различаватъ  и  слЪди  отъ 
биотита,  но  доволно  на  р^дко.  Въ  него  има  и  кварцова  масЬ  пръс- 
ната   изъ  основата,   но   такава   има   и   изъ   шуплит'Ь   на   скалата. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Петрографска  обявот  въ  Ср%д||а  ■  въ  Сърнена  гора.  369^ 

Но  туй  й  положение  тя  съотв-Ьтствува  на  инфЕятрационна  маса. 
Скалната  освова  е  фелдшпа1юва  съ  хенатигь-лимонитош)  Бещество- 
отъ  хидратизацията  на  нагнетита.  Тя  има  и  п5-друго  устройство* 
огь  основата  на  предходната  свала. 

По  типичеяъ  се  поваява  бйотитовиятъ  андезитъ  въ  находището- 
нежду  рфвата  и  селото  Сар&гьолъ.  Той  е  още  по-руменъ  отъ 
пършя  и  съ  п6-р!бдъвъ  порфиревъ  фелдшнатъ  изъ  него,  но  съ^ 
ясни  и  пр^Ьсни  биотйтови  люспи  и  игли.  Въ  микроскопа  всичките 
минерали  се  п01&8ватъ  отчетливи.  Отъ  тЬхъ  най-много  е  плагио- 
клавъть,  който  въ  едрит!  си  кристали  се  показва  най-мхтенъ  отъ^ 
заглиняването  му.  Биотитътъ  е  бистъръ  и  съ  ясни  очертания.  Магне- 
'штьть  е  въ  рЪдки  и  по-едри  зърна,  окрхжени  съ  ръждива  ивица. 
Анатитътъ  е  схщо  р'Ьдъкъ  и  въ  ясни  и  съвършени  кристалчета. 
Ситниятъ  магнетитовъ  прахъ  е  всичкиятъ  пр^върнатъ  въ  хеиатить^ 
който  дава  румената  отсЬнка  на  боята.  Скалната  основа  е  пило- 
таксичяа;  тя  съдържа  бисгри  и  неправилни  кварцови  зърна. 

б)  Амфиболови. 

1.  Вь  0.  БрихиЙ!  Въ  землището,  на  което  е  застроено  селото- 
Брвлий,  скалаиятъ  материалъ  е  андезитонъ,  но  двоякъ  по  изгледъ.. 
Е^диниятъ  отъ  хЬхъ  съ  по-тъмна  боя,  а  другйятъ  съ  по-отворена.^ 
Първиятъ  е  типиченъ  амфиболовъ  андезитъ.  На  него  съ  просто 
(жо  не  може*  точно  да  се  установи  минералвиятъсъетавъ;  виждатъ- 
се  само  фелдшпатови  и  черни  бл^щиви  игли  и  синкаво  ха^щвдоново* 
веществв!  «ато  изпълнятель  н{1  шуплитЪ  и  скалцвтЬ  пукнатини. 
Въ  Кивроскопьтъ  минерал ниятъ  съставъ  се  точно  установява.  Той^ 
е:  шшгиокдазъ^  амфиболъ.  магнетитъ,  апатитъ,  кварцъ  и  гхета  основа.- 
Въ  него  11осл!Ьднята  е  почти  въ  еднакво  количество  съ^  първит^  и-' 
при  това  съ  пилотаксично  устройство.  Отъ  порфирно  развитите 
минерали  нлагиоклазътъ  и  амфиболътъ  ех  съ  кристални  очъртания' 
по  разпити  посоки,  а  магнетитътъ  зърнеетъ.  Пдагйоклязъть  е  бистъръ^ 
н- мхтенъ.  М&тежътъ  му  се  длъжи  на  зоналното  уотроВство,  или  ва^ 
це№ралв&та  метаморфоза  въ  каолинъ:  Амфиболътъ  е  бистъръ ;  тувъ-- 
тамъ  съдържа. по  н1^ое  магнетитово  зърно,  или  .апатит^ва  игла:!' 
ЪЛ '-  е  :нап]^ка11ъ  и  пукнатините  Му  просичатъ  както  напрЪчнитЬу' 
14№  и  надлъжни  прЬр^и.  Магнетитътъ  е  пр^сенъ;  има  го  въ  едраь» 
и^^фебни>  з1рна.  Кварцътъ   е;  ту^*''^^'^ '^   ^^^  '^^'^   агрегатни^ 

ИВШ]^^'11ЛЙКу1Х№НИ.    -  ^^  •    -    '   .  •      "  --^ 

«'С;.:2.  70Лш^6»ьвърх&''Св.  ИлиК  до  Панайорище.  Андезитъ1^  <оте> 
тМ|{'*-4а&оди1]й(^   т'^-(д    чиетъ- -йМфв(юлов^  1В1г1ВГДези9%,  й  ^мф^болсА^ 
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андеиитъ  съ  биотигь.  Повеже  биотатътъ  му  въ  ср1шаеяие1^  съ  ам^ 
фибода  е  доста  много,  той  би  могмъ  да  се  нмевува  бш^титв^ 
амфиболовъ  ан^евитъ.  Андевитътъ  с  оорфиренъ  по  феддшаата  и 
биотпта,  но  тъй  като  посд'Ьднвятъ  е  доета  мвогч)  вром^Ьвевъ,  заху*- 
билъ  е  първвч[нвя  сн  иаг^юдъ  и  боя  и  слабо  реагира  на  простата 
очна  диагноза.  Въ  тънкит1^  препарати  амфибодътъ  ште  шнпр^Ьее81^ 
поваава  се  като  типичевъ  мннераденъ  вцдъ,  но  биотвтътъ  се  уаЕШоа 
само  ш>  своит^^  контури  и  между  кръстосана  николв,  тнеже-  е 
заетъ  отъ  снтнолюспесто  талкозно  вещество  и  хлоритъ.  ФелдшпжгьФъ 
е  както  въ  пр&д&однитЪ  андевнти.  И  той  както  т4хъ  въ  основата 
си  има  кварцово  вещество  вт  зърнеста  маса. 

3.  Въ  &  Мечка!  Амфнболовия1*ъ  андеамтъ  отъ  това  находцкце 
е  тиниченъ^  Той  е  порфнрва  авдевитова  скала  по  обилния  б&гь 
•фелдшватъу  който  по  естество  е  плагиоклазъь  При  ввммателне  гле* 
дане  виждатъ  се  и  амфиболовн  кристалчета,  вомто  с&  тънвм  ш 
х&си  иглнци.  По  обилието  на  тия  два  минерала  и  скалата  юглеада, 
като  да  има  съвс^мъ  малко  основа,  което  и  микроскопътъ  потвър- 
дява.  Фелдшпатното  вещество  въ  скалата  е  коалинизувано,  а  ам- 
«фиболитЬ  СА  напукани  и*  едробени.  Понеже'  и  двата  осровми  мине- 
рали показватъ  ондулаторно  оотъмкЬняе»  твазщ  че  ехада1!а^  е 
«зпитвала  силенъ  натнеу». 

С&що  такъвъ  е  ц  андевшътъ  отъ  ю.-и.  01>д'Ьл«*  на  Вранузви 
камъкъ,  с$мо  че  той  е  съ  пб^отворша  сива  бои»  съ  пб^дребенъ 
фелдшаатъ  и  ситенъ»  нглестъ  амфиболъ: 

4.  Надъ  Гуговн  хещаря  (маждут  Поц^та  Ж'  Враюп  |шп«ъ>» 
Таиъ  андезнтътъ  е  тъменъ,  гасгь  и  комцавтевъ  амфябадамъ  мдо* 
^итъ.  Дроби  се  на  трескмс!»  остри-рвбом.  На  вб?о  съ  цро010  О)^ 
се  различат  само  ислесгад  амфиболъ,  но^  сгь  потщт-  на  шцкра^ 
ежша  и  плагимаизътъ  е  отчешмю^  ЛмфнбоАтъ  е  порф1фе&Ъ| 
•су^ррфмренъ'  и  въ  мнкроштц^  кашо '  съставна>  чаезвь  н%  оедават»^ 
Шагаоклазътъ  е  6аетьр%  въ  проходната  св^хшша.  НФяац  отъ  мвдм<* 
лцкнпй'  му  пош«вват%  зонално  устройство  отъ  циюя«вшта  на.  ос^ 
новната  маса^  но  повечето  въ  ср^ана  на  мвдцвмвтк  Обаве  вши 
и  феддпшатви*  индиавд%  която  еш  аом&тм'&та  отъ  нащИЬйшмюте  сш^ 
нлеваяе^  на  веществото  имъ»  Амфвболътъ  е  въ  еишшшн  и^ерасци^ 
форми  и  съ  доволмо  ошрокъ  фервтевъ  в^вец».  Съ  амфвбола!  щц^ 
д  малко  авшФъ;  той  е  въ  субпорфирни  зърва^  в  вфяотлцг*  Аще- 
-зитътъ  има  и  доста  зърнестъ  магнетитъ,  който  заа№ОСЪгобагвв<^ 
низгЬ  баоншшзв  дам  тъмна№  боя  вИ  свауяавпц  Си^ювь  в.'ц|>а|нестъ 
лащептъ V  има  ю^  осговаз»  на  скиата.  Повл^мрава^  е-  1ршяа^- 
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авде9111Г0ва.  По  количество  п  е  позди  едваква  съ  парфиряш^  и 
субцорфщ)Ц01  съставни  чаотя  на.  свадата. 

5.  Сащиятъ.  амфибодовъ  андезитъ  се  проощра  въ  високитф 
бълл»  тп  кошари1гЬ>  само  че  там?ь  аовръшно  е  повече  прем:Ьнень< 
^Атоиа  л  нин^радниатъ  му  съетавъ  е  поърече  разнообразенъ;  въ  него 
пт.  морюъ  вгь  маобмдие,  отъ  »)й1:о  и  шмната  боя  получава  сив* 
11(1вот8|е4евнкава  оеЬвиа. 

6.  Сдщиятъ  типъ  андезЕти  оетаватъ  въ  с-з,  отд&ш  ва  В§авски. 
камъвъ,  само  че  въ  тЬ%ъ  плагиоклазътъ  е  п<}г*едър1^,  а  пркр^  ам«* 
4>ибола  съдържатъ  и  биотитъ.  Въ  гЬхъ  има  и  зърнестъ  кварцъ, 
който  заима  малкит^  шупли  на  скалата,  които  околовръстъ  или 
въ  пра9Д1Г1^  си  партии  се  ограаидатъ  отъ  тъика  кора  влавнестъ 
хадцедойъ, 

7.  Самиать  Вравева  ка]съкъ,  или  пб-добр&  01'оленитФ  грам1м«» 
«ровииви;  каварв,  които  образуватъ  тъй  шкрЪченвгЬ  Вран^ки  камъшц 
ч;&  ШМ9Ь  амфибоювц  андезити,  само  че.  по-дру»  тинъ.  Въ  тЬхъ 
плагиоидазътъ  е  пб-едъръ  и  отъ  плагиевлаза  на  пр'Ъдходниа  ав* 
дезитъ,  а  осЬнъ  туй  въ  пЬкои  отъ  тЬхъ  и  черната  слн>да  е  по-' 
вете»  от  която  е  т(  засуу^Аватъ  да.б&датъ  им|енуваи1&  амфиболь- 
'б«1т|((том&  ате9И7и.>  0€В'Ьвъ  по-едршкФ  слюдецк  иццгвиди  има и 
мшбрани  (циомХ  ноито  въ  вапр'Ьяевъ^  рвзр^А  се  пр'&йотавятъ  кв<га^ 
тънви  влакна.  Андезитовда^  вариц^и  съ  доата  вида  слюда  варъдво. 
яниюратъ  тадпчцитЬ  биощцтови.  анде^ита. 

8и  Па  дългия  р&тъ  при  вавалявс!  отъ^  Враиеви  ванъ^ъ  аа 
кз»мъ:.  с»  Мбчиа  амфиболовитЪ  авдезити  съ  своята  яева  и  дребва 
ц^фириость  са(.  едщщчвит^  скали  въ  края.  ТДхвитЪ  ф$ддшвати  <» 
<^ш  ц  червевикаю,  а  амфиболъгь  велвищкавъ  или  чердакь.  Поое-^ 
чат: отъ  амфибодовигЬ  нядивиди  иматъ  феритовъвЬнвцъ,  който  въ 
лв^гсцгавгЬ^  форми  е  цррникиалъ!  дъдбоко^  въ.  масата  имъ. 

9^»  Тия .  аиде^ити  се .  пррстн^я^.  въ  ю.-Вч  пооока  и.  о6ве{р» 
•сяъ^Сг  Ш^к^:тЬ  пром^Ьвятъ  нагледа  и  боята  си*  Пакаа^атъ  се  шн 
^фебввцорфврвщ,  намДета  и  порфзви:  и  шумливи*:  Въ.  тЬхъ  ш«фв& 
А1|фибо1а  има*  и^  бмотитц  но.  пбгд|№бенъ  отъ  амфибма.  Овалиит^к. 
шупли  сд^.змук.  0^  РАдтрио  л&^ести  860«Щ9И,  а  амфибол^вмг^ 
|ф9сталш  ск,1  имямв^ви  съ^зиюритъя  Шод^яшятъмияерадъ^го  «ма  и 
*€».  ам1шт«|ф  аавдца^  а:СФщО(М^ваъосн0ив«1адмас^;  замва.в^^еимк 
щщг  бм;^с«.  е  поииа<а:.отъ  тт . 

10.  )|аик|тиа  /  съегавна  и  струвту]^».  раздркас  вмазоа*  амфм^^ 
4мвВ1ИГЬ:.авд|тм»ьОтъ.  Д|М0Ю| до^ъ..Въ|Цег1^/001Ц1|ва^г  ^  воа^ио^ 
4>тъ   порфирвитЪ  и   субпорфирни  части;   тя  е  индивидуализувана 
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аърнесто.  Съставните  й  части  еж  федтшаагь  съ  хлоритъ  и  магнетитъ^ 
затова  и  общата  скална  боя  е  зеленикава.  ПорфирнигЬ  минерали 
въ  скалата  с&  плагиоклазътъ,  амфиболътъ  и  биотитътъ,  но  оть 
тЬхъ  има  индивиди  и  въ  субпорфирна  големина.  ДругитЬ  мине- 
рални части  въ  скалата  ех  магнетитътъ,  който  е  въ  едрички  в 
дребни  зърна  и  ситенъ  прахъ,  и  апатитьтъ  —  въ  дребни  кристалчета. 
Понеже  въ  тоя  андезитъ  биотитътъ  е  доста  много,  то  той  може  да 
се  вземе  въ  внимание  при  наименованието  ва  скалата;  по  него  тя 
заслужва  наименованието  биошить  амфиболовъ  андезитъ. 

в)  Авгитови. 

1.  0.  БрЕдиД.  Въ  андезитовото  находище  на  селото  Брилийима 
и  авгитовъ  ан((езитъ.  Той  е  съ  пб-отворена  боя  отколкото  амфибо- 
ловия  андезитъ.  На  него  осв^Ьнъ  плагиоклазовит^  кристали  и  за- 
ръждавелит^  и  сдробени  авгитови  форми  различаватъ  се  дребни  ш 
пб-едри  шупли  запълнени  съ  б'&1и  зеолити.  Отъ  тЬхното  излужване 
изложенитЬ  на  въздуха  скални  повръхнини  се  показватъ  порознк 
и  шупливи. 

Скалниятъ  минераленъ  съставъ  и  устройство  е  както  и  въ 
КругвтЬ  андезити  съ  тая  само  разлика,  че  обагрениятъ  бисиликать 
е  авгитъ,  по  който  е  и  наименованието  на  скалата.  Скалната  основа 
е  съ  неясно  индивидуализуване  на  минералната  маса. 

2.  До  Юрушко-дере.  Въ  схщото  андезитово  находище  въмъ^ 
Юрушко-дере  авгитовиатъ  андезитъ  на  м^ста  спазва  общия  изгледъ 
на  предходния  андезитъ,  но  на  други  го  губи  и  се  пр^Ьдставя  на 
простото  наблюдение  като  туфъ.  На  тия  андизитови  маси  и  боята 
е  пром-Ьнена  отъ  напр-Ьдналата  имъ  метаморфоза.  Въ  тЬхъ  хло- 
ритъ-селадонтовото  вещество  е  доста  развито,  а  отъ  него  и  скал- 
ната боя  получава  ясна  зеленикава  или  сивкаво  зеленикава  от« 
сбнка.  И  тия  андезити  иматъ  шупли,  но  тЬ  ех  облоакени  съ  зелени- 
каво вещества  и  запълнени  съ  кристалиневъ  калцитъ,  хлоритъ  в* 
калцитъ  или  хлоритъ  и  зеолити.  Въ  тЬхъ  основата  е  много  повече 
отъ  порфирнит^  чаетички,  а  осв4(нъ  туй  тя  е  съ  микролитова  ин*^' 
дивидуализация  на  фелдшпата  и  съ  флуидално  положение. 

3.  Типиченъ  по  изгледъ^  е  авгитовиятъ  андезитъ  въ   с-з.  от-^ 
д&Еи  Ва  с.  Попинци,  на  пхтя  за  Панагюрище.  На  неговата  повръхность> 
съ  просто  око  се  отчитатъ  само  порфирнигЬ  и  субпорфирни  минерали,^ 
които  ех:  фелдшпатъ,  биотитъ  и  авгитъ.   Отъ   т^хъ   най-едъръ   е 
фелдшпатътъ;  другвтЬ  два   ех   пб-дребни   и   едивиятъ   се   показва!' 
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акато  тънво  илн  св^^тло  хафши  аюши^  а  другидтъ  хато  дребни  иг- 
лео;)!  кристали.  Основ^гд  въ  сравденпе  ,^  ^ая^&ценит^  щ^цх^ирит  е 
жвос^р;  Т|91  .е  г&с1:а  в  до^ц^втца^  .С:^  дацощ|^та  ^Е№  ищ^рр^рцода  |ре 
ра^у^авагь  сдаитЪ  щще^р^^  ]Ц1То  х^аву^  еъсдсаая^  ^«рхи  ^р№  ся^г 
-МЩ  »о  ю»  друго  коди^естз^но  .о^вощедне  щ  об^г^р^игЬ  ^ещесх^ 
Оь  дех^  се  ащщ9^  ^е  авпггьть  .е  ^((о^е,  ,с.^^ддва7елво  ^  оаадах])^ 
1ф^^а  да  се  имедува  до  дето,  цл^  ^  ое  додре  д  др^агатеддо 
ло  Оиотцх»  —  бшщит^<Ц1гищ(т  андез»щ.  0«в^  тиу  махерим^к 
Фъ  аддезиха  даф  субдарфяуренъ  зърдес^гь  дсагдетитъ  д  х^к^ръ  шхо 
цра^ъ  —  .с%,ст9дкаа  иасть  н»  редовата,  хлорд^ь,  |Ц1Т0  ддрн^;г^, 
делесдтъ  д  даатктъ.  Едри^^  фелдшцати  СЯ1  цр^^ддцр  бисхрд  ,с> 
-доналдо  устройство  прд  пердферидта  щл  с:^  датруд»нд  В1цюченш 
•отъ  осдоваха  д;ь  .С|Р^^^та  идъ.  Щкои  охъ  гЬхъ  д^агь  г^седъ  де- 
рд^ередъ  ]^децъ  отъ  датруцада  сихнозърдесх»  осдова,  а  другд  да 
д  .слабо  ваобденд^  доето  поцаавсц  ^е  хк  с&  бдлв  подъ  длддддето  ^ 
<ц|фо^^ц||дческих^^  дродеси  да  базд^даз^^  щт}ц^  До  естество  .фе|Д- 
щшат^ьтъ  е  щс^лъ  ддагд1шазъ  и  малко  сад^дцнъ.  А^гдт^^тъ  е  д^- 
пуванъ,  нак&санъ  и  гол^уа  ^схь  др^^върв^хъ  въ  вирид]9х;ь  и  ^' 
леситъ.  Бдотитьтъ  е  съ  гЬсенъ  феритовъ  в^Ьнецъ.  Скалната  основа 
-е  микролитно  индивндуалввуваяа;  хя  .е  ляпично  андезитова  и  съ 
•флуидално  устройство. 

4.  Стинцата  (Вътенока).  Андезитътъ  отъ  тоя  врай  е  съ  доста 
надфМнало  про1гЬненве,  еъ  г&сто  устройство  и  тъмна  жли  (кьмно- 
ръждива  боЯу  тъй  че  яа  него  съ  вросто  око  никакъвъ  уинерадешь 
еьсхавъ  де  може  да  ое  разлвчи.  .Съ  номощьта  да  лдаросвопа  се 
^ставовява,  че  скалата  е  съ  микросвошжо  цор^рао  устройство  по 
два  минерала,  отъ  които  единиитъ  е  пдагаовлазъ,  а  другипъ  отъ 
шерпр^'&111во  еозбство  в  съ  сихнозървесто  вндввидуализувава  осиова. 
ДослДднкятъ  оорфиренъ  минералъ,  който  е  вб^дъръ  и  пб-р^Ьд^кь 
сггъ  ддагио&лаза,  е  заетъ  отъ  калцитъ  в  бл^возелевввавъ  мембранеяь 
ххоритъ.  Той  по  формигЬ,  доито  му  давать  вторичввт^  аврегахви 
линеали,  1ВОДТ0  с&  се  образували  отъ  него,  най-много  сьопфгствува 
ва  авгвтъ,  ва  какъвто  не  противор^атъ  и  провая^Ьзлвтб  отъ  вецо 
кторвчви  мввералв.  Вь  тоя  андезитъ  ве  лвяи  рудво  вещество,  во 
^втввтЪ  тъмни  зрънх^,  конто  С2  остатъвъ  огъ  първичното  вещесгоо 
я  ръждивата  материя,  която  е  проникнала  ва  всЬвддЬ  взъ  сксалната 
маса,  повазватъ,  че  въ  тоя  андезитъ  ще  да  е  имало  доста  диритъ, 
който  ее  е  промЪнилъ  въ  нея.  Но  минерадвии  съставъ  на  ^ндезита, 
мл  д  пром^ненъ,  посл'Ьднидтъ  отговаря  аа  мгитоеъ  аидезитв. 
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6.  Вавалтъ* 

Около  0.  Еолачево.  Базалтътъ  отъ  находището  надъ  с.  Кола* 
чево  характеризувахъ  въ  статията  си  „Петрографски  обиколки  въ 
България"  (Сборникъ  1907  г.),  но  базалтътъ  на  гогъ  отъ  Бола- 
чево  не  6*6  познатъ  до  сега  и  н'%ма  характеристика  за  него.  То1Г 
базалтъ  въ  няколко  дуни  нр^^дставямъ  сега.  Базалтътъ  по  външенъ 
изгледъ  въ  нищо  не  се  отличава  отъ  базалта  на  акв  отъ  Болачево. 
Той  е  съ  черна  боя  и  дребна  иорфирность  яо  мазноблещивит'^  оли- 
винови  кристалчета,  които  на  повръхнпни,  изложени  дълго  на  влия- 
нието на  атмосферилиит^,  еж  изпадали  и  пр^дставятъ  повърхностьта 
шуплива.  Точвиятъ  минераленъ  съставъ  на  тоя  базалтъ  с^Ь  установява 
съ  помощьта  на  микроскопа;  той  е  главно  отъ  оливинъ  (едъръ  и 
дребенъ),  плагиоклазъ,  авгитъ,  магнетитъ  и  вторични  продукти  на 
оливина.  Най-едъръ  е  оливинътъ.  Авгитътъ  е  зърнестъ  и  кристаленъ. 
Плагиоклазътъ  —  иглестъ,  а  магнетитътъ  —  ситнозърнестъ.  Всич- 
кото скално  вещество  е  индивидуализувано.  По  съставъ  и  наимено- 
вание  тоя  базалтъ  е  тъждественъ  съ  базалта  отъ  находището  на. 
с^веръ  отъ  Колачево;  той  е  оливиновъ  базалтъ. 

В.  Седименти. 

1.  Еруптивни  туфх  х  конгломерати. 

Въ  описанието  на  маршрутигЬ  споменахъ  подробно  находи- 
щата на  еруптивнит^  туфи  и  конгломерати,  н']^кои  отъ  които  и  на 
кратко  специфицирахъ.  На  това  м^Ьсто  ще  дамъ  накроскопската  и* 
микроскопската  характеристика  на  н^кон  туфи,  за  да  се  разбере 
пб-отблизо  какво  е  вжтрЬшното  ииъ  устройство,  съставъть  ииъ  я 
тяхното  начало.  По  начало  туфитЬ  еж  два  вида :  едни,  които  еж  про- 
излезли отъ  вулканическа  пепель,  и  други,  които  С2  резултать  н& 
разрахлението  и  пром'Ьнението  на  първичнитЬ  еруптивнн  скали. 
ПървитЬ  изштъ  типично  кластично  устройство  и  полигенъ  скаленъ 
и  минераленъ  съставъ,  а  вторитЪ  притежаватъ  устройството  на 
еруптивнит^  материали,  само  че  много  видоизм'Ьнено.  ПървигЬ  с& 
количествено  повече  и  качествено  пб*-разнообразни,  а  вторит^  коли- 
чествено пб*малко  и  качествено  почти  еднакви.  Първит^  се  отли- 
чаватъ  съ  ясно  наслоение  и  съ  слоеве  отъ  разно  устройство,  разна 
боя  и  разна  дебелина,  а  вторитЪ  съ  повършенъ  масивенъ  изгледъ. 

1|  Около  Са  ПопишцЕ  (и.  страна  до  селото).  ТуфигЬ  с&  сиво- 
синкави  или  сивозеленикави.  Едни  отъ  гЬхъ  са  почти  криптом^рни 
за  простата  диагноза,  а  другит^  й  реагиратъ  и  на  гЬхъ  се  раали- 
чаватъ  червеникави  фелдшпатни  частици  и  зелени  или  бл^днозелени 
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клсове  и  маси  отъ  авгитъ,  хлорягь  и  селадо»итъ,  както  и  люспйц» 
от*ь  бвотитъ.  ТуфитЬ  ех  полигенни  кристални  туфи  понеже  съдържатъ 
кристали  и  кристални  кхсовс  отъ  авгитъ^  биотитъ  и  амфиболъ^  пла- 
гиоклазъ,  кварцъ  и  магнетитъ  пръснати  изъ  порозна  гливесто  зър> 
неста  основа,  която  съдържа  доста  глинесто  вещество  и  халцедонъ'^ 
селадонитова  маса,  която  играе  ролята  на  лепило.  Понеже  пб-- 
гол-Ьмата  часть  отъ  съставнитЬ  минерали  на  туфа  се  разяждатъ 
отъ  киселитЬ  и  основни  течности,  тЬ  ех  и  доста  променени,  на 
&0ЯТ0  пром'Ьна  не  малко  е  повлиялъ  и  натискътъ,  на  който  е  била 
изложена  масата,  отъ  която  се  е  образувалъ  самиятъ  туфъ.  Тъй 
като  туфътъ  е  съставенъ  огь  разнородни  минерални  видове,  които 
влизатъ  въ  състава  на  андезитит^,  то  и  той  ще  се  именува  аиде- 
зитовъ  кристалъ-туфъ, 

2.  Още  пб-типиченъ  андезитовъ  кристалъ-туфъ  има  въ  с-з^ 
поли  на  градището  въ  р.  Тополница  на  пхтя  Поибрене — Петричъ. 
Той  е  сивъ  моногенъ  порфиренъ  кристалъ  туфъ  понеже  съставните 
му  кристали  ех  отъ  еднородно  вещество  и  при  това  цФли  и  доволно 
едри  —  до  1  см.  дължина.  Туфътъ  е  въ  дебели  слоеве  съ  сива 
л'1пнлна  основа,  въ  която  се  съдържатъ  тухлено  червени  и  б^и 
зеолитови  прожилки.  Основата  му  е  глинеста  съ  зеленикава  отсЬнка 
по  хлорита,  който  съдържа.  Скалата  е  рахла  и  порозна;  лесно  сб 
дроби.  Понеже  порфирнитЬ  части  на  туфа  ех  амфиболови  кристали, 
то  н  наименованието  на  туфа  ще  бхде  по  т^хъ  —  амфиболовъ 
пристам-туфъ. 

3.  Подобенъ  на  предходния  туфъ  по  изгледъ,  съставъ,  устройство 
я  наименование  е  и  туфътъ  около  Гугови  колиби  на  пхтя  Петричъ — 
Врански-камъкъ,  само  че  той  повръшно  не  се  представя  наслоенъ, 
а  като  разсипанъ   и   съвършено   промененъ  амфиболовъ   андезигь. 

4.  Схщо  така  образувани  туфи  има  и  въ  землището  на  селото 
Сархгьодъ,  на  югъ  и  ю.-з.  отъ  селото  къмъ  речното  легло.  Тамъ 
туфигЬ  по  изгледъ,  боя,  съставъ  и  устройство  значително  се  отли- 
чаватъ  отъ  пр'Ьдходиит4.  Т-Ь  ех  разнобойни  (зеленикави,  червени- 
кави, зелено-сиви  и  др.)  съ  земенъ  бл^съкъ,  земна  основа,  дребна 
н  р*дка  порфирность  и  разнороденъ  съставъ.  Посл-Ьдниятъ  изчерп- 
ватъ  миниралите  плагиоклазъ,  биотитъ  и  кварцъ.  Основата  на  ска- 
лата е  глинесто-зърнеста  и  порозна;  на  пипане  зацапва  пръстигЬ, 
Понеже  туфътъ  по  съставъ  е  както  биотитъ-андезитовите  скали, 
съответствува  му  и  наименование  андезитовъ  туфъ. 

5.  Около  с.  Айваджикъ  има  схщо  разнобразни  туфи,  но  тамъ 
преобладаватъ  типичните  полигенни  туфи,  на   които   разнородната 
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4к>11  се  отличава  съ  гьмяа  отс&нва.  Ца  по-^дрозъраеотитб  отъ  тЬхъ 
разнородниятъ  мнннраленъ  съставъ  се  рам9чам  аа  бо^  ро  н% 
ситназ^ряеста  устроените  съсгавътъ  се  установява  съ  цо|10щьта  на 
хя|фое«оаа.  На  едияъ  отъ  цървиг]^  съ  ]Х|юсто.окр  раздимваа^е  ту:|^- 
деночервеяиу  сивв»  веденивам  н  тъниозедени  съставни  здстц,  а  съ 
понощьта  на  някроскоиа  иинерааитф :  юарцЪ|  биотдтъ,  шагшндавъ» 
автатъ,  нагнетитъ,  хлорнтъ  н  хенатитовъ  нигнентъ»  донто  еж  &Ла(№ш 
съ  основна  андезитова  маса,  ивъ  1воято  тувъ^тамъ  се  внхдатъ  н 
феддшиатови  мнвролити.  Понеже  съставътъ  на  туфа  е  равнообра** 
веяъ,  70  н  туфътъ  е  полигеиъ-андезипит  туфь. 

Въ  и^вен  отдали  |ва  туфовинт^  ааходнща  дма  и  ^^птгшт 
полигеини  конгломерати,  които  се  яваватъ  въ  алтернативни  слоеве 
съ  първигЬ.  На  такива  еруптивни  конгломерати  «^совстЪ  св^  от^ 
разли1«а  рол^няна  н  отъ  разенъ  дндеа|Итовъ  състазъ.  ОснЬнъ  туй 
яре  едни  кдоовет^  с&  доета  иа  често  и  тнгломератътъ  се  прАдставв 
бев»  дементъ  —  яато  агдох^^тъ,  а  на  дауги  цемецгьтъ  е  повеш^ 
а  к&совет^  яо-иалфо.  Въ  едннт^  и  другит^Ь  циментътъ  .е  т^ф08(внъ. 
По  гО|Я^&мината  на  к&совет^^,  конто  ги  •съставятъ  получаватъ  н 
съотв^§Фннт4^  ш  наименования :  блововц,  едря,  дребни  я  ор.  вонгло- 
мераФя.  Такива  ч:&  яовгломе^^атятЬ  въ  леглото  на  Тополница  на  югъ 
отъ  Петрвчъ. 

Въ  глянеетошистнях^  н  мергелноглияесш  образуванян  яа  Шша- 
гю|реко1,  доста  често  (на  югъ  ^тъ  Панагюрище,  БътВ;,  до  ШщняцЯ| 
около  Айвадл&икъ  и  пр.)  се  ср'Ьщатъ  еруптивни  конгломерахя  въ 
самостойни  слове,  въ  алтервацид  съ  киеднментит^  яли  въ  свръзка 
еь  туфит&.  ОдоеветЬ  ва  едцигЬ  я  другат'^  с&  одгъ  разна  дебелина» 
равна  рол^яяна  я  съставъ  яа  в&соаетА^  съ  разно  додичество  цехенхъ  и 
съ  равна  връзва  мекду  цемента  я  к&совет^Ь.  Осв^нъ  туй  въ  н^Ькои  отъ 
т&1ъ  яма  и  вйсове  отъ  типични  седяментвя  свали.  По  тая  дгришна  и 
ивгледъФъ  и  наименованията  имъ  са  различни :  моногеннн,  цоднгевня, 
бловови,  едрокАСОви,  компактни,  гниди  и  пр.  конгломерати. 

2.  1[%съчницЕ. 

Тоя  типъ  седименти,  като  самостойни  геологивееви  елементи, 
иматъ  малко  значение  въ  обходения  отъ  мене  край.  Г6  само  на 
двЪ  три  м'6ста:  около  БрЬзово,  Калето,  въ  леглото  на  Тополннда 
въ  Юг-и.  поли  на  върха  Св.  Никола  и  на  ю.-з.  отъ  Саригьолъ,  се 
явяватъ  въ  по  интензивнно  повръшно  развитие  и  въ  сбцръ  огь 
няколко  слоеве.  Другнт1&  находища  на  пЬсъчнициг]^  с&  единични 
слоеве,  които  с&  въ  алтернация  съ  другит1^  седименти  особно  кред- 
нит%.  П'6съчницигЬ  иматъ  различенъ  външенъ  изгледъ,  разна   боя, 
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рааеиъ  е&ОФавь  и  равво  устройство.  Повечето  оть  1г6съчнициг(  с& 
Аребшо  1Е0  сйтнодърнес^И)  во  вма  в  таквва,  ковто  съдъра&ап  в  п6- 
гол^ивчвв  върва,  а  даже  в  пр1|ходнв  йъ  вовгломератв. 

Геологвческв  во-старвтЬ  (грваеовн)  1г1сьчвйци  (брФзовсштЬ 
в  тополнвшкитА  вь  Ю.-8  вол  в  на  върха  С^.  Нввола)  по  боя  еж 
главво  Илщ  румевв  В1в  туиеночервенв.  Тазв  боя  не  ва  всФккд^( 
но  й'1кгьчвввовата  маса  е  еднакво  свдва,  8а1Ч)ва  и  свкдвата  во- 
6ръ1ность  въ  бойво  отвошенве  тувъ-там^;  вовавва  пр^Ьюдв,  вовто 
могагь  да  врвчввлтъ  и  ОФД&гая  ваямевовавия  ва  в^Ъ^ь^няцитЬ 
(йбвчеств,  тйгровв  в  пр.  в  пр.).  По  съотавь  твя  в^Бсъчнвци  еж  ярЬ- 
дкиво  вварцо^в  влв  вварцъ  фелдшоатовв  пФеъчввцв,  м  |еоито  на 
м^ют  се  «гъдъроа  в  р1Ьдва  евтволюенеста  елюда,  съ  хамаптовь 
пигиентъ.  Зърната  на  пясъчниците  по  гол&1Вва  в  форма  ве  ех 
едвавви;  год'Ьмината  имъ  варира  отъ  иврена  до  грахова,  а  формата 
показва  най-равновидвигЬ  преходи  отъ  съвсЯмъ  крхглитЯ  до  рхбати 
върйа.  Тия  п^^чнв  върна  с&  различно  аомежду  си  свързани;  отъ 
тая  връзка  зависи  жвлавината  и  якостьта  ва  пясъчника.  При  едви 
отъ  тия  вЯеъчнвци  (пб-ситвозърнествгЬ)  зърната  с&  сбити  пб-хежду 
св  в  въ  гЬхъ  почтв  не  лвчи  лепило:  тЪ  еж  доста  жилави.  Прй 
Други  (в(^-едро8ъриестит^Ь}  зърната  еж  отдалечевв  едно  <^  друго 
в  помещу  (^  свързави  еъ  глввесто  вли  глвнестоп^игьчно  лЯйвло, 
отъ  жилавината  ва  което  зависи  и  жилавввата  на  нгЬсъчника;  гЬ  еж 
во-иалкв  и  по*крЯхки  отъ  първигЬ.  При  трети  гливесМто  лЪшло 
слабо  свръвва  п^Ьсъчниковит4  зърна  и  затова  в^ЬсъчницигЬ  еж  ронливи; 
мкива  се  срЬщатъ  въ  пб-едрозърнестигЬ  пясъчници.  Въ  нФкои  отъ  п6- 
бдрозърнеститФ  пясъчници  зърната  имъ  въ  взв^ктни  отдйга  на  находи- 
в^|ето  се  показватъ  заоблени;  таввва  прЯминаватъ  въ  конгломерати. 

Кредитните  песъчвици  въ  разните  имъ  находища  еж  различни. 
Въ  саржгьолъ-ерилийсното  землище  песъчнвцагЬ  еж  съ  свва  боя 
и  разно  устройство.  Последното  и  при  техъ  зависи  оть  големината 
и  взаимната  връзка  на  зърната,  С21цо  и  отъ  качеството  и  количе- 
ството на  лепилното  вещество.  По  дребнозърнестите  и  съ  малко 
лепвлно  вещество  весъчници  с&  вд-малко  жилавв,  а  на  повръх- 
яоспьта  св  даже  н  ровлвви.  Схщо  такива  ек  и  ояпя  отъ  шьедро- 
аървестите  на  които  лепилното  вещество  остава  сжщото.  Обаче 
€Дро  влв  дребнозърнестите  песъчници,  които  въ  глинестото  св 
вещество  съдържатъ  и  валцитна  маса  еж  доега  компактни,  по- 
йеже  тя  ги  сковава.  Изобщо  полева  часть  оть  тия  песъчници  еж 
некв,  порозни,  сипкави  и  съ  матовъ  блесъш». 

Песъчниците  отъ  другитЬ  находища  ек  предимно  ситнозър^ 
нести  глинести  или  слюдени  песъчници.  Те  еж  меки,  ронливи,  сип- 
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щщу  даже  и  грили.  Въ  едни  отъ  т^хъ.сдюденото  вещество  е  мллщ 
и„.$0^х(1 .  имъ  е  по-тъмна  или  ръждива;  такива  аво  въ  глинестото 
сл  л]&пило  с-^ържат^  и  ситна  валцитова  маса  повазватъ  ее  по- 
твърди. Обаче  сдюденигЬ  п'Ьсъчници,  които  сш  и  съ  пд-отворена 
0ОД  иматъ  пб-слаба  вонсистендия.  Понеже  въ  еднит^  и  другцтЬ 
основната  имъ  боя  се  даъжи  главно  на  лЬ^нилното  имъ  вещество^ 
а  отчасть  и  на  боата  на  вварцовигА  зърнд,  бойни  вариции  въ  тЬхъ 
е :  цричинилъ  само  ръждивиятъ.  пигментЪ)  во&то  е  съ  нееднаква  (яла 
0.  не  равнон'Ьрно  дроникналъ  въ  гЬхъ.  П^къчинцигЬ,  въ  които 
п'Ьсъчното  вещество  е  доста  ситно,  а  количеството  ла  л'Ьпилото  нмъ 
мдогоу  цр^иинаватъ  въ  глинести  шисти;  а  други,  въ  които  л^аи*^ 
лото  е  малко  или  много,  а  зърната  с&  гол'Ьми  и  ваоблени,  мина* 
ватъ  въ  конгломерати. 

3.  КонгдомератЕ. 

Т^хъ  въ  общи  чърти  охарактеризувахъ  при  описанието  на 
маршрутнтк  Т'Ь  с&  обикновенно  блокови  полигенни  конгломерати 
съ  глинестоп^^съчливо  л1^аило,  но  има  ги  и  съ  по-дребни  зърна  и 
1(омпавтно  л']&пило.  Тия  подирниг]^  се  използуватъ  за  практически 
ц.кзи.  БлоковегЬ  конгломерати  заиматъ  широка  ивица  въ  сЬвернигЬ,  с-з. 
и  ю.-и.  отд']&ли  на  айваджишвото  землище,  но  има  ги  и  другад'к 
Т'Ь  ех  въ  граничната  ивица  между  кристалиннит1^  шисти  и  по- 
младит^  кредни  образувания.  ТЬхниятъ  блоковъ  скаленъ  съставъ  е 
предимно  отъ  разни  кристалинни  шисти,  но  въ  н'Ьбои  т^^хни  отд'Ьли 
гЬ  съдържатъ  и  блокове  отъ  еруптивна  маса,  а  с&що  и  косове  отъ 
кредни  седименти.  Въ  т^хъ  жилавината  е  малка,  рахлостьта  гол'Ьма, 
а  всл']&дствие  на  туй  и  повръшната  ронливоть  гол'Ьма.  Боята  имъ, 
въ  отл:ЬлатЬ,  д'Ьто  л'Ьпилото  е  по-малко,  зависи  отъ  качеството  на 
к&совия  материалъ;  въ  другит^^  отдЪли  тд  зависи  отъ  боята  на 
състава  на  л'Ьпилото  или  отъ  неговия  пигментъ. 

4.  Глинести  шнсти  и  шнстозне  глнне. 

Тоя  видъ  седименти  се  намиратъ  въ  свръзка  съ  другит^  кредни 
седименти  и  еруптивнит'^  туфи,  но  особно  много  с&  между  Айва- 
джикъ  и  Попинци.  Т^  образуватъ  тънки  единични  или  многобройни 
слоеве  между  глинестигЬ  мергели  или  глинестит-Ь  ситнозърнести 
пЬсъчници,  отъ  които  е  трудно  да  се  раздкаятъ^  Тия  слоеве  С2 
сбърчени,  повръшно  напукани  и  нац^Ьпени.  По  п'Ьсъчнит^  отъ  т^хъ 
се  дробятъ  на  1ънки  плочки,  глинестит!^  се  лющатъ  на  тънки  люспи, 
д  мергелнигЬ  —  на  грифелни  и  неправилно  паралелопипедни  к&сове 
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€ъ  затхпени  рогове  и  р&бове.  По  всичко  тия  шисти  с&  повазватъ 
тъждествени  съ  шистигЬ  отъ  другит^  ю»ни  отдали  на  Оъриена- 
гора  и  източния  Балканъ.  Н^кои  чисто  глинести  шистозни  маси, 
«ли  шистозни  глини,  шквито  с&  около  Елшица,  Панагюрище,  съ- 
дърякатъ  въ  изобилие  ситнозърнесто  пиритно  вещество,  което  отъ 
нроскуканата  въ  гЬхъ  вода  постепенно  се  превръща  въ  лиионитъ 
и  хематитъ,  и  пр']Бвръща  грЬлата  каса  въ  червена  или  ръждивочервена 
юхра,  илв  пъкъ  схщото  туй  пиритно  вещество  на  повръхностьта  на 
почвата  въ  влазкнит^  й  отдали,  образува  разни  сулфатни  и  хидратни 
дродукти,  които  я  оцв-Ьтдватъ  разнобойно  (синкаво,  зеленохълто, 
ръздйвожълто,  зеленикаво  и  пр.).  Обаче  чистото  глинесто  вещество, 
което  съдъряса  тукъ-тамъ  и  кварцова  маса,  се  показва  съставено 
изключително  отъ  разрушенъ  фелдшпатъ-каолипъ,  маса,  която  окол- 
ното население  копае  и  употр']кбява  за  б^^1а  мазилка. 

б.  Мергедн. 

Т'Ь  ех  въ  свръзка  съ  глинеститЬ  варовици  и  шисти.  И  на  м^та 
трудно  се  различаватъ  отъ  т]Ьхъ,  понеже  алтерниратъ  и  минаватъ  ту 
въ  еднигЬ  ту  въ  другигб.  МергелигЬ  еж  тънко  наслоени,  дребно  нац^Ь*- 
пени  и  дребнопаралелопипедно  напукани.  Пб-глинестит^  отъ  т^хъ 
е&  тъиво  цЪпятъ  и  пр'Ьвръщатъ  въ  глинеста  маса.  МергелигЬ  се 
ч^тличаватъ  обикновено  съ  сива  и  пепеляво  сива  боя,  но  н^Ъкои  с& 
по-тъмни,  а  други  и  бл^дножълтеиикави.  Тия  разни  бои  или  бойни 
отс^нки  не  еж  по  протежението  на  единъ  слой  или  на  единъ  ком- 
длексъ  отъ  слоеве,  но  въ  разнитЬ  отд^и  по  мергелнит^  находища. 

6.  Наноси  и  насипи  (аглоиерати). 

Повечето  отъ  т1^хъ  се  намиратъ  въ  низвит^  котловини,  р^Ъч- 
литЬ  или  поточни  легла,  устията  на  по  стръмнигЬ  горски  порои 
или  оволовръстъ  стръмнитб  становити  скали  на  по-низкит'Ь  отд'6ли. 
Т']Бхниятъ  съставъ,  изгледъ,  количество  и  разположение  зависи  отъ 
л<Ьстото  на  натрупването  имъ,  отъ  качеството  на  натрупания  мате- 
риалъ,  отъ  неговата  вонсистенция  и  отъ  далекото  или  близко  про- 
странство на  преноса  му.  Въ  по  високит^Ь  планински  отдЬли  и 
д^то  р'ЬчнигЬ}  поточни  или  поройни  корита  съ  въ  по  вомпактенъ 
<$валенъ  материалъ,  тамъ  натрупаниятъ  материалъ  е  едъръ  блоковъ 
я  съ  слабо  заоблена  повръхносгь,  която  съ  вр'Ьме  отъ  атмосферилиигЬ, 
яли  отъ  снлнигЬ  води  все  повече  се  уформува  въ  заоблена.  Павъ 
иъ  такива  планински  отд&[и,  дЪто  скалниятъ  материалъ  повръшно 
равном^Ьрно  се  руши,  образува  се  см'Ьсенъ  п^съкъ,  който  запълва 
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леглкпк  влЕг  свсЬя^ягЛ  до  тЬвь  ко9^IоввиI^  Тавим  еж  шкшааЛ  вь- 
швивпфдват  т^твияа;  Тапо»  е&  к  наенпкгк  вв  бр4вгаепп& 
(лпхпоеп  V  вввба|1Г  вь  нолвгЬ  наг  а*^  Овртежа  мра  нв  жакя^ 
отв  Брймува.  Вв  другвтФ  влаяввокв  от^^кш  в  омв  тоя  вахв  ваве- 
рявлв  ее  натрувввп  вь?  {ювввщвп  в&  воджтк,  ввово  ркчшшА  уям^ 
в  ев1цо^  в  ва  смЛц€^во  сгв  поцгьввжтьта  ва  01йя  ештшшЛ  ввм- 
рвалв,  1МИПО  ов  ровятъ  раввдккрио^ 

Въ  тя  група  еввлв  ще  нртвеяя  в  оняя  дабемг  васяага  вть> 
траввйеаото  шое  ва  онвв  1фав1цау  во#го  не  ех  еают  яЛсьчшщ  а 
глгаеепивЬсьчнв,  в  пите  ев  ва  освАвата  ва  лгочват.  Таввав  е& 
ваелмвт^  вь  по-даяетав  ^ркШбйшЛЕ  отъ  пд-етраави^ИЬ  ваявввввк 
воига  —  въ  рввввщем. 

1.  Гдютн  н  нергадшн  варовици. 

Отъ  тия  варовици  лървигЬ  св  п6-р^Ьдки,  но  вторит^  еж  обик- 
новени скали  ивъ  креднитФ  сбдивенти  на  края.  Точнит^^  ивъ  нахо- 
два(в  озб'1д'Ьнаъ  ва  иаршрутшИк  си.  ГхствтЬ  варовш|и  ех  тъхно^ 
еввв,  еъ  гладка  вовръвность  в  вагговъ  би^Ьсъкъ.  На  тЬп  св  превто- 
вйе  точевъ  съетавь  или  н^ваквв  раааовбразве  не  вовке  да  се  раи- 
лв«.  Осв^№ъ  №пгНЬ  валцнтвв  вбили  в  жилпцв,  вевто  гв  връ- 
етосвать  во  развв  посок%  дауго  мвверално  развообрвв1в  ве  шше 
ДВ  се  дабШЬжв.  Вь  ввцюсвова  т^  се  понвзвап  емтавеви  отъ 
свтни  калцитни  яръвца,  конте  ех  сбити  повежду  св.  Пяръншо  тк 
ех  наслоени  вь  во-дабеяи  слоеве  и  нацАпеви  и  навунани  въ  раввв 
оосокв.  ГхствтЬ  варовици  вадъ  Колачеяо  вравятъ  вакиоченве  тъ 
пр^дходнигЬ;  въ  т^Ьхъ  и  съ  просто  око  се  забЬлЪжатъ  кхсове  отк 
вкавенелости  (СНпоМа;,  ЬаштеШЬгй11бЬ1&-т8),  (№ли  слгодени  люспи  и 
б^и  зръвца  отъ  вварцъ.  По  тЪсъ  и  варовввьтъ  заолужва  првла- 
гателното  п9ьс«^^кшюе9^ 

Мергелвит^  вароввцв  ех  обикновенво  тънвослойгаг,  вввукашц. 
вацЬпевв  и  тънио  ваплоченв.  1Ь  отъ  дългото  изложение  ва  влия* 
ввето  на  атмосферилиитЬ  се  оокрвватъ  еь  б^лизнива  ворвца^  воят» 
ее  длъжв  ва  глинесто-варовитото  вещество,  отъ  което  ех  сьставеви. 
МергелнигЬ  варовици  ех  разнобойя^,  но  прЪдинно  червенввавв. 
Т1  ех  кр^^вв  в  меки.  Еднв  отъ  гЬгь  съдържатъ  валво  глвнее1а 
вещество  в  ее  приближаватъ  до  тивичнитЪ  варовици,  а  други  съ,№ьр- 
я^атъ  доста  ввого  глинесто  вещество  и  се  приближаватъ  дв  твввчнвт^ 
вергели.  Посл^днигЬ  ех  по-тънкослойни  и  много  мекв.  Въ  еднвт^к 
в  другвгЬ  н^ква  вкавенелоств,  а  н'Ьма  и  други  прив^св.  Пукнатвнитк 
ввъ  ех  заети  отъ  калцитна  маса,  но  и'Ькои   съдържатъ  в  кварцъ^ 
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1^011  сИвиейъ  твм  се  ндмвра  само  в*ь  вийукйтф  шгягбиЕГСЕК  ог- 
0М  ИИ  Ирански  1ай%кь  й  ]^а  ек  Никала  (до  йетрич*]^).  Й  въ  Дв^^тБ^ 
<Шх6дик(а  дс^ломагь!^  е  едвнъ  й  схщъ,  съ  еднаава  йобока  ва  ра?- 
^сг^аненве,  една|1в11  ф(ф]1в  на  насж^енйб,  еднак'ьвъ  взг^а'едъ  й  ббп, 
Тйя  двЬ  находища  еж  чае!^  (угъ  едйо  гс^Цо,  аоета  е  йъ  (^^ръзвл 
еъ  дол(шнтн<)1ч>  ва^^одшцег  на  зап.  с-з.  отъ  То]Iо^^йяца,  йъ  з^емлището 
611  Сколсво  й  пб-нат&1^къ.  Доломипт^  се  яйява  въ  де^бела  слобва 
]п1са,  ва  вбято  йасЛоеййета  не  е  осодйо  ясйо'  отчетливо,  още  пОйе^е,. 
ч^  гой  повръшно  е  сла<^  разврйтъ.  На  {Разкритата  долоАвтова  1^оз{г1ьх- 
В0С11  масата  1^  е  древно  чакъляо  (брекчозно)  (Заробена  и  дреб^йгЬ. 
4астй  (Л  тънка  б1аа  цнна  поме^у  си  споени.  "Газн  цйпй  е  й  едййч- 
аа^  раЗлййа  йъ  боя-^а  и  1№Ществото  му.  Ьь  н'|(йоя  йегобн  части  се  е 
о^азувала  и  доломитова  пепель  и  нрахъ,  конто  йамФста  Сх  се 
втбърдйлй  въ  дребйозърнеега  брекчй.  Доломйтйг!  й  въ  Микросйопа 
се  нОказвйтъ  едйороднй  й  еднакви,  както  й  на  прос1*ото  наблюдение^ 


Ше  АЬЬал(11ип^  „РеФгодгарМвсЬе  Ве1беп  ]п  Лет  ,8ге<1па  ипсС; 
вагпейа  ОоЛ*  ЬеЬапаеН;  зепе  ТЬеНе  йе&  Мазб^/в  тбп  Згеййа  Оотл  (зйй- 
МШсЬ  уой  йег  ^езеЙсЬей  Згейпа  вога  ийй  зйд^^^езШсЬ  уоп  Загпепа 
Сго^-а)  т^екЬе  1П  ре1го^арЬ18сЬег  НшйсЬ!;  ^'еп!^  ойег  ^аг  тсЬ  Ьекапп4 
ййй.  Ез  ?^1гс1  топ  Ай1ог  &815е81;еИ1;,  йазз  йхо  рЛго^арШзсЬей  Ма- 
{йгхаНеЙ  Ает  той  Шш  Ье8йсЬ1еп  бедепйеп  ^1е:  Т.-РагагсЬгхк,  1^апй- 
ЙзнйзИе,  МеСкй.  Ро^Ьгейе,  ТороЬх^га,  Ре«п<5,  ^гап  КатаЬ,  Рапа- 
^иг1$<;е,  Ва1;н,  Б1§|{га,  ЕаЬ^^егом^о,  Ка1а§1ап,  В|аша]а,  Ва1с10>^о, 
РегбгШ,  Зага^хо!,  ЕЬьга^ере,  ЕпИх,  КгазпО^о,  Кга84ет1С,  А1>^ай]1к^ 
Рор1П21,  КИророЦ,  >ЛГо1\еоа1по,  1Сй1еко^е12,  ^(гегаа,  АЦ&ко^о,  Ка- 
1яС111,  Вт^2оЩ  Аш2а1ап,  КйсЬшапПГ,  Сас111аН,  Ко1абе^о,  оЬе!*  М1- 
йКт,  Вгего^о  пот  ГогГЗе*2шд  йег  Ма1;ег1а11ей  йег  апдегеп  Вег^- 
ЙеНе  $1п(1  (зтсЬе  ап!  Апйш^  (1ег  АЬЬапсИип^  А1е  §еппап1е  ЬИе- 
га1пг),  з^йосЬ  ш!*  йеш  ТТпеегзсМейе  Дазз  81е  ап  111гег  ОЬегЯ&сЬе 
^ег8сЬ1е(1еп  топ  (1ег  Ь18]е(21;  Ьекапп^еп  зтД  (зхсЬе  (Не  Ье1§е1е§1:еи 
ре^гортаШзЬеп  8к]2еп  1П  тешег  АЬЬап(11ип^  „Ре^го^гарПзеЬе  Ве18еп 
га  Ви1§аНей  [ВЬогпгк,  В.  IV.  (ХХП).  1907).] 

1п  йег  АЬЬапсИип^  т^1г(1  ^^еНег  айсЬ  Й1е  Шакго-йпй  шхкго- 
8кор18сЬе  СЬагак1еп8Йк  йег  Ма1;епНеп  (Кезег  ТЬе11е  де^еЬеп,  ^е1сЬе 
Ъ18  зе(2(  посЬ  п1сЬ1;  тогЬапйеп  ^аг. 

1)1е  &81;де8(;е1иеп  Оез^ешзаг^п  дхезез  ТЬеНез  дез  МаззхГз  топ 
8ге<1па  вога  81пй:  сгузШИпгзсНе  8сНге/ег  (тегзсЬтейепе  6гап11^пе18е,. 
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Опехве,  вИттегзсШе&г  и  8.  уг^у^тайвгде'  ОеШпе  (ОгапНе,  РогрЬуге, 
АпАе81(;е,  ВаваК;),  ап(1  скептсЪе  ипЛ  тесНатзске  8ейгтеп1е  (Ооюпи^ 
уегвсМейепе  Ка1к81;е1пе,  Мег^е!,  всМеГегШоп,  уег8сЬ1е(1епе  8ап(18(;еше9 
егирИуе  ип(1  8е(11те11га1ге  Еоп§1отега(;е  ап(1  ТиГГе^  АМа^егип^еп 
\оп  оЬегеп  МапгаШа!  ицй  А1к1У1ит).  Топ  йгезеп  Ьейпдеп  81сЬ  ш 
деп  ТЬе11еп  йег  угезШШеп  Згейпа  бога  сНе  6е81е1П8аг1еп:  вгащ- 
1одпе18  (Вюй! — ,  2^ге1д11гатеп{5е  е1;с.),  Опе18  (Ми8коу11 — ,  АрИь — , 
ТлоШ—^  СЬюгИ — ),  виттегесШе&г  (Ми8коу11 — ,  РЬуШк — ),  вгащ1 
(&гап1111;),  зип§;еге  РогрЬуге  тк  0Ьегдап§^  1п  Ь1раг11»  ипй  Вааю, 
КЬуоН!;,  Апйе814е  (Вгой!; — ,  НогаЬ1еп(1е — ,  Аид!^— ).  ТиЙе  ппд  Коп- 
^юшегаке,  уегзсШейепе  Запйзюхпе,  8сЬ1е&гШопе,  гаегдеИде  Ка1к- 
81еше,  Во1от11;  е1с.  В1е  Егирйу§е81е1пе  ипй  (Не  8е(11теп1е  ЬаЬеп  йхе 
^гбззке  УегЬге11ип§;  теш^ег  уегЬге!!»!;  81П(1  (116  кгузШНшзсЬе  ЗсШеГег 
ип(1  паг  8е11;еп  (1ег  Сггаш!;.  1п  Вашепа  Оога  \уо  (Не  Ое81е1П8аг(;еп 
вгашю^пехзе»  впе18е,  (тгап!!  (2\уе1§11тт6п§е,  СггапИ!!;,  АрНь  е1с.), 
ВазаИ,  8ап(181;е1пе,  Мег§е1  ип(1  Мег^ексМе&г  ип(1  посЬ  зип^еге 
8^(11теп1;е  У0гЬап(1еп  81П(1,  ЬаЬеп  (Не  кгу8и11Иш8с11е  8сЬ1е!ег  (Не 
дго84е  УегЬгеНип^;  \уеп1§ег  уегЬгс11е1  8Ш(1  (Не  8е(11теп1е  ип(1  (1ег 
Сгап1(;  ип(1  ат  1Уеш^81;еп  (1ег  Ва8аи. 

Бхезе  уег8сЬ1е(1епаг1;1§е  ре(;го^гарЬ18с}1е  Ма(;ег1аИеп  §еЬбгеп  га 
с1еп  {о1§еа(1еп  ^ео1о^1ес11еп  БросЬеп:  АгсЬагзсЬе,  Ме808о18сЬе  и11(1 
Каепо8018сЬе.  01е  МаюпаНеп  (1ег  ег81еп  ЕросЬе  8т(1  <Не  кгу81а1- 
Нп18сЬе  ЗсШеГег  иа(1  (Не  СггапИе,  га  (1еп  г^ехЬдп  ^еЬбгеп  (11е  8е(1ь 
тец1е  ааззег  (1ег  АЬидегио^еп  уоп  оЬегеп  Маг12а(;Ьа1  ип(1  А11и-. 
У1ит,  8о\У1е  (Не  Егир(;1У^е8(;е1пе  пиЧ  АизпаЬше  (1е8  Ва8а11;е8  ап(1  дег 
^гШеп  ЕросЬе  (1ег  13а8аи  ип(1  (11е  зиа^зюп  8е(Нтеи1е. 

Оаз  ^епаиеге  ^ео1о218сЬе  А1(;ег  (1е8  згсЬ  щ  (1ег  егзЬеп  ЕросЬе 
/;сЬ11(1е1;еа  МаКепаИеп  коиаЬе  шсЬ(;  Гез^§е8(;е11(;  ^ег(1еп,  сНе  МаЬе- 
паНеп  аЬег  (1ег  МезозохзсЬе  ЕросЬе  \уег(1еп  1п  Тпаз  шк!  Кге1(1е 
8уь(;ет  \У1е  Шр»  е1п§е(Ье11(;:  (1ег  ег81;еп  §^еЬдгеп  (11е  8ап(18(;еше  уоп 
Загпепа  бога  ип(1  (Не  ВоютИе  уоп  луезШсЬег  8ге(1па  бога;  (Не 
ап(1егеп  Ма(епНеп  деЬбгеп  (1ет  Кге1(1е8у8(ет,  ааззег  (1ег  ВазаН 
1Уе1сЬег  Тегйаг8ео1о218сЬе8  А11ег  Ьа1  ш<д  аисЬ  (Не  АМа^егип^еп 
УОП  оЬегет  МапгаШа!. 

МхпегаНсп  §1Ь1;  ез  зеЬг  ^еп1§  1п  (1еп  ^епапа<;еп  ТЬеНеп  (11е8ег 
веМг^е  ип(1  аисЬ  (11е  8Ш(1  ^гбзГепШеНз  Вез^ап^ШеНе  (1ег  Оез^еЕпе 
Ег2ш1пега11еп  пи!;  АиззпаЬте  ()е8  РупСз  8Ш(1  П1сЬ(;  §е!йп(1еп  Угог(1еп 
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Лривосъ  шжь  географията  Еа  княжество  България. 

Отъ  А.  Ишнрковъ. 


II.  01]0графия« 

Задача.  За  да  се  пр-Ьдставятъ  систематично  орографскитгь 
отношения  на  нашето  отечество,  тр'Ьба  да  се  изтъкнатъ  ясно  от- 
д&[Нят^Ь  форми  на  неговата  земна  повръкнина,  да  се  наименуватъ 
•съ  гЬхниг]^  схщинсви  или  поне  най-подходни  имена  и  да  се  покаясе, 
доволЕото  е  възможно,  съотношението  меас^у  техния  геолошки  гра- 
дежъ  и  сегашния  нмъ  видъ.  А  то^а  е  задача,  чието  разр'Ьшение  ср'Ь1ца 
за  сега  голЬми  млчнотии,  защото  топографското  и  геолошво  по- 
знаване на  нашата  страна,  което  трЬб^  да  образува  основа  за 
нейното  орографсво  пр-Ьдставяне,  е  още  слабо  и  пълно  съ  празноти. 
За  топографията  на  България  си  служимъ  до  сега  съ  вартитЪ  на 
русвил  и  авсгрийсвия  генерални  щабове,  въ  които  наименованията 
-еж  често  погр'Ьшни,  а  и  теренътъ  не  е  винаги  достатъчно  ясно  пр'Ьд- 
чггавенъ.*)  Колвото  се  отнася  до  геологичесвото  познаване  на  нашето 
отечество,  то  въпр^ви  гол'Ьмото  трудолюбие  и  в^^щина  на  много 
наши  и  чужди  труженици  въ  тази  наука,  н'Ьмаме  още  една  детайлна 
геолошва  варта.  Тя  се  работи  сега.  2) 

Като  съзнавамъ  добр*]^  гол^^мит'Ь  м&чнотии,  съ  воито  е  свър- 
звано систематичното  пр'Ьдставяне  на  орографсвигЬ  отношения  въ 
нашето  отечество,  ще  бжда  задоволенъ,  аво  съмъ  можалъ  възъ  ос- 
нова на  досегашната  географска  и  геолошва  литература,  отъ  воято 
се  ползувахъ  изобилно,  и  възъ  основа  на  моитЬ  б^^л^^жви,  що  съмъ 
събралъ  въ   честигЬ  п&тешествия  изъ  България,  да  пр^^дставя  що- 


^)  РусБИт^  генералщабни  карти  на  България,  които  иашиятъ  воевенъ  карто- 
графски институтъ  издава  поправени,  с&  въ  кного  отношения  подобрени. 

')  Геологическо -нинераюгическадтъ  и'1ститутъ  при  нашия  ункверситетъ  издаде 
няколко  листа  отъ  геологическата  карта  на  Бмгарня,  но  затварянето  на  университета 
и  уволняването  на  професорит'Ь  спрЬ  и)ДАването  на  останалитЪ  листове  за  неоцр'Ьд^- 
лево  вр-Ьне. 
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год-Ь  свосво  вай-разнообразшп^  форми  оть  зекната  повръхвива  ва- 
вашата  страва. 

Хипсометричии  отношения.  България,  раздЪхева  ва  пояси  ва. 
височива,  дава  сл^ЬднитЬ  ареали: 

0—  200  н.  =  35545 

200—  500   ,  =31439 

&ав—   900  ,  =  1*^8 

900-1400   „  =    9111 

1400—2000   ,  =    2би 

По-гор4  отъ  2000  ,  =      486 


.    КИД.  —    О/  8   /0  ш»  Бмпрм. 


б       я  я 

9       я  я  **  ^в   /0 

вя  я  =  2*7    /0 

,  я  =  0-П/о 


95^23-»    ,      1^    *100-  7о 

Споредъ  това  въ  България  се  падатъ  на  пояса  на  ьцоочина. 
0—500  АГ.,  най-прйгоденъ  за  интензивно  зеиед^Ьлие,  "^О-^^/о  ртъ^ 
цЪлата  повръхнина  на  нашето  бтечество. 

Средната  вибочйна  на  България,  изчислена  чр^зъ  хипсограф* 
св1ата  к  дягй,  е  425  и;  кубическото  й  съдържание  —  40469  куб. 
ки^гометри.0 

Основни  елементи  отъ  брог^афията  на  Българин.  Още  пър- 
вите геологически  и  географски  изучвания  на  нашето  отечество  отли- 
чиха въ  Рила  и  ^одопйгЬ  свързанъ  ост^тъкъ  отъ  старъ  вонтинентъ^ 
въ  Стара- планина  и  не&ннг!  пр^дпланйнй  —  сдиплеяа  (нагжната)- 
ОблаСть,  въ  Дунавската  равнина  —  столова  земя,  а  въ  останалата 
часть  —  К2с6в6  отъ  стария  кон1Гинентъ,  между  които  ех  наслагалк 
седименти  отъ  различни  геолошки  епохи  и  масови  скали  щ  туфове 
на  стари  и  млади  ерупции.^) 

Планини. 

Сфара-планяна. 

Най-гол^^мата  планина,  която  спада  изц^Ьло  въ  граннцнт^  ва  на- 
шето отечество,  е  Стара- планина.  Нейното  старо  име  е  Хемдеь  (6  А!|1од 
н  т6  А^(^оV  6ро^).  Томашекъ  свръзва   това   старо  име  на   Стара* 


*)  А.  ИшнрЕовъ  и  Юрд.  Данчовъ:  Хипсонетричнн  отношения  ва  княжество  Бъд- 
гарня.  Периодич.  Свисание.  ЬХУ.  1905.  стр.  698—607. 

*)  Тектониката  ва  Въдгарвя  е  ор^дставева  най-добр11  въ  сд^днит^  съчинения: 
Георги  Н.  Здатарсвн:  Чърти  нзъ  падеогеографнята  ва  Бъдгарвя,  въ  Учвдиоцевъ  Пр^гдедъ 
1896.  год.,  отдйдеяъ  отпечатакъ  стр.  1—23;  Д-р  I.  Цвя^иЪ:  Структура  и  подеда  пданина 
БадЕанекега  подуострова.  Гдас  Х1Л11.  стр.  1—71;  I  СV^^^д:  Ьге  Тек«о<11к  д«г  ВяНеип-^ 
ЪаПпвве]  въ  Сотреев  Вепдйв  IX.  Оов^^г^в  ^М.  ШетпйХ.  Де  У1е11пе  1Я08.  егр.  84Т-^в70; 
сравви  А.  Иширковъ:  Тектониката  на  Бъдгария,  Период.  Снис  ЬХУ1. 
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7Р«ая!|9|1 1еъ  ((9шр9б»Б19>айА^  дуна  «б№11»«г«рр«,>)  а  Цш|ед|1  -г-  :съ 
<сансврЕтсвата  дума  Ьхш&п  =  покрита  съ  енЬ^к^^) 

Въ  факпшиа1{а  аа  щ1^твжА  оясшгелж  л  поеж  {Коц^1ъ,  Хе- 
яшхщьу  Ц.  ]М[е«ц  'Хемошюсъ,  Тешкрштъ,  Х|0|МЩ11,  Оввде  я  кр]  ое 
рнеушлъ  Хеивсъ  акуго  най  якояа  1яаш}на,  отъ  ишфо  върасрве,  т- 
крага  ярАзъ  д^^голДиат  часпъ  от  голищате  еь  дягЬгъ,  се  вшкдашь 
жеретата  Адриатияесво  н  Черое,  Дунавь  я  АлшггЪ;  върху  свЬа^ 
вжтЬ  кцюове  на  Хемосъ,  ]мк§го  се  юоомеяува  яяяаля  въ  шршка 
еь  ааД^вкеовятЪ  шфшкги  «ъ  древяоозът  пшмни,  «мввпо  ех  2ав- 
шзпгб,  ОлирЕЬ  и  Пвядъ,  древяизД  доеш  поставим  с1цциюв|еао 
ла  иразоввтигЬ  ейшертв  бу|ш. 

^Името  Хемо№  (Щешю)  ое  увотр^^бява  често  в  до  днешенъ 
девь  т>  аападвоевропевоката  литература,  а  у  насъ  то  се  вапаеяло 
само  въ  ямето  на  село  (Екнне,  остатъвъ  на  срЪднеАковняя  гра;^ 
Емояа.  Но  ямето  на  селото  Емяве  ч^  нарича  н  яай-иаггочната 
часть  на  Отара-*плани&а  Б}мине  балюнъ,  а  вравтъ  на  нланяната 
Ешгне  борунъ. 

<!!егашното  българско  име,  Стара-планяна,  съ  което  се  именува 
цялата  верига  огь  Тимовъ  до  9ерно  море,  срещаме  за  първи  п&ть 
у  пжгувача  Вранчичъ  (15бЗ.),  по-късно  въ  поената  Османъ  на 
рагувансвия  поеть  Гундуличъ  (^  1638.).  Осв4нъ  това  въ  XVI.  и 
XVII.  вЪкъ  Стара-планина  се  именува  Каменица.  Турското  име 
Балканъ,  което  ние  употр'Ьбяваме  наредъ  съ  нашето  Огара-цланина, 
во  въ  чуждитб  литератури  е  надд'Ьллло,  овначава  просто   планина. 

Т'епърва  въ  ново  вр^Ьме  нанесоха  Стара-планина  правилно 
върху  картата  на  Балканския  полуостровъ.  Повече  отъ  2000  го- 
дини се  подържа  въ  географията  гр']§щката,  че  Стара-планина  се 
протака  отъ  изтокъ  къмъ  западъ  пр^зъ  ц'Ьлия  полуостровъ,  отъ 
Черно  море  до  Адриатическо.  Първи  Марсигли  отб-ЬлЬза,  че  Хемусъ 
захваща  отъ  изворит^Ь  на  Тимокъ,  а  Дритпъ  постави  неговия  запа- 
денъ  край  въ  Ртанъ,  между  Алексинацъ  и  Ржанъ.^)  Но  гр'Ьшката 
отстрани  отъ  картит%  първи  Ами  Буе  чр'Ьзъ  мношчислени  изв]&стия 
отъ  1836.  и   1а38.  години,  главно  въ  ВиПек.  йе  1а  8ос1Й1.  де  в6о- 


')  'IV.  ТотазеЬек,  КозаИа  ипд  ВгитаНа  въ  ВИЕпп^зЬепсЬееп  (1ег  МПепег  Аее- 
4е1ше  ЪХ.  ^96. 

*)  1)г  Ь.  Ерйс1г.  2ек611,  Овг  Наешав  иш!  8е1пе  NасЬЬ|к^п,  Ле  1кгас18сЪ-111уг18сЬеп 
ОеМг^вув^еше.  ВегНп  1875,  стр.  13. 

*)  Ь-г  СотШкИп  1о8.  Игебек,  В1е  Неег81га88е  уоп  Ве1^га(1  пасЪ  Соп81ап(1поре1 
1)В<1  йе  Ва1капр&88е.  Рга^.  1877.  схр.  140. 
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^гар1ие.  1836.  и*въ  декемврийската  свръзка  на  схщата  годинак  въ^ 
М^опуеИе  апакв  йе  тоуа^е. 

Стара-планина  захваща  отъ  долината  на  р.  Тинокъ,  й  ката 
образува  въ  северозападната  си  часть  слабо  изг&ната  д&га,  вървк 
отъ  върха  Баба,  въ  Бтрополската  планина,  направо  къиъ  изтовъ  в 
свърша  съ  стръиенъ  спускъ  (60  м.)  въ  Черно  море.  Последната 
часть  отъ  Стара-планина  се  протака  между  42*5  <^  и  43 <^  с.  ш. 
Главните  отличителни  чърти  на  Стара-планина  с&  сладните:  на 
голямата  дължина,  около  600  килом.,  отговаря  твърде  малката 
широчина,  средно  30  километра.  Височината  на  Стара-пладина  вь 
сравнение  съ  нейната  широчина  и  масово  развитие  е  много  голема 
и  се  изтъква  ясно,  отдето  и  да  погледнемъ  на  нейните  високи 
части.  Юмрукчалъ;  който  се  издига  въ  средата  на  Стара-планина^ 
достига  значителната  височина  2373  метра.  Широчината  на  Стара- 
планина  се  колебае  между  45  и  21  килом.;  тн  е  тамъ  най-тесна^ 
дето  се  издига  най-високо.  Високите  върхове  на  Стара-планина  се 
състоятъ  отъ  стари  скали,  а  тамъ,  дЪто  билото  показва  незначи- 
телни височини,  както  е  случай  въ  източна  Стара-планина.  се  по- 
казватъ  на  повръхнината  млади  седиментни  скали.  Главното  водо- 
делно било,  което  пресичатъ  на  две  места  реките  Искъръ  и  Камчия,, 
дели  въ  по-големата  си  часть,  особено  по  средата,  въ  ландшафтно 
отношение  два  различни  св']^та.  За  илюстрация  на  тази  противопо- 
ложность  отъ  двете  страни  на  Стара-планиьа,  за  която  1еап  ЕгсИс 
казва:  1ата18  ап^КЬезе  р1и8  рагГаКе  пе  Ги(;  овег(;  аих  уеих  <1'иа 
уоуа^еиг!  ще  приведа  неколко  думи  отъ  моите  бележки,  писани  гор'Ь 
на  самата  Троянска  планина:  на  северъ  гледашъ  —  редица  успо- 
редни ридове,  покрити  съ  букови  и  д&бови  гори,  се  редатъ  единъ 
задъ  други  като  колиси  и  ставатъ  сб  по-низки  и  по-голи,  до  ката 
се  слеятъ  въ  далечна  маглява  равнина.  Веселата  долина  на  Осъмъ,. 
която  се  подава  тукъ-таме  между  гористите  ридове  и  белосанитй 
колибарск^  кгщи,  що  стърчатъ  уединено  на  некой  голъ  склонъ 
или  се  гушатъ  въ  гхста  д&бова  гора,  разнообразятъ  доста  хуба- 
вата, но  с6  пакъ  еднообразна  картина.  На  югъ  изгледътъ  е  съвсемъ 
другъ.  Подъ  краката  си  гледашъ  да  се  разтила  като  тепсия  раз- 
кошното поле  на  Стрема,  секашъ  изписано  на  книга:  потоци^  п&тища^ 
села,  ниви,  синори,  дървета  се  показватъ  на  погледа  тъй  ясно,  тъй 
отчетливо,  както  може  да  се  види  само  на  картина.  Полето  на 
СтрЬма  се  загражда  на  югъ  отъ  тъмно  зашумената  Средна-гора, 
задъ  нея  се  показва   долината  на  Марица,   после  идатъ  Родопите. 
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Сивкава  иъгла,  разаовясана  ва  вълна,  се  воси  трепетливо  върху 
РодопитЬ  и  открива  подъ  редъ  ту  една,  ту  друга  часть  на  л.1а- 
нивата,  ту  открие  за  мигъ  цЪлия  колосъ,  чийто  върхове  стърчатъ 
високо  вгь  синьото  небо,  ту  покрие  съ  бръзъ  летежъ  и  планини  и 
долини.  Това  см']&нливо  движение  на  мъглата,  този  нейнъ  непр^- 
к&сватъ  трепетъ  оживява  ц&1ата  картина,  която  гледане,  дава  й 
душа,  кара  ни  да  чувствуваме,  че  ц'кяата  панорама,  що  се  разтила 
пр4^  насъ,  диига,  сърди  се,  см^е  се. 

Много  по-хубаво  изтъкналъ  този  вонтрастъ  Феликсъ  Каницъ 
въ  своето  описание  на  изгледа  отъ  Шипченски  балканъ,  за  койта 
изгледъ  се  отваслтъ  и  възторжените  думи  на  Жанъ  Брдикъ.  „Шип- 
ченскидтъ  проходъ  до1  ожда  пхтника,  коЛто  се  качи  тука  отъ  сФверъ, 
нзеднажъу  съвс^мъ  изненадано  въ  два  различни  св^та,  въ  двЬ  области, 
съ  съвс^мъ  другъ  ландшафтъ,  растителность  и  население.  Въмъ 
с^веръ  се  вижда  природа,  която  кара  хората  да  водятъ  опорита 
борба  за  съществуване,  а  къмъ  югъ  тя  се  пр']&обрьща  въ  область  пълна 
съ  благословия  и  живописна  красота.  На  сЬверъ  планини  и  долини 
показватъ  на  всЬкгд']^  монотонни  пасбища,  д&бови  и  букови  гори,, 
въ  които  съ  М2ка  може  да  се  съгледа  покритата  съ  плочи  6'Ьдна 
колиба  на  българския  балканджия.  Еъмъ  югь  каква  пр'Ьлестна  кар- 
тина! Въ  грамадна  дълбочина  се  показва  гол'Ьмото,  прочуто  по 
своята  хубость  Казанлъшко  поле;  една  равнина,  защитена  чр^ъ 
вълнообразни  планини  отъ  югозападните  бури>  изпълнена  отъ  ро- 
зови градини  и  жълти  узр']Бли  ниви,  между  които  многочислени  турски 
селища,  пресечени  отъ  блЪстещи  водни  нишки  и  засенчени  отъ 
грамадни  орехови  гори,  съ  своит^  червени  веремидии  покриви  и. 
бЪди  минарета  примамливо  ванятъ  на  гости''.  ^) 

Стара-планина  рЪдко  се  издига  съ  стръмни  скалисти  и  назж- 
бени  чуки,  които  да  стърчагь  високо  надъ  обикновеното  било;  по 
нея  се  не  ср^щатъ  сл^ди  отъ  глетчери,  въ  усойните  м^ста  не  се 
задържагъ  вечни  снежни  полета,  въ  нейните  скали  не  се  гнездатъ 
бистри  малки  езера;  Стара-планина  нема  алпийски  характеръ.  Ней- 
ните върхове  представятъ  въ  повечето  случаи  заоблени  купено- 
образни  възвишения,  покрити  съ  сочни  пасбища  —  чалове.  Юмрук- 
чалъ,  най-високиятъ  връхъ  на  Стара-планина,  представя  най-ши- 
роко пасбище,  по  което  пасатъ  лете  хиляди  овце.   Бъ   склоновете 


^)  К  Каш12,  Бопаи  —  Ви1^апбп  ип(1  (1ег  Ва1као,  я^еКе  АаЛа^,  Ьехря!^,  1682^, 
т.  I  стр.  231. 
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:«»  Дгари^тлданкна  н  п  гЬсомНЬ  дошнв  м  аейяггЬ  б^вт  ям* 
нцоем  П090ЦЩ,  се  ср'Ь(Ц11тъ  т^жяи  ^^шдн,  огь  юпо  оват  «ою 
•съ  »^г  аода1|а,  яо  кь  повече»  сду^ан,  особено  п  яизшвтЬ  шип» 
на  Сса^ноданина,  юсхнт  бута  и  нш|юшми»8а  д«баве  уменотявать 
чмяушД  .фо|пш  ва  скалитА. 

ОтдЪ|ннт&  части  на  Стара- нлмяна  носят  «неяауа:  I)  на 
•еелщага,  копо  яеяалгь  въ  нохнтЪ  к,  «арр.  Шншенскн  бажаан^ 
Карнобатски  балванъ,  2)  на  прохода,  по  жоАто  водя  яхть  1ф4^  ода- 
^цща^а,  нанр.  АфаОатнашви  бадвааъ,  3)  на  Ш1«ни1  врьзвк^  напр. 
Му^кгашки  башанъ,  4)  на  орографсжНЬ  особеност,  яанр.  Чапдъ- 
Ч$ашвъ  при  ирадъ  Сливенъ. 

За  да  разбереш»  ноеочеивтЪ  обща  чъртя  на  Стара-шашша  н 
оння  отличия,  които  ще  лвтъвна,  кога  ра8г^№ждаI1Ъ  отдйхннтй  часп 
на  тази  оданина,  трМа  да  хвърдиврь  едннъ  маваръ  и  61мъжь  по- 
гледа нърху  нейния  геологически  раавой. 

€тара-планива  пр'Ьдставя  сдинлена  (наг&ната)  планинска  си- 
стема и  като  такава  тя  спод'&11я  много  характерни  черти  съ  всички 
*сдиплеяи  планини,  които  съставятъ  главенъ  д%дъ  въ  планинския 
св^тъ  на  нашето  земно  кълбо.  Въ  сегашна  Огара-планина,  която 
.лр'Ьдставя  сдиплена  система  отъ  3  до  7  вериги,  различаваме  два 
главни  периода  на  сдипляне:  пр^Ьдипермски  и  олигомяоценсви. 
При  първия  периодъ  чр'Ьзъ  сдиаляне  на  земната  кора  се  обра- 
зувала пр^дипермската  Стара-планина,  която  се  простирала  на 
^^6с1)ото  на  сегашната  запа!(на  и  ср'Ьдна  Отара-планина.  Кристалин- 
нит%  и  палеозоВскит1Ь  пластове  до  включително  карбонскит^  били 
сдиплени,  и  всички  наслагания  на  сл*6днитЬ  формации  ^  явяватъ 
дискордантни  на  първит^Ь.  Това  личи  най-ясно  въ  Искърски  про- 
ломъ.  Въ  свръзка  съ  прЬдипе1И1СК0Ф0  сдипляне  се  явяватъ  еруп- 
ц«игЬ  на  гранитъ,  кварцпорфиръ,  порфиритъ  я  др. 

ПрЬдпланияит^^  на  високата  Старопланинска  верига  и  цялата 
източна  Стара-планина  ех  възникнали  чр^зъ  второто  главно  сдип*- 
ляне  въ  олигомиоценско  вр^ме.  Малкит1Ь  дискорданции,  които  се 
ср^Ьщатъ  тукъ-тамъ  между  отд^Ьлнит*  формационни  групи,  най-вече 
между  долна  и  горна  креда,  показватъ,  че  еж  ставали  и  по-рано 
сдипляния  въ  по-младата  Старопланинска  -сдиплена  система,  но 
тЬ  н'Ьматъ  значение  за  рельефа  на  планината.  Обстоятелсвото,  л^кго 
диплитЬ  с&  наклонени  най-вече  къмъ  сЬверъ,  и  дЬто  интензитетътъ 
на    сдиплянето    ослабва    отъ    югь    къмъ    с^веръ,    ни    показва,   че 
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хсфвоштмнвж  н&тшжь  е  дошиъ  отъ  югь,  отъ  Рмсьродоаския 
маешеь.^) 

Северозападната  мсова  яа  западт  Стара-планина  стоя  въ 
свръвва  съ  ^тпоряото  дМстгае  на  онна  вздънкя  отъ  Рило-родоп- 
С1ШД  масялгь,  която  се  протакатъ  отъ  двгЬгЬ  страни  ва  Морава. 
Геологътъ  Д-ръ  От.  Бончмъ  прнкша  хориао&талеяъ  натврскъ  и  отъ 
ютокъ  къмъ  8ападъ<),  който^  скщо  подш>но1та1лъ  да  се  швте  аа- 
падната  часть  01^  посоката  язтовь-занал^  въ  ютоизтокъ  —  сЪверо- 
вашигь.  Тозв  ватЕСвь  трЬба  да  си  го  иисликъ  обаче  многа  по- 
сяабъ^  ж  той  н^иа  звачевве  аа  верожното  рааположеяие  ва  Стара- 
планяна,  а  досега  само  жластовет^. 

Възъ  основа  на  орографски  и  тектонски  отличия,  конто  ще 
натиша  сво^рДненно,  д^лжиъ  Стара-планина  на  три  д^ла:  западна 
Стара-планняа,  отъ  Черногла1въ  до  Искърски  пролонъ;  о^дна  Стара- 
платина,  отъ  Искърски  проломъ  до  Демиръ-капия,  и  източна  Стара- 
шаяина,  отъ  Демиръ-кашш  до  морето. 

Западна  Стара-планпна  образува  отворена  въмъ  с^вероизто1Бъ 
д&га  и  се  протака  между  долината  ва  Тимовъ  и  Искърски  проломъ. 
Главнаятъ  водод&юнъ  ридъ  на  западна  Стара-планииа  се  придру- 
жава оть  с^веръ  в  югъ  съ  прЬдпланини,  които  сподЬлилв  съ  вето 
отчасти  или  ивцбло  всичхк  тектонски  произшествия, 

Въ  аападяа  Стара-планина  различаваме  ясно  дв%  дхгови  еди- 
плени  зони,  които  спроти  т^хнит^Ь  лични  върхове  можемъ  да  на- 
речемъ:  Миджурст  джга  и  джгата  на  Бабит  носъ.  Първата  се 
протака  отъ  Искърски  проломъ  до  Каднбоазъ,  а  втората  —  отъ 
Кадибоазъ  на  с1веровападъ. 

Дишпп*  ва  дв4т*  дхги  се  срЬщатъ  перпендикулярно,  и  това 
обстоятелство  подпомогнало  много  да  се  образува  Каднбоазъ,  най- 
удобннятъ  проходъ  въ  западна  Стара-планнна.  Пхтьтъ,  който  се  из- 
кача изъ  Сърбия  първо  по  Коритски  долъ,  а  оть  Друмски  пр^слапъ 
нагори  по  Кадибоазва  рЬка,  стига  пограничната  стражарница  на 
височина  631  м.;  ливадиното  седло  на  планината  лежи  нЪщо  150 
кетра  пб-високо.  Отъ  билото  се  слиза  по  слабъ  наклонъ  въ  доли- 
нйт^  ва  р^кит^  Арчаръ  и  Ломъ. 


^)  Сраввя  посвчевата  мтершгура  п  ваб^^жва  на  стр.  384. 

')  Д-рь  С.  Бончоп:  Н1ко1ю  думи  върху  ]гЬетоаахоиде1шата  в»  ■анпвит*  авг- 
лвща  въ  Бъ1гарня  въ  свръзаа  съ  вторичното  вагъване  ва  Балаана.  Трудове  ва  бъл. 
прнродов8пвтате1Во  друи.  I,  стр.  76. 

Пвршод.  вшнюняв,  ЬХУП1,  5^в.  5 
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и  двата  д&гови  д']^ла  на  западна  Стара-плаЕина  пр^даватъ 
досущъ  вида  ла  ц']^лата  Стара-планина;  н  въ  двата  д'Ьла  посоката 
отъ  изтокъ  въмъ  западъ  преминава  въ  посоката  югоизтокъ— сЬверо- 
западъ.  Характерно  е  обстоятелството,  че  тъкмо  тамъ,  дЬто  се 
извива  посоката  па  планината,  стърчатъ  най-високит^  върхове,  се 
лвяоатъ  на  сръбска  страна  млади  еруптивни  ска.1и  и  паралелно  съ 
навиването  на  западна  Стара-планина  пр'Ьминава  стръмностьта  отъ 
южния  на  северния  планински  склонь. 

Въ  свръзка  съ  падането  на  п.1астовег]^  къмъ  Сърбия  се  явяватъ 
въ  българските  склонове  на  дкгигЬ  Бабинъ  носъ  и  Миджуръ  от- 
весните спускове  на  многочислени  глами,  твърди  характерни  за  за- 
падна Стара-планина. 

Дипловата  джга  Бабинъ  носъ  захваща  съ  сЪвернит^  спускове 
на  върха  Черноглавъ  и  свърша  въ  долината  на  р.  Ломъ. 

Досегашната  наша  географска  литература  поставяше  Връшка- 
чука  (739  м.)  за  начало  на  Стара-планина.  Но  като  имаме  пр^дъ 
очи,  че  Връшка-чука  е  изолирана  издигнатияа,  отделена  отъ  след- 
ната значителна  височина  на  Стара-планина  чрюъ  гориста  низина^ 
която  се  не  издига  пб-гор*  отъ  500  м.  (най-високия  пуяктъ  до- 
стига само  492  м.),  то  тр^ба  да  приемемъ  за  начало  на  западна 
Стара-планина  с/ЬвернигЬ  спускове  на  върха  Черноглавъ  (860  м.), 
който  се  издига  лично  надъ  околностьта  и  е  т^сно  свързанъ  съ 
цюата  планина.  Мнението  да  се  приеме  Черноглавъ  за  начало  на 
западна  Стара-планина  се  подкрепя  главно  огъ  обстоятелството,  дето 
тъкмо  отъ  този  връхъ  се  подхваща  характерната  за  западна  Стара- 
планина  палеозойска  ядка.  Връшка-чука,  напротивъ,  е  карстова  ва- 
ровита височина,  която  намира  най-естествено  продължение  въ 
своята  посестрима  Магура,  с&що  варовита  карстова  височина,  предъ 
която  се  разстила  Рабишкото  карстово  езеро. 

Сдиплената  д&га  Бабинъ  носъ  се  изтъква  върху  карта  ясно 
чрезъ  изохипсата  500  метра.  Тя  се  разпростира  главно  въ  Бъл- 
гария, а  въ  Сърбия  спуща  въ  долината  на  1'имокъ  К2си  стръмни 
склонове.  Главното  водод  1)Лно  било  на  планината  Бабинъ  носъ  отъ 
Черноглавъ  до  Кадибоазъ  се  издига  пб-горЬ  отъ  850  м.,  по  средата 
на  билото  неколко  върха  надминаватъ  височината  1000  метра,  а 
Бабинъ  носъ  се  издига  дори  до  1120  м.  Планината  е  хубаво  за- 
лесена чакъ  до  върховете. 

При  Кадибоазъ  се  явяватъ  варовити  голи  височини. 
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Източното  крило  на  д&гата  Бабинъ  носъ  се  ир^Ьдставя  отъ 
тланата  ВЬтерникъ.  Т^сниятъ  Крупецки  ридъ  (585  м.),  който  от- 
д'Ьля  водит^  на  р.  Арчаръ  отъ  ЛонскитЬ,  споява  т'6сно  В^терникъ 
съ  Б'Ьлоградчишката  планина. 

Височината  В-Ьтерникъ,  чиято  най-висока  точка  се  издига  до 
1125  м.,  пр'Ьдставя  характерна  глама  съ  стръмни  спускове  къмъ 
€4веръ.  Тл  има  голямо*  значение  като  стратегичевъ  пунктъ,  който 
господствува  пътищата  за  БЬлоградчикъ,  и  като  орографско  продъл- 
жение на  най-западната  часть  отъ  западна   Стара-планина. 

Бгьлограднишката  планина  има  посока  успоредна  съ  главното 
водод-кано  било  на  западна  Стара-планина;  нея  трЬба  да  схванемъ 
като  нейна  прЬдпланина.  Като  изоючимъ  т-Ьсния  Крупецки  ридъ 
който  споява  тъкмо  при  БЬлоградчикъ  БЬлоградчишката  планина 
съ  Стара-планина,  останалата  часть  на  планината  е  обградена  отъ 
всички  страни  съ  долове  п  низини;  затова  тя  се  издига  лично  и 
се  см-Ьта  въ  нашата  училищна  географска  литература  за  начало 
на  така  наречения  Малъкъ  балканъ.  БЬлоградчишката  планина  има 
изгледъ  на  столова  планина.  Нейната  основа  се  със  гои  отъ  червенъ 
п^съчникъ;  сЬверната  часть,  д^то  п'Ьсъчникътъ  е  припокритъ  съ  ва- 
ровикъ,  се  нарича  Вгьненътъ  а  южната,  въ  която  голЬма  часть 
отъ  варовика  е  отнесенъ,  а  откритияаъ  червенъ  п^съчникъ  и  кон- 
гломератъ  подъ  д-Ьйствието  на  ерозията  моделиранъ  по  най-чудесенъ 
начинъ  —  Столоветгь,  Най-високата  точка  на  Б-Ьлоградчишката  пла- 
вина  достига  904  метра. 

Чудната  сценерия  на  Б'ЬлоградчишкигЬ  скали  прави  силно 
впечатлен11е  на  всички  пл^тешественици  и  т*  не  можатъ  да  нахва- 
лятъ  тяхната  величавость.  Бланки,  който  първи  описа  тЬзи  скали, 
се  провиква:  „Т^снит*  проходи  на  Олиулъ  въ  Провансъ,  проходътъ 
на  Панкарбо  въ  Испания,  Алпит'Ь,  Пиринеит^,  най-дивигЬ  Тиролски 
в  Швейцарски  планини  не  могатъ  съ  нищо  да  се  сравнятъ  съ 
БЬлоградчишкигЬ." ^)  Тоула,  като  сравнява  Б^лоградчишкитЬ  скали 
съ  скалит^  въ  долината  на  Елба  (Саксонска  и  Ческа  Швейцария), 
казва,  че  това  което  тамъ  е  отдалечено  едно  отъ  друго  и  има  сивъ 
цв4тъ,  тука  е  събрано  въ  единъ  моделъ,  въ  т^сно  пространство,  и 
божА  варииратъ  отъ  сивочервено  до  кърваво  червено.^) 


')  В1ап^ш:  Уоуа^е  еп  Ви1^аг1е  реп(1ап1  Гапп^е  1841.  Рапв.  1843.  р.  151. 
';  Р.  Тои1а:  Ке18ех1  ихк!  ^ео1о^.  1111(егвасЬа11^еп  1п  Ви1$апеп.  1890.  р.  17. 
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Мидж!^ката  сдиплена  джаа.  Мнджуревата  едвшена  дхга 
0  много  оо-дълга,  много  по-вноока  и  много  по-швраха  отволвого 
сднплената  дхга  на  Бабинъ  носъ.  Пр^дшатшнт!^  кошо  нридру- 
жаватъ  отъ  дв^^тЬ  страни  главния  й  водод^Ьлевъ  рцдъ,  ех  ясно  очер- 
тани. Както  главната  вервпц  тъй  м  прфднланинит^  се  еаущагь 
по- стръмно  къмъ  с^веръ,  но  далеко  не  тъй  непосредствено  както 
юаквмгЬ  склонове  на  ср1дна  Опфа-шавмна.  Въ  геолошко  отношенме 
основата  на  главния  ридь  се  състои  пр^лимво  огь  налеоаойоЕ 
образувания,  но  гол&ю  м'Ьсто  се  пада  и  на  траннтояднигб  скали, 
а  въ  източната  часхь  гол&съ  д^лъ  завматъ  триасовит^^  юрскигЬ  и 
креднитЬ  седиментни  свали,  които  се  явдватъ  по-често  въ  пр^^дпла- 
нинитЬ.  Главнилтъ  водод^^енъ  ридь  и  голяма  часть  отъ  др'Ьдпла- 
нинигЬ  се  обхващатъ  отъ  изохипсата  900  м.,  по-гол^мата  часть 
отъ  главното  водод'Ьлно  било  се  издига  надъ  1500  метра,  а  много 
с&  върховете,  които  достигатъ  я  надминаватъ  височината  2000  метра. 
Второстепенните  предпланияи  се  очертаватъ  отъ  изохипсата  500  м. 

Сдиплената  Миакдурска  дхга  се  разпростира  еднакво  пшроко 
въ  Сърбия  и  България.  Най-личнитЬ  предпланински  долове  с& 
т^сно  свързани  съ  най-високите  върхове  на  планинската  д&га. 
Най- удобните  проходи  на  тази  часть  отъ  западна  Стара-планина 
не  стоятъ  толкозъ  въ  свръзка  съ  най-низките  седловини  на  глав- 
ното вододелно  било,  колкото  съ  други  орохидрографски  отношения. 
Проходътъ  Св.  Никола,  презъ  който  води  п&ть  отъ  Белоградчикъ  за 
Пнротъ,  дължи  своята  удобность  на  дълбоките  противоположни  до- 
лове на  реквте  Чупренска  въ  България  и  Равнидолска  въ  Сърбия. 
Височината  на  прохода  е  споредъ  руската  генералщабна  карта 
1371,  а  споредъ  сръбската  1444  м.  Петрохански  проходъ  е  с&що 
много  високъ  (1444  м.).  Неговата  удобность  се  дължи  отъ  една 
страна  на  дълбоката  долина  на  Бързия  и  северния  кхсъ  стръ- 
менъ  склонъ,  по  който  се  изкача  серпентивенъ  П2ть,  —  отъ 
друга  на  неразчленения  дълъгь,  но  слабо  полегатъ  юженъ  склонъ 
на  планината.  Всички  останали  проходи  на  Миджурската  Д2г% 
които  се  изброяватъ  въ  напште  учебници  на  отечествена  география, 
с&  планински  п&теки  за  пешаци  и  коне.  Те  вървятъ  по  гърба  на 
вододелните  издънки  и  се  спущатъ  стръмно  въ  доловете,  кога  до- 
биятъ   последните  малъкъ  наклонъ. 

Ясно  разграничените  предпланини,  дългите  надлъжни  долини, 
ветрилообразните  котловинви  предъ  проломите  на  предпланините 
придаватъ    основенъ    характеръ   на    Миджурската    сдиплена   д&га. 
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Оеобею  ясно  се  натъква  нидъжвнятъ  улеЯ,  който  се  юхваща  отъ 
онова  м^сте  на  Огоста,  дЪто  тх  се  обира  еъ  БързоДя,  в&рвн  по  не!а 
шл  с^Ьверозападиа  посока  до  ПрЪваш,  щюдълзвава  с6  въ  е&щата  пооова 
кь  варстовнк  Сухн-дожъ,  въ  ваддъгкннгЬ  допни  ва  р&вят^  Лою, 
Чуиренева,  Вербовсва,  Гож^ма  рЬа  и  свърша  съ  Кадябоаахата 
«оедювию.  Тавн  надлъжна  доднна,  която  открива  естеетевенъ  шеть 
отъ  КадибоАВъ  за  Бе1Ж0Вица  и  Кутловица,  можемъ  да  наречеиъ 
Огоетенска  надлъжна  долина,  ващото  плодсфодната  долина  на  горна 
Огоста  съставя  нейната  главна  часть.О 

Огостенсвата  надлъжна  долина,  която  орографски  се  пр^ляксвл 
на  няколко  п&ти  чр^ъ  низки  седловинн  мФааду  многото  Ломски  при- 
тоци^ има  геолошко  единство.  Въ  нея  се  откриватъ  подъ  редъ 
чисдлигЪ  на  но-старит^  формации  въ  този  край,  като  ночнемъ  отъ 
времевия  и  неовонсвия  ватъ  на  кредата  и  свършимъ  съ  палео- 
зойскит^  образувания,  които  съставятъ  ядката  на  главната  верига. 
Наклонътъ  на  нластовегЬ  е  кънъ  югозопадъ.  Източната  часть  на 
долината  е  широка  и  покрита  съ  плоденъ  алувиумъ. 

Най-високата  часть  на  Миджурската  сдиолина  дкга,  която  се 
отличава  съ  гол^Ьмо  богатство  на  форми  и  разнообразие  по  бялото, 
пр'&дставя  Миджурсвиятъ  планински  в&зелъ^  който  се  издига  надъ 
2000  метра  и  чийто  най-високъ  връхъ  Миджуръ  стига  височината 
2166  м.  Съ  Миджурсвия  планински  вхзелъ  еж  споени  най-личнит1; 
части  отъ  прЪдпланинит^  на  западна  Стара-плапина.  Надлъжната 
долина  на  Влашкоселска  р'Ька,  главенъ  притовъ  на  Огоста,  отделя 
ясно  Язова  планина,  която  има  посока  успоредна  съ  западната 
часть  на  Миджурската  сдиплена  д&га.  Гологлавскиятъ  тЪсенъ  ридъ, 
чиято  височина  надминава  1400  метра,  отдЬля  водит'Ь  на  Огоста 
отъ  Ломскит^  и  споява  гЬсно  Язова  планина  съ  Мартинова  чува  — 
източенъ  Д'к1ъ  на  Миджурския  планински  в&зелъ.  Върхътъ  Язова, 
по  чието  име  наревохъ  най-личната  пр'Ьдпланина  на  Миджурската 
трупа,  се  издига  1575  м.  високо.  Северна  граница  на  Язова  пла- 
нина образува  надлъжната  Огоетенска  долина;  Провалената  седловина, 
която  малко  надминава  височината  500  м.,  продължава  вододелната 
олужба  на  Гологлавския  рцдъ  и  споява  Язова  планина  съ  Широка 
планина^  която  има  схщата  посока  и  се  явява  като  продължение 
на  отдЬленигЬ  една  отъ  друга  чрОзъ  хубави   проломи   на  Ломски 


^)  А.  Ишврковъ:  Въ  аападва  Стара-пмиива.  ЯвшЬепя  аа  жохацдвромяН  ва 
31внист.  иа  Народ.  Просв^щеняе.  Книга  I.  стр.  111. 
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притоци  пр'1дпланински  височини-глами:  Студени  връхъ  (1020  н.) 
Млюнъ  (905  м.)  и  гланит'6  надъ  село  Долни  Ломъ.  Широка-пла- 
вина  свърша  на  западъ  надъ  Долни  Ломъ  съ  главата  Западъ,  на 
изтокъ  се  стеснява  п  пр'Ьнипава  въ  Вереницко  бърдо,  което  свърша 
надъ  Кутловица.  Широка-иланина  се  очертава  ясно  съ  хвзонпса 
500  м,  а  нейниятъ  най-високъ  връхъ  Типчинъ  се  издига  до  943  м. 

Като  продължение  на  БЬлоградчишкатя  планина  се  явява 
височината  Косаръ  (610  м),  която  се  спуща  стръмно  къмъ  всички 
страни.  Широка  разлага  сЬдловина  споява  Косаръ  съ  сЬвернигЬ 
краища  на  с^^вернигЬ  Широкопланински  издънкп. 

Отъ  Магурищенската  седловина,  която  се  образува  отъ  доло- 
вегЬ  на  рЬкит4:  Магурища,  що  тече  на  югъ,  и  Гол-Ьма  р-Ька,  що 
тече  на  сЬверъ,  се  захваща  източната  часть  на  Миджурската  сдип- 
лена  джга.  Тя  има  посока  отъ  изтокъ  къмъ  западъ  и  се  отличава 
значително  по  своята  орографска  п  геологическа  направа  отъ  сЬ- 
верозападната  часть  на  дхгата. 

Низката  и  т^сна  Дупнивръшка  седловина  д^ли  източната  часть 
на  Миджурската  дхга  на  два  дЬла:  Берковска  и  Врачанска  пла- 
нина. Този  д'Ьлежъ  се  основава  не  само  върху  народната  номен- 
клатура, а  стон  въ  свръзка  и  съ  тЬхния  видъ  и  геолошки  съставъ. 

Берковската  планина  е  висока,  у  пея  много  върхове  надми- 
наватъ  височината  1600  м.;  Комъ,  който  се  издига  на  изтокъ  отъ 
Магурищпнската  седловина,  достига  2010  м.,  а  Петроханскпятъ  про- 
ходъ,  пр4зъ  който  се  извърташе  неотдавна  главното  съобп;ение 
между  Со({)ия,  Дунавъ  и  външния  св'Ьтъ,  не  лежи  по-низко  отъ 
1400  м.  Въ  противоположность  на  средна  Стара  планина  Берков- 
ската планина  се  спуща  два  пати  по-стръмно  къмъ  сЬверъ  откол- 
кото къмъ  юп>.  Отъ  с.  Костннбродъ  до  Цетроханъ  има  30  кил. 
п&ть,  когато  отъ  Петрох11НЪ  до  Клисура,  която  лежи  много  по- 
низко  01'ъ  цЬлото  Софийско  поле,  нЬма  нито  15  кил.  Отличаватъ 
се  склоновегЬ  на  Берковската  планина  и  по  това,  че  гранитоид- 
нит*  скали  рЬдко  пр'Ьминаватъ  на  югъ  отъ  водод'Ьлното  било,  и  до- 
като сЬвернит*  гористи  склонове  далеко  надлъжъ  и  на  ширъ  се 
състоятъ  отъ  гранитъ,  въ  който  се  вр-Ьзватъ  многочислени  при- 
тоци на  Огоста,  южнпт^  пр^дставятъ  широко  голо  варовито  карстово 
плато,  прошарено  съ  въртопи,  ями,  пеи1,ери  и  стръмни  зжбери,  на- 
ричани тука  „в-Ьнци".  ИотоцитЬ,  които  взиматъ  своето  начало  отъ 
водод'Ьлното  било  и  неговигЬ  близки  южни  склонове,  се   губятъ   въ 
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дълбовит!  пропасти  на  долнотриаскит^  и  юрски  варовици  и  доло- 
мити на  планината  Поноръ  и  въ  склоновегЬ  на  западъ  отъ  нея, 
за  да  иввочатъ  на  б']^ъ  св'Ьтъ  като  буйни  извори,  както  е  случай 
съ  Искрецвид  изворъ,  извора  край  рЬка  Исвъръ  ср'&1цу  спирката 
Лакатнивъ,  тьо^итЬ  при  селата  Гивци,  Годечъ  и  др. 

Въпр^^ви  сдипленил  (нагърченъ)  произходъ  на  Стара-планина 
Берковсвата  планина  остала  доста  масивна.  Нейниг]^  пластове  не 
се  подали  лесно  на  сдиплднето,  а  се  напукали  и  разместили  вер- 
тикално по  посока  на  планината.  Последица  отъ  това  вертикално 
размЬстяне  сл  дълбовит*  долове,  които  разчленяватъ  платообразния 
южевъ  склонъ  на  Берковската  планина. 

Пр^Ьдъ  Берковската  планина  С2  развити  твърд'Ь  слабо  сЬверни 
пр'1>дш1анинц  и  съ  това  тя  се  отличава  много  отъ  с']^верозападиия 
Д'к1ъ  на  Миджурската  д&га. 

На  югъ  отъ  главния  водод'Ьленъ  ридъ  се  простира  шировъ 
мезозойскй  поясъ  отъ  паралелни  пр^Ьдпланини.  Пиротското  поле  отъ 
една  страна  и  дълбокиятъ  Искърски  проломъ  отъ  друга  подпомог- 
нали много  да  се  раввин1Ъ  по-силно  надлъжнит*!}  долини  между 
пр'Ьдпланивит*.  Понеже  Софийското  поле,  къмъ  което  спущятъ 
своцг]}  склонове  посл']Ьдни1'Ь  южни  пр']Ьдпланини  на  Берковската 
планина,  е  по-високо  отъ  500  метра,  то  южниг]^  пр^дпланини  се 
очертаватъ  чр^зъ   много   по-висока  изохапса,  отколкото   с4вернигЬ. 

Къмъ  западъ  тече  р'Ьката  Височка,  която  въ  горната  си  часть 
носи  името  Комщица,  по  името  на  село  Комщица,  разположено  въ 
южвигЬ  поли  на  върха  Еомъ.  Широката  и  г&стонаселена  долина 
на  Височва  или  Височница  се  загражда  на  югъ  отъ  стръмните 
скалисти  склонове  на  В идличъ  планина,  която  достига  своята  най- 
гол']^ма  височина  тъкмо  на  границата  между  Сърбия  и  България, 
при  върха  Гувнище  (1412  .м.).  Къмъ  Ю1"ь  Видличъ-планнна  се 
спу1ца  полегато  и  пр']^минава  въ  карстово  плато,  високо  ср'Ьдно 
750  м.  И  тука  както  въ  Поноръ-планина  има  много  въртопи,  ями, 
цещери  и  четири  значителни  вдтрЬшни  басейна,  чиито  р']&вици  и  порои 
се  губятъ  подъ  земята,  за  да  се  яватъ  наново  чавъ  при  полит^  на 
южнит^  склонове  на  платото  при  Царибродъ  и  с.  Обреновацъ 
въ  сръбска  територил.  Най-гол'Ьмъ  вътр1шенъ  басейнъ  пр']Ьдставя 
Смиловското  поле,  дълго  8  и  широко  7  километра.  Царибродското 
варстово  плато  се  спуща  съ  стръмни  голи  спускове  къмъ  доли-- 
ната  на  Нишава. 
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Шшь  изювъ  ва1Ю  пандантъ  на  Васочва  те«е  Иофецшт  р41<а) 
чнйто  долъ  разчлевшА  надаъжно  сбвернаатъ  шяровф  свюн»  ва 
Бервовсвата  планава.  Широкиять  водод^дъ  между  Исврецка  м 
Гнясва  р^Ьва,  началото  на  Нишава,  представя  нераачлеаенъ  смояъ, 
по  който  води  удобенъ  н&ть  отъ  Петрохан^  за  Софня. 

МезЕду  Искрецкня  долъ  н  додьть  на  р.  Пробойянца,  вр-бзанъ 
дтлбою  въ  червения  п^сбчиивк,  ое  разтша  широкото  яарстово  плато 
Цотрь,  което  се  спуща  съвсймъ  стрьнао,  на  много  м4еа  почти 

ОТВ'&ОНО   въ    ИспрСКИ    ЩЮЛОЖБ. 

На  югъ  отъ  Иокрецга  долъ  пданйнскиягь  вомаяексъ  е  мног^ 
разпокхсанъ  отъ  надлъжни  и  напр^Ьчни  долове,  но  сб  ясно  се  из- 
тъцва  единъ  надяъженъ  ридъ,  който  се  простира  отъ^  Исвърсви 
продомъ  до  Драгоманока  нрохохьг  Той  се  натъква  ясно  юр1!у  лр^ 
тата  съ  изохапсата  900  м.;  източната  часть  на  том  ридъ  носи 
щсето  Мада-пданина»  а  западната  —  Чепанъ.  Мал^^планиян  е  го- 
риста,  а  Чепанъ  гола  шфвтоаа  височина  съ  стръмни  спускою  пм% 
Драгоманското  карстово  блато.  Най-високиятъ  иргькъ  на  Мала-пла« 
вина  —  Церие  се  издига  Г229  м.,  а  на  Ч^епаиъ  --  Штровъ  кръсю 
1206  метра. 

Балински  долъ.  на  изто1въ  и  визияао^а  ва  ДрагоманскЬ^го  блато 
на  западъ.  отд^киятъ  пося^днята  южна  п^р^Ьдпланина  нй  БерковскатА 
Старагнланиоа.  На  изтокь  се  издига  гористин  Церецелски  ридъ; 
а  на  западъ  редица  отъ  голи  островъраси  чуки,  които  свършатъ 
съ  Три  уши  надъ  Алдомировското  блато,  означаватъ  неговото  про^ 
дължение.  Най-високиятъ  връхъ  на  Церецелски  ридъ-» Кална^-гдава 
достига  1090  м.,  а  на  островърхигЬ  чуки  -^  Леща'  се  ивдига  922^ 
Малка  Цревъ  —  898  м. 

Вртанската  планина  се  явява  като  вв^^нка  на  Стара-пла^ 
явна;  тя  се  отклонява  далеко  на  с^Ьверъ  отъ^  главната  вододелна 
липжя  и  сЬвашъ.  пр^^дстава  съ  по-гОл<Ьмата  си  част^  д'&1Ъ  от^ 
многократно  разооа&свавото  чр^^зъ  напр^Ьчви  дозвнн  продължение 
аа)  Язова-^лланива.  Врачанската  планина  пр1ЬД(ГГавя  т^Л&т^ШркяНо 
възвишевие,  което  се  спуща  стръмно  въмъ  всвч^яг  стра'п&  Дибо- 
квлтъ  Сгориградсви  долъ  и  долината'  на  р.  Главарка,  1фя!тевъ^  вв 
Бошуяяу  силно  разчлевили  това  плато  и  му  далй  фината  на  ш'их|а1 
съ  разверени  криле.  За  разчленението  на  Врачавс^та  ж^Ввва^ 
п<шогнали  много  червевоп'6с&чнвгЬ  наслагв,  въ  коит!)^  можл»  д»  се 
развиятъ  правилен  долове,  защото  по-гол^мата  частБ  огь  иашшт^Ш 
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се  еъект  от  «(ф^иейй  и  йреденг  в»ров1п?ь,  кой'М)  нокавва  «сйш 
вярСФвм  феномени.  Поаеже  радж>1»саш>т<^  плнто  на  Врачанската 
шаяина  яка  мео<1в«а  11!9^г01^а  отг  1000  м.,  а  ее  йвдяга  на 
едянъ  юкп,  съ  стръмни  скалк  ивъ  пролгомъгь  на  Исвъръ,  Врачан- 
свбто  шие  и  домнйгга  на  Главарка,  «бито  леааагь  но-^ннаво  оп 
500  «.,  то  ндантата  явглежда  импозантна  отъ  всички  страни. 
Вь  Сгориградсаи  долъ,  дгЬто  р^Ьката  ерозирала  при  Вратцата  варо- 
тпжЛ  скали  иа  оланината^  сцвяервдта  е  особено  величава. 

№й-В(гсо1ЮЕ1Т»  часть  на  Врачанската  планина,  върхъгь  Пер^ 
шевица  (Г4ВЗ  ж.\  се  ивдига  яадъ  Исвгьрски  проломъ  и  веговигб 
висове  —  Бьобнлини  стЬни  се  спущатъ  стръмно  надъ  селото  Оплетня. 

На  северозападния  влонъ  отъ  Врачанската  планина  най-ви- 
совидтъ  връхъ  Стрешаръ  е  висовъ  1194  м.,  а  на  с^^вероизточния  — 
Бозова  могила,  висока  1319  метра. 

Искърски  проломъ.  Характерно  е  за  западна  Стара-планина 
обстоятелството,  д4то  интензитетътъ  на  сдиплянето  ослабя  твърди 
много  къмъ  Искърски  проломъ;  диплитб  ставатъ  така  плоски,  че 
пластовегЬ  верукано,  триасъ  и  юра,  които  на  западъ  еж  силно 
сдиплени,  лежатъ  въ  Искърски  проломъ  почти  хоризонтално.  Въ 
източната  страна  на  пролома  захваща  нова  група  отъ  дипли;  т^Ьх- 
ната  ядка  е  с&що  палеозойска.  И  диплитЬ  на  изтокъ  отъ  Искърски 
проломъ  ставатъ  пб-плоски,  колкото  се  по-приближаватъ  до  него, 
което  показва,  че  и  тука  иитензитатътъ  на  сдиплянето  билъ  пб-слабъ. 
Осв^нъ  това  диплит^  отъ  двЬт^  страни  на  Искърски  проломъ  не 
с&  насочени  едни  ср^щу  други,  а  се  разминаватъ:  първитЪ  (зааад- 
нигЬ)  еж  отклонени  къмъ  сЬверъ,  а  вторитЬ  —  къмъ  югъ.  Окол- 
ностьта  на  сегашния  Искърски  проломъ  станала  тектонска  граница 
между  дв'Ь  групи  дипли,  д']Бто  пр']^дипермсвото  и  олигомиоценото 
сдипляния  намалили  своя  интезитетъ.  Тука  имаме  снишена  зона, 
която  благоприятствувала  да  се  прокара  Искърски  проломъ,  който 
образува  сега  най-лична  граница  между  западна  и  ср'Ьдна  Стара- 
планина. 

Р^Ьва  Искъръ  СЕ  пробила  п&ть  чр^зъ  постепенно,  но  постоянно 
ероаивно  дМсгвие  пр']^ъ  ц'Ьлата  Стара-планина.  Еореспондантнето 
разположение  ва  скалиг]^  отъ  дв']^т^  страни  на  рибката  сд  най- 
добро  доказателство  за  това.  Не  се  заб'к|'Ьжа  вертикално  разм^стяне 
надлъжъ  по  реката,  отъ  което  да  се  е  особено  възползувалъ  Искъръ, 
когато  си  пробивалъ  п&ть.  Шпротивъ,  ва  а'Ьколко  м']Ьста  се  гиждатъ 
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вертикални  разм']^стяния  въ  напр'Ьчни  на  раната  посоки.  Питането^ 
дали  н'1маме  въ  Искърски  проломъ  случай  отъ  противоположна 
ерозия,  е  само  мисъль,  която  възниква  по  аналогия  ца  други  про> 
ломи  въ  верижни  планини;  за  такава  ерозия  не  притежаваме  ни- 
какви факти.  Ироломътъ,  който  Искъръ  образувалъ  въ  нашата  най- 
дълга  планина,  ни  открива  чр'Ьзъ  иай-нагледеяъ  профилъ  градежа 
на  Стара- планина.  Тука  имаме  образувания  палсозойски,  триаскн, 
юрски  и  креди н.  Ь1а  много  м']^ста  можемъ  да  просл^^димъ  посл'Ьдо- 
вателното  наслагане  едни  връзъ  други  скалигЬ  на  повече  отъ  дв* 
геолошки  системи.  Въ  червенит*  пясъчници  си  пробили  пдть 
и  еруптивни  скали,  като  кварцъ-порфири,  разни  диорити,  диабази 
и    най- вече  разнообразни  порфирити. 

Дължината  на  Искърски  проломъ  пр1>зъ  Стара-планина  между 
село  Курило,  дЬто  се  захваща,  и  с.  Лютибродъ,  ср^щу  което  се 
свърша,  е  03  километра.  Проломътъ  е  т4сенъ,  малко  еж  местата, 
д-Ьто  се  наслагалъ  алувиумъ  и  дплувиумъ;  често  пхти  водата  на 
Искъръ  досЬга  и  двата  скалисти  стръмни  спускове,  и  жел'Ьзниятъ 
п&ть,  що  е  прокарапъ  нрЬзъ  пролома,  е  изсЬченъ  на  много  М'Ьста 
въ  сама']а  скала  и  минава  22  тунела,  които  иматъ  обща  дължина 
блнзу  четири  километра  (3981.54  м.).  Най-дългиятъ  тунелъ  при 
18  ки.т.  се  простира  439.во  м-  С!амо  тамъ.  д-Ьто  се  изтичатъ  при- 
тоци на  Искъръ,  се  ср'Ьщатъ  котловинни  разширения  на  долината, 
въ  които  еж  вгн4здени  и  6'Ьдиит'Ь  селиш,а  на  пролома.  Между  тия 
котловпнки  особено  голяма  и  хубава  е  Свогенската,  д^Ьто  се  изтича 
най-гол'Ьмия  притокъ  на  Искъръ  въ  пролома  —  Искрецка  р*ка. 
Страничната  ерозия  унищожила  въ  пб-голкмита  часть  терасигЬ  по 
склоповег'Ь  на  Искърски  проломъ,  свидетели  за  н-Ькогашното  по- 
високо  ниво  на  реката,  но  се  пакъ  на  много  м^Ьста  се  придружава 
реката  Искъръ  отъ  дилувналпи  тераси,  които  пр^Ьдставятъ  пригодни 
м4ста  за  ниви,  ливади  и  хубави  гори.  По  много  тераси  растатъ 
орехови  дървета,  които  тука  никнатъ  саморасли  не  само  край  ре- 
ката, но  и  високо  по  склоновет-Ь.  Малко  пб-долу  отъ  Свогенската 
котловина  имаме  характерно  сриване  на  склона  (Вег§;81иг2).  Гра- 
мадното количество  сринатъ  материалъ,  който  сгЬснилъ  л4глото  на 
рЬката,  не  личи  да  датира  пб-рано  отъ  стотина-дв-Ьст*  години. 

Средна  Стара-планина  се  простира  между  дълбокия  Исвърсви 
проломъ  и  прохода  Демиръ -капия.  Тя  се  не  отличава  съ  такова 
единство  въ  своя  градежъ  както  останалигЬ  два  старопланински 
д']&ла  и   затова   нея   можемъ   мжчно   да   охарактеризираме   изобщо. 
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Двата  края  на  средна  Стара-планина  пр'Ьдставдтъ  преходни  д^кзове 
отъ  западната  и  източна  Стара-планина.  Палеозойскит']^  скали,  които 
еьставятъ  лдката  на  западна  Стара-планина  се  продължаватъ  и  въ 
западната  часть  на  ср'Ьдна  Стара-планина,  по-млади  седиментарни 
скали,  които  съставдтъ  източна  Стара-планина,  взиматъ  върхъ  и  въ 
източната  часть  на  ср-Ьдна  Стара-планина.  КреднигЬ  образувания 
образуватъ  главно  сЬвервттк  склонове  на  средна  Стара-планина: 
т^  се  показватъ  на  изтокъ  дори  върху  билото,  а  пб-стари  седимен- 
тарни скали,  каквито  С2  трияскигЬ,  пр']§1[инаватъ  и  въ  южнигЬ  скло- 
нове. АрхаичнигЬ  скали  господствуватъ  само  въ  високата  ср']^дна 
Стара-планина. 

Вьцр'Ьки  гол'Ьмиг]^  тектонски  проияшествиа  въ  южнигЬ  скло- 
нове на  ср'Ьдна  Стара-планина  запазила  се  още  ако  старата  свръзка 
на  тази  часть  отъ  Стара-планина  съ  СрЬдна-гора.  Чр4зъ  седло- 
винит*  Гълхбецъ,  Козница  и  Кръстецъ  Стара-планина  се  споява 
т&сно  съ  Ср']Ьдна-гора,  а  въ  пролома  на  Тунджа  между  Казанлъш- 
кото и  Сливненско  полета  се  свръзватъ  подъ  водата  еднаквитЬ  скали 
отъ  двЬгЬ  страни  на  реката. 

Ср'Ьдна  Стара-планина  се  захваща  съ  Голгьма-планина^  Из- 
първо Гол4ма-плаиина  има  досущъ  характера  на  източния  край 
на  западна  Стара-планина,  особено  на  Мала-планина.  Колкото  оти- 
ваме по  къмъ  ИЗТОКЪ;  толкозъ  пб-особенъ  изгледъ  тя  добива.  Искърски 
проломъ  отъ  западъ  и  сЬверъ.  Орханийското  поле  отъ  изтокъ  и 
Софийс1«)то  отъ  югъ  подпомогнали  извънредно  много  за  богатото 
разчленение  на  тази  планина,  чиито  скалистъ  материалъ  (вь  пб- 
голЬмата  часть  синкави  палеозойски  глинести  шисти)  е  особено 
пригоденъ  затова.  Ту1М1  нямаме  плата  както  въ  Врачанската  пла- 
нина, нито  правиленъ  водод'к1Ъ  съ  точно  опр^д'к1ена  посока  както 
въ  останалигЬ  части  па  Сгара-планина,  а  само  високи  върхове, 
що  пркдставятъ  важни  орохидрографски  вжзели,  отъ  които  се  про- 
тЬгатъ  къмъ  всички  страни  ридове  и  отварятъ  тЬсни  долове.  Всич- 
китЬ  главни  височини  се  издигатъ  вадъ  Орханийското  поле.  затова 
и  долинит*,  които  се  отваратъ  къмъ  западъ  ех  много  пб-дълги. 
Между  върховегЬ  на  ГолЬма-планина  първо  м4сто  заима  не  само 
по  своята  найгол'Ьма  височина  (1688  м.),  пои  поради  своето  оро- 
хидрографско  значение,  често  възпкваниятъ  Мургашъ.  Между  рЬкигЬ, 
които  текатъ  отъ  него  къмъ  сЬверъ  и  югъ,  се  начева  и  Коздодерска 
Р'Ька,  която  подъ  най-различни  имена  стига  Искъра  и  отд'к1я  една 
планинска  верига,   чиито    стръмни  южни  склонове  се  състоятъ  отъ 
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'Чврт1енъ  п^к^^чпию;  по  вея  се  иаднгатъ  вьршве  пб-гор^!  о№ 
1200  к.  Втйра  личва  вмсочвяа  жь  ГаЕ&на^шшБпна,  хмто  шпущ» 
вного  рвдове  е  потоци,  е  Р^яа  шанкп.  Та  ое  ве  вздига  тошю 
вяеоаОу  колкото  Мургашъ^  но  нсйявятъ  поясъ  на  виеоина  шьгор^ 
отъ  1400  м.  е  анаштелво  п6-гол1въ.  Иацкю  Го1Л'Ь|а-планвжа 
представя  редица  нланинскн  вернгн,  ноята  шютъ  шмямва  отъ  загащь 
къвъ  ввтоп  и  ое  спояватъ  съ  главвкта  ввдад^аяа  гр7°^  воят 
отд^^  водитЪ  на  Орханнйсяото  воле  отъ  ИевърскитЪ.  Гол^начиа- 
ияна  волвото  отива  пб  въш  изтовъ  става  вб-т^сна  н  вря  Лраба- 
вонавъ  образува  еьвсЬмъ  т^сиа  и  ннзва  седловива  (952  н.). 

Висока  Сгара-планина.  Между  Арабавонашвата  н  Шипчет^ 
свата  седловяна  се  простира  високата  Стара-планина.  Въ  тази 
дига  часть  яа  СтцА-планина  малво  ех  кЬстата  отъ  бялото,  вопо 
лежатъ  во-ниаво  отъ  1400  м.,  а  много  ех  върховете  и  голЬхи  ех 
пространствата»  която  се  яздягатъ  по-гор^Ь  отъ  2000  в.  надъ  мор- 
авото равнище  Харалггерно  е  за  виоова  Стара-шашша,  че  разли- 
ката между  най-висовитЪ  върхове  и  околното  било  ие  е  гол'ю1а, 
рЬдко  надминава  200 — 300  м.  и  затова  прохоАитЬ,  които  ее  ва- 
миратъ  въ  нейния  д^лъ,  лежатъ  виооко  (Рибарски  19 16»  Росалий- 
сви  1855  м),  когато  въ  АлпитЬ  наредъ  съ  височини  до  4000  м. 
има  проходи  по^долу  отъ  2000  м.  Южниятъ  свлонъ  на  тази  часть 
отъ  Стара-планина,  който  ое  състоя  главно  отъ  кристяляння  шисти, 
ч;е  спуща  съвсЬмъ  стръмно  и  непосрФдственио  въ  подбалканскитЬ 
полета;  а  на  сЪверъ  богато  разчлеяеннятъ  скловъ,  който  се  състои 
главно  отъ  кредни  седиментирани  скали,  се  спуща  стръмно  само 
въ  доловегЬ  на  многочисленигЬ  рЬви,  а  по  ткхиитЪ  вододЬли  ое 
протакатъ  далево  на  с1^ръ  високи  издънвя,  които  свръзватъ  прЬд- 
лланияит^  съ  главната  верига  на  Стара-планина.  Южнит^  свяо- 
вове  ех  голи  и  прорязани  съ  многочислени  роиливи  долиз^а^  взъ 
1|ОЯто  въ  силенъ  дъждъ  се  свличатъ  буйни  порои,  пълни  съ  ка- 
мъвавъ  и  нръсть.  С'ЬверяитЬ  склонове,  наопаки,  ех  хубаво  захЬеевя 
л  суходолията  се  заи^Ьстятъ  съ  клокотливи  потоци. 

Долината  на  р.  Бебрежъ,  която  отд'Ьля  Гол^ма-планвна  отъ 
висока  Стара-планина  и  по  която  води  пхть  отъ  Орхане  прЪъ 
Араба-кояавь  за  Долно  Бамарсвото  поле,  е  широка  и  отива  дъл- 
боко въ  планината,  което  дава  поводъ  да  се  мисли,  че  е  обряау- 
вана  чр^Ьзъ  проц'Ьаяне.  Тази  доляна  се  загражда  отъ  двМЬ  страни 
съ  стръмни  добр^Ь  залесени  склонове  и  има  до  самия  спуекъ  яа 
^^рабаковашката  седлогана  съвс&мъ  малъкъ  увесъ. 


01д1112ес^  Ьу  Сд0051б 


Првноеъ  кънъ  географи»  п  квшвепо  Вътрня.  40  Г 

Неноср^детвено  отъ  нозвка  седдовнна  Араба-вотип»  (952  мХ 
която  пр^ди  да  се  прокара  жед^заиять  охть  дркзъ  Исгьрсви  про- 
Д01СЦ  б^Ьше  иавняагь  а!роходъ  за  съобщевие  на  столицата  съ  по> 
тжЬаата  часть  на  Дунавева  Българвя,  захваща  бързо  да  се  издят 
Епу[нтожката  плвнинау  ш  надъ  самата  седловина  вър&ътъ  Ялдъзъ- 
табия  доствга  висотаната  1660  м.  Отъ  върха  Ялдъгь*табгия  като 
отъ  вазкеаъ  плашшски  вхзелъ  отиватъ  на  югъ  нвдънваш  Гъл&б^ъ- 
планнва,  която  служи  за  водод^лъ  на  Искъръ  и  Тополница  и  свръзва 
т<»см  СрЬдна-гора  съ  Стара-планнва,  а  на  с1веръ  Широка-пла-- 
няна,  която  се  спу|ЦА  стръмно  и  слабо  разчленено  къмъ  Орханнй- 
ското  поле  и  Бебрежвата  долина,  а  на  взтовъ,  къмъ  страната  на 
малки  Искъръ^  се  разиенява  отъ  неговнгк  притоци  въ  пр^дпла- 
нини  успоредни  на  главната  верига.  Между  прЬдолавинигЬ  на  Етро* 
волската  планина  особено  лично  се  издига  Било -планина  (най- 
висовата  точва  1366  м).  Я^тдъзъ-табия  заедно  съ  височината  Шан- 
дорнивъ  (1430  м.),  воято  съставя  най-висовата  часть  на  северната 
вздънвау  госнодствуватъ  върху  п&тищата.  що  водатъ  отъ  Етрополе  н 
Орхане  за  София  и  за  това  б^Ьха  силно  увр&юни  отъ  турцит^  въ. 
посл'Ьдцата  русво-турсва  война. 

Бърху  билото  на  Етронолсвата  планина  се  издигатъ  особена 
лично  върхътъ  Баба  (1790  м.),  войто  често  се  припна  въ  нашити 
учебници  по  отечествена  география  за  начало  на  ср']^два  Стара- 
планина,  и  височината  Говедарнивъ  (1789  м.). 

Р1»вата  Малви  Исвъръ  се  вдава  съ  своя  долъ  въ  диагонална 
носова  (сз.  —  юи.)  далево  наввтр^^  въ  Стара-планина  и  отваря  пвтъ 
отъ  Етроноле  за  Златица.  Тя  образува  с&щевр'Ьменно  харавтерна 
седловина,  отъ  воято  се  почва  праволинейната  носова  на  Златиш- 
ката  планина.  Отъ  Малвоисвърсвата  седловина  на  изтовъ  чакъ  до 
Химитлийски  проходъ  ннв&д^Ь  билото  не  се  снишава  по-долу  отъ 
1400  м.  и  поясътъ  на  височина  по-горЬ  отъ  1400  м.  става  сб 
по-шировъ. 

Бъ  Златишвата  планина  отъ  Брайна-поляна  (1596  м.)  се 
протака  далево  на  сЬверъ  водод'&1на  височина  между  Исвъръ  и 
Битъ,  важна  издънва,  воято  чавъ  надъ  с.  Гложене.  22  километра 
далево  отъ  вододелната  верига,  м'1рено  въ  въздуха,  издига  личенъ^ 
връхъ  Лисецъ,  висовъ  1097  м.  По-вхса,  но  много  по-висова  издънва 
се  спуща  отъ  Гьолджува  (2063  м.)  на  с4веръ  —  Кале  балванъ,. 
воято  чавъ  до  стръмннгЬ  спусвове  надъ  гр.  Тетевене  (Патрахилъ) 
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запазва  височината  по-горЬ  отъ  1000  метра.  Боле  балваиъ  отд^Ьля 
Черни  отъ  Б'Ьли  Витъ. 

Най-характерната  издънка,  която  изпуща  къмъ  сЬверъ  високата 
Стара- планина,  е.  Василевска-планина,  що  отд'кзя  горнит1&  течения 
на  Вц1"ь  и  Осъмъ.  Тя  се  отличава  съ  своята  гол^^ма  широчина  и 
дължина;  тя  достига  до  с.  Гложене,  дкго  отв&дъ  рЬката  Витъ  се 
издига  нейното  продължение  Лисецъ.  Василевска-планина  не  се 
снишава  подъ  1000  м.,  а  нейниятъ  главенъ  връхъ  Василина  се  из- 
дига дори  до  1490  м.  Върхътъ  Василина  представя  много  важенъ 
планински  влзелъ;  въ  него  се  събирагь  четиръ  главни  рида,  по 
които  водятъ  п&тища.  ХарактернигЬ  върхове  Бонь,  Тр^скавецъ  и 
други,  които  се  издигатъ  особено  лично  надъ  гр.  Тетевене  прина- 
длежать  на  Васнлевска-планина. 

ДосЬжно  главната  водод-Ьлна  верига  Василевска-иланина  заима 
с&щото  положение  въ  срЬдна  Стара -планина,  каквото  има  Врачан- 
ската планина  въ  западна  Стара-планина.  И  общностьта  не  е  само 
географска,  но  и  геолошка:  Василевска-планина  съ  своит*  юрски 
и  триаски  образувания  се  отделя  ясно  отъ  своята  кредна  околность. 

Характерно  е  за  Василевска-планина,  че  нейниятъ  главенъ 
връхъ  не  е  много  по-низъкъ  отъ  планинския  й  вхзелъ  на  главната 
вододЬлна  верига  —  Капуджикъ,  високъ  само  1621  м. 

Между  Василевска-планина  и  главната  височина  на  Тетевен- 
ската планина  —  Веженъ  (2197  м.),  се  вкопала  дълбоко  въ  пла- 
нината хубавата  долина  на  р.  Рибарица,  притокъ  на  Витъ;  по  нея 
води  пхть  пр-Ьзъ  Рибарски  проходъ  (1916  м.)  за  с.  *  Рахманларе  и 
отъ  тамъ  за  гр.  Карлово.  Пхтьтъ  е  много  труденъ  за  п-Ьшаци  и 
коне,  и  затова  проходътъ  нЬма  значение. 

Долината  на  р.  Рибарица  прилича  много  на  долината  на  р^ка 
Малки  Искъръ.  Първата  придобива  значение  още  и  по  това,  че  до 
нея  се  свършатъ  вече  палеозойскитЬ  образувания,  които  съставЬха 
до  сега  основната  часть  на  Стара-планина. 

На  югъ  отъ  върха  Веженъ  склонътъ  на  Стара-планина  се  споява 
т^сно  съ  Ср^дня-гора  и  образува  водод']^лна  еЬдловина  Козница. 

Тетевенската  планина  пр]^дставя  най-красивия  д'к|ъ  на  ср1Ьдна 
Стара-планина.  Особено  хубавъ  е  изгледътъ  отъ  издънката  Братаница; 
посл-Ьднята  се  издига  съ  стръмни,  но  хубаво  залесени  съ  елова  гора, 
склонове  изъ  дълбокия  долъ  на  р.  Заводна,  къмъ  която  се  спуща  още 
по-стръмно   Веженъ.   Гол'Ьмата   Д2га    на    Василевска-планина    отъ 
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западъ  и  Кале  бялканъ  отъ  изтокъ  образуватъ  широко  кръжило, 
отъ  което  се  протакатъ  безброй  издънки  и  долове  къмъ  хубавата 
долина  на  р.  Витъ.  Високит^  върхове  на  главното  било :  Веженъ  и 
Булванъ  (2038)  господствуватъ  величествено  върху  ц'Ьлата  сценерия. 

На  сЬверъ  отъ  Василевска-планина  и  височината  Лисецъ  се 
простира  широката  карстова  область  съ  нав-характерни  карстови 
явления.»)  Въ  този  край  спадатъ  Глава  Панега  и  мощниятъ  изворъ 
въ  с.  Турски-изворъ. 

ПослЬдни  значителни  издънки  на  Стара-планина  къмъ  сЬверъ 
изпраща  Троянската  планина,  Т'Ь  стигатъ  далеко  на  сЬверъ,  и 
никхд*  въ  България  нямаме  така  семетрично  разположени  надлъжни 
долини  и  успоредни  на  главната  верига  пр-Ьдпланинл  както  отъ 
дв^ЬгЬ  страни  на  Осъмъ  2) 

Троянската  планина  въ  западната  си  часть  е  доста  гЬсна,  и 
тука  минава  нать  пр^юъ  Троянски  проходъ  (1648  м),  като  се  пол- 
зува отъ  гхрба  на  широко  вододелно  било  между  притоцигЬ  на 
Б^ли-Осъмъ  и  серпентиненъ  пать  надъ  Кърнарското  ханче  въ 
южния  склонъ.  Въ  ср-Ьдната  часть  на  Троянската  планина  горното 
течение  на  реката  Трапетъ  тече  успоредно  съ  главната  водод^Ьлна 
верига  и  то  съвсЬмъ  близу  до  нея,  сгЬснява  я  и  образува  характер- 
ната височина  В-ЬнцйгЬ.  Пд-на  изтокъ  планината  става  по  широка 
и  по-висока.  Въ  източната  часть  се  издигатъ  височипигЬ  Амба- 
рица  (2166  м.)  и  КупенигЬ  по-високо  отъ  2000  м.  Малкиятъ  и 
Гол^миятъ  Купенъ  (2168  м.),  които  се  издигатъ  надъ  Черниосъм- 
<;ката  долина,  еж  най-острит4  възвишения  въ  ц^Ьиа  Стара-планина. 
Гол^Ьмиятъ  Купенъ  е  отбЬл^занъ  въ  руската  генералщабна  карта 
съ  името  Остра- Могила. 

Калоферската  планина  е  най-високата  часть  на  Стара-планина. 
Въ  нея  имаме  най-широкъ  поясъ  на  височина  отъ  1400  до  2000 
и  отъ  2000  м.  нагор*.  Тука  спада  и  най-високиятъ  връхъ  на  цЬла 
Стара-планина  —  Юмрукчалъ,  пр-Ькръстенъ  въ  последно  вр^ме  Фер- 
динандовъ  връхъ,  високъ  2373  м.  Най-високиятъ  връхъ  характе- 
ризира най-добрЬ  по-  гол'Ьмата  часть  отъ  върховегЬ  на  Стара-планина. 
Той  пр-Ьдставя  широко  пасбище  и  затова  е  нареченъ  чалъ.  Но  въ 


*)  А.  Иширковъ :  Глава  Панега,  ириносъ  къмъ  нзучването  на  карета  въ  България. 
Български  Пр1г1едъ  год.  У!.,  кн.  X.,  стр.  58—76. 

')  А.  Иширковъ :  Долината  ва  р^ка  Осъиъ.  Български  Пр^гледъ  год.  IV.,  кн.  II., 
•етр.  53. 
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противоположность  на  неговото  теме  св.юноветЪ,  както  сЪверннтЬ 
тъй  и  южннт^^  с&  жь  по-голАмата  си  часть  екалнстн  и  ет]ръ]Ш1. 
И  тъкмо  въ  непроходннг&  скала  на  Юмрукчвлскнт!»  спускове  се 
запазвля  най-мвого  диви  вози  въ  Стара-планияа. 

Калоферсвата  яланина  сиуща  на  югъ  каси,  но  високи  издънви; 
на  н^Ькои  м^ста,  както  е  случай  съ  скалистата  внсо*1Ш1а  Кадемлия 
(2273  м-Х  издънкитЬ  се  издигатъ  по- високо  отъ  вододФлнигб  висо- 
чини по  билото  на  Стара-планина,  въ  посочения  случай  отъ  пла* 
нинсвид  в2Ь8елъ  Кладенецъ  (1972  м.).  И  тъкмо  тука  водод'Ьлното 
било  се  заима  вече  отъ  седиментарни  скали.  Между  южнитб  из- 
дънви на  най' високата  часть  отъ  Схара-планина,  които  се  издигатъ 
ш>-високо  отъ  2000  м^  ех  Чефадарица  (2029  м.)  и  Заграденица 
(2090  м.).  Бдна  отъ  южнит^  издънви  на  Юмрувчалъ  се  свръзва 
т^сно  съ  Караджа-дагъ  и  образува  гранитната  седловина  Бръстецъ, 
пр'Ьзъ  воато  води  П2ть  отъ  Базанлъкъ  за  Пловдивъ  и  д^и  водит^ 
на  Тунджа  и  Стр^а.  ЮжнигЬ  склонове  на  Калоферсвата  планина 
и  на  нейнит^  южни  издънки  се  спущатъ  стръмно  и  непосредствено 
въ  полетата ;  въ  повечето  случаи  т6.  еж  скалисти. 

На  с^веръ  непоср'Ьдствено  подъ  стръмнигЬ  спускове  на  Юм- 
рувчалъ в  Мара-гедикъ  се  разтила  хълместата  Новоселска  вотло- 
вина,  живописно  прошарена  отъ  колиби  и  села.  Тя  се  загражда  н& 
западъ  отъ  гористигЬ  склонове  на  Осннакъ,  който  01;д^^г[я  водитЬ  на 
Черни  Осъмъ  отъ  тия  на  Видима,  притокъ  на  Росица,  на  с^веръ 
отъ  Черновръшката  височина,  чийто  главенъ  връхъ  достига  височи- 
ната 1198  м.,  а  на  изтовъ  се  издига  изолираната  височина  Острецъ. 
Долината  на  рЪва  Видима,  която  отъ  с.  Дебново  на  изтовъ  пр'&Д'- 
ставя  хубава  широка  надлъжна  долина,  съставя  пандантъ  на  Кал- 
нишката;  т&и  дв^  долини  подпомогнати  отъ  к&ситЬ  Добродансва  и 
Дълбокдолсва  долини  отварятъ  естественъ  малко  уползотворенъ  п&ть 
между  Росица  и  Витъ. 

Отъ  Калоферсвата  планина,  отъ  най-висовцгЬ  части  на  Стара- 
планина,  на  изтовъ  височината  на  главното  водод'&лно  било  се  сни- 
шава веднага  подъ  1400  м.  и  само  нЬволко  южни  издънки:  Дете- 
рещица,  В'6трополска  поляна  и  Чуфутъ  (1523  м.)  я  още  надмн- 
наватъ.  Още  по-визво  се  снишава  водод'Ьлното  било  въ  Шипченски 
проходъ  (1330  м.),  пр'1зъ  който  води  добъръ  П2ть  отъ  Габрово  за 
Шипка.  Шипченски  проходъ  има  гол'Ь|о  значение,  защото  поел^ 
Арабаконакъ,  той  е  първиатъ  проходъ,  пр^зъ  нойто  минаватъ  кола 
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(макаръ  и  съ  голЪма  »&чнотия  повечето  влачани  съ  биволи)  и  за- 
щото се  вахира  вай-блму  до  Дунава  н  съединява  няй-важнитЬ 
градове  и  най-боттигЬ  области  отъ  дв^т^^  страни  на  Стара-планива. 
Удобството  на  прохода  произти^та  отъ  тЬснотата  на  планината  и 
отъ  дълбокото  проникваме  въ  нея  на  р.  Янтра.  П&тьтъ  отъ  Габрово 
(401  м.)  до  Шипка  (625  м.)  е  само  28  километра.  Релативвата 
висопна  надъ  Габрово  е  932  и.,  а  йадъ  Шипка  —  708  м.  Разстоя- 
нието отъ  върха  на  прохода  до  Шипка,  м']^рено  въ  въздуха,  е 
4.3  кил.,  сл^дв.  южнвлтъ  наклонъ  на  Ст&ра-планина  е  стръменъ 
тука  ср4дно  16б7оо- 

Отъ  Шипченски  проходъ,  при  който  се  издига  височината 
Св.  Никола,  прославена  чр^зъ  геройската  защита  на  прохода  въ 
1877  год.,  се  захваща  източната  часть  на  ср^бдна  Стара* пла- 
нина. Въ  този  д'к11ъ  Стара- планина  се  издига  ва  рЬдко  и  въ 
малко  пространство  по^^гор!  отъ  1400  м.,  а  пъкъ  въ  н'Ькои  седло- 
вини  се  понижава  и  подъ  800  м.  Въ  противоположность  на  ви- 
сока Стара-пданина,  която  се  спуща  коиай  непосредствено  къмъ 
полетата,  що  се  разтилатъ  въ  полит^  й,  тука  отъ  вододелното  било 
отиватъ  вздънки  далеко  на  югъ;  и  характерно  е,  че  много  части, 
отъ  вздъвкитЬ  еж  по-високи,  отколкото  главното  водод'&дно  било, 
което  стои  често  въ  свръзка  съ  гранитните  образувания  на  южнитЬ 
склонове.  И  докато  въ  висока  Стара-планина  южнит^  склонове  се 
разчленяватъ  отъ  стръмни  суходолиа  и  рупи,  въ  източната  часть  на 
ср^два  Стара-планина  се  образували  между  издънкитЬ  дълги  дълбоки 
долове,  въ  които  текатъ  буйни  потоци.  Ерозията  назадъ  у  срещу- 
положните реки  създала  низки  седловини,  пригодни  за  проходи. 

Тртьвиенспата  планина,  въ  която  се  срещатъ  каменновжгленни 
находища,  изпуща  далеко  на  югъ  мощни  издънки  и  разстоянието 
отъ  Тревна  до  билото  е  много  по-*кхсо,  отколкото  до  с.  Мъглишъ. 
надъ  което  се  спущатъ  стръмно  краищата  на  южните  издънки* 
И  докато  северниятъ  склонъ  е  хубаво  залесенъ,  питоменъ  и  засе- 
ленъ  Г2СТ0  отъ  колиби,  южниятъ  е  пустъ,  съ  стръмни  спускове, 
къмъ  дълбоките  долове  и  равното  Казанлъшко  поле.  Отъ  Тревна 
до  билото,  дето  още  отъ  турско  време  се  вадили  вжглища,  върви 
възъ  дола  на  Тревненската  река  коларски  п&ть,  когато  къмъ 
югъ  водатъ  по  вододелнигЪ  била  на  издънките  многочислени  пъ- 
теки за  селата  въ  полето.  Върхътъ  Сър&яръ  върху  южната  издънка 
надъ  селата  Гюсово  се  издига  толкозъ  високо,  колкото  най-високите 
върхове  на  главното  вододе^тно  било  (1481  м.). 

Пврюд.  смван1в,  ЪХУП1,  Б— 6.  ^ 
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На  изтокъ  отъ  Тревненската  планина  се  вр^Ьзали  особено 
дълбоко  дв^гб  противоположно  течещи  р'Ьки:  на  сЬверъ  р.  Клешва 
а  на  югъ  Хаинбоазвата,  които  образували  най*естественъ  проходъ 
въ  средна  Стара-планина  —  Хаинбоазвия.  Височината  на  него* 
вата  седловина  е  688  метра.  Като  извлючинъ  Искърски  проломъ, 
отъ  началото  на  Стара-планина  тука  ивсаме  първото  най-низко  мЬсто. 
Хаинбоазкиятъ  проходъ  може  да  се  сравни  само  съ  Кадибоазкия. 
Обстоятелството,  д'Ьто  отъ  дв'Ьт'Ь  страни  на  тави  часть  отъ  планината 
нЬма  важни  селища,  попр'Ьчкали  да  се  уползотвори  този  естественъ 
проходъ  за  съобщение  пр^^зъ  Стара- цланина,  но  когато  възникна 
въпросътъ  за  пр^^збалканска  желязна  линия,  се  изучи  той  на  първо 
м'Ьсто  и  сравнителната  таблица  на  нзученигЬ  вече  три  проекта 
пр^зъ  Габрово,  Тр'Ьвна  и  Хаинбоазъ,  показва,  че  най-удобенъ  е 
пос.1'Ьдниятъ.  П&тьтъ  съединява  с.  Килифарево  съ  Хаинбоазъ. 

На  изтокъ  отъ  Хаинбоазката  седловина  се  простира  Еленската 
планина.  IIосл^^дната  има  доста  отъ  характера  на  Тревненската, 
но  нейнит1Ь  южни  издънки  с&  по-к&си.  Въ  тази  планина  се  из- 
дига посл'Ьдниятъ  Огаропланински  върхъ,  който  надминава  височи- 
ната 1400  м.  Това  е  върхътъ  Чумерна  [1535  м.].  Въ  Еленската 
планина  имаме  Твърдишки  проходъ,  по  който  води  п&ть  отъ  Елена 
за  с.  Твърдица  Характерно  е  за  този  пхть,  че  той  се  възползу- 
вал ъ  само  отъ  вододелното  било  на  срещуположните  издънки  на 
планината ;  затова  той  върви  по  височините.  Височината  на  прохода 
е  1093  метра. 

Да  се  прокара  п&тя  на  Твърдишкия  проходъ  по  вододелните 
била  на  издънките  е  помогнало  обстоятелството,  дето  доловегЬ  на 
южния  склонъ  с&  тесни  и  стръмни,  обградени  почти  отъ  отвесни 
скали  и  много  п&ти  се  предпочитатъ  у  насъ  стръмните  п&тища, 
стига  да  се  избегнат-ъ  мостовете,  честите  засипания  и  отнисане 
на  пхтищата.  Пхтьтъ  огь  билото  до  Твърдица  е  близу  два  пхти 
по-кхсЪ;  отколкото  до  Елена,  но  последната  лежи  по-низко  отъ 
първата. 

Преди  да  се  свърши  източната  часть  на  срЬдна  Стара-планина 
тя  спуща  на  ново  далеко  на  югъ  висока  издънка,  която  се  издига 
на  своя  юженъ  край  повече  отъ  1400  м.  и  се  спуща  стръмно  къмъ 
долината  на  Тунджа.  Къмъ  северъ  сгстонътъ  е  низъкъ  и  кдсъ,  той 
бързо  преминава  въ  хълместа  котловина,  по-низка  отъ  500  м.  и 
се  загражда  далеко  на  север ь  отъ  успоредни  на  Стара-планина 
предпланини. 
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Източна  Стара-планина  се  захваща  отъ  низината  Демиръ- 
капия;  тя  се  характеризува  чр'Ьзъ  особено  сднпляве.  Тука  имаме 
плитко,  повръхностнО)  неподхванато  издълбоко  сдипллне,  което  се 
извършило  въ  флишкигЬ  ска.1и.  Триаскит^  и  юрскиг]^  пластове  с& 
открити,  и  то  чр-^Ьзъ.  локално  по-интензивно  сдипляне  само  на 
три  м^ста:  при  Котелъ,  въ  Дервентската  и  Котленската  Стара- 
планина.  Между  отд'к1ни  сдиплени  зони  се  явяватъ  гол1^ми,  най- 
вече  лещообразни  пространства,  въ  които  пластовете  лежатъ  хори- 
зонтално или  почти  хоризонтално.  Т'Ьгп  почти  ненарушеви  про- 
странства с&  до  15  кил.  дълги  и  5 — 6  кил.  широки,  но  на  често 
<:&  отъ  по-малъкъ  разм']Ьръ.  Т'Ьзи  пространства  се  наб.1юдаватъ 
най-добр*  по  патя  отъ  Сливенъ  за  Ески-Джумая,  отъ  Карнобагь 
^а  Шуменъ  и  отъ  Айгосъ  за  Провадия.  ТЬ  не  с&  огравичени 
върху  твърдитЬ,  по-малко  пластични  видове  скали.  Този  видъ  сдип- 
ляне се  отличава  значително  отъ  задружното  появяване  на  анти- 
клинали  и  синклинали,  на  което  сме  навикнали.  Троякторията  на 
<5диплянето  е  съвсЬмъ  друга:  между  отделни  разстояния,  които 
еж  сдиплени  изразително,  се  вгн&дватъ  елепсовидни  ареали  съ  почти 
не  нарушени  пластове,  та  имаме  интермитирно,  пр']^к&снато  сдип- 
ляне; проф.  Цв1уиЬ,  който  първи  отбЬл-Ьза  това  явление  въ  из- 
точна Стара-планина,  означава  пространството  съ  ненарушени  пла- 
стове като  анигматични  пространства  или  мостове  на  сдицлянето. 
Интересно  е  още,  че  интермитирното  сдипляне  проникнало  много 
ло-далеко  въ  Дунавската  столова  земя,  отколкото  свързанигЬ  дипли 
на  средна  Стара-планина.  Господствува  почти  напълно  съглашение 
между  интермитирното  сдипляне  и  пластиката  на  източна  Стара- 
планина:  мостоветЬ  на  сдиплянето  ех  преобърнати  безъ  изклю- 
чение въ  надлъжни  долини,  направо  вървещитЬ  сдиплени  проте- 
а&ения  се  явяватъ  като  многочислени  изразителни  ридове  на  източна 
Стара-планина. 

Източна  Стара-планина  поради  своето  слабо  сдипляне  не 
можла  да  се  издигне  високо  и  колкото  отива  пб  къмъ  изтокъ  толкозъ 
яб-низка  става.  Височини  пб-голЬми  отъ  1000  м.  се  ограиичаватъ 
само  въ  най-западната  й  часть,  въ  Сливненската  и  Котленската 
планини,  а  въ  източния  край  пб-гол-Ьмата  часть  лежи  пб-низко  отъ 
500  м.  Източна  Стара  планина  е  припокрита  до  най-високигЬ  си 
върхове  отъ  млади  седиментарни  скали  и  въ  пб-гол']^мата  си  часть 
се  състои  отъ  дв'Ь  или  три  почти  еднакво  главни  вериги,  така  щото 
въпреки  низкиг]^  била  проходностьта  на  планината  се   затруднява 
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отъ  нейната  гол'Ъиа  широчина  и  отъ  обстоятелството,  д'&то  1Г&тьтъ 
тр^ба  да  пр'Ьхвърля  няколко  рида  лодъ  редъ.  Сдиолевилтъ  про* 
изходъ  на  източна  Стара-пл&нияа  отъ  една  страна  и  близостьта  на 
Черно  море,  което  послужило  за  директна  еровйвяа  баяа  на  гол^№» 
часть  отъ  източна  България  отъ  друга  —  помогнали  да  се  развидтъ. 
няколко  успоредни  вериги.  Докато  въ  западна  и  ср'Ьдва  Стара- 
планина  р']ЬкигЬ  текатъ  пр'Ько  нейнит^^  пр^дпланини  и  отварятъ^ 
ароходи,  тука  т*  текатъ  главно  успоредно  съ  планината.  Р-Ька  Луда 
Камчия  пр'Ьсича  за  втори  пать  главната  Старопланинска  верига  въ- 
т^сенъ  м&чнопроходенъ  диагоналеяъ  проломъ. 

Източна  Стара-планина  не  е  добр'Ь  изучена  и  много  ерозивнв 
планини  отъ  столовата  земя  на  сЪверъ  и  младоеруптивни  възви- 
шения на  югъ  отъ  нея  се  т%7В,ть  за  нейни  д'клове  макаръ  и  да 
н'1матъ  нищо  общо  съ  нея.  ДолинигЬ  на  Врана  и  съединена  Камчия 
отъ  сЬверъ  и  на  Хаджи  дере  отъ  югъ  ограждатъ  източната  часть 
на  източна  Стара-планина 

Слгмненскшпа-планина  съ  своит'^  издънки  къмъ  югъ  образува^ 
широка,  повечето  скалиста  и  стръмна  планина,  което  обстоятелство 
я  прави  м&чнопроходна.  Надъ  самия  градъ  Сливенъ  се  спущатъ 
стръмно  СинигЬ  камъни  (1080  м.).  Широката  долина  на  р.  Азмакъ 
д-Ьли  южната  пр-^^дпланина  —  Чаталъ  балканъ  на  два  дЪла,  отъ  които- 
южниятъ  е  изв']&стенъ  съ  името  Гребенецъ^планина. 

Пр^зъ  прохода  Демиръ-капия  (1097;,  отъ  който  се  захваща 
източна  Стара-планина,  минава  за  посл'Ьденъ  п&ть  п&тека  само* 
пр^^ъ  едно  било. 

Вододелното  било  на  Еотленската  планина  се  отм'Ьстя  чр^зъ 
едно  правоАгълно  пр'Ьчупяне  десеть  километра  п5-на  сЬверъ.  И  въ 
Котленската  планина  имаме  още  височини  п6-гор^Ь  отъ  1000  м. 
(1045  м.).  Котленската  планина  се  спуща  много  по-стръмно  къмъ* 
сЬверъ^  къмъ  Герловската  котловина,  която  се  пои  отъ  Гол-^^ма 
Какчия,  отколкото  къмъ  югъ,  затова  патьтъ  пр'Ьзъ  Котленски  про- 
ходъ  върви  много  по-полегато  отъ  Котсдъ  до  билото,  отколкото  отъ 
с.  Тича  до  него;  сЬверниятъ  еклонъ  е  близо  два  пхтм  пб-кксъ 
(5  ср'Ьщу  9   килом.). 

На  ивтокъ  отъ  Котленската  планина  иде  като  часть  отъ  глав- 
ната верига  Върбншката  планина.  Върбишката  планина  запазва 
характера  на  Котленската,  отличава  се  отъ  нея,  че  е  по-низка  и 
по-гориста.  И  пр-Ь^ъ  нея  води  п&ть  отъ  долината  на  Луда-Камчвя. 
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м  Гертвската  котловина.  Вясочвната  на  Върбишия  ароходъ  е 
680  ж.  Пхтьгь  пр^^  Вьрбишки  дроходъ,  за  да  съедини  нивината 
^а  Тунджа  съ  ннаяната  на  Врана  бливу  до  Пр1^авъ,  трЬба  да  мнне 
двата  клона  на  Чаталъ-балканъ^  В^^ишката  н  Пр']Ь€лавска  ода- 
лнна.   Сфщото   нЪщо   става  н  съ  хштя   пр^зъ  Котдеаски   дроходъ. 

Колкото  отиваме  н6  къмъ  иатокъ  толковъ  шшече  ре  ст^ндва 
д^лавната  верига  на  източна  Стара-нланина  и  вдълбдватъ  долинит^ 
ва  дв'1^гЬ  Еамчии.  Южно  отъ  главния  ридъ  на  Карнабатасата  пла- 
нина долината  на  Луда-Канчня  ое  вдълбява  подолу  отъ  дв-к^гЬ  нетра 
ладъ  морското  равнище  и  затова  въпр']&ки  незначителната  височина  на 
ллавивата  и  нейната  южна  пр'1!дцланина  (билата  не  се  задържатъ 
&еФк2д1&  на  вясочината  500  м.)|  т]^  се  изтъкватъ  ясно  отъ  югъ  и  еЬверъ. 
При  с.  Дискотна  р.  Луда-Камчия  цр'6сича  главната  водод^к1на  верига 
на  източна  Стара*планина,  която  отъ  тувъ  на  изтокъ  р^дво  достига 
височината  500  м.  ПрЬдъ  гк;ния  проломъ  на  Луда-Бамчия  пр&ъ 
главната  верига  на  източна  Стара-планина  се  р^гзтила  значителна 
хотловинка  (18  кил.  дълга  и  ь  кил.  широка),  изпълнена  съ  дилу- 
зиумъ  и  нсогенсви  образувания.  Широката  плодородна  долина  на 
Хаджи-дере  се  продължава  отъ  долината  на  Боазь-дере.  което  ое 
втича  при  Дискотна  въ  Луда  Камчия.  Тази  низина,  която  и  при 
вододйаа  на  дв^тЬ  р1^ки  не  достига  200  метра,  отдЬля  ясно  из- 
точния край  на  северния  Чаталбалкански  кЬлъ  отъ  Айпютката 
п.ьшина^  която^  се  спуща  стръмно  въмъ  долината  на  Хаджи-дере, 
а  на  еЬверъ  разчленена  отъ  многочисленигЬ  Камчиини  притоци, 
пр^Ьминава  въ  издънки,  които  р']^дБО  се  спущатъ  стръмно  къмъ  до- 
лоьетЬ,  Най- голямата  височина,  надъ  село  Ресилеръ,  достига  621  м. 

Продължението  на  Айтошката  планина  и  краятъ  на  източната 
Стара-планина  се  казва  Еминска  планина,  въ  чието  име  имаме 
юстатъкъ  отъ  старото  наименование  на  Стара-планина  —  Хемосъ. 
Тази  планина  се  загражда  на  сЪверъ  отъ  долината  на  Чифте  дере, 
а  на  югъ  се  спуща  стръмно  и  непосрЬдствено  въ  широката  долина 
на  Хаджи  дере,  която  въ  своята  източна  часаъ  ни  хубаво  напомня 
подбалканските^  полета.  Еминската  планина  е  низка,  по  нейния  гръбъ 
яма  хубави  ниви,  най-високата  часть  надъ  с.  Бркечъ  достига  само 
523  м.,  а  ц'Ьлата  планина  се  изтъква  на  картата  ясно  съ  изохип- 
сата  200  метра.  Еминската  планина  се  свърша  въ  Черно  море  съ 
стръменъ  спускъ  —  Еминъ  борунъ,  високъ  само  60  метра. 

Въ  свръзка  съ  Котленската  планина  се  разтила  на  сЪъерь 
като  пр'Ьд планина  Сакаръ  балканъ.  Тази  гориста  планина   се   про- 
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тава  съ  своит^  издънки  далеко  на  с^кверъ  и  като  се  съединява  съ. 
Преславската  планина,  образува  водод'&1ъ  иежду  Янтра,  Камчия 
и  Русенски  Ломъ.  ПритоцигЬ  на  първит^  дв'Ь  р^ки  разчленяватъ 
тази  планина  въ  ридове,  успоредни  на  главната  верига;  заслужаватъ 
да  се  сноменатъ  ридовегЬ  на  западъ  Бабакоюнъ,  на  изтокъ  Имренлсръ 
балканъ.   Най-голЪиата    височина   на   Сакаръ  балканъ   е    1037  и. 

Пргьславска  планина  или  Дервентъ  балканъ  се  явява  като 
много  лична  пр^дпланина  на  източна  Стара- планина.  Тя  отд&ея 
водит^  на  Врана  отъ  Гол'Ьмокамчийскит'Ь  и  огражда  заедно  съ^ 
Сакаръ  балканъ  и  главната  верига  на  източна  Стара-планина  гхста 
населената  хълместа  котловина  Герлово.  Най-голямата  височина  на 
ПрЯатавската  планина  (^786  м.)  се  вздига  надъ  Камчийсвия  проломъ. 
Пр'Ьславската  планина  е  хубаво  зал'Ьсена,  нейнитЯ  склонове  се  спу- 
щатъ  стръмно  къмъ  (гЬверъ,  и  югъ  и  затова  въпрЬки  нейната  незна- 
чителна височина  тя  е  лична,  импозантна. 

Като  продължение  на  Преславската  планина  се  явява  гористата 
Камчийска  планина  между  долинитЪ  на  рЯкитЬ  Камчия  и  Чифте 
Дере.  Тя  стига  чакъ  до  морето,  като  се  снишава  по- долу  отъ  200  м. 
Посл'Ьдна  нейна  височина  по-горЯ  отъ  200  м.  е  Таукъ-Тепе  (262  м.У 
край  Айваджикския  пхть. 

На  изтокъ  отъ  Върбишкия  П2ть  прЯзъ  източна  Стара-планина 
води  наново  сносенъ  пхть  пр'6зъ  с.  Айваджикъ;  тозъ  п&ть  съеди- 
нява край-морскитЯ  градове  на  южна  България  съ  Варна.  Прохо- 
дитЬ  Чалакавакски,  Лопушенски,  Надърдербенски  и  Гулишки  иматъ 
повече  историческо  значение. 


По-важни  печатни  грешки  въ  статия  I.  огъ  Приноса  къмъ  геогра- 
фията на  княжество  България: 

Стр.  265  редъ  29  да  се  прнбави  сл^дъ  Адриатичесжо  в  Б^^Iо  море. 
.     266     -     21  Миотннъ  вместо  Мидошъ. 


я 

«     31  д4лата 

дядото. 

266 

„     39  Канията        „ 

Девненско  езеро. 

270 

ц     16  триверстова    ^ 

траверсова. 

272 

„     16  Куртарнйси  , 

Куртарайскн. 

274 

„       8  ридове            „ 

родове. 

276 

„     29  опорни             „ 

опитни. 
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Отъ  Н.  Нед^^БОвъ. 


Кожокрилп  И  правокрили. 

За  ивучване  ентоиологичвата  фауна  на  България  азъ  събирамъ 
редъ  години  материяли  отъ  всички  отряди  нас^воии. 

Сл^дъ  като  опр^д&Еихъ  събраните  до  сега  материяли  за  изуч- 
ване  въдещигб  се.  въ  пр'Ьд&1ит^  на  България  представители  на 
кожоврилитФ  и  правокрили  насЬкоми,  счетохъ  за  дългъ  да  публи- 
кувамъ  имената  и  находищата  на  нам'Ьрените  отъ  мене  видове  отъ 
т^и  два  отряда  и  ги  направя  по  този  яачинъ  достояние  на  инте- 
ресуващите се. 

Материяли  съмъ  събиралъ^  както  се  вижда  отъ  посочените 
по -долу  находища  на  всеко  насекомо,  отъ  северна  и  южна  Бъл- 
гария и  отъ  планинските  вериги. 

Евскурзиралъ  съмъ  предимествено  презъ  летните  ваканции. 
Това  показва,  че  съмъ  можал ъ  да  намеря  само  такива  представи- 
тели^ на  нашенските  кожокрили  и  правокрили  насекоми,  които  се 
иамирать  въ  състояние  гпгадо  пр1&8ъ  юли  и  августъ. 

Освенъ  събраните  лично  отъ  мене  материяли  азъ  съмъ  се 
ползувалъ  и  отъ  такива,  събирани  отъ  другр  лица  —  учители  и 
ученици. 

Сравнително  по-добре  можахъ  да  изуча  представителите  на 
нашенските  правокрили  отъ  големата  група  АспсИоЛеа,  понеже 
по-големата  часть  отъ  техъ  С2  въ  състояние  гтадо  презъ  юли  и 
августъ.  По-слабо  С2  изучени  представителите  на  другата  голема 
група  Ьоси8Л;од>еа,  особено  представителите  на  семейството  РЬапе- 
гйр1еггйае,  отъ  които  много  видове  с&  въ  състояние  гтадо  превъ 
май  и  юни.  ПрЬзъ  гЪзи  два  месеца  азъ  съмъ  ималъ  възможность  да 
евскурзирамъ  много  редко,  а  отъ  събраните  отъ  други  лица  материяли 
почти  не  съмъ  можалъ  да  се  ползувамъ  по  следнята  причина: 


412  ^*  Нед^лковъ, 

Бсички  пр'Ьдставители  на  това  семейство  с&  нного  н'Ьжни  и 
сочни  н  с&  боядисани  въ  извънредно  неясни  бои.  Щомъ  умре  на- 
секомото, сочниятъ  му  трупъ  загнива  много  скоро,  сгърча  се,  из- 
губва боя  и  видъ  и  става  неузнаваемъ.  —  Бързото  разваляне  тру- 
поветЬ  на  правокрилиг]^  насекоми  изобщо  е  причината  на  това, 
д'Ьто  м&чно  може  да  нам'6ри  чов']^къ  т^^хни  пр^Ьдставители  въ  колек- 
циите на  частни  лица  и  въ  он'Ьзи  на  училищата. 

Засега,  както  ее  вижда  отъ  изложенвето  на  видовегЬ,  въ  България 
съмъ  нам'Ьрилъ  4  вида  кожокрили  и  134  вида  правокрили  нас^^коми. 

Като  вземемъ  пр'&дъ  видъ  географическото  положение  на  Бъл- 
гария и  числото  на  изв'ЬстнигЬ  досега  видове  кожокрили  и  право- 
крили насекоми  въ  със^БднигЬ  ьамъ  страни:  Сърбия,  Румъния  и 
Турция,  ще  трЬба  да  допуснеиъ,  че  броя  на  видовегЬ  на  нашен- 
скитЬ  пр'1|дставители  ва  гбзи  два  отряда  ие  ще  вадмнве  170. 

Измежду  нам^ренитЬ  138  вида  вожокрвлв  в  цраво«рвлв  пове- 
чето еж  нови  за  България.  Между  тЬхъ  вма  5  вариетета  в  5  вида 
новв  за  науката. 

За  да  ее  види  отъ  какво  авачение  е  намЬреното  вас^комо,  азъ  в 
въ  този  случай  посочвамъ  на  досегашнит^Ь  гравици  на  развростране- 
нвето  му.  Това  дава  възмолсность  да  се  види,  какъ  малко  е  вз- 
сл^бдвана  България  въ  ентомологично  отношение,  а  често  цхта  ее 
ввдв,  каква  празвина  се  попълня  въ  границвтк  на  разаростране- 
нвето  на  намереното  у  насъ  насекомо. 

При  посочването  находищата  ва  намеренигЬ  у  насъ  видове 
кожокрили  в  правокрили  насккомв  а»  посочвамъ  в  находищата 
за  САщите  видове,  посочени  п  чуждата  литература  ва  Българвв, 
когато  има  такива. 

Бъ  врЪме  ва  екскурзввте  си  азъ  се  м&чвхъ  да  събера  народвв 
названия  на  разввгЬ  видове  кожокрили  в  правокриля  вас^коми. 
Бъ  сл^дващето  по- долу  излошевве  на  видавет^  съмъ  турилъ  редомъ 
съ  научнигЬ  названия  на  насекомите  и  народните,  когато  има  такива. 

Ние  вмаме  твърде  малко  народни  назваяид  ва  крг1кдетавите- 
лвте  ва  кожокрвлите  и  вравокрилите  насекоми,  а  немаме  никакво 
название  на  предетаввтелите  на  големата  група  Ьост1€4еа.  Ир^л- 
ставителвте  в  на  двЬте  големи  групи  дравокрив  ое  нарвчатъ 
екакалци  вли  скачки.  За  да  попълня  този  пробелъ,  азъ  аапазвхъ 
Л}ъ  изложението  на  видовете  за  представителите  на  групата  Ьост- 
^Шеа  самоковското,  долньо-банско  и  софийско  народно  нааванве 
скачкн,  а  за  представитлите  на  групата  Лш(аоска  -*шврова-ра8^ 
пространеното  въ  цела  почти  България  название  —  ао(Уса.щц. 
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Риисвцт1^  Ц^ря?  поставени  едйдъ  ваходащата  въ  изложението  на 
видовет^,  означаватъ  м^сецягЬ,  прЬзъ  които  с&  ловени  насгбкомит^. 

АрабсвитЬ  цифри,  цоставенн  въ  свобии.  слЬдъ  находищата 
ознашватъ  сбирвигЬ,  въ  които  съиъ  навгЬрилъ  изв^^стди  насекоми. 
Оь  с&щит^Ь  цифри  ех  означени  и  самигб  сбирки,  отъ  които  съмъ 
€8  ползувалъ. 

Ползувалъ  сънъ  се  отъ  сл'ЬднигЬ  сбирки: 

1.  Сб.  Н1  г.  Ф.  Бурмевъ,  учитель  въ  Старо -Загорското  м&жко 
класно  училище,  съставена  отъ  уяеяицигЬ  отъ  III.  класъ  на  с&щото 
училище:  Чукадиевъ  Георги,  Тодоровъ  Михаилъ,  Велчевъ  Колю, 
Абрашевъ  Никола,  Василевъ  Георги,  Минчевъ  Колю,  Петвовъ  Митю, 
Радевъ  Иванъ,  Атанасовъ  Алекси,  Попъ  Петровъ  Минчо,  Михалевъ 
Неделчо,  Василевъ  Петъръ,  Петковъ  Христо,  Гайдаровъ  Генчо,  |^евъ 
Кд410,  Петровъ  Василъ  и  Поаъ-Захариевъ  Бвтниъ, 

2.  Сб.  на  8.  Т.  Лвневь,  учитедь  въ  Т.-Пазарджишкото  м&жво 
класно  училище. 

3.  Об.  на  е.  Вл.  Илиевъ,  учитель  въ  Т,-11а8арджишкото  дЬвич. 
класно  учили1це. 

4.  Сб.  на  е.  Отатко  В.  Статковъ,  ученикъ  отъ  VII.  р.  кл. 
на  1-та  Соф.  М2зк.  гимназия. 

5.  Об.  на  ученицитл  (цш  Т.-Шзар^житкато  училище:  Геневъ 
Никола,  Юруковъ  Никола,  Христосковъ  Атанасъ,  Георгиевъ  Тодоръ, 
Бохоровъ  Мойсей,  Атанасовъ  Явовъ,  Василевъ  Георги,  Димитровъ 
Иванъ,  Петровъ  Апостолъ,  Христовъ  Петъръ,  Радионовъ  Димитъръ, 
Салчевъ  и  Славчевъ,  Попъ  Ангеловъ  Райно,  Каровъ  Никола  и 
Койчевъ  Танко. 

6.  Сб.  на  г.  Иваново  Вл,  Поповъ,  ученикъ  отъ  VII.  класъ 
аа  Ьта  Соф.  и&жка  гикназия. 

7.  Об.  на  г.  Д.  Вл^)/севь,  учитель  въ  Бургазкото  класно  училище. 

8.  Со.  на,  г.  Г,  ШповЬу  учитель  въ  Слив.  дкв.  к.иа  училище. 

9.  Сб.  на  г.  Кирилъ  М.  Сеизовъ,  учитель  въ  Провадийското 
класно  училище. 

10.  Сб.  на  г.  Ив.  Чехларо^ъ,  учитель  въ  Ихтившиското  щасно 
училище. 

И,  Сб.  на  г,  Ив.  Бурешъ,  студентъ  отъ  Софийския  университета. 

Считамъ  за  най-приятенъ  дългъ  да  изкажа  сърдечната  си  бла- 
годарность  на  всички  г.  г.  учители  и  ученици,  които  ми  услужиха 
•съ  обиране  натерияли  или  съ  даване  възможнос1ъ  да  пр']Ьгледамъ 
«биркитф  имъ. 
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Отрядъ  Оегта1}ор1}ера,  Кожоврили. 

Родъ  ЬаМАпга.  ЬеасЬ. 

Ь.  гграпа  Ра11.  Видинъ,  Пловдивъ,  Бургазъ,  Свищовъ,  Т«-11а- 
зардживъ  (2).  Рила-планина.  VII  — VIII.  —  Европа.  Българил  (Ан- 
хвяло.  Рг.  беввпег)*) 

Родъ  ЬаМа.  ЪвасЬ. 
X.  тпог  Ьт.  София,  Кюстендиль,  Свищовъ.  VII— VIII.— Европа, 

Родъ  Рог&сп1а.  Ьш. 

I.  аиггсиХапа  Ъгп.  Кукуляза,  глушица.  Северна  и  южна 
България  и  шанинскигЬ  вериги.  VII — VII^  —  Европа.  България 
(между  Дубница  и  Рилския  нанастиръ  и  Анхияло.  Рг.  Сгеабпег). 

Р.  риЬезсепв  8егу.  Бургазъ  (7),  Витоша,  Рила.  VIII. 


Отрядъ  ОгЬ]10р1;вГа   З^епиЛпа*  Схщи  правоврили. 

I.  Подотрядъ    В1аиоЙва.    Хл4барви. 

Семейство  Ес(оЬ11йае. 

Родъ    Ес1;оЪ1а.    \^е8<;^«   Торска   хлгьбарка. 

Е.  1аротса  Ьт.  Полит^  на  Осоговската  планина,  СрЪдня-гора, 
Стара-планина,  София.  V — VIII.  —  Северна  и  ср^Ьдня  Европа. 

Е.  регзркпПаггз  НегЪзк  (1шйа  ГаЬг).  Пл4венъ,  Търново,  Дуб- 
ница, Рила-планина,  Татаръ-Пазарджикъ,  София,  Сливенъ.  V— ^1П.— 
Ср']^дня  и  южна  Европа.  България  (между  Дубница  и  с.  Рила, 
Сливенъ,  Сард-Мусса.  Рг.  Оезвпег). 

Е.  а1Ъгсгпс1а  Вгип.  ^аИ.  Рила-планина.  VII.  —  О&верна 
Италия  и  северната  часть  на  Балканския  полуостровъ.  България 
(Елени-върхъ  и  Бургазъ.  Рг.  беввпег). 


^)  Ог1Ьор1еп1,  ^евашеК  ш  Би1вапеп  топ  Нш.  Рго!^  Вт  А.  ГогеЬ  Уоп.  Е.  Егеу 
Оеввпег. 
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Семейство  В1аШйае. 
Родъ  В1а11;а  Ь1п. 

В.  1гапф1да  ВгОп.  (=  ^егтап1са  Ь1п).  Жълта  хлгьбарка.  Софвя, 
СвищовЪу  Отара-планина,  Варна.  У1 — ЛЧИ.  Европа.  България  (Бур- 
газъ  Рг.  ве88пег), 

ОЬмейство  Рег1р1апе(1йае. 
Родъ    8171ору§^а    РхзсЬ  —  ^'У^аМ. 

/$.  ог1еп1аи8  Ьт.  Чрена  хлгьбарка.  ОЬверна  и  южна  България: 
въ  домовет^,  готварнищпНЬ  и  гостилниците.  —  Ц^лъ  св^тъ. 

Родъ  РбГ1р1апе1;а  Бигт. 

Р.  атепсапа  Ьш.  Ломъ.  —  Тропическите  страни,  отд-Ьто  е- 
оренесена  сь  кораби  въ  европейсвв!^  портове. 


II.   Подотрядъ   Мап1оЙва.   Богомолци. 

семейство   МапИАае. 

Родъ  МапИи  Ьшпб. 

М.  геНдгоза  1лп.  Богомолецъ.  Северна  и  южна  България,  въ- 
района  на  равпространението  на  лозата.  Досега  поне  не  сънъ  на* 
жиралъ  това  нлсЬкомо  високо  въ  планините.  —  Южна  Европа. 
България  (Станимака,  Айтосъ  и  Анхияло.  Рг.  Сгевзпег). 

Родъ  Ате1е8   Вагте18(ег. 

Л.  с1есо1ог  СЬагр.  Богомолче.  Северна  и  южна  България,  въ 
района  на  разпространението  на  лозата.  У II— У III.  Южна  Европа,, 
южна  Унгария,  южна  Русия. 

семейство  Етри81йае. 
Родъ  Ешрпва  Ии^ег. 

Е.  {а8сга1а  ВгпИ^.  Ивестъ  богомолъ.  Въ  южна  България  се- 
среща  много  често  въ  района  на  вирението   на  лозата.   У1— УП^ 
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6ъ  с^Ьверна  България  се  ср1|щц  види  се  много  р^Ьдко.  Ли^но  азъ 
азъ  не  съмъ  намиралъ  досега  това  насекомо  въ  сбверна  България. 
ВядЪхъ  единъ  индивидъ  (ша^о)  въ  сбирката  на  Варненската 
м&жка  гииназия  и  тази  есень  г.  Кирилъ  М.  Сеизовъ,  учнтель  въ 
Провадия,  ми  проводи  една  лавра,  хваната  въ  окодностит^  на  Про^ 
вадия  въ  края  на  октомври.  —  Балкански  полуостровъ,  Бритъ, 
Мала-Азия,  Египетъ  и  Сирия. 


III.  Подотрядъ  Аепд10(1ва.  Скакалци. 
ОЬмейство:  ТеМ^А&е. 

Родъ    ТеШх    Ьа*г.    (ТеИгх    СЬагр,   е!;   аис!;). 

Т.  Ьгрипс1аШ  Ь\п.  София,  Вратца,  Родопи,  Стара-планина, 
Ряла-планина,  полигЬ  на  Витоша  и  Люлинъ-планина,  Търново. 
IV,  V,  УП  и  IX.  Въ  полето  се  ср^Ьща  р^дко.  По  бърдата  и 
планияитЪ  е  твърд'Ь  обикновенъ.  —  Северна,  срЪдня  и  из- 
точна Европа,  Кавказъ,  Мада- Азия.  Въ  южна  Европа  се  ср1&ща 
по-р&дко. 

Т.  4ергез8а  Впз.  София  и  Родопи.  VII — IX.  —  Южна  Европа, 
Мала-Лзия,  Сирия,  Кавказъ.  България  (Дубница,  Т.-Пазарджикц 
Созополъ.  Гг.  Оеввпег). 

Т.  91Л)ьйа1а  Ьш.  София,  ПлЬвенъ,  Кюстендилъ,  Пловдивъ,  Ка- 
занлъкъ,  Родопи.  III,  IV,  VII,  IX.  —  Европа,  Мала-Азия,  Сиршц 
Бьлгария  (Дубница,  Т.-Пазардя&икъ,  Созополъ.  Рг.  везвпег). 

?  Т.  Кгаиззь  8аа1су  I  9  л^рв&  съ  остро -издаденъ  пр'Ьденъ 
храй  на  пронотума,  съ  извънредно  издигнатъ  гребенъ  върху  по- 
сл^Ьдния  и  съ  дв-Ь  черни  накривосгоещи  пятна  отъ  странигЬ  на 
гребена.  НапрЪшата  бразда,  която  минава  въ  първата  ^/^  на  пропо* 
тума,  прЬсича  гребена  дълбоко,  4  и  5  членчета  ва  антенит^  €Х 
почти  напр^^чени.  Горния  гъ  р&бъ  на  заднигЬ  бедра  въ  поел^Ьдшт^ 
си  V5  часть  е  изличенъ  изведнажъ.  Горниятъ  и  долниятъ  ръбове  на 
заднигЬ  пищали  имать  на  края  ей  при  коленната  става  по  единъ 
остъръ  изкривенъ  навънъ  з&бецъ.  —  Тази  ларва  не  прилича  ни- 
какъ  на  ларвата  на  Т.  Ъ1рапс(;а1;а.  Ако  не  е  ларва  иа  Т.  Егапввц 
възможно  е,  да  е  ларва  на  н^кой  непознатъ  видъ.  София. 
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Семейство  Асг1й1Л|1е  (ТгухаИаае). 
Родъ     Аог1Аа    Ъ\п    (Тгуха118    Вги11б). 

А.  Ьиггиа  8(&1  (Тг.  пави^а).  Остроглавтъ.  01верва  ж  южна 
Българйй.  Въ  планините  то  се  ср'Ьща.  Бь  софийското  поле  досега 
0е  сьмъ  виждалъ  нито  ларви,  вито  хта^о  огь  този  свакалецъ.  Въ^ 
сбирката  яа  студента  г.  Ив.  Бурешъ  вид'Ьхъ  едва  ларва,  хваната 
споредъ  думитЬ  му  въ  околвостят*  на  с.  Курило.  До  колкото  звая, 
този  скавалецъ  се  ср']^ща  само  въ  райова  ва  вирЪннето  на  лозата. 
Въ  родопит^Ьу  наприм^ръ,  той  не  се  ср'Ьща  по-високо  отъ  лозята 
1фи  Бачковсквя  мавас^иръ.  Това  н^що  съмъ  заб^л^залъ  в  другад^Ь.  — 
Най-имвната  часть  на  ср^Ьдня  Европа,  южва  Европа,  Афржка 
Българвд  (Айтосъ,   Созополъ,   Сар&-Мусса,  Анхияло.  Рг.  вевзпег). 

Родъ  Раг8р1епгпв  КзсЬ.  —  Рг. 

Р.  аШасеиз  вегт.  Т.-Пазарджикъ,  Свищовъ,  Кюстевдиль- 
У1 — У11.  По  влажвит^Ь  ливади  и  по  бр'Ьговет%  на  водовм'Ьсти- 
лищата  въ  южвата  часть  ва  ср^вя  и  южна  Европа.  България 
(Т.-Пазарджикъ  Рг.  беввпег.). 

Родъ  Рагас1пв]11а  Р18сЬ.  —  Рг. 

Р.  1ггсо1ог  ТЬипЬ.  Казанлъкъ,  Бургазъ,  Т.-Пазарджикъ  УП — 
УШ.  —  Южна  Европа,  България,  1)  юженъ  Тиролъ,  Сирия,  Африка. 

Родъ  81епоЪо111П1а  РхзсЬ. 
I.    Подродъ   81;епоЪо1;Ьга8    Во1. 

8{.  €^ав9^рез  СЬагр.  София,  въ  Борисовата  градина,  политЬ 
на  Витоша,  Владайското  дефиле,.  Люлинъ-планина.  УШ.  Австро- 
Унгария,  Сърбия,  Каввазъ,  Палестина  по  припечнигЬ  баири  и  пла^ 
иинсви  ливади. 

81.  зИдтаИсиз  ВатЬ.  Кюстсндвлъ  (полвтЬ  на  Осоговската 
планина),  Самоковъ,  Чамъ-курия,  София,  Ихтиманъ  (10),  Владая, 
Сливеяъ  (Хамамъ-баиръ),  Люлвнъ-плавива,  полит!  на  Родовити, 
село  Долня-бавя,  Т.-Пазарджикъ,  полвгЬ  ва  Витоша.  Нова-Загора, 
Родопи,   Витоша.   УП — X.  —  Южната   часть   ва   ср-Ьдвя  и  южва 


^)  Совополг.  Б^.  Оеввпеп 
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Европа,  Сърбия,  Румъния,  България^)  южва  Русия,  М.-Азия,  по 
високигЬ  и  планински  ливади  съ  осахдна  растителность. 

81.  пгдготасиШив.  Негг-8сЬаейГ.  С!офия,  Елена  (ЧуканиИ) 
Панагюрище,  Станимава,  полиг^  на  Родопигб,  полигЬ  на  Витоша, 
Ср^дня-гора,  Долня-Баия.  Ст.-планина  (Своге,  КутелЕа)  VII — VIII.  — 
Австро -Унгария,  Сърбия,  Босна,   Румъния,   южва  Русия,   М.-Азиа. 

81.  ИпесЛш  Рапг.  Вратца,  полигЬ  на  Витоша  и  Люлинъ-пла- 
нина,  Стара-планина,  Витоша  СрЬдня-гора,  Родопи,  Самововъ.  Чамъ- 
курия,  Рила-планина.  VII  — VIII.  —  СрЬдня  Европа.  Въ  южна 
Европа  само  по  планинистиг]^  вериги.  България. ') 

81.  гиЪгсип(1и8  бегш  (шгтаШ  Сегш,  СЬагр.).  Рила-планина, 
Родопи,  Стара*планина,  Гол'Ьмъ-б'&ловски-балванъ.  VП — VIII.  На 
припечни  м^Ьста  по  планинскиг]^  вериги  въ  срЬдня  н  южва  Ев- 
ропа, —  България.-^) 

81.  Ргзскеп  Еуегзш.  (пгдгодетсьйсЛиз  Кгаизв)  Родопи,  Рила- 
планина,  Базанлъкъ,  с.  Девня.  VII.  —  Австро-Унгария,  Балкански 
полуостровъ,  южна  Русия,  М.-Азия. 

Д1.  Подродъ   0шоое81;а8  Во1. 

81.  шггйи1и8  \л^^  Стара -планина,  Родопи,  Рила-планина.  Ви- 
тоша, VII — VIII.  —  По  ливадигЬ  въ  сЬверна,  източна  и  северната 
часть  на  срЪдня  Европа,  по  п.1анинскигЬ  вериги  на  срЬдня.  и 
отчасти  южва  Европа.  България.*) 

8Ь.  ги/грез.  Т^еИ.  Вратца,  Търново,  Елена,  Казанлъкъ,  Видинъ, 
с.  Долня-Баня,  полятЬ  на  РодопигЬ,  Т.-Пазарджишко  (Ман.  Св.  Пе- 
търъ  (2),  Чамъ-курия,  Нова- Загора,  Витоша,  Люлинъ-планина, 
Владайското  дефиле,  Стара- планина.  VII — VIII.  —  Почти  ц*Ьла 
Европа,  Кавказъ,  М.-Азия. 

/Й.  НаетоггкШаНз.  СЬагр.  Свищовъ,  София,  Родопи,  Рила- 
планина,  полигЬ  на  Осоговската  планина,  Стара-планина,  Витоша, 
Самоковт,,  Люлинъ  -  планина,  Владайското  дефиле.  ср'Ьдня  -  гора, 
Лозенъ-планина,  Ихтиманъ.  VI — XI.  —  Въ  ср^дня  Европа  се 
ср'Ь1ца  сравнително  доста  често,  а  въ  южна  —  р^дко. 

5/.  ре1гае.118  Вп8.  Свищовъ,  Кюстендплъ,  Видинъ,  Стара-планина, 
Т.-Пазарджикъ,  Долпл-Бапя,  Сгара-Загора,  Бургазъ,  Созополъ,  Варна, 

*)  Т.-11аз1рджнкъ.  Гг.  вевзпег. 

*)  Елеии-върхъ  и  Сарл-Мусса,  Рг.  Оевзпег. 

*)  Еленп-върхъ.  Кг.  Сеззпег. 

•*)  Рила  плаиина.  Кг.  Оеввпег. 
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Родопи,  Елй-дере,  Самоковъ,  Чанъ-курия,  Вратца,  Сливенъ,  Ихти- 
манъ  (10).  По  каменистите  бърда  н  ггЬсъчливигЬ  м^ста.  VII— X.  — 
Бадвансвия  полуостровъ,  южната  часпъ  на  Австро- Унгария,  южна 
Франция,  южна  Русия,  М.-Азия,  Сирия.  —  България.  (Т.-Пазарджикъ. 
Ег.  беззпег): 

III  Подродъ  84аигойега8  Во). 

8к.  ьадап8  Еуегзт.  Рила-планина,  Родопи.  VII.  —  По  камени- 
ч^тигЬ  безплодни  поляни  и  въ  свЬтлигЬ  борови  гори.  Европа,  осв^^нъ 
<^верната  й  часть.   —  България  (Елени-върхъ.  Гг.  (теззпег). 

81.  топо  ЕаЪг.  Стара-планина,  Рила- планина,  Родопи,  Ср^^дня- 
гора,  Людинъ-планина.  VII — VIII.  —  На  сухит*  ливади  по  пла- 
нинските вериги  на  южна  и  южната  часть  на  ср'Ьдня  Европа.  — 
България.  (Рила-планина.  Рг.  Сге88пег). 

81.  ЪкоЬг  С)1агр.  Северна  и  южна  България  и  планинскитЬ 
вериги.  Най-обикновениятъ  скакалецъ.  V— X.  —  Европа. 

8к.  ЬгдиНиШ  Ьт  Родопи,  Севлиево,  Рила-планина,  Вратца,  Саио- 
ковъ,  София,  Т,-Пазарджикъ,  Еяи-дере,  Е  те  на.  VII — VIII.  —  Европа. 

5/.  арпсапиз  Ьш.  Родопи,  Ри.1а-планина,  Чамъ-курия.  VI — VII. 
По  пасищата  к  планинскит'6   ливади  на  северна  и  ср'Ьдня  Европа. 

IV.  Подродъ  ОЬог^Мрриз  РхеЬ. 

8Л  риШпсииз  Р18сЬ.-\Уа1(1.  Видинъ,  Варна,  София,  Казанлъкъ, 
полигЬ  на  Витоша,  Самоковъ,  Чамъ-курия,  Витоша,  Елена,  полигЬ 
на  Родопит*  Стара  Загора,  Родопит^,  полигЬ  на  Осоговската  пла- 
нина, Сливенъ  (Хамамъ-баиръ,  Бариукъ,  Селище)  Вратца,  Хасково, 
Нова-Загора,  Люлинъ- планина,  Ихтиманъ  (10),  Провадия  (9),  Со- 
50полъ.  VII — VIII.  —  Южна  Европа  и  южната  часть  на  ср^^дня 
Европа. 

81.  ЛагтЬиз  Хей.  ОЬверна  и  южна  България  и  планинскигЬ 
вериги.  VII— VIII.  Европа.  —  България  (София  и  Сарх-Мусса. 
Рг.  Севвпег). 

8^  (йЬотагдпшШз  1)ед.  (81  е]е§ап8  СЬагр.).  Полит*  на  Ви- 
тоша и  Люлинъ-планина,  полит*  на  Родопит*,  с.  Долня-Баня,  Са- 
моковъ, Чамъ-курия,  Чирпанъ,  полит*  на  Ср4дня-гора,  Ихтиманъ, 
Вратца.  Р^дко.  VII— IX.  —  По  мочурливите  ливади  въ  еЬверна, 
срЬдня  и  западна  Европа,  Сърбия,  Румъния,  България  (по  патя 
ютъ  Дубница  за  Рила-планина.  Рг.  Оевзпег). 
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81.  рага11€1и8  2еи.  Стара-плавина,  Рйла-аланиигац  Родопи,  оо- 
лит%  на  Осоговската  планина,  Витоша,  Люлинъ^плавяиа,  Вратца^ 
с.  Девня,  София,  Каванлъвъ,  Станимака,  по  бгрдата,  Долня-Бавя,. 
Ср^дня-гора,  Сливенъ  (Сотиръ'  и  Бармукъ),  Иипмаяъ,  полнт^  на 
Родопит*  (манастира  Св.  Петъръ)  (2).  VI — X.  —  Европа.  По  пла- 
нинсвигЬ  ливади  и  планиниг]^,  България  (Рила-плавина  до  Елени- 
върхъ.  Рг.  беввпег). 


Родъ    ОотрЬосегиа  ТЬипЬег§, 

О.  зьЬьггст  Ьш.  Подножието  на  Мусага  и  Сарх^гьолъ  (Рила- 
планина),  Елени-върхъ,  Родопи,  Витоша.  УП  — УП1.  —  На  богати 
съ  растителность  сухи  ливади  по  високитЬ  планински  вериги:  Алпв^ 
Пиренеи,  Апенини,  Балканъ.  —  България.  (Елени-върхъ.  Рг.  (теввиег). 

О.  ги/из  Ь1П.  Владая,  по  ливадит]^  подъ  жел^Ьзноп&тната  линия,. 
Витоша,  полит*  на  Люлинъ-планина,  Родопи.  VI — VIII.  —  С'Ьверна 
и   ср4дня  Европа,  Сърбия,  Босна,  Румъния. 

О.  тасиШиз  ТЬипЬ.  Стара-планина  (Кутелва),  Витоша.  VII — 
VIII.  —  Северна  и  срЬдня  Европа. 

Родъ  81;аагопо1118.   Р18сЬеп 

5К.  тагоссапиз  Т1ишЬ.  Самововъ,  Чамъ-курия,  Люлинъ-планина 
(до  върха),  Т.-Пазарджикъ,  Ихтиманъ,  полит*  на  Витоша,  София 
УП— VIII,  —  Ц4ла  южна  Европа,  Мала  Азия,  Сирия,  Унгария 
Румъния,  България  (Т.-Пазарджикъ.  Рг.  вевзпег), 

1^.  ЬгеькоИгз  Еуегвш.  Свищовъ,  Т,-Пазарджикъ,  Ср^^дня-гора^ 
Панагюрище,  Самововъ,  Чамъ-вурия,  политЬ  на  Люлинъ-вланина, 
Мездра,  Черепишки  манастиръ,  Долня-Баня,  Кюстендилъ,  Родопи,. 
Рила-планина,  София,  Ихтиманъ,  Варна,  Бургазъ.  VI — VIII.  Унгария, 
Румъния,  Сърбия,  южва  Русия,  България  (Анхияло  и  Рила-пла- 
нина. Рг.  бевзпег). 

Родъ   Агсур1;ега.   8егу.  (81е1ЬеорЬуша  РовсЬ). 

Ат.  {тса.  Ра11.  Вратца,  Самоковъ,  Чамъ-вурия,  Рила-планина^ 
Родопи,  Витоша,  СрЬдня-гора,  Стара- планина.  VII — VII^  —  На 
влажнитФ  и  мочурливи  планински  ливади  въ  ср'&дня  и  юж&а 
Европа.  —  България  (Рила-планина.  Рг.  Сгвввпег). 
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Аг.  ЦаюкоЛа.  Р18сЬ.  Рг.  ГодФиъ  Б&говски  балванъ.  Стара- 
планина  (Българка,  Кутелва).  УП.  —  По  ливадит^  въ  планинските 
]Аста  въ  южна  Европа,   Австро-Унгария,  Сърбия  и  Румъния. 

Родъ  Ераегот1а.  РхзсЬ.  —  Рг. 

Е.  81г^реп$.  Ьа1х.  София,  Родопи,  Пещера.  Станимака,  Казан- 
лъкъ,  Свищовъ,  Т.-Пазаджикъ,  Созополъ,  Вратца,  Ихтиманъ,  Чир- 
панъ,  Стара-Загора,  Провадия  (9),  Варна,  Бургазъ,  полит4  на  Ро- 
допите, политЬ  на  Витоша.  VI — IX.  —  Южна  Европа,  Мала  Азия, 
Сирия,  Румъния. 

Е.  {Шаззгпа  Во8$1.  Варна,  Свищовъ,  Бургазъ,  Т.-Пазарджикъ, 
политЬ  на  Витоша,  Сливенъ,  Казанлъкъ,  София.  VI — VIII.  Южна 
Европа,    България  (Сарх-Мусса.  Рг.  безвпег). 

Родъ  Иесо81;е1!Ьи8.  Р1еЬег. 

Мш  дгозвиз,  Ьш.  Свищовъ,  врай-блатото,  Долня-Баня,  по  мо- 
чурливите ливади,  Родопи  надъ  с.  Бостенецъ,  на  мочуригб,  близу 
до  реката  Големъ  Беловски  балканъ.  VII— VIII.  Северна  и  средна 
Европа.  Въ  южна  Европа  по  планинските  вериги. 

семейство  ОеА1роА1йае» 
Родъ  РаорЬтю  Р1еЬег. 

Р.  81ггЛи1и8  Ът.  Вратца,  Родопи,  Стара-планина,  Рила-пла- 
нина,  Средня-гора,  Витоша,  Големъ  Беловски  балванъ.  VII— VШ.  г— 
ОЪверна  Европа,  северната  часть  на  средня  Европа,  източна  Ев- 
ропа и  планинските  вериги  на  южна  Европа.  —  България.  (Елени- 
върхъ.  Рг  безвпег). 

Родъ  0бЛа1б118.  РхеЬег. 

0.  тдго(а$сШи8  Ве^еег  (РасЬу(у1и8  шрто&всха^пз).  Свищовъ, 
София,  Казанлъкъ,  Долня-Баня,  Кюстенднлъ,  Родопи,  Стара-Загора^ 
Варна,  Бургазъ,  Провадия,  (9)  Ихтиманъ  (10),  Станимака,  Пана^ 
гюрище,  Т.-Пазарджикъ,  полите  на  Витоша,  Люлинъ-планина,  по- 
лите на  Осоговската  планина.  VI— IX.  —  Южната  часть  на  среднд 
Европа,  южна  Европа,  М.  Азия,  Сирия.  България  (София,  Дубница, 
и  Радомиръ.  Рг.  Оеззпег). 

-    Пеувод.  впеопю,  ЬХТШ,  6— е.*  7 
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422  ^*  Нч№июл, 

Рохь  Рв;(^71^11Ю.  Р|еЬег. 

^Р«  1т§г<иаг1и8.  Ъщ.  Др^метет  ^какалещ.  Ломъ,  София,  рщ- 
щовъу  Бургазъ,  край  блатищата.  УШ— X.  Развъжда  се  въ  Унгария, 
Румъния,  България.  —  Бъягарня  (С|ф;!1*Иуесау  Созуполъ.  Рг.  веввпег). 

Родъ  Се1в8.  Зашюш-е. 

(7.  юаНаЬгЩ.  Ра1^  Варна,  Кюетеидилъ,  Т.  Паз^р^^оск^  Ср^^вя- 
гара,  (Ъфня,  Родопи,  н4дъ  вачвовсвия  Н1|рае1здр^,  Стцра-ц;|асц1н%  Чзц^ 
ланъ.  VII — УШ.  Балкански  полуостровъ,  южна  Европц,  южна  ^щещ 

Родъ  ОеЛ1роаа.  Ьаи-еЩе. 

0.  соеггиезсепв  Ьш.  ОЬвериа  н  лмва  Бъ^№а|«I^  и  ^тящщатЛ 
вериги.  У1 — XI  —  Ср1дна  и  южна  Европа.  България  (Сливенъ, 
Анхияло,  Елени- въркъ,  Рила^нлананв».  ^.  веввепг). 

0.  тпШа  Ра11  Станинака,  Родопи,  надь  Ба^вския  ма^стиръ, 
Сгара-Загора,  !барка  (по  писъка  на  морския  брЪгъ),  ^блнвенъ  (Со- 
адря),  Казайлъкъ,  Севлиево,  полйт*  на  Родопой,  СЬфжя.  ^Й— IX. 
1к!)^жната  шсгь  на  ср^дня^  !Е)вропа  и  южна  ^^вропа,  1И[.-Азия  Сирш.— 
България  (Рила-йлайина.  Рг  (те88пег). 

Редь  Адяпйт^ив.  КеЬег 

А.  гпзиЬпсиз  8сор.  Софш,  Сфмра^Загора,  Ср^Ьдня-гора,  Родопи, 
][1рова^  (9),  Вадна,,  Бургавъ,  Т.  Пазард^ик^,  Ломъ,  ^ина^  Тър- 
ново, ^анимака,  ^{хтиманъ^  Свищовъ.  II — XI.  —  Ю;БЕа  3^врод|ц 
М.-Азия,  Сирия. 

А.  1опд%ре8.  СЬагр.  Д^оненг  снака^лець,  Варн]а,  Бургазъ,  С^Р<>]0Ю^^, 
Анхияло,  Месемврия.  На  писъка  на  морския  ((р^^гъ.  УИ— У1ц  — 
Италия,  Сицилия,  Гърцин,  Мала-Азия,  Турция,  Румъния  (Кюстенджа). 

Родъ  Вр1|11п|ЕГ011сг1;118.  Р1еЪ. 

&  соегШапз  Ьш.  София,  Радомиръ,  Дубяица,  Кюстендйлъ,  Ка- 
«анлъкъ,  Стара-планинф,  (Св.  Никола),  Станимака,  Родопи,  с  Долня- 
]|^ня,  Бкрна,{  Бургазъ,  Самоковъ,  4амъ-Курия,  Врат^{а,  Т.-иазар- 
джикъ,  Ср-Ьдня-гора.  'Обищов:^|  Стара-Загора,  Созополъ.  УН— УЙ!.— 
ОрЪдня  и  южна  Европа,  Мала-Азия,  Сирия,  СЬверна  Америка. 

5^.  соегиЪпз  Ет. 

Уат.  ехопмЛиз  раг.  пор.  ВгД^еН  а  /Ьгта  (ургса:  сари1,  рагз 
т[ета  Шпз  йеЦеаЛв  рготЛг  реЛЛ^щие  гАШв,   ШсиШ  а  рипсиз 
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Вторъ  ориоеь  пп  •1ао||М||ф1Чра;||  фауна  п  Вмпрая.  а^З 

щ§пв  «гт!^  ]Р1лг8  вирела  сог}^щ  ф(л  уЛ  фогйпщ^  тн^Щ  е* 
рипсИв  тдт  а  (еггидшхз  ота1а.  Осф|и(  ^ЦдШ^Щ  ЩН^оЩр 
па1и8.  Рагв  апИса  ргапоН  а  вирете  ркгищие  пгдга  VШ^8  пгVе^8 
В  /штае  огт*щ;  рягв  р^в1^  /^4№»в«  та^цд/^щр  р/Щсо  грво  а1Ъа 
рипс^/Ц  тдп9  огпа^ц.  Е1у1га  сЛЬа  ре1  вцЪдггвеа  Ьавг  (еггидгпеа,  (ивсо 
тоайсЛа  е1  аЛврегва,  1211^  /'еггидгпф  1опдИгфц0^г1т8  отоф^.  Ре- 
Лев  апИсае  е1  ггОетщЛгае  1^иве(Н1птЛа1^.  РШ9КЩ  |КЗ^а  е^цв  т- 
юеа  юе1  а1Ьа  тдго-ЬьтасцШа,  ЬпдииЛ%па1е  /'еггидгпео  пШсЛа,  Шив 
Ма  тдгоМяшеиШа.  Шгае  ревИеав  ооегикаеепк^е  ьЛ  лЯюеоегип 
ХезсеШе.  —  Оесиги  т  вкепава  РопИ  Е^мт,  йриЛ  ^зргЛит  Вешдав. 
Този  вариететъ  се  ср^ща  сако  по  тЛсъцжА  на  хорския  ^г^ 
врай  Бургазъ,  Анхиядо,  Созополъ.  Отличава  се  отъ  типичната  форма 
00  язиънредно  1гьетрата  си  боя.  Го^апям  страва  яа  т1я№о  му  е 
сяЬкио  ^кла.  Во  нея  има  черни  н  ркядим  вапчш^  течви  и  яа- 
дяъжи  ршвдивм  мвичви.  Тази  боя  до  таиава  омнень  нрипча  яа 
онавн  на  морекшй  н^Ьеъиъ,  че,  вотго  скакалеца  е  кацяаль,  ве  1СМ1е 
да  ое  разпознае  отъ  пЬсъка.  —  По  п^съцитЬ  въ  схщитЪ  и/к&п  ое 
щЛа^  яа  ишню  рЬцщ  типнянаот  .форма  и  нядиаидя,  вапъегренм, 
тЛ^  м  на  яАоБь  мшве  да  ое  проолЬйв  дфотвшшря  щ^^яь  о» 
ф^ума  в&м!ь  тозм  ^нриететь 


Родъ  Тте1:Ь18  РхеЬег  (ЕгетоЪ1а  ВепгШе.). 

Т.  КтЬ(иг1в  СЬагр.  Отанимава,  въ  лозята  надъ  града,  полит^Ь 
яа  Рододий,  {манцстиръ  Ск  Нетръ  Щ  'Оааваь  (Хамамъ-баиръ) 
Буртазь  (7).  Чирпанъ  VI— УИ,  гг-  Отара-шаннва,  Добруджа,  81^ 
мавхцзви  области. 

Семейство  АсНАиЛае. 
Родъ  Те^оЩЛЛх  Вигт.  (Р1а1ур11ута  РхвсЬ.  —  IV.) 

Р.  дгатаг  Ловвг.  ОЪверна  и  южна  България  и  плацщиЯШ^ 
В^ИКГЦ.  УДг-Х,  —  1Р^М1*  ^9Р0Ц^„  Удяадря,  Ружьяда.  ^  Дмгария 
^{^$^щацц^^  Дубвдда^  С^^-Мусда,  Ух;,  бевад*!;), 

Ррдъ  Л<9^1Р111  1^1№1ие. 

А.  ведурНит  1лп.  Станция  Свобелево,  Оадово,  Бургазъ  (7). 
Т.-Дазардвивъ  (2-  я  $),  Вровадия  (9).  Огара-Загора  (1)  Единячно.  — 
Въ    южна    България    този    скавалецъ   се   ср§ща    ярФзь    м.   май, 

7* 
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424  ^*  Нех^ювъ, 

а    въ    северна    България    пр^^    септември.   —   Южна    Европа^ 
Африка,  М.-А8ИЯ,  Сирия. 


Р.  а1ргпа  Ко1е. 

Vа^.  соШпа  Вгип.  \^. 


Родъ  РоА18та  ЬаСгеШе.  (РегоЬеШх  Впгт). 

Родопи,   надъ   с   Костеяецъ.   VII.  — 

Планинските  вериги:  Алпи,  Барпатии^ 

въ  областьта  на  буката. 

Р.  РгеЪегг  8си<1(1.  (ЗсЬписШ  Вигш).  Родопи,  Вратца,  Витоша^ 

политЬ    на   Люлинъ-планина,    Свищовъ,    Рила    планина.   УП.   — 

Унгария,    Сърбия,    Рунъния,    Броация,    България.    (Елени  -  върхъ. 

Гг.  бевзлег). 

Р.  рес1е81ггз  Ьт.  Рила -планина,  Гол^нъ  Б'1ловски  балканъ^ 
Родопи,  Вратца,  Търново,  надъ  Пр^ображенския  манастиръ.  Стара- 
планина.  VI  т- VIII.  —  Планинските  вериги  южна  Европа  и  на 
Балканския  полуостровъ.  -^  България  (Рилския  манастиръ.  Ег.- 
бевапег). 

Р.  ЗсКтсИг  МеЬ.  (Р.  теп(1ах  Р18с1|  Ег.)  Родопи,  хонастиръ 
БАла  църква,  Търново,  Ср^дня-гора,  Рила-планина,  Самоковъ,  Вратца^ 
Ст.-планина,  Витоша.  V — УШ.  Унгария,  Сърбия,  Румъния,  Босна^ 
Херцеговина,  Галиция,  България  (Сарх-Мусса.  Ег.  везвпег). 

Родъ  СаШр1;ати8  вегуШе  (Са1ор(;епи$  Впгт). 

С.  иаИсиз  Ьш.  О^^верна  и  южна  България  и  планннскит]^ 
вериги.  VI— ХЬ  —  СрЬдня  и  южна  Еропа. 

тг^дШШ  8егг.  }  Навс4к^  д*«,  и  типичната  форма. 

С.  ИаКси»  Ьш. 

уаг.  аТЬоНЬшШ  гиуо.  ьаг.  ЩЛ^еН  а  /агта  {ургса:  ИЬИз  роЛгш 
аИпсИз  ьй  Цатз.  —  ОссигИ  гп  агепоза  РШг  Еихгпг  сггсит  орргЛит 
Воигдаз. 

Този  вариететъ  се  срЪща  само  по  п^ЬсъцигЬ  на  морския  бр^Ьгъ 
край  Бургазъ  и  Созополъ.  Отличава  се  отъ  типичната  форма  по 
това,  че  заднигЬ  му  пищали  еж  бЬлш  или  жълтеникаво  б^ли,  а  не 
червени.  Въ  сащит^  м^ста  се  ср^щатъ  индивиди  отъ  типичната 
форма  и  такива  съ  разно  изб&1'1ли  задни  пищали,  които  даватъ 
възможность  да  се  види  постепенниятъ  прЬходъ  отъ  типичната  форма 
въмъ  този  вариететъ. 
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Вторъ  прнноеъ  въжь  епокодопгаиаш  фауна  иа  Вигари.  426 

Родъ  Рагаса1ор1е1Ш8  Во1 

Р.  са1ор1епогЛе8  Вгап.  У^ъХ1.  (Вгиппеп  81&1).  Рила-планина, 
вадъ  Рилския  манастиръ,  Самоковъ  по  каменистите  бърда  около 
града,  по  пхтя  за  Чамъ-курия,  Родопи,  надъ  Бачковския  манастиръ, 
Сливенъ  (Паша-баиръ,  Гаговецъ),  Хасково  (Хасарларскит*  лозя). 
VII— VIII.  —  КамениститЬ  планински  височини  въ  Испания, 
Франция,  Унгария,  Босна,  Сърбия,  България  (Елени-върхъ.  Рг. 
Оевзпег). 


Подотрядъ    ЬосиЗ^ОЙеа.    Скачкк. 

Семейство  Р]1апегор1;ег1Аае. 
Родъ  Огрпа111а  КзсЬег  —  Гг. 

0.  ЛепИсаиЛа  СЬагр.  Ср-Ьдня-гора  (Братията),  Родопи  надъ 
Оганимака,  Рила-планина,  Витоша.  VII— VШ.  ПлаиинскигЬ  вериги  въ 
южната  часть  на  срЪдня  Европа,  Франция,  Австро-Унгария,  Сърбия. 
Швейцария,  северна  Италия,  България  (Елени  върхъ.  Рг.  веззпегХ 

Родъ  РоесШтоп  ПзсЬ.  —  Рг. 

Р.  екдапз  Вгапп.  >^.  Рила-Планина,  Родопи,  надъ  Бачковския 
манастиръ,  Витоша,  Ср-Ьдня-гора.  VII — VIII.  —  По  високигЬ  каме- 
нисти ливади  въ  Босна,  Далмация,  Херцеговина,  Турция,  България 
(Рила  планина.  Рг.  беззпег).  ^    . 

Р.  Ькогасгсиз  РхеЪ.  Родопи,  Б^^ловски  балканъ,  Видинъ,  Рила- 
планина,  Търново,  Дубница,  Радоииръ,  Кюстендиль,  Самоковъ,  Вратца^ 
Чамъ-курия,  СрЬдня-гора.  Люлинъ-планнна,  Стара- планина,  надъ 
Черепишкия  манастиръ  VI  — VIII.  —  Южна  Унгария,  Румъния, 
Сърбия,  Босна,  България  (Дубница,  с.  Рила,  Станимака.  Рг.  Оеззпег). 

Р.  а/^/гпгз  Рпу.  Рила-планина:  подножието  на  Мусалла,  Сухото 
^еро,  Сарх-гйолъ.  VII— VIII.  —  Унгария,   Трансилвания,   Сърбия. 

Р.  Ъи1даггси8  Вгипп  \У^.  Рила-планина:  Рилски  манастиръ, 
Сухо-езеро,  по  пдтя  до  Попова-шапка.  VII — VIII.  —  България. 
{Рила-планина,  отъ  Дубница  до  Елени  върхъ.  Рг.  Оеввпег;  Рила- 
планина.  Вгиппег  V.  ^аЮп^у!.*) 


')  А(1Л1(ате]11а  гиг  Мопо^гарие  дег  Ркапегор^егИеп,  стр.  30. 

0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Досега  не  мож&хъ  дД  И^^Л^  ^^Ая%  д^угад^  този  толвова^ 
обшшовевъ  ва  Рила-планино^  особеяо  при  спасителцата  колиба  прв 
Сухото-еаеро,  видъ. 

Р.  сЬегив  Впш  \^.  Сливевъ  (полнт^  ва  ^рмува).  VII  — 
Турци^^  Г^циа,  Бигария  (Сливенъ.  Ег.  вевшег). 

Р.  Вгиппеп  Рпу.  Ср^дня-гора,  Панагюрище^  Сливенъ  (Бармргц 
Оотирь]^  Еазанлъкь  (1  9);  ,0гара-п.1анина  (КутелваХ  Рбдопи,  Чир- 
панъ,  Стара-Загора.  УП.  Южна  Унгария,  Сърбия,  Румъния. 

Р.  Жит  Вшп.  ИУ.  Свищовъ,  Варна,  с.  Девня  (Варненсво)^ 
Казанлъвъ,  Витоша,  полит1^  на  Люлинъ-планина,  Стара -оланина 
(Кутелва,  Сини  камъни),  Стара-Загора,  Чирпанъ,  Сливенъ  (Гаговецъ). 
УП — УШ.  —  Южна  Унгария,  Сърбия,  Румъния,  '{Трансилвания,  Бъл- 
гария (Т.-Пазарджйю^  Оар&^^Иусса  Рг.  Оеб8I1е^). 

Родъ  ]^а1г1>1^181«а   СЬ11г^. 

]&.  ^гкпНегг  Рапб1с.  Витоша,  Люлин^-йлайййА.  VI— У1Ь  — 
йърбйя,  БъАгйрйя.  (Витйшк.  Йгиппег  V.  ^(ГайейтгуП.) 

В.  зегНсаис^из  1?АЬг.  Вратцй.  УП.  1  нбйравилнб  сформирвйъ  •^. 
Де{)Цй'гЬ  М  втората  ей  ЙОлонива  срг1сналй  йомежду  Ьи  и  еъ  йдд1^- 
ниталната  плочка,  та  затова  не  може  да  се  опр'Ьд&[и  точно  вида.  — 
Ср^дня  и  отчасти  й)жна  $1вропй,  Унгария,  Румъния. 

Родъ  ^аоуЬу^а  Вгиппег  '^. 

X  тойв81й  Рпу.  Вратца,  Родопи,  Стара-йланийа.  УП.  —  Южйа 
Унгария,  Трансилвания,  Добруджа. 

^.  тойеЛгбг  Вгапи.  V.,  Вратца,  Србдня-гора,  Търново.  Родопи^ 
йолйт^  йа  Витоша.  У— У^П.  —  Сърбия,  Румъния. 

?«7.  рргепаеа  Вегт.  (Сатр*ох1рЬа  КеЬ.)  Стара-планина,  Тър- 
кЬъо,  и^Аъ  Пр^ображенския  манастиръ,  Витоша.  Вратца.  У.  -^  Гер- 
мания, Айстро-Унгария. 

<7.  срееша  РНт.  София,  политЪ  на  ВйЮша,  Вараа,  Раз1радъ^ 
Родапи.  V— УП.  —  Южна  Унгария,  Сърбия. 

</.  атрНреппгз  Вгип.  \^.  Стара-Загора  (1),  Сливенъ,  Стара- 
планина,  между  БуТелка  и  СинигЪ  камъни.  У.  Турция,  Мала 
Азия,  Сирия. 

^.  теЛгтопЬапа  -поу.  зрее.  Мйдпа  гЛН<М8.  Рав^^рит  регНш 
Лергезтт,  Ше-в^ЛсаНт  гп  5  отси1о  ЬазаИ  агЛеппагит  ащиеАа- 
1ищ  гп  9  ^^^и8.  кпкеппае  ипгео1огг8  уе1  {изсо-^аптйаШ.  Ошри1 
е1  ргопоЬит  ги(о  аЛзрегза.  РгогиЛит  Ъгет,  розНсе   атр1%а1ит,   еНе^ 


Вгоръ  орюосъ  жьшъ  паошштщтат  фаува  п  Виприя.  ^27 

1ш$ищ  1гцп(:(иит^  1еШег  етагдтаШщ  1оШ  Ле(1ет  щждщ  у>81%со 
шЬ-г(ЛипЛШ.  Ш1^г(л  ,5  ргопф  Ьт^га,  шШга,  тагдгт  еаЛепага 
ййгЛе  тгШга  е;е2  аШЛа^  %п  9  ЬгипсаЩ.  Ьатт  9иргаат1га  ^  Ьгат^ 
Vе^8а,  тсигдте  ро$Исо  го1ипЛ(йо  етагдгпсЛа.  СегН  5  ^^  гпсигт. 
]йатпа  $иЬдаш1а1гз  ^  9^^^о  саггпа1а,  аргсе  Ьпапди1ап1ег  етагдг- 
па1а.  ^атгпа  зйЬдепНаШ  9  (гап9оег8а  1папди1аг%$.  бVгро8^^о^  зепкт 
гпсигуйз,  ргопо1о  Лир1о  1опдгог. 

5  9 

Ьои^.  согр 19  .    .    .       21—22 

я       ргопоЦ 4  •    .    .         5 

я       е1у*гоп1т 6*5  ..    .         8 — 3*5 

„       (етот.  ^р6^^^со^. 17-5  .,    .       19 — 20 

,       аУ1р081и)Г18 12.6  — 13 

Ра^па:  Мопкев:  Ьогеп-Папша  еС  ЬШп-РХаш^па.  V. 

Този  новъ  видъ  дрили^а  ва  ^.  8{гаиШ  Р1еЬ  и  I.  РауеИ 
Вгап.  ^.  Отличава  се  отъ  т&хъ  по  направата  на  теменната  си 
лхпва  й  иа  вролотума,  по  гевталвт  илмва  на  г^  и  по  гвл'Ьми- 
яата  яа  айцеяолагача  ва  9- 

Лозенъ-планина  и  Люлинъ-пхавма.  V. 


^.  Ви^теV^  поV.  зрее.  Мадпа  тпй^гз.  ^азИдгит  Vе^^^сгв 
аг1пси1о  рНто  ап$еппагит  1сЛгм,  VаМе  (Л^^геззищ  $и1са1ит.  Рго- 
по{ит  Ьгет,  розИсе  ЛйаиЛищ  1тпса1ит.  ОсарШ,  1Ш^  атпга  а 
/етога  гиЬго-аЛзрегза.  РгапоШт  1оЬгз  йфеосгз  тагдгпе  розОсо  оЬ- 
Щио^  зиЬгес1о.  Е1у1га  5  ргопо1о  Ьупдгога^  тпсИа,  Шеге  ех1ето 
сйЬШа^  гп  9  ^^ипса^а.  Ьатпа  мргаапсйгз  5  ^гапзрегза,  гоШпскЛо 
етагдгпсЛа.  Сегсг  ^  риозг,  оЬШе  сотсг^  арке  гпсигт,  1^атпа 
аиЬдепИаШ  5  ^^^^  ^^л  саппаЬа,  тагдгпе  розИсо  (папдгЛа- 
гкег  етагдгпоЛа^  1оЪгз  поп  саггпаНз  (саппгз  ШегаНз  т  аргсет 
иЬагит  поп  регЛисИз).  ОтрозИаг  зиЬгесЬиз^  1пр1аш  ХопдгШЛгпеш 
ргопоН'  зиЪаШпдепз. 

ь         $ 

\жущ.  согропз 23   .    .    .  24 

„     ргопо11 5.  ,    .    .       5-5 

я     е1у4гогит 6  25  .    .       3  5 

„     &т.  ре$(лсоп]т 21   .    .    .  23.    ♦ 

,     оу1ро«1(ог]в —  ...  16. 

Ра(па:  Т8сЬ1грап.  V. 


428  Я.  НедЪшп, 

Този  видъ  е  близъЕБъ  до  3,  81гаиЬе1  РШ>.  Отличава  се  оть 
него  по  гол^нината,  по  направата  на  гениталната  плочка  на  5  V 
по  дължината  на  яйцеполагача  на  9-  Чирпанъ.  У. 

^.  Ьзскгграпепзгз  поV.  зрее.  X  Виттегг  згтИИта,  В1//еН:  Рго- 
гиЛиш  иЛьз  йе[1еХ18  тагдгпе  розИсо  р1и8  гоАипЛаИз  Ьатпа  зиЬдет* 
ЬаИз  5  тейго  саппсиа^  ОV^ро8г^о^  зепзгт  гпсигоаз  е1  Ьгетиг. 

б  $ 

Ьопд,  согропз ^30  ..    п      265 

я    ргопоН 5 6. 

„     е1у1гогит б.  .    .    •    .     3. 

„     /вт.  розИс 20  .    .    .     21. 

„     отрозИоггз. 15. 

РаЬгга:  Тзскгграп.   V. 

Родъ   Ьер1орЬуе8  РхеЪ. 

Ь.  аХШШака  КоИ  София,  Рила-планина,  Радомиръ,  Бюстен- 
дилъ,  Вратца,  Сливенъ,  полигЬ  на  Витогаа,  полит^  на  Стара  пла- 
нина, Самоковъ,  Видинъ,  Панагюрище.  Ср^Ьдня-гора  —  VII — VIII.  — 
Южна.  Германид,  Австро-Унгария,  Босна,  С^ьрбия,  Румъния,  Бъл- 
гария (Рилски  манастиръ,  София,  Сливенъ,  Сар&-Мусса.  Рг.  Оеввпег). 

Родъ    РЬапегор^ега  ЗегуШе. 

РН.  ((йссЛа  8сор.  Вратца  (4).  VIII.  Англия,  СрЪдяя- Европа, 
Румъния. 

Родъ  Ту1ор818  РхеЬег. 

Т  Луть/оНа  Ре1а§па  (Т.  Ш11Й)11а  ЕаЬг).  Свищовъ,  Бидинъ, 
Вратца,  Станимака,  Т.-Пазарджикъ,  Казанлъкъ,  Сливенъ,  Родопи, 
Варна,  Стара-Загора,  Бургазъ,  Созополъ,  Нова-Загора,  Хасково. 
VП — VIII.  —  Южна  Франция,  Испания,  Гърция,  Италия,  Херце- 
говина, Черна-Гора,  Мала-Азия,  Сирия,  южна-Русия  България  (Рг. 
Ое88пег  не  поменава  м^Ьстата,  д'Ьто  е  нам'Ьренъ  този  скачокъ). 

СЬиейство  СопОСерЬаИАае.  Кхжелоглавци. 
Родъ  СопосерЬа1а8  К&жологлавецъ. 

С.  пгНйиШ  8сор.  (тап(11Ъи1аг18  СЬагр)  Свищовъ,  Вратца,  (4) 
Бургазъ,  Нова-Загора.  VII — VIII.  —  Южна  Европа,  Унгария,  Сирия. 
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Родъ  Х7р1|1Л1|1т  ВегухИе. 

X.  /изсит  РаЬг.  София,  с.  Долня-Баня,  Свищовъ,  Еазанлъвъ, 
Варна,  Т.-Пазарджнкъ,  Стара-Загора,  Сливенъ,  Бургазъ,  Ноза-Загора^ 
Штиманъ.  VII— УШ,  —  Ср-Ьдня  и  южна  Европа, 

X  казШит  СЬагр.  Меченосецъ.  Варна,  Вратца,  Сюфия,  Бур- 
газъ, Сливенъ,  Совополъ,  Видинъ.  VI— VIII.  —  Южна  Унгария, 
Румъния,  Сърбия,  М.-Азия,  България  (Сарж-Мусса.  Рг.  ва88пег). 

X  ропИсит  зр.  поV.  Сатиз  (тгиИ-суапеиз).  Оссьри1,  рго- 
п(Лит  зирете  йуЬпЬиздие  /'еггидгпе1з.  АиЬеппае  /изсо-аппиШае, 
согропз  зиЬ1ггр1о  Ъпдгогез.  РгопоШт  1оЬ%з  йфехгз  розИсе  гп^кЛгз, 
тагдгпе  розИао  зиЪЬгипсаЛо.  Е1у1га  е1  (йт  рефс1е  ехрИсаШ.  Е1у1га 
Ь(тт  /изсо-/еггидгпеа,  аргсе  1ае1е  /еггщгпеа,  зиЬЬуаНпа  /етогиш 
разИсогит  зирегапИа.  А1ае  НуаНпае,  аргсе  1ае1е  /еггидгпеае  %п  дигеЬе 
е1у1га  зирегаМез.  Ретога  розНса  зиНиз  гпегтга.  ТгЬгае  розИсае  зирга 
зргпа  аргсаН  Шегпа  тгпиИззьта,  ьеХ  пиИа^  гпзСгисШ.  ЗедтагЛит 
аиа1е  ^  зиЬрХапит^  тагдгпе  розИсо  ЩоЬаЛо.  Сега  (^  дгапиШг  т 
1ег1га  раНв  аргсаН  йеп1е  оШизе,  аргсе  Лесигоо,  гпз1гис1г.  Ьатгпа 
зиЬдепИаНз  ^  атрХа,  рХапа,  тагдгпе  розИсо  гес1о,  теЛго  зиХсаЬа. 
ОтрозИог  /еггидгпеиз,  гпси^Vиз^  тгпиНззгте  егозо  ЛегЛакиз:  тагдгпе 
зиреггоге  рег  Шит^  тагдгпе  гп^епоге  гп  1ег1га  раг1€  аргсаН. 

с?  9 

Ьо}1д.  согропз      17  .    .    .  18 — ^30 

,     ргопоИ 4  .    .    .    4'5 

„     ау1гогит 20  ...  20 

„     отрозИоНз 11 

Зп  агипсИтЬиз  а^^^з^ие  ра1и81ггЬи&  рХапОз  сггса  оррШит 
Воигдаз,    VII. 

Този  новъ  за  науката  видъ  стои  между  X  (изсит  и  X  йог- 
8а1е  и  е  по-близъкъ  до  послЬдния.  Отличава  се  отъ  него  по  боята, 
по  дължината  на  елитригЬ  и  крилата  си,  по  направата  на  субге- 
литалната  си  плочка  и  по  дължината  на  яйцеполагача  на  9-  ^ив^ 
по  тръстиката  и  другигЬ  блатски  растения  въ  околностите  на  Бур- 
газъ. Хвърчи  много  надалечъ  и  се  крие  извънредно  бързо  въ^тр*- 
вата  въ  вр'Ьме  на  пр-Ьслйдване.  —  Юли. 

ОЬмейство  8а§1дае. 
Родъ  8а§^а  СЬагрепИег. 

8.  ВгиппеН  8аи88.  Сливенъ,  Станимака,  с.  Бр'Ьстовица,  Т.-Па- 
зарджишко.  (3),  —  М.-Азия,  Сирия,  Балканъ. 
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4Н  ^ 

^8^.  паШгае  Зегу;  Станшашц  Щл-щ^  (8).  —  Българш, 
М.-А8ИЯ,  Сирия.  —  България  (Станимава.  Рг.  6«88пег). 

5.  рейо  Ра11  (е.  8егга1а  {"аЬг).  Свищовъ  (С),  1'.-Па8арД|кй18Ъ.  — 
|Ь^на-!Е1вр6па,  България  (Т-ПазарджиЕЪ.  Гг.  везвпег). 

Семейство  Ьоспвивае. 

Родъ  011сопо1л18  Р1бсЬ.  —  \\ГаМЬ. 

0.  8егт1Ш  ПзсЬ.  М^.  Русенско,  Свищовско,  Варна,  ПМвенъ. 
VII.  —  Унгария,  Сърбия,  Румъния,  Стара  планина,  южна  Русйй. 

Родъ  Ьосив^а  Ое^еег. 

X.  тпсИззта  1Ав.  Зелевъ  скачовъ.  ОЬверна  и  ншяа  Бъл- 
гария и  планинските  вериги,  У1— УЩ.  —  Ср^дня,  западна  в 
ижна  Европа,  с^  Африка,  М.-Азия,  ср'1дня  и  хжна  Русия. 

Ь.  тгШьззгта  Ьш 

Vа^.  ^ьа  поу.  уаг.  Ш^ЛеН  а  /Ьгта  1ургса:  со1оге  /2а«ю.  — 
^п  ресИЬив  топИз  УгШсЪае,  арии  игЬет  8орЬгат.  VIII. 

Отличава  се  отъ  типичната  форма  по  жълтата  си  боя.  — 
Полит^  на  Витоша. 

^.  саиЛа1а  СЬагр.  ОЬверна  и  южна  България  и  полит^  на. 
планинските  вериги. 

X.  саийа(а  СЬагр. 

Vа^.  ^т  поу.  уаг.  Ш^^егЬ  й  {огта  Ьургса:  соХоте  /?ада.  — 
1п  рейгЬиз  топОз    ТИдсНйе,  ариЛ  игЪет  ЗдрМат.  VIII. 

Отличаватъ  се  отъ  типичната  форма  по  жълтата  си  боя.  — 
При  полите  на  Витоша,  въ  околностьта  на  София. 

X.  сап1ап8  Рае8$1у.  Рила  планина  (Рилски  манастиръ.  Бори* 
сова  ливада),  по  пктя  за  Рилския  манастиръ  надъ  с.  Рила,  Родопи^ 
Стара-планина,  Витоша  и  полите  й.  София  (?).  Въ  околностьта  на 
София,  съмъ  чувалъ  характерното  пение  на  този  скачокъ,  но  не 
съмъ  ималъ  възможность  да  хвана  нито  единъ  индивидъ.  УП — Уш.  — 
северна  и  средня  Европа,  България  (По  пхтя  отъ  Дубнища 
за  с  Рила.  Кг.  беззпег). 

семебство  ВесИсМае. 

Родъ  Оатр8ос1е18  Р1еЬег. 

О.  д1аЬга  НегЬ81  Северна  и  южна  България,  полите  н& 
Витоша,  полите  на  Стара-планина  и  на  Средня-гора.  VII — IX.  — 
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49|ИМрм  Ец^о«%  шайжгатк  т  ФрпцМ,  юзвна  Ав(я|»а,  Удгария^ 

Родъ  Екасос1е1§  Р1еЬ. 

ВАрМ,  Согфвй,  Вратца,  Люлйп-а^авМа,  ВйМШ*,  Промда!  (»Х^ 
Щ^глал,  6(^тпк%,  Ошра^Зкгора.  Уи^1Х.  -^  Южна  Фрат^, 
Италия,  Далка1^0я,  ]^ерцеговяйа,  Оьрбшг,  кмйа  Уктарв!!,  Р^вкя^ 
Бйгаряя  (АИтбс*.  Рг.  в^йвйе*). 

РоД!  Ап1|е«и1«ев  ВИ1йп.  —  V. 

Л.  вегШиз  Вгвпв,  V.  Рила-п^анина  (подно^аието  на  МусИлл!^ 
Витоша,  Родопи.  УШ.  Шанинскит^  вериги  на  Сърбия  и  М.-Авия.^ 

Родъ  Рас11у1гас11е1118  Р1еЪ. 

Р.  /га1ег  Вгипп.  Ж  Вратца,  Родопи,  Разградъ.  УП.  —  Южна. 
Уйгария,  Сърбив,  Палестина. 

Р.  дгаШгз  Вгапп.  Ж  Рнла-планина,  Вратца.  УП.  —  Унгария,. 
Оврбия,  Румъния,  Восна,  Херцеговина. 

Родъ  01уд1Ьоасе118  КвсЬ.  )ЛГ  (ТЬапто4г12оп  РавсЬ.  —  Рг). 

0.  Рг{ю()ЛЛ^у%  Негш.  Стара^иданиВа,  Рила- планина,  Чамъ- 
с^рия,  Ср^дня^гора^  Родопи^  Витоша,  Ловевъ-планина,  Самовок», 
]Е^атца,  с.  Долня-Бажя.  У  И-— У III.  —  Унгария,  Сърбия,  Босна^  Тран- 
силвания, по  планинските  ливади. 

0.  {гйП88г(1ратса  РквЬ.  —  Рг.  Рила-планина,  Стара-иланина,. 
Срфдня^гора,  Родови.  У II — УШ.  —  Унгария,  Сърбвя,  Босна,  Хер^ 
цеговина,  България  (Рила-плавина.  Рг.  вевшег). 

0.  ШагаНв  ИеЬ.  Видинъ,  Рила-планина,  Стара-планина.  УП.  — 
Унгария,  Босна,  Гърция,  Румъния. 

0.  (аИах.  Р18€Ь.  Рг.  Вратца,  Рила-планина,  политЬ  на  Ви- 
тоша^ Сгора-плавива  Стара-Загора.  Отъ  оиолностигЬ  на  Ст.-Загора. 
шамъ  само  1  лавра,  по  воято  м2Чно  може  да  се  опр^^ли  точно- 
ввда.  Южна  Франция,   еЬв.  Италия,  Унгария,  Сърбия,  Румъния. 

0.  (црШи  РаЬг.  Рила*планина  (Чамъ-вурвя),  полигЬ  на  Ви- 
.^оша,  Витоша,  Стара-планина.  УП — УП!  --  Алпийската  верига,. 
Унгария^  Сърбвя,  Южва  Фравцвя. 
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432  ^  Бадйоо», 

0.  огпсЛа  ПОР.  зрее.  ЗШига  тадпа  ги^о-саЛапеа^  тдго-та^ 
'СиШа.  ОссгриЬ  пгдгит  Нпегз  ЬпЬизЦаргз  огпсЛим:  2  1оЛега1%8  Л  1 
тейга,  песпоп  иЬппдие  (а$сга  (Шега  розксиХап  /1ара.  Ъгопз  аШЛо- 
^ара  4  рипсЬоЛа.  (Луреиз  4  рипЛсЛиз.  ЬаЬгит  Ьазш  итрипеког 
1ит.  ]Ргопо1ит  зирга  го1ипд,а1ит  1ае1е  са8{апеит,  ро$Исе  оЬ1опде 
ргойискит,  аргсе  ШгтсШит.  ЬоЬгв  Лфехгз  ргапоН  пгдНз^  тагдгпе 
1сЛега1г  1а1е  ^^'/'азсьаИз.  Е1у1га  ^  /изса,  таг^пе  1сЛега1%  1а1е  аИпЛа 
]Ретога  апИса  е6  ШегтеЛ1а  тдго-тасиНоЛа,  Ретога  розНса  зиЬШ 
гп  тагдгпе  Шето  М-^гпоза  гп  и^^о^ие  тагдьпе  тдготИМа,  зиЬШ 
/1аьа.  ЛЪЛотеп  зирга  1ае1е'Саз1апеит  зиМиз  /1арит.  ЗедпгегЛит  рг%- 
шит  зирга  и(годие  /мзсопшсг^Шит,  гп  (^  песпоп  зедтепИз  2  е1  3 
и1годие  тасиШгз.  8едтеп1ит  апа1е  с{  аргсе  гпсгзит  1(Мз  апди- 
зИззгтгз,  аситгпаИз,  сопИдигз  1Ае1е-са^апегз  гЛфеосгз.  Ьатгпа  зиЬде- 
пНаИз  г  твЛго  саггпаШ,  а^ке  ЬгсШег  етагдгпака.  Сегсг  г^  1аек- 
<:азЬапе1,  рШозг,  Ъазг  Леп1аИ.  Ор1гюзИог  зиЬгескиз.  Ьатгпа  зибдепИаНз 
9  1г1апди1аггз.  аргсе  ЬгеоНег  гпсгза. 

6         9 

Ьопд  согропз 26  ...  28 

„     ргопоН .    •    .     9  .    .    .     9 

д,     е1у1гогит  (рагИз  ргойис1ае) 5  ...     0 

у,     /'етогит   розНсогим 23  ...  28 

у,     отрозИоггз 23 

Този  новъ  видъ  е  близъвъ  на  0.  щпа1а  Втпп  ^  и  О.рип-- 
^г/гопз  Випп.  Отличава  се  отъ  т^хъ  по  гол'Ьмина^  шарки,  по 
дължина  на  яйцеполагача  на  9»  ^^  церци!^  на  г  \  Стара-планина, 
яадъ  Сливенъ,  Чирпанъ.  VII. 

(?)  0.  ВисерШиз  Вгип.  \У.  Отанимака,  Чирпанъ,  Огара-Загора, 
Сливенъ,  политб  на  Ср'Ьдня-гора,  при  старозагорсвигЬ  иинерални 
бани,  полит^  на  Родопит*  VII— VIII. 

Хванатите  отъ  мене  1 0  индивида  с&  в']&роятно  ларви.  Измежду 
гЬхъ  има  само  2  /  и  2  9  почти  гт(1до.  Споредъ  направата  на 
аналния  сегментъ  на  и  по  боята  на  тялото  гЬ  се  ларви  на 
0.  ВисерНаШ  Вгип.  ^.  Има,  обаче,  н'Ькои  6'юг'Ьзи,  които  ме  ка- 
ратъ  да  се  съмн^Ьвамъ  въ  това.  ЛарвигЬ  на  прЬдставителитЪ  на 
рода  01уп(;Ьо8се118  иматъ,  най-често,  на  горнята  страна  на  пр'Ьд- 
нит^  пищали  по  5  бодила  както  и  гтадо.  Всички  ларви,  които 
вмамъ,  иматъ  на  горнята  страна  на  прЬднит^  си  пищали  по  4, 
а  н'Ькои  дори  й  5  бодила,  и  само  на  единия  пр'Ьдснъ  кракъ  на  1  9 
ларва  има  3  бодила.   Челото   на   мнозинството   е   боядисано,  при- 
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близително,  кито  онова  на  0.  ВасерШаз,  а  клипеуса-и  горндта 
устна  С2  червено-рижди,  вато  че  еж  каносани.  0сб'Ьнъ  това  елит- 
рит%  на  9  $  ларви  надминаватъ  задния  врай  на  пролотума  съ  1 
и  повече  м.  к,  когато  9  ^^  0*  ВисерЬаШз  ех  скрити  съвършено 
нодъ  пронотума.  И  нронотума  не  е  продълженъ,  както  у  0.  ВисерЬа1и8. 
Възможно  е,  щото  лирвитЪ.  които  ииамъ  да  ех  отъ  другь  видъ,  а 
може  би,  и  отъ  други  ро;^. 


Родъ  Р1а17с1е18  Р1еЬ. 

Р.  Ьгсо1ог  ПпИрр!.  Свищовъ,  София,  Рила-планнна,  Витоша, 
Ср'Ьдня-гора,  Родопи  (Бачвовсви  манастиръ).  У II — УШ.  —  Англия, 
еЬверва  Франция,  Унгария,  Сърбия. 

Р.  ВоезеН  НадепЪасЬ.  София,  полигЬ  на  Витоша,  Нова-Загора, 
Витоша,  Свищовъ,  Казанлъвъ  УП— УШ.  —  Сбверна  и  ср^Ьдня 
Европа,  Сърбия. 

Р*  йотодХеМ  Влшп.  ^.  София,  Витоша,  Чамъ  курия,  Самоковъ, 
Вратца,  Рила-плавина,  с.  Долня*Баня,  Стара^планина,  Сливенъ  (Бар- 
мувъ,  Абланово),  подитЬ  на  Лозенъ-планина,  Витоша,  Людинъ-пла- 
пина.  У11 — УХП.  —  Южна  Унгария,  Сърбия,  България  (Елени-върхь. 
Рг.  беввпег). 

Р.  дггзеа  РаЬг.  Сивъ  скачокъ.  ОЬверва  и  южна  България  и 
планинските  вериги.  УХ — IX.  —  Европа,  М.-Азия,  Сирия. 

Р.  а^тз  РхеЬ.  София,  Видивъ,  Панагюрище,  Ср'&дня-гора, 
Т.-Пазардживъ,  Бургазъ,  Сливенъ,  Хасково  У II — У III.  Южна  Европа, 
България  (Айтосъ.  Ег.  Оеввпег). 

Р.  шИсиа.  СЬагр.  София,  Севлиево,  Варна,  Елен1вц  Т.-Пазард- 
жикъ,  Вратца,  Еазанлъкъ,  Видинъ,  Нова- Загора,  Сливенъ,  Бургазъ, 
Хасково,  Чирпанъ,  полигЬ  на  Витоша.  УП— УП1.  Южна  Австрия, 
Унгария,  Сърбия,  Румъния,  Трансилвания. 

Р.  8{ггс1а  2е11ег.  София,  Рила-планина.  —  Италия,  Далмация, 
Босна,  България  (Елени  върхъ.  Рг.  безвпег). 


Родъ  РвогоЛопо^ои.  Вптп.  —  V. 

Р.  РгеЪегг  Гпу.  Родопи,  полит4  на  Родопит^,  надъ  Станимака, 
(Рила-планина,  Стара-планина  Сливенско).  VII — У III.  —  Планин- 
ските ливади  въ  Австрия,  Сърбия,  България,  Армения. 


Родь  ВмИвав.  бепаНе. 
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Д  ьегтжьуогиз  Ьш.  ОЪверна   и  южна 
чяштЬ  з^риги.  VII— ДХ.  —  Евррда.   ^ългария   (Дубница  Рила-ола- 
«цнц.  Гг.  Оеьзпег), 

Л.  Vе^^ие^V0^и8  Ьш. 

V€И^.  1опдгреппг8  поь.  раг.  ШуЬга  аргсет  (етогит  розИсогит 
т.т.  2 — 6  8ирегапИа.  Ретгпае  /етгпгз  ВесИсг  аШ^гапНз  бгтИ- 
Итае.  1Я^егип1  тадпИисИпе  Л  $1гшЛига  1атпае  зиЬдепиаШ.  — 
ЗШоЮу  Шепа. 

ЕлнтритЬ  и  врнлата  на  типитаата  форма  не  надиинаватъ  върха 
Жк  заднитА  бедра.  ЕлнтршНк  и  кридща  ва  шш  варяететъ  «адмн- 
яамп  върха  на  ваднит^»  бедра  еъ  2~.«  им.  ЯЬевевцтЪ  тадищду 
лриличатъ  на  он&и  на  О.  а1Ь1Ьлба8.  Отдгаавшгъ  се  отъ  1|»С1г|)|М9§ 
оо  гал^Ьюша!»  м  но  яанрават  яа  лодгшгихеиагга  яло^ва.  Сви- 
щовссе,  Еленсно. 

/).  (ИЬфгоР18  Суг.  Бургавъ,  въ  лилявовата  гора  вфя  сщякЛ 
аиаяеаци  хоаро  таеоо,  Оовшюлъ,  Айтоеь,  Яибелдь  (?).  —  УЩ.  — 
Л^  оволностнт1|  на  Айюеъ  н  Ямболъ  саш»  ^ува^^  хараперяФ 
окаве  ма  шзи  евачовъ,  безъ  да  свмъ  хващакь  лодо  «шшъ  ши/1г 
вццк  —  Юлцл  Бцтпц  шжца  Францш,  ^^Ьверва  Лф|»аиц  !БашмЬ| 
България  (Айтосъ  и  Созонолъ:  Рг.  Оевзпег). 


ОЬкейСФво  Вга^ЗГроНвАе.  (СаШюешдае).  Жъфц|Ц[>к. 
Родъ  ВгаЛурогов.  СЬаф.  (Ощагч^ив  ^Х 

В.  йащрив.  ПИ^ег.  Чернъ  жътваръ.  О&в^на  и  южна  Бъл- 
гария^), Родопи,  Охара-цланина,  <Зр§дни-тора.  Вь  РодонкНЬ  етяга 
до  манастира  КЬла-църква,  въ  Отара-нланина  до  ,,Вутела^.  а 
въ  Ср^дня-гора  9&дъ  Копривщица.  У11 — УШ.  —  Юма  Унгария, 
Оърбия,  Румъния. 

Родъ  СаШтедш.  Р18сЬ.  —  ^. 

С.  1<щгсо1И$  Р1е1).  (Р.§пбк}1  Вгищ,  ^).  ^ъ>трарь.  ОЪверна  и 
южна  България,  цолигЬ  на  Люлинъ-планина  Витоша.  УЦ — У1П.  — 
Оърбня,  Турцид,  Румъния. 


>)  Въ  софвАсмм  0016  досега  не  сип  нцтралъ  1«мш  Ж1ьтмрь. 
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Семейство  ^рМ{ф1веН4Ае. 
Родъ  'Е^^Лр^ет  1Мг.  С^длоносецъ. 

Е.  ерЩ]п^  РаЬг.  (ЕрЬ1]давега  уНхша  «кв)1  Шверна  ■ 
шякял  1^ьхмряя  и  нлаяянсБИтЪ  верЕпь  —  Ор%явл  Бврошц  Оорбм^ 
Унгария,  Румъния,  България  (Т.-Пазарджикъ.  Рг.  Оеввпег). 


Подотрядъ  бгуЦойва.  Щурци. 

Родъ  ОетшСЪ^м  8ег?!и€. 

Ое.  реИисепв  8с<ф.  О^верна  ш  кнкна  Бъдгариа,  пажкгб  на 
шртгаскитЪ  вершп,  Родопи.  —  ир'Ьдн8  и  южна  &рош|[,  Мала-Авм, 
Въхгария  (Думица,  €дивеяъ,  С^рх-Мусеа,  Совополъ/  Отаяимая», 
€офия.  Рг.  6е88пег). 


ОЬмейство  Огу1Щае. 
Р<М»  в^уИчв.  Ь11Ш0.  Щурее». 

Ог.  (кзеНиз  Ра11  Лозарски  щурецъ.  ОЪверна  и  юета  Въ^к- 
гария,  въ  района  на  вирбнието  на  лозята.  Най-често  въ  лозята. 
Т1 — IX.  —  Южна  Европа,  Унгария,  юаша  Русия. 

вг.  си>те8Ис118  Ьш..  Домашенъ  щурецъ.  Северна  и  южна 
България  въ  домовет^,  особено  въ  готварниците  и  хл1^арницитЪ. 
ПрЪзъ  цблата  година.  —  Европа,  Мала-Азия,  ОЪверна  Америка. 

вг.  (гопШлв  ИеЬ.  Т.-Пазарджикъ,  на  острова,  Бургазъ.  V.  — 
Южна  Германия,  Австро-Унгария,  Сърбия,  Румъния,  южна  Русия. 


Родъ  1|1о{^11п8.  8аа88. 

X.  сатрезкпз  Ьш.  ОЪверна  и  южна  България  и  планинскит41 
вериги.  -  VI — IX.  България  (По  пжтя  отъ  Дубница  за  с.  Рила. 
Ег.  вевзпег). 
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Семейство  Мо^рривШае. 
Родъ  АгасЬпосерЬаХхю. 

А.  уегзгт  8аи88.  Варна,  градината  при  карантината.  УП.  — 
Алшръ,  южна  Франция^  Испания,  България  (Ссюополъ  и  Анхиядо. 
Рг.  бевзпег), 

А.  реШШз  Со8(а.  Созополъ,  въ  лоаята.  —  Италия,  Ероация^ 
Далмация,  Гърция,  Еримъ,  България  (Созополъ.  Рг.  веявиег). 


ОЬмейство  Огу11о1;а1р1йае. 
Родъ  Огзг11оШра  Ьа<геЦ1е. 

Ог.  дгуНоШра  Ъш.  (ттй^апв  Ьа(т\  Бонощипъ,  вонопищица^ 
Попово-прасе.  Северна  и  южна  България,  Родопи,  Бачвовски  на* 
шстиръ  У1— УШ.  Европа.  Мала-Азия,  езерна  Лфршиц  Русия. 

ОЬмейство  Тг1;йас1;у11Аш. 
Родъ  Тг14агС1у1п8.  ОНу. 

I.  раггедсииз  Ьа(т.  Трипръсто-щурче.  На  писъка  на  р.  ИсЕьръ 
при  Мездра  и  Ребървово.  У11.  —  Южна  Европа,  южна  Унгария^ 
Румъния,  Мала-Лзия,  Сирия. 
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БлияЕието  ва  външните  уоло2Ш1  върху  развитието  на 
ТТгейшеае  (ръждит^). 

Отъ  д-ръ  В.  Ивановъ* 


Въ  свитъвъ  7-8.  на  миналогодишното  Периодическо  списание 
<№хъ  съобщилъ  накратко  за  изсл^дванинта,  които  б^хъ  ьаправи^гь  съ 
Риссииа  ршршеИае  върху  РшршеНа  ша^па  пр^зъ  л'Ьтото  1905  г. 
Както  си  припомнюваме,  тЬгя  изсл'Ьдвания  се  състояха  въ  това:  на- 
•блюдаване  вървежа  при  развитието  на  Рассша  р1трше11ае  въ  Бернъ 
на  545  м.  височина  и  на  РаиШот  при  2680  м.  в.  надъ  морското 
равнище.  На  сл^Ьдната  (1906)  година  можахъ  да  повторя  схщит^ 
опити  съ  още  н1Ьколко  нови  вида,  за  резултата  на  които  мисля  да 
лосв^^тя  гЬзи  н'Ьколко  страници.  1) 

На  6  и  7  юли  н.  ст.  1906  г.  инфицирахъ  въ  ботан.  нвститутъ 
въ  Бернъ  съ  л^тни  спори  (11гедо-спори),  които  б'6хъ  събралъ  пр'б8ъ 
схщия  день   изъ  околностьта  на  града,  слЪднит^  видове  растения: 

1)  Р1тр1пе11а  шадпа  съ  Пгедо-спори  отъ  Рисс.  ршршеНае 

2)  ва1шт  Сп1С1а(а     „  „  п       п      Се1ако^8куапа 

3)  „     МоИи^о       „  „  п       у,      ваШ 

4)  Ую1а  811уайса        ,,  „  п       п      У1о1ае 

Сл^ъ  изминаването  на  инкубационни  периодъ,  който  обикно- 
вено трае  8-4  дена,  искачихъ  се  съ  половината  отъ  растенията  на 
«лпит^  (РаиШогп).  То  б^ше  къмто  13  юли.  По  него  вр^ме  тамъ 
гор^  вал-бше  сн^гъ  и  азъ  б^хъ  принуденъ  да  остава  иоит^^  растения 
въ  стаята  си  до  16  юли,  сл^дъ  която  дата  можахъ  да  ги  изка- 
рамъ  на  открито.  Часть  отъ  т&и  растения  поставвхъ  сьвскжъ  на 
открито,  когато  останалитЬ  турнахъ  въ  единъ  сандъкъ  снабденъ  съ 
мрФжа,  за  да  не  тр^е  толкова  силно  слънцето,  а  пр'Ьзъ  нощьта  ги 
покривахъ  още  съ  платъ,  за  да  не  измръзнатъ  отъ  падналата  слана. 
Само  последната  група  отъ  растенията   устоя  на  р^зкитЬ  външни 


^)  Жадно  е,  че  не  мога  да  продижа  тия  изследвания  в  въ  нашити   върхове, 
порадн  дипса  на  иай-необходихигЬ  удобства. 

Пврвод.  впемшв,  ЬХУПТ,  6—6.  А 
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влвянид,  когато  пъвъ  растенията  отъ  първата  часть  загинаха  сл'|дъ 
10-на  дни.  Значи,  реаултатъ  се  получи  само  върху  покритигЬ  пр'1зъ 
нощьта  видове.  Той  се  появи  въ  следното:  На  2  авг.  (26  дни  сл^дъ- 
инфекцията)  даб^'6захъ  върху  НтргтеНа  тадпа,  малки  жълто- 
кафяви  групички  отъ  спори,  които  се  състояха  отъ  11ге<1о  и  Те1еии>- 
спори  въ  отношение  1 : 3.5 :  (3.5  п&ти  пбвече  вимни  отколкото  лгЬтнк 
спори),  когато  миналата  година  съвсЬмъ  обратно  6'Ьше:  пбвече  л^тни 
отъ  зимни.  За  по-точно  опрЬк^ляяе  на  отношението  меасду  двата 
вида  спори  исчислихъ  с2що  н  %  в^'ь  съдържание  въ  дадено 
видно  поле. 

Тъй  напр.  отъ    9  спори  —    1  (хЬше  Пгейо  или  отъ  100  сп. —  11  Пг.. 
30     ,      -    8     ,         ,        ^      ^    100    „  -26   , 
42     „      -12     ,  ,         ,      ,    100    ^  —28    , 

или  средно  отъ  100  спори     78  Те1еи1о 

^П  Итей. 
(3.5:1). 

Какъ  да  сн  обяснимъ  тази  разлика  въ  количеството  на  телкйто- 
сиорит^»  пр^^  миналата  и  тази  година?  По  веЪха  вЪроятность  е 
за  приемане,  че  външнигб  условия  щ^п  двМЬ  годинк  не  ех  бвлв 
еднакви,  или  че  тавгсдвлиата  11гес1о*генерация  е  била  по-стара  отъ. 
миналогодишната,  и  ежЬл.  зишштй  спори  вошали  по-раио  да  се 
ршюиватъ. 

На  3  а$е.  шшшха  се  С2що  върху  ОаНит  МоНидо  групичка 
отъ  11ге(1о-саори,  между  които  се  заб^Ьл^иха  тукъ-тамъ  по  н^кои 
още  млади  Те1еи1о-спори. 

Ето  и  самото  имъ  отношение  изчислено  въ  ^/^: 

Отъ       8  спори       6  бка  11гес[о  или  отъ  100  сп.  7&  б.  ПгеЛо 
п        17       ,  13     ,  .        »      »     100    ,    72  ,,      . 

.      100      „  92     .  .        ,      „     100    ,    92  „       , 

или  ср|дно  отъ  100  сп.  20  ТеЬ 

ЬОГПг. 
(1 : 4). 

На  21  алг.  направихъ  третата  и  цосл^Ьдна  проба,  която  даде 
т&и  резултати:  ^) 


>)  Отъ  4—21  авгуеп  б^хъ  оставиаъ  растеннята  сн  гор4,  а  а»  ^Лая^   слйпл^ 
въ  Бервъ,  ва  да  сравня  ташашнит^  резултати. 
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Върху  7го1а  згЬаИси  ее  показаха  по  долната  стрвна  на  ли- 
стата малвв  черни  п&ишци;  микросвоиически  се  установи,  че  това 
се  групи  отъ  Пгедо  и  Те1еи(о- спори  и  посл^днитЪ  надминаваха 
количествено  първит^ 

Отъ  иааравенигЬ  проби  шгл^м^  че 

отъ  56  спори  6  еж  Пгедо  или  отъ  100  сп.  10  Итедо 

.     30       ,  15    „         ,         ,       „     100  ,     22        . 

.    35       ,  5    „        ,         ,       ,     100  .     14       . 

или  срЬдво  отъ  100  спори  85  Тек 

Т5"11г. 
(5.5:1). 

Вурху  ОаНит  Сгисгака  б&а  се  развили  само  Те1еи(о-спори 
и  то  само  на  3  лжстенца  можахъ  да  8аб'1и['Ьжа  по.  една 
групичка. 

Сдщо  бЪше  и  еъ  Р1тр1пе11а  та^а,  когато  върху  ваНшп 
МоИи^о  намираха  се  между  11ге(1о-спорит1  и  телейто,  които  по 
волвчество  б^Ьха  повече  отколкото  при  направена:та  на  3  августъ 
проба. 

Ето  V  %  имъ  съдържание. 

Отъ  20  спори         15  11ге<1о  ели  отъ  100  сп.  75  Пгедо 
»     18      «  6       ,        ,      .     100    ,    34       , 

я     32      ,  15       ,         ,      ,     100    ^    3«       , 

нли  ср^но  отъ  100  сп.  38  Те1 

62  Шг. 
(1:1.7), 
когато  на  3  авг.  отношението  б&пе:  (1:4). 

Какви  б^ха  условията  прФзгь  тап  годкна?  Бато^  искахъ  да 
вщдя,  при  каква  температура  се  раввиватъ  телейтоспорит^^  то  оп»- 
ткхъ  се  пр^Ьзъ  тая  годива  да  мЪра  пшх1лшт'а  и  пшшпшп^а  на 
еанитЬ  равтения.  За  нестигане  на  тази  ц^ь  поетавихъ  шах.  м  шш* 
термометъръ  между  листата  на  едно  отъ  растенижта.  ОстаналитЬ 
нетереологичесви  наблюдения  извършахъ  ехщо  еамъ,  сооредА  както 
€1ахь  навикаалъ  още  отъ  миналата  година. 

8* 
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кО 

Д-р*  В.  Ишт, 

Долната  таблица  ни 

дава  т§8и 

данни: 

Дата 

Махипош. 

Мт!т. 

Облачность       дл&Ья^жтл 

14 

юли 

6» 

2» 

— 

[  Поради  лошо  врЪне 

15 

12» 

2» 

—  - 

растенията  бЬхл 

16 

9» 

3» 

— 

въ  стаята. 

17 

140 

4» 

— 

Буря 

18 

22» 

5» 

— 

19 

24« 

7» 

— 

п 

20 

18" 

5» 

10 

21 

13» 

5» 



Мъгла 

22 

я 

6» 

5» 

3 

23 

я 

15» 

5» 

— 

24 

20» 

6» 

10 

25 

6« 

5» 

10 

26- 

12« 

5» 

10 

Дъждъ 

27 

15» 

б» 

10 

» 

28 

13» 

3» 

10 

п 

29 

10» 

3» 

— 

и 

30 

20» 

5» 

— 

Мъгла 

31 

16» 

6» 

— 

» 

1 

августъ  20" 

6» 

— 

Буря 

2 

я 

22» 

6» 

0 

Градъ 

3 

я 

28» 

7» 

0 

4 

II 

28» 

7» 

0 

ОставенигЬ  въ  Бернъ  растения,  разпрЬд^Ьлихже  тава:  една 
група  отъ  разнитЪ  видове  поставихъ  на  слънце  (на  покрива  на  едно 
отъ  зданията  на  института),  друго  на  сЬнка  —  отъ  западната  страна 
на  института  и  то  меасду  група  отъ  по-високи  растения,  и  по- 
сл'Ьдната  часть  отъ  растения  стоеше  пр^^  дена  на  с^Ьнка,  а  пр&ъ 
нощьта  я  прибирахъ  въ  единъ  сандъкъ  съ  ледъ  (Е18ка81;еп).  Оъ  по- 
следния опитъ  искахме  да  пров1|ри1гь,  дали  действително  голямото 
променение  на  температурата  прЬзъ  деньтъ  и  нощьта,  както  е  въ 
АлпитЬ,  влияе  за  по-сворошното  появяване  на  зимните  (Те1еа(о) 
спори.  Така  се  практикуваше  отъ  1 7  юли  —  3  авг.,  като  се  сме- 
няваше леда  всеки  три  дена. 

Жално,  че  за  температурата  немамъ  точни  данни.  Първия 
резултатъ  въ  Бернъ  се  забедеза  на  21  юли  1906  г.,  значи 
14  дена  следъ  инфекцията.  Той  се  състоеше  въ  това,  че  в^ху 
ОаНит   МоИидо,   който   беше   поставенъ   на   слънце,   се    появиха 
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груав  отъ  спори.  Микросвопическигб  изогЬдвания  установиха  само 
Пгейо-спори. 

Чавъ  на  10  авг.  между  .1Тге<1о-споритЬ  ваб^^^хъ  и  Те1еии). 
Отношението  6'Ьше  (т/п.)-  "^^^^  количество  на  телейтоспорит^^  се 
увеличи  значително  на  31  авг.  Т^  сега  надминаваха  Пгедо-спорит^ 

Отъ  30  спори  20  б*ха  11гедо  или  отъ  100  сп.  —  66  Пг. 
»     30       ,        0      ,  ,        ^       ^     100    .    —    6    , 

»     40       „        5      „  ,        „       ,     100    ,    -12    , 

или  ср'6дно  отъ  100  спори  74  Те1. 

"26"  Пг. 
(2.8:1) 

Проверката,  която  направихъ  на  10  септ.  даде  за  ваНпт 
МоЦпдо  само  зимни  спори. 

Върху  ОаНит  МоНидо,  който  бтие  бъ  леда^  се  появиха 
1Тге<1о-спори  пакъ  на  21  юли. 

На  схщата  дата  заб^л^Ьзалъ  е  г-нъ  ВуЦ  асистентъ  по  бота- 
ника,  комуто  и  тукъ  благодаря,  ХТгедо-спори  и  върху  този  ваНшп 
Мо11и^о,  що  б&пе  на  с^нка. 

На  23  юни  констатирали  С2  11ге<1о-спори  върху  РьтргпЛШ 
тад,  която  б^ше  на  слънце.  На  13  авг  заб&1'&захъ  появяването 
на  телейтоспорит^Ь,  които  на  27  авг.  б^ха  се  увеличили  въ  отно- 
шение ^т .^17^'  Тази,  която  брьше  на  С1ьнка^  показа  групички  отъ  ХТгейо 
на  28  юли,  и  едвамъ  на  27  августъ  моакахъ  да  заб^л^кка  тукъ- 
тамъ  н^кои  Те1еи1;о-спори. 

Но  ИтргпеИа  тадпа^  що  б9ъше  пргьзъ  нощьта  въ  сан&ъка  съ 
ледъ,  показаха  се  на  25  юни  групички  отъ  спори,  които  се  състояха 
отъ  Т7г€(1о  и  Те1еи{о-спори,  въ  отношение  (спор1'дъ  г-на  Ку12'а)  ^'5; 
На  31  юлий  Те1еи(о-спорите  б^ха  се  значително  увеличили  (т.'п*). 

На  25  юни  Ву(г  е  можалъ  да  заб'к|['&аки  по  долнит^  страни 
на  листата  отъ  УШа  згШНса,  която  била  на  сЬнка,  групички  отъ 
кафяни  Пгедо-спори.  На  27  авг.  моакахъ  между  Пгедо-спорит^ 
само  тукъ-тамъ  да  намира  н'6кои  телейто,  което  отношение  на 
31  авг.  б*ше  стигнало  до  Т:  II  =1:2.8. 

Върху  ваНит  СгшЛака^  що  б^ше  поставенъ  на  слънце,  раз- 
виха се  само  Пгедо-спори. 

За  по-добро  схващане  моментитЪ  при  появяването  на  Те1еи1о- 
спбритЬ  въ  Бернъ  и  на  РаиШот,  ще  ни  послужи  долуизложена1а 
таблица: 
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Д-^  Е.  Иммрч 


Име 


1)  РцшшА  СШН 
върху  Оа1.  Мо11а^ 


Дата 
на 

щифекц 


М^сто- 


е  пднй 


2)  Р|1сс1ша  Р1т- 
р1миае  прху  Р. 

пц^па 


7  ю«1 


8)  Роееииа  ▼ю1ае 
върху  у.  п1та11са 


4)  Р.  Св1акмг- 
акуапа  върху  0. 
Сп1С1а1а 


Слънце 

Лвдъ    . 
РаиШот  . 


Слънце 
Окнха 
Ледъ    . 
Ран1Ь«11  . 


Слънце 
0*ШБа 
Лед*   . 

РаоНюш  . 


Слънце 
РаиНют 


8 

са 


ИпЛо 
ПтеЛо 


ОпАо 


8 

13 


Птеао 
ТТгадо 
ПпДо 


ЦпЛа 


1^ 


За 


11гес[о!огеао 
Пгбдо  I  ПгеДо! 


|5 


ТТгедо 


Пгедо 
Пгедо 


№вс1о|ЦгвАо 

ПгеЛо 


8:1 


~    [ИтеЛо 


Пгес1о„ПгеЛо 


ХГгбдо 
Пгедо 
Пгедо 
Пгбдо 


ПгеДо 


Пгеао 


ХТгедо 


—  похавва  нрон&рна  съ 
П  е  Пгеао-спорн ; 
(л^тни  спори) 
безъ  чертичка  -у 
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•отрицатемен'!»  резултатъ 
Т  »  Те1ваи-спо1Ш. 

(акмв!  спори)! 
леоров-Ьрени. 
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Оь  1фуги  думи:  Инкубационниятъ  периодъ  при  ТТгесИпеае  заеиси  от& 
еъншнитгь  условия.  На  слънце  и  пр.,  развива  се  гжбиихата  по-скоро,. 
отколкото  на  спънка  или  на  студено  (ледъ  и  ва  РатйЬогп). 

Вгрху  растенията,  що  бгьха  на  Раи1Ногп,  както  и  върху  тлзи, 
които  прп^зъ  нощьта  се  поставяха  въ  ледъ,  развиватъ  се  лптниппь^ 
и  зимнитть  спори  едноврп^менно. 

Еато  важенъ  факторь  за  по-раншното  развитие  на  Те1еШо^ 
споритп^  на  РаиШот^  както  и  опититп>  съ  ледъ  показвать,  изглео/сда 
да  дп»йствува  промп^нението  на  температурата. 

Относително  влиянието  на  външнит^  условия  върху  развитието 
на  перидиевит^  ел']^тки,  мо&ахъ  миналогодишните  опити  да  пов- 
торя. Менъ  ми  се  удаде  тази  година  да  получа  Аес1<111  на  слънце 
и  на  с^нва.  За  тази  ц'к]1ь  събрахъ  на  2  окт.  1906  год.  близу  до 
Берйъ  материалъ  за  инфекции,  а  именно  Те1еи(о-спори  отъ  Рассииа 
^гатш18  върху  ТгКаспт  сапшшп.  Този  материалъ  го  оставихъ  въ 
малки  торбички  да  пр^зимува  подъ  открито  небе  и  на  следната 
прол']^ть,  3  май  1906  г.,  инфицирахъ  няколко  екземпляра  отъ  Вег- 
Ъепз  уи]^ап8.  До  7  май  растенията  стояха  подъ  стъ1и[ени  цилиндри^ 
а  сл^дъ  туй  часть  отъ  т^хъ  се  постави  на  открито,  д^то  слънцето 
най-силно  печеше,  а  другата  —  въ  градината  на  института  на  едно 
сенчесто  и  мокро  м^сто.  За  да  пр-бкратя  по  възможность  всЬко  дей- 
ствие на'  слънчевите  лхчи,  които  би  можели  да  проникнатъ  пр^зъ 
клонките  и  листата  на  околните  дървета,  .които  правеха  сенката 
за  заразените  ВегЬег18  уи1^аг]8,  то  зак^ихъ  последните  съ  газъ 
(платъ).  Времето,  за  жалость,  не  беше  толкова  благоприятно,  тъй  като 
отъ  28  дни  16  беха  облачни,  обстоятелство,  което  попречи  за  раз- 
витието на  АесШЦ-те,  особено  при  желанието  да  се  добиятъ  такива 
на  слънце.  При  все  това  получи  се  една  известна  разлика  въ  вели- 
чината на  передиевите  клетки,  добити  на  слънце,  и  тези  —  на  сенка. 

Ва  11  май  забелезахъ  по  листата  на  ВегЪег18  уи]дап8,  ща 
беше  на  слънце  поставенъ,  да  се  появяватъ  РукпгйИ,  наредени  много 
гхсто  едно  до  друго.  На  25  май  появиха  се  върху  червеникави 
петна,  които  беха  посеяни  по  долната  страна  на  листата  и  то  въ 
групни  съединени,  АссгсШ. 

При  засенчените  растения  АесгсИг-тгь  се  явиха  по-късно,  едва 
на  оО  май,  разпространени  по  дръжките  на  листата  въ  малки  гру- 
пички, които  изглеждаха  бледи.  Сжтр  различаваха  се  външно  и 
самите  растения  отъ  двете  местонахождения :  когато  листата  на 
слънце-виреещите  растения  беха  дебели  и  по-малки,  то  онези  на 
засенчените  притежаваха  широки,  но  тънки  петури.  Листата  се  раз- 
личаваха и  анотомически,  което  ще  видимъ  отъ  следните  примери. 
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А.  Аоб14й  върху  диетата  на  открито  поетавеиит^к  ВегЪег!». 

Т111в:аг18  (фиг.  1). 

ПеридиевитЬ  клетки  бЪха  наредени  въ  правилни  редове.  Вън- 
шната имъ  сгЬна  б^ше  силно  надебелена. 

Ра8]с1|ри  на  передиевит^  вдФтеи* 
№    дължина    дебелина     външ.  ст.     вхтр.  ст.     празн.    (частно). 
X        21  |х  18(1  7-5  (х  3|1  76 11         17 


Фнг.  1. 

а)  Надлъженъ  разр^въ  Ь)  Перидиеви   вл^^тви, 

на  Реп(11ит'а  отъ  Рисс.  погледнати    отъ    повръхг 

^гапишз.  ностьта. 

с)  НапрЬченъ  равр&ъ  отъ  листа  на  ВегЪепа  уи1^ап8,  що  ббше 
на  слънце. 

Листътъ  на  напр^ченъ  разр^ъ  показваше  единъ  редъ  палисадни 
клетви,  които  б^Ьха  2*5  пхти  по-дълги  отъ  широки  и  лежаха  почти 
гЛкСто  едни  до  други.  Дължината  имъ  достигаше  27  {х.  Гхбестиятъ  па- 
ренхимъ  (водната  тъвань)  се  състоеше  отъ  гол^Ьми  полиедрични  вл^тви^ 
разд^Ьлени  сравнително  съ  малво  междувл^Ьтъчни  пространства.  ЦЪката 
дебелина  б^ше  двойна  по-гол^на  отъ  онази  на  асеинилационната  тъ- 
ванЪ)  сир.  достигаше  до  54  (х.  Бпидермисътъ  на  долната  страна  на  листа, 
б^ше  18  |х.  дебелъ,  този  на  горната  —  12  |х,  а  външната  му  ст^на 
(Сп(1си1а-та);  отъ  горната   страна  на  листа,  достигаше  само  1*5  |л. 
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Л.  жевМШ  върху  лютата  на  вавФн^вшп!  В«г1тг1в  1пв^«гк| 

(фнг.  «). 

РМкФри  на  перядивмпНЬ  кж1ппбИ| 
ЛБ    дължина    дебелина    външ.  ст.    вхтр.  ст.    празнота    тастно 
9       15(х  15  [л  бр.  1-5  р  75  |х  2 

Нанр^нидтъ  разрЬзъ  на  листа  повазваше  следното: 
Подъ  еивдермиса  на  горната  страна  на  лнста,  който  &Ьше  12  {1 
дебелъ,  забелязваше  се  павъ  единъ  редъ  налисадни  вл^Ьтви,  които 
обаче  бЬха  по-кхси  и  широки,  отколкото  въ  първия  случай.  Дъл- 
жината юсъ  бЪше  сако  18  |х. 


Ч>) 


Фнг.  2. 


а)  Надлъженъ  разр^въ  на  перидиуна  отъ  Рнсс.  рта1111п18; 

Ъ)  Перидиеви  клетки,  гледани  отъ  повръхностьта; 

с)  НаирЬченъ  разрФзъ  огь  зас1н1енъ  листъ  на  ВегЬепв  У1|1^ап& 


Гхбестиа  наренхимъ  напротнвъ  <№ше  до<^  развитъ(приб.  60|1Х 
и  междувлЯточнитЬ  пространства  б^а  много  но-голЪни  и  въ  шь 
голЬмо  количество,  отколкото  въ  горния  прияЯръ.  Бпидермигьтъ  на 
долната  страна  на  листа  достигаше  де  15  [х  дебелина.  Значи  тувь 
имаме  по  слабо  развита  ассимилационна  тъкань,  поради  което  и 
частното  на  перидиевитЬ  кл^И^ки  е  схщо  по-гол1мо. 
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Бцивъ  фугь  (шить,  яаправшь  ва  17  каВ  1906  г.  съ  <жцмтЪ 
зиини  спори,  даде  сх^днит^Ь  резултп:  на  слънце  поставенитЬ  рас- 
тения показаха  на  13/юни  АесгсИ,  а  върху  зас^нченитЬ  появиха 
се  на  15/юни  Рукп!^  и  чавъ  на  30 /юни,  значи  7  дена  по-късно, 
отволкою  на  слънце,  ЛесИй. 

Времето  при  тази  инфекция  б^ше  много  по  благоприятно. 
Отъ  55  дена,  вр^ме,  което  б^ше  нужно  за  пълното  развитие  на 
Аес!^-т%  както  на  слънце,  така  и  на  сЪнка,  12  б-Ьха  облачни. 
При  това  ср^днитЬ  за  прЬзъ  всичкит^  дни  метереологични  данни  бЪха: 

Махшь     пшь      облачность.     дъаздъ 

18-5»       8*7  7  3  3.     ,  когато  пр^п  вркае 

на  нърпта  инфекция  услопяш  ббха: 

14«3       4-8«  5^7  3. 

ПцшджвниНк  кжЬшн  оп  АаоШ-т^  равжп  на  ожънцеу  ооваваха 
ол4Ьднит4  изнурения  ^  (фига  8)» 
X  дължина  дебелина   външ.  ст.   внтр.  ст.   празн.    частно, 
а  11  дел.1)     11  д.         6  д.  1  д.         4  д.        1-6. 


9шг.  4. 


Фнг.  3. 

Надлъженъ  разрЬзъ  на  Реп-  Надлъженъ  на  Реп(11ит'а  отъ 
д1ит'а  отъ  Росс.  ртат1Ш8|  на  Рпсс.  ^гашшхз,  развитъ  на  сЪнка. 
слънце  развитъ. 


')  Понеже  увепченяето  въ  този  случай  е  800  п&тв,  то  язм^рянето  става  не 
ва  |1,  а  просто  споредъ  д-кленнята  на  кикрометра-окударъ. 
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Ра8]с1|рят^  на  перидиевигЬ  отъ  фигш  4|у  т.  е.  на  вао^нченитЪ 

растения. 

№   дължина   дебелина  външ.  ст.   вхтр.  ст.   правн.    частно. 

а     9  Д.0        11  д.  4  д.  1  д.         6  д.        2'2 

Палисаднит!  кл'1тби  въ  първия  случай  б^ха  51  (х  дълги,  когато^ 
при  втория  само  21  {х.  При  първия  при]гЬръ  тЬ  съставяха  полови- 
ната отъ  цЪкия  листенъ  МеворкуП,  и  ггбестиятъ  паренхимъ  съ- 
стоеше се  отъ  големи  междуБЛ'Ьтъчни  пространства.  Той  6'Ьше  доста 
добр^  развитъ  (87  {х).  Горниятъ  и  долниятъ  епидерниси  почти  еднакво^ 
дебели  (15 — 18(1),  а  външната  стЬна  на  горния  ('С11(1сп1а)  дости- 
гаше до  3  |х.  Ц'&|[ата  дебелина  на  листа  б'6ше  171  |х.  Тукъ  имаме 
вначи  типична  слънчева  форма,  затова  и  ст^нит^  на  перидиевитЬ^ 
клетки  с&  дебели. 

Листата  на  засенчените  растения  представиха  изгледа:  кхси 
палисадни  клетви,  които  изглеждаха  почти  еднакви  съ  клетките* 
отъ  гжбестия  паренхимъ,  последниятъ  притежаваше  много  междукле- 
тъчни  пространства  и  заимаше  75  р.  отъ  целия  Ме8орЬу11.  Вън- 
шната стена  на  горния  епидермисъ  беше  само  15  {х  дебела,  самиятъ 
Бр1дегт18  15  (х,  а  този  на  долната  страна  на  листа  9  (х.  Дебели- 
ната на  листа  достигаше  до  120  [х. 

Отъ  разгледаните  случаи  заключаваме,  че  перидиевите  клетки 
ех  по-дебелостенни  при  на  слънце  виреещите  растения,  отколкото- 
при  засенчените. 

Това  устройство  на  клетките  вървя  паралелно  съ  анатомията 
на  листа  и  най-после  развитието  на  Аес1<1а-те  на  слънце  става 
по-бърже,  отколкото  на  сенка. 

До  С2щите  заключения  се  достига,  като  се  изследва  сухъ  мате- 
риалъ  отъ  различни  местонахождения  —  сухи  (на  слънце  изложени) 
и  мокри  (сенчести  места).  Притежавамъ  и  отъ  нашата  флора  та- 
кива примери,  които  сметамъ  по-късно  да  представя,  а  сега  ще 
се  задоволя  съ  съобщението  на  некои  нови,  непринадлежещи  къмъ 
горната  група,  видове. 


')  Понеже  увелнчеяжето  въ  този  С1учай  е  800  П2тн,  то  жзм^рянето   става  не 
ва  )1,  а  просто  споредъ  д^^енвята  на  микрометра-окуларъ. 
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1.  Риссгта  дХатта  върху  ВегЬеггз  Vи^да^гз  (Регв.),    събрана 
при  гр.  б1е1  на  4/У11  905  г.  на  едно^сухо  м^сто  (фиг.  5). 


Фжг.  б. 

а)  Надълженъ  разр&ъ  на  РегШшт'а  отъ  Рис.  дгапшш. 
Ь)  Напр^ченъ  разр^^  отъ  листа  на  ВегЬепз  уа1^ап8,  на1гЬ- 
ренъ  при  В1е1 

Ра8]гЬри  на  перидиевигЬ  клетки. 
ЛБ   дъл2к.     дебел.     външ.  ст.     вхтр.  ст.     паздн.      частно. 
7    26|1       15р.  6(1  3[х  Зр.  16 

Структурата  на  листа  64  следната:  най-отвънъ  Си(1си1а-та 
дебела  до  4*5  |х,  сл-бдъ  която  сл'Ьдвап1е  Ер1(1егт18'а  (18  (х  д.).  На 
него  се  опираха  дълги  и  доста  т^сни  палисадни  клетки.  Отноше- 
нието между  дължината  и  широчината  на  отд'ЬлнитЪ  кл'Ьтки  дости- 
гаше 5:1.  Сл^дъ  асимилационната  тъкань  идваше  гхбестидтъ  парен- 
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хжмЪ)  еъставенгь  а1гь  значително  гм^ми  кяЛащ  между  конто  се 
забШЬжаха  сравнително  малви  пространства.  Двата  вида  тъкани 
б^ха  приблизително  еднакво  развити:  Асс:  Водната  »  96:  106  |х. 
Горнидтъ  и  долниятъ  епидермиси  еднапо  дебели  (15  (х). 

2.  АеаЛгит  ТгоПй  В1уЬЬ  върху  ТгоШит  еигораеит-Коггоедга 
агсИса  р.  вгбтзшо  ш  Ваг(1о.  Авг.  1900.  ИзвЬстно  е,  че  полярнитЪ 
растения  С2  изложени  на  пост0!внно,  но  слабо  осветление,  значи 
съотв^твуватъ  на  нашити  сФвчести  растения  (фиг.  6). 

Надлъжниятъ  разрЬзъ  аа  Аес1(1й-т1(  показваше,  че  перидиевит^ 
клетки  еж  наредени  въ  нсвл  редове,  по  форма  С2  повечето  елип- 
тични  и  съ  външната  см  стЪна  отъ  долната  страна  се  покриватъ 
една  съ  друга.  Външшта  имъ  сгЬна  б^ше  силно  надебелена  сь 
пръчеста  структура,  а  вАтр^шната  —  снабдена  съ  брадавички. 


е. 


а)  Надълженъ  ра8р'1въ  отъ  РепсИшп^а  на  Аес1(иит  Тго1й. 
Ъ)  НапрЬченъ  разр^зъ  отъ  листа,  на  ТгоНваш  еигораеош. 
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11^  1^^: 


Еилиего  п  външкят!  уелогаа  върху^  рашшпюю  на  11гед11мав  (|гимитк). 


4&1 


РамАрн  ва  первджввятЬ  жж^кшь 
ЛБ  дълж.     дебел.     външ.  ст.     в&тр.  ст.     празн.      частно. 
8    39{г       21  |А         7-5  11  9  \1  10'5  р.  2. 

Напр^Ьчняятъ  ра8р'Ьгь  на  листа  показваше  една  тънка  Си<;1си1а 
и  дебелъ  епидермисъ.  Подъ  него  лежащитб  палисадни  к^Ьтки  б^ха 
кхси  и  широки.  Най-развита  б^ше  водната  тъкань,  която  заимаше 
4/6  отъ  дебелината  на  листа.  Оъстосше  се  отъ  сравнително  малко 
по  количество  клетки,  които  обаче  бЬха  разделени  съ  големи  и 
много  пространства.  Листътъ  споредъ  мене  спада  къмъ  сЪнчеститк 
форми,  ето  защо  и  перидиевитФ  клетки  С2  тънкост1(нни. 


«Г1 


Фнг.  7. 


а)  Надлъжень  разр^  отъ  РепШиш'а  на  Рисс.  Оушпоютхае^ 
Ъ)  НапрЪченъ  разрЬгь  отъ  листа  на  Оупшоюпиа  шаШЯога. 
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3.  Риссгта  Оутпо1отгае  върху  Оутпо1о)та  тиИфога  Атепса 
Ьес.  ПШ  \\Га8аЛ  ргор.  ваН  Ьехе  Шу,  19/У1  1903. 
^^^ПеридиевигЬ  вл']&тки  6'Ьха  наредени  неправилно  въ  редове.  Отъ 
външната  страна  снабдени  съ  дълги  израстъци,  които  покриваха 
клЬткитЬ  керамидообразно.  Външната  имъ  сгЬна  6'Ьше  хиалина, 
а  вхтр']&шната  притежаваше  брадавички  (фиг.  7). 

Ра8]гЬрн  на  перидиевит^  тиЛтжл* 
X   дълж.     дебел.     външ.  ст.     В2тр.  ст.      прави,      частно. 
9    27|А       24 11        '7-5  [1  4*5 11  12  р.  2. 

Листътъ  на  ЕлирЬчевъ  разр'Ьзъ  изглеждаше  да  принадлежи 
въмъ  сенчестия  типъ,  защото  ц'Ьлата  му  структура  не  б^ше  сбита, 
а  притежаваше  много  междукл'Ьтъчни  пространства.  Такива  се  ва- 
б&гЬзваха  с&що  и  между  палисаднигЬ  клетки,  които  инъкъ  бЬкл 
добр^^  развити.  Т^  образуваха  два  реда,  чиято  дължина  достигаше 
до  150  [X.  Гжбестиятъ  паренхимъ  броеше  само  н']&колко  кл^Ьтки,  но 
равд&Еени  съ  много,  пъкъ  и  голЬми  пространства.  Ш  тави  струк- 
тура на  листа  отговарятъ  схщо  и  перидиевигЬ  кл'Ьтки:  тЬ  с&  срав- 
нително тънкостЪнни. 

4.  Риссгта  АрИ  Везт.  върху  Аргит  дгаьео1еп8.  БпдЬшЛ, 
ЛешЬаш.  Ма!  1889. 

б^Перидиеви  клетви  наредени  въ  правилни  редове.  Външната 
имъ  стЬна  надебелена  и  снабдена  съ  бразди,  когато  вжтрЬшната 
лритежава  само  брадавички  (фиг.  8). 


Фнг.  8  (а). 


а)  Надълженъ  разрЬзъ 
отъ  Репс1  на  Рисс.  Арй. 

Ъ)  Напр'Ьченъ  разр^^ 
отъ  листа  на  Аршш  рта- 
уео1еп8.  (ф.  8). 
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Размери  на  перидиеввт^  кл'Ьтки. 
№   дълж.     дебел.     външ.  ст.     В2тр.  ст.     празв.      частно. 
8     30|х18[г  6  \1  3|1  6  \1  2. 

По  структурата  листътъ  спадаше  къмъ  сенчестия  типъ:  епндер- 
мисъ  тънъкъ;  асимилационната  тъкань  се  състоеше  само  отъ  единъ 
редъ  палисадни  бл']Ьтби,  еоито  б^хл  б&си  и  широки.  Отношението 
нежду  дължината  и  широчината  на  отд'Ьлни  кл']^тки  достигаше 
само  2:1.  1 

Гхбестинтъ  паренхимъ  6'Ьше  образуванъ  отъ  малки  обли 
кл'Ьтки,  разд'6лени  съ  много  междукл'6тъчни  пространства. 

Значи  по  растенията,  които  виргьятъ  по  сухи  и  слънчести 
мтьста  АесШй-тп»,  ако  такива  би  се  развили,  притежаватъ  дебело- 
гтгьнни  перидиеви  клгьтки,  когато  по  сп^нчеститп»  растения,  или 
ппьзи,  що  растать  по  влажни  лпьста,  се  развивать  Репдм  съ 
тънки  стпни,  единъ  признакъ,  който  би  тюслужилъ,  мооюе  би,  като 
морфологически  бп>лп^гъ  при  систематизирането  на  тгьзи  гжбички. 


Пврмд.  гашема»,  ЬХТШ,  5— в. 
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ВЪОТИ  и  оцьнки. 


КукерцгЬ. 

Въ  „Изв'{кстията  на  етвографическия  музей  въ  София"",  I.  (1907) 
стр.  21.  и  сл.  Д.  Мариновъ  е  събралъ  св^д^ния  за  интересния  български 
обичай,  изв^стенъ  подъ  име  „Кукери"  или  „Кукови".  Г.  Мариновъ  не  е 
искалъ  да  ни  даде  сравнително  изследване  на  тоя  обичай  върху  пшрока 
етнографска  основа,  ами  дава  само  материалъ  за  такова  издиряне.  Като 
отклонение  отъ  тая  мт  пр^ва  ц^^  тр-Ьба  да  считаме  напечатаното  отъ 
него  мн^^ние  на  д-ра  Басановичъ  за  етимодогията  на  думата  „Куверъ''  и 
;т  произхода  на  обичая  изобщо.  Басановичъ  е  на  мн'кние,  че  трако-фри- 
гит'Ь,  които  населявали  М.-Азия  и  Балканския  полуостровъ,  еж  били 
най-близко  сродни  съ  литовцит4,  които  се  пр-Ьселили  къмъ  С.  вслед- 
ствие на  разни  исторически  събития,  и  че  езикътъ  на  трако-фригигЬ 
жив^е  въ  пруско-литовскигЬ  диалекти.  Като  приима  това  за  в^рно,  Ба- 
сановичъ мисли,  че  „Кукъ"  произхожда  отъ  името  на  литовското  боже- 
ство Кайказ  и  предполага,  че  и  тракит*  еж  почитали  това  божество  и 
следователно  „Кукерътъ"  е  тракийски  обичай. 

Ние  мислимъ,  че  тая  е-гамология  не  може  да  се  приеме,  и  че  изобщо 
мнението  на  Басановичъ  за  близкото  сродство  на  траките  и  литовците 
никакъ  не  е  обосновано.  Днесъ  е  вече  установено,  че  трако-фригите 
образуватъ  самостоенъ  членъ  отъ  фамилията  на  индоевропейските  на- 
роди ;  ала  ние  немаме  възможность  да  установимъ,  съ  кой  отъ  индоевро- 
пейските диалекти  тракийскиятъ  езикъ  стои  въ  по-близко  отношение; 
не  могатъ  да  се  установятъ  такива  отношения  и  съ  лито-славяните; 
(Ср.  ШН,  А\и  1п(1о8егтапеп,  т.  I.  130.  и  сл.  и  цитираната  въ  II.  томъ  ли- 
тература). Следвателно  догадките  на  Басановичъ  падатъ  сами  по  себе  си. 

Обичаятъ  да  се  правятъ  кукери  се  среща  въ  България  редко; 
по  всека  вероятность  —  както  справедливо  предполага  Мариновъ  —  той 
е  пренесенъ  отъ  тракийски  преселенци;  въ  това  ни  убеждаватъ  подоб- 
ните обичаи  на  гръцкото  население  въ  Виза  и  околностьта,  които  не 
еж  взети  предъ  видъ  отъ  Маринова.  Поради  големата  имъ  важность  за 
разбирането  на  нашия  обичай,  ще  съобщимъ  на  клсо  описанието  на 
гръцкия  обичай  отъ  В,  М.  Вагокгпз,  което  намираме  въ  английския 
Доита!  оГ  НеПеп.  З^исИез,  т.  XXVI  (1906)  стр.  191  сл.  подъ  надсловъ: 
ТЬе  то(1егп  сатхта!  1п  ТЬгасе  ап(1  1Ье  си11  о1  В1опу808.*)   Пръвъ   далъ 


*)  Изъ  материалите  ми,  събрани  въ  нЬмския  археологически  ипститутъ  въ  Ртмъ; 
тоя  журналъ  не  се  получава  въ  тукапшитЪ  библиотеки. 
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св*д4ния  за  тоя  карнавалъ  Угауепон  въ  врахсх^)  'Е7сет7}рс$,  §т)^а10У  6>](1о- 
а&и|ха  т^  ^у  'Авп^уасд  врахьх^д  !А8еХср6тг/то$  (Атина  1897);  самъ  ВагйМпз 
Еосктилъ  Виза  и  лров^рилъ  тия  св^дЪния  на  ]г]^стото. 

Въ  околнигЬ  села  празникътъ  ставалъ  на  сирни  понед-Ьлникъ ; 
Визиеносъ  описва  като  при1гЬръ  праздника  въ  село  Над108  Сеог§1о& 
(Евренли). 

Участниците  въ  маскарадата  са  сл^днит^:  1)  двама,  тъй  наречени 
хаХбуерос,  които  играятъ  главна  роль;  т*  носятъ  на  главата  си  единъ 
накитъ,  наиравенъ  отъ  цАла  козя*)  кожа  безъ  роговегЬ;  тя  е  напълнена 
съ  слама,  та  се  издига  надъ  главата  около  0*3  м.  и  повече  и  на  края  е 
украсена  съ  червена  лента.  Кожата  покрива  и  лицето  като  маска,  за 
очит4  и  устата  сл  изрязани  дупки.  По  кръста  имъ  еж  окачени  3 — 4 
звънци,  р2^ц'ЬгЬ  имъ  С2  почерпени.  Рамената  имъ  с2Е  натъпкани  съ  слама, 
за  да  ги  пази  отъ  ударит-Ь,  които  получавали.  На  рамената  си  носЬли 
и  сърнешка  кожа,  а  върху  краката  кози  кожи.  Единъ  отъ  „калогерит^^ 
носЬлъ  дървенъ  мжжки  членъ  (срсЕХХо^)  а  другиятъ  —  нанодобенъ  лжкъ, 
съ  който  не  пуща  стр-Ьли,  а  пръска  само  пепелъ  или  прахъ,  който  е 
иоставенъ  въ  кравешки  рогъ,  закр^пенъ  на  ллка.  Споредъ  Визиеносъ 
носачътъ  на  лжка  е  главното  лице,  другиятъ  калогеръ  играе  второ- 
степенна роля;  Ба^к1П8  не  заб*л*жилъ  тая  разлика,  но  приима  за  ве- 
роятно мнЬнието  на  Визиеносъ;  трАба  да  се  заб-Ьл^жи,  че  въ  края  на 
играта  носачътъ  на  лдка  застр-Ьлва  другаря  си. 

2.  Дв*  момчета  облечени  като  момичета  (наричани  хорстоьа,  V69ес), 
«ъ  б-Ьлъ  фустанъ  и  пр-Ьстилка,  съ  едно  отворено  отпр-Ьдъ  елече,  забра- 
деш|  съ  кърпи;  друга  кърпа  виси  от^задъ  и  подъ  нея  се  подава  черна 
висулка,  направена  отъ  върви,  та  наподобява  хубаво  изплетена  коса.  ТЪ 
играятъ  и  биятъ  съ  кръпчета,  въ  които  ех  навързани  куршуми. 

Въ  гор^воменатото  село  „калогерит***  тр^ба  да  бадатъ  женени, 
а  момчетата  (т.  е.  хорсЧоса)  неженени. 

3.  Тъй  наречената  Бабо  (стара  жена),  която  обаче  не  се  ср-Ьш.а  на 
всички  м-Ьста.  Тя  е  мжжъ,  обл-Ьченъ  като  стара  жена;  въ  ржка  носи 
кошница,  въ  която  има  н4колко  кжса  дърва,  увити  въ  парцали,  та  пр-Ьд- 
ставятъ  ужъ  д4те  (Х1х\(тт^) ;  тя  е  хаф6{1ауа  (дойка)  на  това  д*те,  което 
0  7-м1зсечно,  родено  въ  законенъ  бракъ  отъ  баш;а,  чието  име  тя  не  по- 
знава. Изглежда,  че  истинското  значение  на  Бабо  е  неомжжена  майка.  Въ 
твя  м'Ьста  се  употребя  още  д>тсата  X  ( х  V  ц  което  значи  люлка  (бешикъ), 
направена  отъ  дърво  въ  форма  на  нощви ;  отъ  тамъ  —  името  на  детето 

АСХУ11>)^. 

4.  Тъй  нареченитЬ  хата(реХо1  или  цигани;  споредъ  Визиеносъ 
т4  били  3 — 4  мжже,  Ба^кшв  вид-Ьлъ  само  двама:  хатофеХо^  и  хатофеХа; 
т-Ь  носЬли  тоеги,  лицето  и  ржц-Ьт*  имъ  били  почерпени;  кацивелътъ  но- 
сЬлъ обикновено  облЪкло,  а  жената  му  била  съ  фустанъ,  съ  кърпа  на 
главата  и  съ  малка  фалшива  коса.  Ба\^к1п8  казва,  че  въ  Виза  кошни- 
цата съ  детето  била  носена  отъ  кацивелата,  която  значи  е  взела  отчасти 
{юлята  на  Бабо. 


^)  Мома  да  бжде  и  кожа  отъ  1исица  иди  викъ. 

9* 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


45С  И1м:ти  и  оц^11ки. 

5.  Полицейски,  двама-трима  младежи,  въор&жени  съ  мечове  и  кам- 
шици, съ  фесове  увити  съ  бродирани  кърпи;  едкшътъ  носЬлъ  и  верига, 
:за  да  лови  съ  нея.  Т'Ь  се  наричали  (^а7хар11аБ8&(  (жандарми).  Процесията 
се  придружавала  и  отъ  гайдарь. 

Маскарадата  е  готова  още  сутриньта;  тя  тръгва  изъ  селото  отъ 
к&п1;а  на  к&ща,  за  да  проси  хл^бъ,  яйца,  пари  и  пр.  Най-напр^^дъ  вър- 
вятъ  двамата  хаХбуеро:,  като  тропатъ  по  вратит'Ь  съ  л^^ка  и  фалоса, 
сх-Ьдъ  което  играятъ  хор:)  заедно  съ  „момичетата",  додето  стопанката 
на  к;Бщата  изнесе  приноса  си.  КацивелигЬ  могатъ  да  задигнатъ,  п^о 
имъ  се  попадне  и  го  повръщатъ  на  стопанит*  ср^Ьщу  откупъ;  „момиче- 
тата" взиматъ  д^ца  и  по  нЬкога  улавятъ  и  мжжъ  съ  кърпит*  си.  Осв'Ьнъ 
това,  пр']^дъ  всЬка  К2ща  се  извърша  върху  купъ  слама  една  мръсна 
пантомима  между  кацивела  и  съпругата  му. 

СлЬдъ  об-Ьдъ  всички,  и  млже  и  жени,  се  събиратъ  на  пл.)щада 
пр-Ьдъ  църквата.  Най-напрЬдъ  маскит*  играятъ  хоро,  жандармитЬ  раз- 
махватъ  мечовет*;  сл^дъ  това  „калогеритЪ"  се  оттеглятъ,  а  пъкъ  цига- 
нит-Ь- ковачи  с1>датъ  единъ  ср1яцу  другъ;  кацивелътъ  удря  на  земята 
съ  камъкъ,  а  кацивелата  повдига  фустана  си  нагор'1^  и  надолу;  това  се 
схваща  като  изковаване  на  палешникъ,  фустанътъ  на  кацивелата  е  ду- 
халото. Споредъ  Визиеносъ  въ  тоя  моментъ  дЬтето  почва  да  нараства,  и 
Бабо  казва,  че  не  се  побира  вече  въ  копшицата  (хб  (иорЬ  беу  х^?^^  тсХеоу 
г1<;  хЬ  хаХа8-1);  то  иска  да  Ьде  и  да  пие,  а  слщо  иска  и  жена.  Сл-Ьдъ 
това  първия  калогеръ  прЪсл^два  едно  отъ  момичетата  и  помежду  имъ 
става  мнимъ  бракъ,  при  което  се  пародира  гръцкия  ритъ  да  се  турятъ 
в']^нци  на  булката  и  момъка;  втория  „калогеръ"  изпълнява  ролята  на  кума. 
Ваи)к'1П8  казва,  че  не  видф.лъ  подобно  нЬщо,  но  приима  известията  ва 
Визиеносъ  за  достовЬрни.  Той  вид-Ьлъ  само,  че  първия  калогеръ  шъталъ 
на  около,  или  изправялъ  фал  оса  на  земята  и  сЬдадъ  на  него;  мезвду 
това  другарьтъ  му  полека  се  приближавалъ  задъ  него  и  най-пос^гЬ  го 
застр-Ьлвалъ  съ  ллка,  та  падалъ  на  земята  като  мъртавъ.  Убиецътъ,  като 
се  ув-Ьрявалъ,  че  д  Ьйствително  е  умрЪлъ,  теглилъ  една  линия  около  пад- 
налия, ка го  че  ли  да  означи  м4стото  за  гр<)ба  му.  СлЬдъ  това  се  пре- 
струва, че  дере  мрътвото  т^ло  съ  нЬкакво  пшло  или  дървенъ  ножъ. 
1)а1лк1П8  отб^^хЬзва  и  това,  че  задникътъ  на  падналия  калогеръ  билъ 
натъпканъ,  навярно  за  да  се  пази  отъ  ударит*.  Додето  той  лежи,  едно 
отъ  момичетата  се  хвърля  върху  му  и  го  оплаква  като  съпруга.  Сл'Ьдъ 
оплакването  умр'Ьлиятъ  ожив']^ва  и  става. 

СлЬдъ  това  кацивелътъ  и  кацивелата  повтарятъ  коването  на  па- 
лепшика,  като  употр'Ьбятъ  сега  истински  палепшикъ.  Въ  вр-Ьме  на  играта 
кацивелътъ  язд']^ъ  и  на  магаре,  но  сега  това  бию  изоставено  поради 
лошото  вр-Ьме.  Ва>ук1П8  видЪлъ,  че  инструментитЬ,  които  употр^Ьбяли 
при  играта,  били  хвърляни  на  гор*  съ  думитЬ  „и  до  година"  (ха:  хоО 
Xр6Vо^). 

СлЬдъ  изковаването  вв,  палешника  донася  се  единъ  истински  плугъ 
и  играта  престава;  впрЬгатъ  се  въ  него  момичетата  и  го  вл^^чатъ  два 
п&ти  около  площада  въ  посока  отъ  3.  къмъ  И.;  единътъ  отъ  калогеритЬ 
води  плуга,  а  другия  върви    задъ  него;   единъ   млжъ  върви  отзадъ  и 
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хвърля  сЬме  отъ  кошница.  С-тЬдъ  това  се  впр^гатъ  кацивелътъ  и  каци- 
велата  и  правятъ  третя  обиколка. 

Вечерьта  се  изида  с7>браното  пр1>зъ  деня  и  празникътъ  се  свъ1)ша.^) 

Ние  виждаме  ясно,  че  българскиятъ  обичай  съставя  само  часть 
отъ  много  по-съдържателния  гръцки  обичай,  който,  както  ще  видимъ  по- 
долу,  наномнюва  античния  дионисовъ  култъ.  Най-близко  до  гръцкия  обичай 
стои  кукеровия  П1)азникъ  въ  Малко-Търновско.*)  Играта  на  кукерит*  е 
съблазнителна  и  безсрамна  —  казва  Шивачевъ;  —  п^снит*,  отправени 
къмъ  кукера,  сдк  пълни  съ  безсрамни  и  неприлични  думи;  това  ни  на- 
помня мръсната  пантомина  въ  Г1)ъцкия  обичай.  За  съжаление  е,  че  Ши- 
вачевъ не  съобщава  п^Ъснит*  и  об11ащенията  къмъ  кукера.  ОстаналигЬ 
сходни  чърти  между  двата  обичая  личатъ  много  ясно. 

Подобенъ  е  и  кукеровъ  день  въ  с.  Курия  (ЛозеБградско);^)  обаче 
въ  него  е  вмъкнатъ  новъ  елементъ:  да  се  отгатава  бддещето  плодородие 
и  щастие  съ  погача,  въ  която  има  стара  пара,  и  съ  търкаляне  на  кривата. 

Казахме  вече,  че  въ  тия  обичаи  намираме  преживелици  отъ  стария 
дионисовъ  култъ:  на  т^хъ  е  обърналъ  внимание  още  Визиеносъ;  инте- 
ресни б4л4жки  по  тоя  въпросъ  дава  и  1)алук1П8  като  прив(»жда  и  други 
паралери.  Така  напр.  дЪтето  се  носи  въ  Х1ум',  това  ни  напозгаюва  упо- 
требата на  Хсхуо*/  въ  култа  на  Диониса:  въ  днешния  обичай  Бабо  е 
;«ела  местото  на  нимфнгЬ,  които  отхранватъ  Диониса:  преждевремен- 
ното му  1)аждане  отъ  С(»м(ма  и  единъ  мистериозенъ  бап;а  Ш1  обяснява 
думите  на  Бабо,  че  детето  е  7-месечно.  Б1)акъп>  на  калоге1)а  съ  едно 
отъ  момичетата  ни  напомнюва  свещения  бракъ  на  Диониса  съ  жената 
на  архонта-царя  въ  ВоихбХеюу  въ  Атина:  и  въ  днешния  обичай  намер- 
ваме  <1>алоса,  който  иг1)ае  голема  1)оль  въ  античните  диониспи:  не  лип- 
сува  и  смъртьта  и  възкръсването  па  Диониса  (=  главния  калоге1)ъ^ : 
кацивелитЬ  най-поел Ь  отговарятъ  на  Титаните. 

Отъ  гореказаното  е  ясно,  че  обяснението  и  на  напште  обичаи  треба 
да  стане  въ1)ху  широка  религиозно-исто1)ическа  и  етн()гра(|)ИЧ1Ч'ка  основа. 
Твърдението  на  Ма1)инова,  че  кукерътъ  е  тракийски  обичай,  не  е  още 
обосновано  и  мжчно  би  могло  да  се  обоснове:  доказано  е  наистина,  че 
Дионисъ  е  тракийски  богъ  и  че  гърците  еж  го  заели  отъ  Т1)аките:  н.) 
малко  еж  елементите  въ  неговия  култъ.  за  които  можемъ  да  кажемъ  съ 
сигу1шость.  че  еж  чисто  тракийски.  Така  напр.  Дионисъ  се  нарича  често 
бикообразенъ ;  това  наверно  почива  на  Т1)акийското  верване;  понеже  по- 
читателите на  бога  въ  (»кстазата  се  идс^нтифициратъ  съ  самия  богъ,  то 
при(»матъ  тоже  животинска  форма;  отъ  тукъ  можемъ  да  си  обяснимъ 
животинските  маски  на  участниците  въ  маскарадата.  Обаче  не  Т1)1  ба  да 
се  изпуща  изпредъ  видъ,  че  възприетиятъ  отъ  гърците  тракийски  култъ 
на  Дионисл  е  билъ  преобразуванъ  отъ  техъ  и  може  би  е  билъ  смесенъ 
и  съ  други  чужди  елементи,*)  та  е  мжчно  да  се  отделятъ  чисто  тракий- 
ските елем(^пти.  Щомъ  е  така,  прибързано  е  да  се  твърди,  че  „кук(^рите*' 


*)  1)«тк1П5  съобщава  и  други  11нте1)ес11»1  паралели  къмь  тоя  оОмчаГ. 

*)  Описан ь  отъ  Шивачева  пъ  Мсб.  1У.  273. 

')  Оиисапъ  въ  Мсб.  т.  16  —  17,  Материали  стр.  10. 

*)  в.  Р.  Тоисат^,  1е  сике  Де  Оюпузоз  сп  АШчие.  Раг18,  1904. 
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е  тракийски  обичай.  Посл'Ь  трЪбва  да  заб'Ьл']^жи]гь,  че  на  нЪкои  1гЬста 
у  насъ,  напр.  въ  Арапово  (Карловско)  0  ходятъ  маски,  тъй  наречени 
старци,  които  обаче  не  вършатъ  гор-Ьспоменатото  оране  и  зас^^ване, 
което  е  най-важниятъ  актъ  на  кукерятк  въ  други  1гЬста.  Тия  маски  тр'Ьба 
да  се  разгледатъ  въ  свръзка  съ  маскит*  у  други  диви  народи,^)  които 
вече  еж  отчасти  проучени. 

Заслужва  да  се  отб'Ьл'Ьжи  и  общата  употр'Ьба  на  звънци  въ  тия 
обичаи;  и  на  това  обстоятелство  е  обърнато  внимание  и  е  пжазано,  че 
на  звука  на  звънцит*]^  се  приписватъ  профилактични  свойства.^) 

Г.  И.  Кацаровъ. 


Вьнъ  историята  на  Самоковската  печатница. 

Въ  статията  си  „Даскалъ  Николай  Еарастояновичъ  и  неговата 
печатница"*)  ние  посочихме,  че  пр-Ьзъ  1836  г.  б*  вече  узряла  идеята 
у  0.  Неофита  Рилски  за  отварянето  на  една  печатница  въ  България. 
За  осъществяването  на  тая  идея  той  поиска  да  се  възползува  отъ  печат- 
ницата на  Н.  Карастояновича,  която  се  намираше  вече  въ  Самоковъ,  но 
не  можеше  да  почне  работата  поради  историята  съ  „будимскигЬ  пис- 
мена", която  породи  такъвъ  гол-Ьмъ  шумъ^)  и  попр-Ьчи  на  притежателя 
имъ  да  се  сдобие  съ  дозволение  свободно  да  работи.  Наскоро  сл'Ьдъ  като  се 
разясни  тая  история  и  хвърлената  върху  К-ча  клевета  биде  показана 
като  несправедлива,  о.  Нео(|)итъ  написа  К-чу  второ  писмо  отъ  29.  XII. 
1836  г.  Въ  това  писмо,  както  посочихме,  о.  Неофитъ,  като  го  насър- 
чава да  се  не  отчайва  отъ  причиненит*  нему  неприятности  съ  „буквигЬ", 
въ  отговоръ  на  запитването  отъ  страна  на  К-ча,  какъвъ  съв4тъ  ще  му 
даде  за  купенит*  букви,  задава  му  отъ  своя  страна  няколко  въпроса, 
въ  които  ясно  личатъ  кроежит^^  на  о.  Неофита  :за  откриването  на  пе- 
чатница въ  България.  Тукъ  о.  Неофитъ,  като  пита  К-ча,  дали  той,  ко- 
гато намис^лилъ  да  си  набави  печатница  и  нужнитФ>  ттр±6я  къмъ  нея, 
се  допита Л7,  съ  „н1>кого  разумна  и  в*жда  мужа,  или  просто  безъ 
всяко  допиташе"  е  направилъ  това,  и  ималъ  ли  е  до.зволение  отъ  властьта 
да  работи  съ  печатницата,  или  не,  —  по  косвенъ  начинъ  се  старае  да 
узнае,  дали  той,  К-чъ,  достатъчно  е  подготвенъ  и  запознатъ  съ  печатар- 
ското д^ло,  и  изобщо  би  ли  той  могълъ  да  почне  и  да  покара  работата. 
ако  би  се  шгм11рилъ  н-Ькой  да  го  поддържи  и  снабди  съ  нужни^гЬ  срЬд- 
ства  —  отъ  една  страна,  а  отъ  друга  —  ако  нЬма  за  сега  дозволение 
да  работи  свободно,  ималъ  ли  е  нЬкой  способъ  да  изпроси  позволение, 
огд-Ьто  е  потр-Ьбно.  „Тия  въпроси  ми  разрешете  и  не  отчаявайтеся,  защото 


*)  3.  Мсб.  16—17,  Матсри.1ли,  стр.  9. 

')  в.  В.  Апйгее  ЕЛпо^гарЬ.  Рага11е1сп  II,  стр.  107.  в.  ЗсНиНх,  ГгйсвсЬ1сЬ1с  <1вг 
КиНиг,  р.  116  сл.  503  сл. 

•)  3.  Сооку  въ  Лоигпа!  оГ  НсП.  81иЙ1'е8,  XXII,  стр.  5. 
*)  Вж.  П.  С.  К11.  ЬХУХ  стр.  623-661. 
*)  Пакъ  тамъ,  стр.  627—633. 
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сте  ги  (буквитЬ)  зели,  нито  мнслете  да  ги  вржщате  назадъ,  но  научете 
се,  ако  не  е  възбранено  от  державата,  за  иждивеше  немайте  никоя 
грижа,  азъ  (ако  любите)  да  се  соедишшъ  съ  васъ,  весма  ще  да  буде 
желателно  д^ло,  можете  и  въ  совершенство  да  го  хфиведемъ,  но  азъ 
самъ  наученъ  прочъ  да  не  полагамъ  никое  основаше  на  песц-Ь,  зато  и 
това  велико  здаше  наипаче  тверд-Ьйшаго  основашя  требуетъ.  Немедленяо 
прочее  оув-Ьдомите  мя  о  всемъ,  и  азъ  реку  вамъ  вторицею,  что  будете 
д4лать,  и  остаго  ождая  вашего  скор*йгааго  отв*та". 

И  тъй,  както  въпроситЬ,  които  о.  Неофитъ  задава  К-чу  въ  това 
писмо,  така  и  предложението,  което  му  прави  —  да  се  сдружатъ 
наедно,  като  го  снабди  съ  нужни!'*  парични  средства,  и  да  почнатъ 
работата, — ни  ясно  рисуватъ,  какви  нам^ЬренияГ  е  ималъ  той  въ  даденото 
вр*ме  за  самоковската  печатница,  откриването  на  която  той  мислилъ 
да  постави  само  на  „тверд*йшее  основанхе",  а  то  е  да  се  сдобиятъ  съ 
разрешение  отъ  властьта  свободно  да  нечататъ  книги.  Обаче,  при  всич- 
кото нетърп-Ьливо  очакване  отъ  страна  на  о.  Неофита,  К-чъ,  по  посоче- 
нит*  отъ  насъ  вече  причини,*)  не  му  отговорилъ  веднага,  що  и  било 
главната  причина,  д-Ъто  о.  Неофитъ  билъ  принуденъ  на  вр4ме  да  се 
откаже  отъ  идеята  си  за  печатница.  Но,  когато  въ  1838  г.  въпросъ1!Ъ 
за  печатницата  се  отново  поделъ  отъ  о.  Неофита  и  приятеля  му  Райно 
Поповичъ  и  почти  билъ  вече  близко  да  се  разр*пш  окончателно,*)  К-чъ, 
подс*тенъ  отъ  Неофита  отново,  че  не  му  билъ  отговорилъ  на  посл-Ьд- 
ното  ]гаемо,  не  се  забавилъ  да  му  изпрати  долното  писмо,  съдържанието 
ИЛ  което  ни  б*  известно  дон-ЪйдЪ  само  отъ  писмата  на  о.  Неофита  до 
Райна  отъ  30.  XI  и  20.  ХН.  1838  г. 

Това  писмо  гласи  следното: 

Всепреподббшьтаему  и  мудрословссшьниьему  оучителю  Сшвено-Еллинскаго 

и  взаимноучйтелниго  коприщшюкало  оучй.шща  Гоеподйну  Г:   Неофгту 

рилчу,  лшгь  8»ьло  почит аемому. 

ппклбнно  0^  Копрйщит» 

Шшему  преподобновсудрослов^с1*ю  покорно  кланяяся  ц-Ьл^^ю  ви 
чостння  десницн. 

И  сл^дь  поклонеше  то  ми,  «бявляемъ  вАмъ  рйди  онаго  ил1я  що 
прашате;  тбй  е  рбдомъ  болгарин,  от  видинска  нах1я  Господарския  дер- 
жави  от  паланка  зовбмая  заячйръ,  и  седблъ  осмь  години  оу  господарски 
кшйкъ  и  ходйлъ  заеднб  оучйлъ  се  съ  бегове,  и  сегй  има  некой  ко- 
стант1нъ  рйносъ  изъ  филибе,  дошблъ  от  1тй,л1а  или  от  тймо  и  тбй 
воспитава  оучи  бегове  те  далъ  и  по  едни  книга  катб  атласъ  но  п()гол(^ма 
мнбгу  ка1)ти  землеописйшета,  харизйлъ  и  на  ил1я  едни  иста  от  т1я  и 
наоучйлсе  да  чйта  и  да  разумева  италхански,  к^зува  се  мнбгу  да  знае,  и 
не  знамъ  какво  е  тражйлъ  що  е  д;)йдо  три  пути  на  хАно  кодъ  мене  при- 
свбювасе,  и  после  ме  запита,  мбже  ли   човекъ  да  нийде   м(:Ч*,то   да   оучй 


*)  Вж.  пакъ  тахъ  стр.  085. 
*)  Пакъ  тммъ,  стр.  637—640. 
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деца  оу  оуруменлш,  и  рекох  мбже  има  и  сели  и  паланки,  и  тог4ва  той: 
ваза  каквб  (кка  да  предйва  голено  оуч^те,  и  я  р^кохъ  имаме  едбнь 
велйкъ  оучйтель  оу  копрйщица  да  идешъ  при  нбго  той  да  т6  настави, 
можеш  и  подручникъ  да  му  будешъ,  и  по  т1я  рйчи  тйй  донесе  си  пар- 
тало  и  кш^гите  да  иде  съ  мене,  и  явй  ми  писма  от  велика  гбспока  и 
от  ббгове  друго,  писува  каквб  послужилъ  в-Ьрно  и  допупу(?)ща  му  се 
да  му  се  дй  пйсошъ  да  иде  слббодно  гд4  хбЬе  но  с^дъ  му  не  дйде  па- 
сошъ  за  турско,  но  судиха  да  ей  иде  на  отечеството  и  оттймъ  пбсле 
ако  му  допущатъ  да  иде  и  така  му  пресЬкоха  намЬрййето,  и  дойде  зема 
си  книгите  и  партйло  рече  допбсле  ще  излеземъ  по  вода  на  сищбвъ  и 
отидб  си,  вотъ  тебе  подрббну  за  ил1Я.  А  напредъ  що^  ми  пишеше 
ради  слбвяФа  не  знамъ  що  да  ти  пишем  и  явимъ  така  сам  си  шашъ- 
рйсанъ  като  па^  на  мость  що  кажатъ,  и  що  мй  пишете  дадй  сам  седо- 
питйлъ  до  разумни  човецн  |  това  не  1^  им^ло  оу  мене  токмо  се  научйлъ 
бехъ  оу  Филиб(^^  от  ед<?нъ  сарафинъ  защб  нема  да  меши  големата  пбрта 
кога  е  само  за  своята  в^^ра:  и  язе  пбсле  казах  си  желаМето  на  едни 
лой  благодетели  вкуп-Ь  и  скудоста,  и  т1я  рйкоха  можешъ  ли  да  го  на- 
правишъ  и  а:}ъ  имъ  казахъ  какво  ще  земемъ  едни  слбва  сег^  сйр-Ьчь 
тйя  турл1я  що  са  оу  будимските  наусницн  съ  нихъ  мбжемъ  и  ^алтйри 
да  щампамъ  и  буквйре  и  Т1я  се  собещйха  да  помбгнат  и  ше  мйсл-Ьхъ  ог 
.т1я  слбвя  да  соббремъ  парите,  па  тогйва  да  к^пимъ  други  посйтни  та 
да  стане  почешитл1я  халатъ  а  онб  що  мишка  мислила  мачка  развалила, 
излезнйха  люти  клеветници  монафлъкч1и  повредиха  ме  и  стига  ми  до 
животи  да  не  беха  т1я  вразй:  говореше  ми  игнйт1а  що  го  сурдисйха 
дбйди  едйнъ  дбнь  да  пйшеме  какви  са  словята  та  да  направиме  писмо 
да  Д(шде  благословеше  да  раббтишъ  славенски  книги,  а  ако  има  нещо 
ново  сочинеше  ще  да  гб  прйщаме  на  великата  церква  на  цензуръ  и  така 
ако  се  подпишатъ  ще  да  се  щймпа,  а  ?азе  му  друго  казахъ,  понеже  ме 
6'Ьха  смутили  р(^кохъ  н^ма  майстор  да  напрйви  тезгйхо-тисн(5н1ето,  кога 
направимъ  и  йск^симъ  тогава  ще  дбйдемъ,  и  такй  «станА  и  до  сбга. 
л^тоска  идбхъ  на  белъ  грйдъ  да  вйдимъ  ке  да  ме  кблятъ  -  ли,  и  не  р*'*- 
коха  нищо,  тбкмо  кажатъ  мисмо  мислили  да  не  смеешъ  да  дойдешъ, 
това  тблко:  и  седехъ  —  50  дена  оу  тупограс^ш  щампах  книга  мол^бное 
п1>н1е  ш  немощнихъ  и  иния  м"лтви  бл^гопотребния,  които  книжки  на 
с>ек1й  (Гщенникъ  потребни  са,  друго  :сегй  се  спремамъ  ако  бгъ  дй  па  за 
белградъ  на  октоврш  30  —  мйслимъ  да  излеземъ,  и  имамъ  —  31  —  девь 
лазаретъ  да  дръжймъ.  Прбчее  прошу  вйших  стих  млтвъ,  и  тйвш  «стаю 
блгон<4дежд1'нъ 

Вашего  преподобномудрословесш  всл.*благопокбрнни 
1888  Юколйй  КарастоЛновичъ. 

шктомврТи  —  20=^.) 

^)  Ср-Ьщу  том  редъ  на  полето  &  написани  отъ  собствената  р&ка  на  о.  иеоя|шта 
сл^Апит•Ь  думи:  „отъ  зд-Ь  иа  тупографХята". 

')  На  гърба  на  писмото  написано  отъ  о.  Неофита :  „получено  ОБтовр1я  24.  1838". 
Това  писмо,  което  днесъ  се  пазн  въ  Народния  музей  въ  отд1>ла  па  възраждавсто,  яв 
ГО  съобщи  г.  К).  П.  Георгиевъ,  заведуещилтъ  но-рано  тоя  отд^дъ,  за  което  му  и 
шакааваме  тукъ  своята  благодариость. 
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Това  писмо,  какгл  ни  показва  самор&чната  б']^л'Ьжка  на  о.  Неофита 
на  полето,  е  несъмн^нно  онова  с^ЩV)то,  за  което  той  споменува  въ  пис- 
мото си  01'Ъ  30.  XI.  1 838  г.  и  коет^)  билъ  изпратилъ  на  Райна  Цоцовичъ 
съ  писмото  си  отъ  20.  XII.  с.  г.,  както  това  най-ясно  се  види  отъ  пис- 
мото на  последния  отъ  края  на  декемврия  1838  год.  „Прочето.хъ,  пише 
Райно,  вашото  отъ  20  текущаго  предрагое  ми  писмо  и  возрадовахся  отъ 
сърдца.  прочетохъ  и  приключеното,  и  разум-Ьхъ,  че  пострадалъ  нЪщо 
горки  карастояновъ,  но  чудуся  каково  ли  е  и  що  е  това,  що  е  пострадалъ 
отъ  негови  г4  си  клеветници.  Обаче  треба  да  поразум-Ьиомъ  н-Ьщо  та- 
кова, което  си  е  всегда  обикновенно  да  послЬдова  на  такива  новоизми- 
шленнь!  полезни  работи :  за  това  и  ше  треба  да  мнслимъ  добр']^  цсперво,  за 
да  ся  не  каием  безъ  полза,  каквото  ми  сте  другъ  путь  писали". 0  До  кол- 
кото може  да  се  слди  по  съдържанието  на  нашето  писмо,  то  е  било  написано 
отъ  К-ча  въ  отгоноръ  на  н'Ькакв;)-си  адпитване  отъ  страна  на  о.  Неофита 
:за  н^Ького-си  Илия  българинъ  отъ  Зайчаръ^)  (защото  свЬд-Ьнията,  к^ито 
К-чъ  дава  за  него  съставятъ  главната  цЪль  на  писмото),  в4роя1'но  чрЬзъ 
сьшдя  „киръ  Захарин"  (Икономовичъ  Круша),  чр'1.зъ  когото  го  е  под- 
с*тилъ  да  отговори  на  писмото  му  отъ  21).  XII.  183()  г.,  както  самъ 
0.  Неофитъ  се  признава  въ  писмото  си  до  Райна. '^) 

Съдържанието  на  писмото  се  разпада  на  двЬ  части,  отъ  които  за 
нашата  ц'Ьль  е  важна  втората,  отъ  б-Ьл-Ьжката  на  о.  Неофита  „отъ  зд* 
за  тупографията",  която  и  представя  собствено  отговоръ  на  о.  Неофи- 
товото  писмо.  Като  се  оплаква,  какво  и  самъ  не  знае,  що  да  пише  за 
„сл овята",  понеаке  се  „шашардисалъ  като  псе  на  мостъ",  К-чъ  въ  отго- 
воръ на  първит-Ь  два  Нео({)итови  въпроси,  —  дали  се  е  „допиталъ  до  ра- 
зумни чов-Ьци"  и  ималъ  ли  е  дозв)ление  да  работи  съ   печатницата   въ 


1)  Вж.  II.  С.  ХХХИ-Х.ЧХШ,  стр.  347-348.  —  СбМ.  кп.  У1Г,  стр.  510. 

^  Кой  с  бшмъ  тоя  Плил  българввъ  родомъ  отъ  Зийчаръ,  за  сега  е  трудно  Д1 
се  каже  по  липса  на  данвн.  Отъ  характеристиката,  колто  ни  дава  Кч-1,  може  да  се  за- 
ключи, че  той  е  ималъ  прстсчщиитЪ  па  ученъ  чов-Ькъ,  който  се  е  ьърт-Ьлъ  въ  горнитй 
кръгове  на  тогавашното  общество,  кпкто  показватъ  и  прнтежапаниг^  отъ  него  реко- 
мендатедни  писма  и  койю  слЬдъ  дълги  скиталия  иайсстп!»  иамислилъ  да  се  в-» рие  въ 
отечеството  си,  за  дн  му  бжде  полезеиъ.  Въ  ср'Ьщит'Ь  си  съ  1С-ча  „на  хапо",  в'Ьролтно  ьъ 
Б4иградъ  пр^зъ  л'Ьтото  1838  год.,  той  изказалъ  желание  да  стане  учитедь  н^йд-Ь  въ  чУру- 
менлия"  и  да  предава  ^големо  учевие**.  К-чъ  му  казалъ,  че  има  мЬста  за  учители  и 
му  посочидъ  иа  «великия  учитель'*,  т.  е.  о.  Р1еофита,  като  му  пр1.11орлкчалъ  да  се 
обърне  къмъ  него,  яа  да  го  наставп  в^йд-Ь.  Илия  повидимому  усвои.1ъ  тая  идея  н 
дори  ллмислилъ  да  замине  за  България  заедно  съ  К-ча,  обаче  отказътъ  да  му  дадатъ 
оаспортъ  въ  Б'1лградъ  рнзвалилъ  тоя  му  ллапъ;  той  само  съобщилъ  К-чу,  какво  по- 
късио  щ1}лъ  да  отиде  „по  вода",  т.  е.  но  Дунава  въ  Свищовъ.  Какво  е  станало  сл'Ьдъ 
това  съ  тол  зайчарецъ  Илия,  достигналъ  ли  е  той  да  се  яви  при  „великия  учитель"", 
и  коя  е  била  причината,  д1>то  о.  Неофитъ  се  така  зяинтерссувалъ  за  него,  че  дори  се 
обърналъ  къмъ  К-ча  за  св^^д^ния  —  еж  въпроси,  ня  които  не  ножемъ  засега  отговори. 
Самъ  о.  Неофитъ  нито  въ  едно  отъ  изв'Ьотвит1-.  негови  писма  пищо  пе  споменува  за 
него.  Въ  всЬки  случай  тая  личность  не  тркба  да  се  смесва  съ  Илия  0.  Велчовъ,  слуга 
и  учепикъ  Неофйтовъ  (вж.  СбМ.,  кн.  X,  1тр.  606  н  607),  за  когото  о.  Неофитъ  често 
споменува  въ  писмата  си,  а  въ  едно  до  Цв^тка  Недювича  (Семерджирвъ)  отъ  26.  X. 
1839  год  пише:  „Ил]я  мой  систигахъ  го  па  добро  м^сто  па  Филибе,  по  пе  знамъ  защо 
не  може  да  блпгоугоди  и  слушамъ,  че  ще  иде  въ  Цариградъ,  сега  не  зппмъ,  гд11  се  на- 
хожда. (Вж.  СбМ.  кп.  V  стр.  5-М). 

•)  Вж.  П.С.  ХХХ11-ХХХ111,ст1).  350. 
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Турската  държава,  —  признава  се,  че  подобно  нЬщо  нито  е  направилъ, 
нито  има,  но  въ  сжщото  вр4ме  ни  дава  нгЬкои  подробности,  които  оче- 
видно се  отнасятъ  къмъ  вр-Ьмето  сл-Ьдъ  1836  г.,  т.  е.  когато  К-чъ,  подъ 
влиянието  на  последното  Неофитово  писмо  отъ  29.  XII.  1836  г.,  отново 
замислилъ  да  се  залови  за  1)абота  съ  печатницата,  тъй  че  това,  що  ни 
той  съобщава  въ  горнето  писмо,  ще  тр^ба  да  отнесемъ  къмъ  1837  год. 
и  отчасть  къмъ  1838  г. 

И  тъй,  К-чъ  съобщава  о.  Неофиту,  че  когато  билъ  веднажъ  въ 
Пловдивъ,  вероятно  сл4дъ  като  въпросътъ  за  „будимскит*  букви**  и 
оклеветяването  на  К-ча  се  разяснилъ,  тукъ  узналъ  отъ  вгЬкой-си  сара- 
фимъ,  комуто  очевидно  е  открилъ,  че  има  печатница,  какво  Голямата 
<т.  е.  Високата)  Порта  кЬма  да  му  бърка  да  работи  съ  печатницата, 
„кога  е  само  :т  своята  в-Ьра",  т.  е.  аю  той  ще  печати  само  църковно- 
религиозни  книги.  Тая  идея  К-чъ  повидимому  д обр*  ус^оилъ  и  иотър- 
силъ  средства  да  я  осжществи.  Той  я  съобтилъ  на  н*кои  свзи  „благо- 
детели", но  имъ  при  това  обяснилъ,  че  той  не  може  да  я  изпълни 
поради  липсата  на  средства.  Тогава  тия  благодетели,  които  за  сега 
оставатъ  неизвестни,  възприели  мисъльта  на  К-ча  и,  като  узнали,  че 
той  ще  може  да  покара  работата,  решили  да  му  помогнатъ  и  да 
П')следватъ  съветите  му,  които  се  състояли  въ  следното:  да  се 
купятъ  нови  букви,  именно  отъ  тоя  видъ,  съ  които  еж  напечатани 
„будимските  наусници"  и  съ  техъ  да  печататъ  на  първо  време  псалтири 
и  буквари ;  самъ  К-чъ  ималъ  намерение  да  продаде  старите  —  будим- 
•"  ските  букви  и  съ  парите  да  купи  другъ  видъ  —  по-ситни  и  по  тоя  на- 
чинъ  да  стане  „по-чишиглия  халатъ",  както  той  се  изразява.  Но  и  тоя 
планъ  на  К^ча  безследно  П1)опадналъ,  защото  се  явили  отново  „люти  кле- 
ветници монафлъкч1и"  и  му  попречили  и  повредили.  Надали  може  да  се 
мисли,  че  подъ  тия  думи  К-чъ  е  ималъ  предъ  видъ  клеветата  за  будим- 
ските букви,  защато  горе-изложениятъ  планъ  е  могъ1Ъ  да  не  се  породи 
у  него,  само  следъ  като  се  е  изминало  доста  време  отъ  многошумната 
история  на  тия  букви,  и  самъ  К-чъ  е  могьлъ  вече  напълно  да  разполага 
съ  техъ.  Наистина  той  още  въ  писмото  си  отъ  3.  IX.  1836  г.  бе  пи- 
салъ  0.  Неофиту,  че  „мисли  да  ги  (буквите)  отнесе  въ  Велградъ,  да  ги 
продаде  и  да  в:1еме  поне  парите  на  материала  или  да  му  няпечататъ 
нЬщо'*,')  но  гова  решение  той  бе  взелъ  подъ  впечатление  на  неприят- 
ностите, които  му  причиниха  сжщите  тия  букви,  когато  посоченото  по- 
горе  намерение  е  могло  да  а^  състави  у  него  при  по-спокойни  и  по- 
благоприятни  условия,  каквито  еж  били  горе-и:1ложените,  когато  му  се 
представялъ  случай  да  се  сдобие  съ  други  букви.*)  Но  ако  К-чъ  се 
оплаква  отъ  ,,люти  клеветници  монафлъкчш",  които  му  повредили,  то 
очевидно  и  сега  е  била  ск1)оена  некоя  нова  клевета  срещу  него  отъ 
враговете  му,  клевета,  която  го  е  силно  комп1)оме'гарвала,  вероятно, 
предъ  властите,  защото,  както  (^мъ забЬлежи,  това  „му  стигало  доживотъ". 

')  Вж.    П.  С.  ЬХУ1,  стр.  631-632. 

*)  Че  това  е  било  наистина  нгва  к.1евета  нротнвъ  К-ча,  ни  показватъ  и  гор^-прв- 
воденитЬ  думи  отъ  писмото  па  Райна  Иоповичъ  (отъ  XII.  183б),  който  недоумява, 
каква  с  могла  да  бкде  тая  нова  клевета,  и  повидимому  н  поставя  отд'Ь1ио  отъ  първата, 
уа  която  му  б*  вече  писалъ  о.  Иеофптъ. 
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При  такива  пр'Ьчки  и  м&чнотии,  разбира  се,  у  К-ча  се  отнемала 
вс^Ька  възможность,  да  мисли,  че  н^Ькога  ще  маже  да  почне  рабата  съ 
печатницата  си,  и  дори  отчаяние  го  об:жмало.  Обаче  новото  подсЬщане 
на  0.  Неофита  въ  1888  г.  възкресило  отново  надеждата  у  него  да  тури 
своето  д^тище  на  крака,  защото  то  му  отваряло  сега  илть,  за  да  се? 
възползува  отъ  п1УЬдложението,  йоето  о.  Неофитъ  му  б*  направилъ  въ 
последното  си  писмо,  като  му  об'Ьщаваше  да  го  снабди  съ  средства, 
стига  само  да  може  да  покара  работата.  За  К^ча  важно  било  още  и  това 
обстоятелство,  че  той,  намирайки  се  иодъ  покровителството  на  такова 
влиятелно  лице,  какъвто  64  о.  Неофитъ  за  вр4мето  си,  вънъ  О!^  об-Ьща- 
нит*  ср-Ьдства,  той  е  могълъ  да  види  осдществени  всичкигЬ  си  планове 
за  сдобиването  си  съ  дозволение  св)6одно  да  работи  съ  печатницата 
много  по-лесно  и  по-сигурно,  отколкото  да  се  надава  на  всички  други 
„бдагод-Ьтеди",  още  повече  че  той,  както  се  види,  е  знаилъ  вече  за 
твърдото  р-Ьшение  на  о.  Неофита  да  отвори  печатница  въ  България.  Ето 
защо  К-ча  сега  побързалъ  да  .  отговори  на  Неофитовит*  въпроси  и  да 
изложи  плановет*  си.  Затова,  безъ  да  дава  право  отговоръ  на  третия 
Неофитовъ  въпросъ,  —  да  ли  той  е  достатъчно  подготвенъ  да  работи 
съ  печатницата,  понеже  това  е  прокарано  пр'Ьзъ  цялото  писмо,  К-чъ  се 
спира  само  върху  посл-Ьдното  запитване,  —  дали  е  ималъ  нЬкой  способъ 
да  изпроси  „изинъ",  отдето  тр-Ьба,  и  като  отговоръ  привожда  съвета, 
който  му  давалъ  н4кой-си  Игнатий,  вероятно  духовно  лице.  Тоя  Игнатий 
го  канилъ  да  дойде  единъ  день,  та  да  напишатъ  въ  патриаршията,  какви 
С2  буквиг!),  и  сл'Ьдъ  това  да  изпратятъ  тамъ  писмо  съ  прос^^а  да  дойде 
,,  благословение  **,  т.  е.  разрешение  да  печати  славянски,  т.  е.  църковни 
книги;  ако  ли  пъкъ  се  яви  н^кое  „нов)  съчинение",  т.  е.  съчинение  не 
отъ  църковенъ  характеръ,  то  да  го  изпраща  въ  великата  църква  (па- 
триаршията) на  цензура  и,  „ако  се  подпишагь",  т.  е.  го  одобрятъ,  да 
се  печати.  Н^ма  съмн-Ъние^  че  такъвъ  единъ  съв-Ьтъ  се  е  много  аресалъ 
на  К-ча,  но  и  отъ  него  той  не  моакилъ  да  се  възползува,  защото  на 
първо  вр^ме,  както  и  самъ  се  признава,  билъ  още  смутенъ  отъ  новата 
клевета  на  враговет*  му  и  затова  отговорилъ,  какво  ужъ  „  тезгях о-тис- 
нешето",  т.  е.  самата  печатница  не  била  още  наредена  и  по-сетн*,  ко- 
гато я  нареди  и  се  научи  да  работи  съ  нея,  ще  се  възползува  отъ  съ- 
вета му;  обаче  и  по-сетн*  тоя  планъ  се  усуетилъ,  защото  слщиятъ  тоя 
Игнатий  билъ  изпратенъ  на  заточение  некадЪ-си.  Както  и  да  било,  но 
като  е  съобщавалъ  сега  на  о.  Неофита  тоя  неосжщественъ  по-рано  планъ, 
К-чъ  съ  това  явно  му  посочвалъ  както  „способа",  чр^зъ  който  той  би 
могълъ  да  се  сдобие  съ  нужното  дозволение  за  свободно  работене  съ 
печатницата,  така  сжп;о  и  местото,  отгд-Ьто  това  дозв)ление  може  да  а» 
д)бие  —  патриаршията.  Тоя  способъ  и  идея  били  наиълн)  усв')ени  отъ 
о.  Неофита  и  били  поддържани  отъ  него  въ  писмата  си  до  Райна  Нопо- 
вичъ,  както  това  вече  показахме  на  друго  м^ст),!)  макаръ  че  старанията 
на  0.  Неофита  да  не  докараха  никакви  реални  резултати. 

По-нататъкъ  въ  писмото  си  К-чъ  съобщава,  че  п1)'Ьнъ  л-Ьт^то  1Н38  г. 
ходилъ  въ  Б^лградъ,   що  подтвърдява  и  писмото  на   с-а\1ок:)вския   учи- 


*)  Пакъ  тамь,  стр.  641—64-1. 
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тель  Николай  Христовичъ  (Тондже1ювъ)  отъ  12.  VII  с.  г.  до  о.  Не.н 
фита.  ^)  Отъ  думит*  на  К-ча  сл)  ясно  види,  че  това  му  отиване  въ  Съ1)бия, 
което  имало  за  ц*ль,  споредъ  него,  „да  види,  ке  да  го  кодятъ  ли'*  тамъ, 
било  първото  сл']^дъ  историята  на  будимскит'Ь  букви.  За  главната  ц'Ьль 
и  резултатитЬ  отъ  това  отиване,  за  което  ни  говори  писмото  на  Николая 
Христовичъ,  К^чъ  напълно  не  пише;  той,  безъ  да  споменува  нито  за 
книгит*,  които  той  дон(Ч',ълъ  отъ  Б'Ьлградъ,  нито  за  купенигЬ  пр-Ьзъ 
това  врЪме  „псифии  т  тисненичпо^,  казва  само,  че  въ  сръбската  ст^и 
лица  пр*каралъ  50  дена  и  пр'Ьзъ  това  вр']^ме  напечаталъ  „оу  туиограф1а* 
книгата  „молебное  и'Ьшо  о  немощнихъ  и  иния  молитви  благопотребния". 
Това  и^е  да  е  пьрвото  издание  на  „11осл'Ьдоваше  молебнихъ  н^Ьша 
о  недужнихъ  и  инмя  молитви  благопотребния^,  издадено  отъ  нег) 
„вторимъ  тисненТемъ''  ирЬзъ  май  1846  г.  иакъ  въ  Б-Ьлградъ,  и  ко1''а.> 
въ  трето  издание  ^{.Лзе  вече  въ  Самоковъ  на  собствената  му  печатнш^а 
въ  К1)ая  на  (Ю-т^хъ  години.  =^) 

Най-сетн*  К-чъ  съобщава  о.  Неофцту,  че  има  нам:Ьрение  пакъ  да 
замине  за  В'Ьлградъ  на  :^0.  октомврия  с.  г.,  но  че  само  щ^Ьлъ  „да  Д1)ъжи 
лазаретъ",  т.  е.  карантина  ц-Ьлъ  м-Ьсецъ  (31  день)  вероятно  по  случаи 
чумата,  която  тогава  върлувала  въ  България. 

София,  12.  I.  907  г.  В.  Н.  Златарски. 


НЬрки   протнвъ  разбойннческнгЬ  нападения  на  делиорианскиг11 
турцн  върху  българигЬ  прЬ^ъ  1759—1760  год. 

Султанска  зипов9ьдь,  ааресврана  до  сл'Ьднит'Ь  В1асти:  до  Видивсбим  кпмандавтъ  Ккь 
прюди-Задс  Ахмедъ  паша;  до  ва^ията  на  областьта  „Ози*"  (разооложеиа  при  р-Ьката 
Дн-Ьпъръ,  д1.то  е  билъ  гр1лътъ  Оджакоъъ)  —  везирит.тъ-кедхода  Мехмедъ  Паша  и  до 
всички  САдебни  и  граждански  власти  па  каяптЬ,  що  лежатъ  въ  Нпкополския  саиджавъ 
н  въ  подножието  на  Стара-плапипа:  Айтосъ,  Сливенъ,  Кариобатъ,  Лмболъ,  ]{ариа,  Май- 
калнл,  Кара-Су,  Хирсово,  Ибраилъ  и  Мачипъ. 

(Тефтеръ  №  52,  стр.  113,  114;  1174  г.  оть  егира,  или  1759  г.  р.  хр.) 

Сл-Ьдъ  обикновените  титли  и  достойнства  кьмъ  длъжностнигЬ  лицп. 
до  които  е  ад1)есуванъ  ферманътъ,  следва  това:  „Отъ  съдържанието  на 
то:ш  мой  )  красенъ  съ  височайдиит-Ь  ми  царски  знакове  императорски  актъ. 
който  ще  ви  иристигне  тамъ,  вие  ще  узнаете  обстоятелството,  че  голяма 
мюсюлманска  въорлжена  тълпа,  съставена  о'1'ъ  жителит*  на  селото  Юеусъ- 
Абдалъ,  Делиорманска  нахия.  Разградска  каза,  Никополски  санджакъ. 
пила  нападнала  града  ^Хезаръ-градъ"  (Разградъ),  като  ограбила  всичкия 
имотъ  на  населението  тамъ,  особено  на  бедната  рая.  Казаната  тълпа  о 
посегнала  на  честьта,  имота  и  жив{)та  на  населението,  което  кански  ** 
пропищяло  отъ  нея.  Особено  еж  се  отличили  лицата:  Кара-Мемишъ. 
братъ  му  —  Кьо1)ъ-Сюлеимант>,  1)азградчанинътъ  Келъ-Мехмедъ-Оглу 
Османъ  и  гЬхнитЬ  друга1)и  и  съмишленици.   За   да   се   осводи   бедната 

')  Пакъ  тамъ,  стр.  036—637. 
')  Иакъ  тамъ,  стр.  647  и  0':6. 
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рая  и  населението  въ  Разградъ,  което  било  зв4рски  нападнато,  убивано, 
ограбвано  н  обезчестявано  отъ  насилията  на  тая  разбойническа  шайка, 
а  особно  отъ  иерзкит^Ь  подвизи  на  поменатит^^  разбойници,  и  за  да  се 
тури  край  на  подобни  вилнения  и  злосторства  въ  Разградъ  и  въ  раз- 
градската каза,  по-пр-Ьди  б*хъ  ви  издалъ  по  тая  грозна  афера,  ви- 
сочайша царска  запов'Ьдь,  съ  която  пр'Ьдписахъ  на  тебе,  велики  ми  ве- 
зире, щото  ти,  пр*ди  да  вл^зешъ  и  освободишъ  града  Разградъ,  да  взе- 
мепгь  строги  м'1>рки  спр^Ьмо  възстаналит^  разбойници,  да  изловишъ  гла- 
ватарите на  тоя  разбойнишки  бунтъ,  да  ги  накажешъ  публично  съ  сзгьрть, 
а  н4кои  съ  заточение  до  животъ  въ  кр-Ьпостит*  на  Еносъ  и  Тулча.  11ри 
това  теб*  се  заповядваше,  щото  ти  заедно  съ  помощницит*,  които  ще 
вземешъ  съ  себе-си:  Туряаджи  Османъ  и  Оджакъ-башъ-чауши,  Ее-сеидъ 
Ахмедъ,  да  поставишъ  жителитЬ  отъ  разбунтувалия  се  Дели-Орианъ  подъ 
особенъ  законъ  и  правилникъ;  да  разпръснешъ  и  разгонишъ  непокорнигЬ 
глави:  да  образувашъ  специални  шериятски  схдилища,  които  да  садятъ 
и  осжждатъ  само  заловенит*  бунтовници  и  разбойници.  Ти  ще  тр-Ьба 
да  изпълнишъ  чр4зъ  администрацията  смъртнит*  присади  върху  всички 
ония,  които  заслужватъ  подобни  наказания.  А  разгоненигб  и  изб^гналит'Ь 
по  други  страни  бунтовници  не  ще  допуснешъ  по  никакъвъ  начинъ  да  се 
повърнатъ  по  домоветЬ  си,  по  селата  на  разградската  каза  и  въ  самия 
градъ  Разградъ.  Въ  случай  че  подобни  немирни  елементи  би  се  появили 
повторно  тамъ,  ти  ще  си  дълженъ  безмилостно  да  ги  заловишъ  и  нака-' 
жешъ.  Осв'Ьнъ  туй,  занапр^дъ  дели-орманското  население,  както  и  жи- 
телитЬ що  жив^Ьятъ  въ  казит^Ь  Шуменъ,  Ески-Джумай,  ОсманъгПа.заръ, 
Русчукъ  и  въ  нахиит*  Пирй-паша,  Абдулъ-селямъ  и  Кесарово  —  ще  ги 
подложите  подъ  изключително  положение;  ще  вземете  отъ  това  население 
реална  гаранция,  взаимни  пор&чителства,  гарантиращи  мирното  живене 
по  домовет^Ь,  покорнзсть  къмъ  държавата  и  престола  и  обезпечение  имота 
и  живота  на  мирната  6'Ьдна  рая.  А  колкото  се  отнася  до  жителит-Ь  отъ 
селата  на  разградската  каза,  т*  всички  ще  се  подведатъ  подъ  реална 
гаранция,  имуществено  пор&чителство,  надлежно  издадено,  въ  видъ 
на  садебно  рЯшение  (илямъ),  отъ  м4стнитЬ  сждебни  власти,  съ  което 
(пор&чителство)  ще  гарантиратъ  за  безопасностьта  на  раята.  Всички 
старгьйшпни  и  избраници  на  селата  ще  гарантиратъ,  както  лично  за 
свлянит'Ь,  що  жив1^ятъ  въ  нахийскит*  села  на  разградската  каза,  а  така 
и  за  селянит^Ь  отъ  околнит'Ь  села.  По  тоя  начинъ  стар'ЬйшинигЬ  ставатъ 
единъ  за  други,  взаимнообразно  гаранти  за  своитЯ  съселяни,  за  мирното 
и  законното  имъ  жив'Ьене.  Т^Ь  с&  длъжни  да  приематъ  напълно  условията 
на  новия  законъ  и  правилникъ,  подъ  режима  на  който  дели-орманското  на- 
селение и  жителит'Ь  отъ  гор'Ьобозначенит^Ь  кази  се  поставятъ  за  отговорни. 
А  жителит'Ь,  що  жив'Ьятъ  въ  самия  Разградъ,  не  само  се  .задължаватъ  да 
приематъ  новит'Ь  условия  и  постановления  на  новия  законъ,  подробно 
приложени  и  протоколирани  въ  садебнигЬ  регистри,  но  ще  б&датъ  длъжни 
още  публично,  пр'Ьдъ  пълния  съставъ  на  разградския  шериятски  с&дъ, 
да  изпов'Ьдатъ,  чв-т-Ь  прииматъ  наредбит*  и  институтит-Ь  на  новия  за- 
конъ; че  отговарятъ  съ  главит'6  си  и  за  най-малкото  нарушение  на  мира, 
тишината  и  безопасностьта  на  раята,  и  че  се  съгласяватъ  да  се  издаде 
за  това  надлежния  садебно-шериятски  худжетъ. 
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Сдоредъ  постановленията  на  тоя  новъ  законъ  и  съ  общото  съд^Ьй- 
ствие  на  всичкнт^  разградски  с&дебно-адиинистративни  власти  и  на  всишби 
«шшенски  имами,  агалари,  стар^йшини  н  честни  граадани,  конто  гаран* 
таратк^^^дднъ  за  другъ  и  отговарятъ  за  мира,  тишината  и  безопасностьта  на 
страната,  —  т*]^,  всички,  се  задължаватъ  да  не  допуснатъ  занапр'Ьдь  да  се 
вършатъ  насилия^  «шадения  на  честьта  и  имота,  грабелш,  пиянства  и  други 
зв-Ьрски   безчинства  в«9а1у  мирната  рая.  А   долуозначенигЬ  бунтовници- 
размирници,  д'Ьто  и  да  се  шщЬ^ятъ  и  задовятъ,  да  се  пр'Ьдаватъ  веднага 
на  властьта  за  надлежно  штгптщу    ВъпроснигЬ  хайдути-злосторници  с& 
сл'Ьднит'Ь:  жителите  отъ  махалата  „ИЙрахимъ-Паша^ :  Келъ  Меххедъ-Оглу 
Османъ  —  еничеринъ  въ  55-та  дружина,  Ка^а-Мемишъ,  Шабанъ  ода-ба- 
шията,  Топалъ  Хасанъ  и  братъ  му  Кяра-Мехщдаьц  отъ  махалата  „Касънъ- 
пашд'':  Абазъ-оглу,  Витрели  Мустафа;  отъ  махашса  „Искецдеръ-бегъ*' : 
Билялъ-оглу  Мустафа  —  отъ  бО-та  дружина  на  хаскитй  еничери,  Абдулъ- 
Рахманъ,  Беш^-оглу  Ахмедъ  —  отъ  66-та  друавина  на  хайквгЬ  еничери, 
.ичакъ-оглу  Мустафа  —  отъ  66-та  дружина  на  хаскит^   ««к^ри;   отъ 
махалата  „Муки-Еддинъ  ага":  Кючукъ  Хасанъ  Келъ  Мехмедър^му  — 
отъ  55-та  дружина,  Мехмедъ  отъ  Айтосъ,  Сюфтата  Ибишъ,  Харифъ  Хдшза 
и  пашали  51устафа;  отъ  махалата  „Бахрамъ-бей"':  хаджи  Абдулъ,   Рах^ 
манъ-оглу  Хасанъ  —  отъ  55-та  дружина,  Гьонулъ-оглу,  Хусейнъ-Алем- 
даръ,  Тюфекчи  ^де  Али,  Чолавъ  Авузъ  и  братъ  му  Мехмедъ,  Еринъ- 
Хасанъ-огду  Мехмедъ,  чанакъ-Юсуфъ  и  братъ  му  Кара-Ахмедъ,  Ходжа- 
оглу  Мехмедъ,  хаджи  Сюлейманъ-оглу   Ахмедъ,   дулгеръ  Исс4-оглу   Са- 
лихъ,  чакръкчи-оглу  Ибрахимъ,  Екмекчй  Кади-Хюсеинъ,  Овали-Мехмедъ, 
Телялъ  Мусса,  Небимъ-оглу  Ибишъ,  Ескиджи-оглу  Ахмедъ;  отъ    „Дже- 
леби-Мустафа''  махала:   Илирденъ-оглу,  Исмаилъ-оглу  Хусеинъ,  берберъ 
Елхаджъ    Мехмедъ-оглу    Али,   Илирденъ-оглу    Сагъръ   Османъ,   Чолакъ 
Салихъ  алемдаръ:  отъ  махалата  „Ель-хаджъ  Мухаредъ":  Халидъ,  слу- 
житель  при  Алай-бея,  чолакъ  цигановия  синъ  —  Абдуллахъ  —  отъ  65-та 
дружина,  Арабаджи-оглу,  Мемишъ-оглу,  Хасанъ  —  отъ  66-та  еничерска 
дружина,  тюфекчи  Хусеинъ:  отъ  махалата  „Ахмедъ-бей** :  Курназъ  Му- 
стафа —  отъ  50-та  дружина,  Сарй  Мустафа,  Халилъ  Османъ,  Кара-Мах- 
мудъ-оглу  Ислямъ,  Чилъ  Хасанъ,  Туркъ  Ахмедъ,  бей-Алайли  Челеби-оглу 
Хусеинъ:   Соколанъ-оглу  Вели,  Дели-Юмеръ  —  отъ  55-та  дружина.  То- 
палъ-оглу  Ахмедъ,  берберъ  Ебу-Бекиръ,  Емиръ  Махмудъ-оглу  Мустафа- 
1>ешикъ  Мустафа,  Шакъ-шакъ  Али:  отъ  селото  Калапчи:  Османъ  Беше- 
оглу,  Кьоръ  Юмеръ,  Сари-Хасанъ,  Черъ-халакъръ  и  чиракъ  Ибрахимъ — 
всичко  56  души  разбойшци  и  бунтовници,  главор^Ьзи  но  п&тищата,  други 
пъкъ  убийци   и  разбойници,   които  подпомагатъ  първит'Ь  и  извършатъ 
обири,  грабежи  и  пиянство.  Жителит-Ь-мюсюлмани  отъ  града  Разградъ — 
чагтно  за  себе-си  и  като  пълномощници-пр4дставители  на  жителитЬ-мюс- 
люмани,  що  акив'Ьятъ  по   селата   и  яахиит*  на   Хезаръ-градската   каза, 
;)аявиха  официялно  п})'Ьдъ  публичната  м1^стна  власть,  че  т^  но  никакъвъ 
начинъ  не  могатъ  да   станатъ   порАЧители  и  да   гарантиратъ   за  чест- 
ностьта,  покорностьта  и  доброто  поведение  на  всички  гор'Ьпоменати  хай- 
дути и  бунтовни1Щ,  както  и  за  т'Ьхш1Т'Ь  грабителства  и  ндячкосване  ва 
чужди  имоти.  Тклп  мръсни  разбойници  не  стигаше,  д']Ьто  убиваха  мирната 
рая,  граГ)'11ха  и  обираха  нейнигЬ  имоти,  граиКха  жени  и   д^ца,   но   още 
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си  позволяваха,  лротнвъ  предписанията  на  свеи1,ения  шериятъ,  да  на- 
падатъ  на  честьта  на  женит'Ь-рая,  да  изнасил&1тъ,  а  осв'Ьнъ  това  си 
позволяваха  да  продаватъ  по  па:трищата,  като  добитъкъ,  женит'Ь,  мо- 
мигЬ  и  децата  на  раята,  и  то  съ  ц-Ьль  да  взематъ  отъ  т4хната  стой- 
ность  единъ  видъ  „Харачъ'*,  за  буйство  и  беззаконие.  Съ  една  р*чь, 
г:кзи  разбойници  с&  нанесли  такива  огромни  :тгуби  на  б:Ьдното  мирно 
население,  щото  не  е  останало  отъ  тЬхъ  непокътнато  и  не  разрушено 
нищо  свето  и  недос^гаемо.  Всичко  било  разрушено  подъ  огънь  и  мечъ; 
всичко  било  ограбяно  и  илячкосвано  отъ  зв'Ьрскит1>  д^Ьйствия  на  тази 
безжалостна  и  дива  сгань. 

По  поводъ  на  това  дръзко  и  звЬрско  нападение  върху  мирната  рая 
и  върху  населението  отъ  гр.  Разградъ  и  отъ  селата  на  разградската  каза, 
извършено  отъ  буйната  и  разбунтувала  се  тълпа,  сбирщина  отъ  дели- 
орманското  турско  население  и  пр4дводителствувана  отъ  гор-Ьпоменатит-Ь 
разбойници,  понеже  за  главатаригЬ  и  за  т^хнигЬ  лр'Ьки  съучастници  по 
това  насилие  не  се  намира  ни  едно  лице,  което  да  гарантира  за  въ  6ж- 
деще  т-Ьхната  покорность  и  мирно  живеене,  а  напротивъ,  отъ  покорната 
жалба,  изпратена  до  височайшия  ми  царски  диванъ,  подписана  колек- 
тивно  отъ  всичкит^  градски  и  казалийски  имами,  агалари,  улеми,  ха- 
тиби,  молли  и  въобще  отъ  всички  "честни  и  блсягонадежни  мюсюлмани^ 
начело  съ  с&дията  на  разградската  каза,  Мевл>1-Кадия  Исмаилъ-заде 
Мустафа  ефенди,  както  и  отъ  вашата  молба,  се  вижда,  че  всички  искатъ 
и  се  молят:ь  да  издамъ  височайша  царска  запов*дь  за  строго  нака- 
зание, —  то  затова  заповЬдвамъ,  щото  изб4гналит'Ь  главни  бунтовници 
и  ятаци,  имената  на  които  се  посоч1ь\а  пб-гор4,  д'Ьто  и  да  се  нам-Ьряаъ 
да  се  прЬслЬдватъ  и  строго  да  се  садятъ  и  осжждатъ  споредъ  надлеж- 
ните шериятски  закони,  на  най-тежкото  наказание  —  смърть.  За  тая 
ц4ль  благоволихъ  да  издамъ  височайшата  си  царска  заповЬдь,  адреси- 
рана до  го1)еобозначенит'Ь  ми  велики  везири,  паши  и  пр.  Съ  тая  си  за- 
повЬдь, повелявамъ  на  всички  с&дебно-административни  власти  въ  ка- 
зитЬ,  що  лежатъ  въ  никополския  санджакъ  и  подъ  политЬ  на  Стара- 
планина:  Айтосъ,  Сливенъ,  Карнобадъ,  Лмболъ,  Варна,  Мангалия,  Кара-Су, 
Хърсово,  Ибраилъ,  Тулча  и  Мачинъ,  щото  —  тЬ  сл  длъжни,  подъ  страхъ 
на  тежка  отговорность,  да  се  стараятъ  да  покровителствуватъ  и  защи- 
щават!?'раята  —  население,  що  живЬе  по  селата  и  градовет*  на  т-Ьх- 
нигЬ  кази;  да  не  допускаа^ь  да  се  вършатъ  насилия  надъ  честьта  на 
женигЬ,  да  се  ограбя  и  убива  мирната  рая  отъ  бунтовниците  —  зо- 
лумкяри.  А  обозначените  поименно  разбойници  и  техните  прЬки  съучаст- 
ници, дето  и  да  се  намерятъ,  да  се  улавятъ,  арестуватъ  и  въ  най- 
к&со  време  да  претърпятъ  заслуженото  си  наказание.  Но  тоя  начинъ  да 
се  постигне  пълно  умиротворение  въ  страната;  да  може  всЬки  единъ  — 
билъ  той  рая,  или  не,  да  заживее  мирно,  честно  и  безопасно  въ  им- 
перията ми.  Внимавайте  и  старайте  се,  щото  отъ  горека:заните  бунтов- 
ници нито  единъ  да  не  се  изнлъзне  отъ  вашите  ржцЬ;  нека  се  затрие 
тая  бунтовническа  шайка.  Действувайте,  споредъ  както  пб-гор*  ви  се 
нредписва  съ  тая  ми  височайша  царска  заповедь.  За  тая  и:Ьль  нарочно 
издадохъ  и  ви  проводихъ  за  сведение  и  изпълнение  настоящия  си  ви- 
С01айши  царски  (|»ерманъ,  който  ще  има  сила  на  .законъ. 
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Моята  височайша  царска  воля  е,  щото  п)менатиятъ  новъ  законъ 
да  се  утвърди  и  узакони  добр*:  да  се  накажатъ  стр.)го  изб-ЬгналигЬ 
возстанници-разбойници;  да  има  пълно  спокойствие,  типшна  и  благоден- 
ствие между  мирнитЬ  и  честни  жители,  както  и  между  бедната  ми  рая. 
Прочее,  щомъ  вие  разберете,  че  моето  императорско  желание  се  състои 
въ  туй,  да  покровитолствувате  и  :ткриляте  съ  всички  сили  6'Ьдната  рая 
отъ  означенит*  бунтовници,  които  спадатъ  изключително  къмъ  катег^)- 
рията  на  „Ки^шкчиипш*'  и  „Сараципиь'*  (ЧалмоносцигЬ),  —  ще  тр^Ьба 
да  си  отва1)яте  добр-Ь  очит-Ь,  за  да  не  се  причиняватъ  никакви  в1гЬдн  и 
да  не  ставатъ  бунтове  въ  държавата. 

Сегапгаиятъ  бунгъ  и  размирица  ще  ги  отдадете  п)вечето  на  пъл- 
ното нев-Ьжество  на  населението  отъ  Дели-Ормана.  ГорЬобозначенит* 
подстр^катели  и  инициатори  на  тая  афера  да  не  закриляте  и  укривате, 
а  да  сте  винаги  на  кракъ;  и  щомъ  н^Ькой  отъ  гЬзи  разбойници  заб^Ьл-Ь- 
жите  да  навл-Ьзе  въ  н4коя  отъ  подв1;домственит*  вамъ  кази,  —  разпо- 
редете се  веднага,  чр^зъ  властьта,  юято  имате  и  чр^зъ  съд-Ьйствието 
на  полицейската  власть,  да  ги  заловите,  арестувате  и  подъ  силенъ  кон- 
взй,  вързани  съ  желЬзни  вериги  на  ноз^Ьт*  и  р&ц-Ьт*,  да  ги  изпратите 
било  до  валията  на  областьта  „Ози",  било  до  военния  командантъ  на 
кр^бпостьта  Видинъ,  д-Ьто  ще  се  извършатъ  законнитЪ  наказания  на 
Биновницит-Ь.  За  всичко  това  вие  ще  се  стараете  бвр^ме  да  ми  съоб- 
щавате и  донасяте  за  мое  пб-нататъшно  височайше  царско  разпореж- 
дане, като  се  пазите,  колкото  е  възможно  повече,  да  не  действувате  по 
т>я  въпросъ  противно  на  височайшата  ми  запов'Ьдь.  Затова  нарочно  из- 
дадохъ  настояпщя  си  царски  (Л)ерманъ,  сл^Ьдъ  чието  пристигане  тамъ 
запов*дамъ  да  действувате  точно  и  споредъ  духа  му  тъй,  както  пб- 
гор*  е  изложено. 

Отдайте  нужната  прилична  въ  случая  честь,  почитание  и  уважение 
къмъ  височайшите  ми  царски  знакове,  туграта  и  монограма  ми,  прило- 
жени на  чело  на  фермана.  Избегвайге  отъ  незаконни  и  противо-ше- 
риятски  действия.  Тъй  да  знаете,  тъй  да  действувате.  Пълна  вера  отдайте 
на  фермана  ми,  —  издаденъ  въ  столния  юс  славенъ  градъ  Константание 
въ  първитЬ  числа  на  месецъ  реджебъ  1174  г.  отъ  егира,  или  1759  и 
1760  г.  р.  Хр.  ^ 

Издаденъ  отъ  султанъ  Мустафа  ханъ  П1. 

Съобщава  Д.  Ихчневъ. 


Документи  за  позенелна  собственость. 

САдебно-шериятскн  актъ  за  събаряието  яа  схинъ  чифлнкъ,  построенъ  въ  селска  мер4. 
(Тефтеръ  .^  163,  стр.  7,  дага  1188  г.  егирж,  1773  г.  р.  Хр.). 

Да  се  напише  и  издаде  този  с&дебно-шериятски  илямъ  (актъ,  ре- 
шение), причината  е  следната: 

Селяните-рая  отъ  село  Студено-Буче,  което  пада  подъ  управлението 
(му катета)  на  селата  отъ  казата  „Болмия*^  и  .граничи  съ  землището  на 
града  Видинъ,  а  именно:  Митре  веледи  Манолъ,  Цетво  ведеди  Стаиь, 
Петко  веледи  Тоне  и  други,  около  шестдесеть  души,  техни  съселяни  — 
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се  явиха  съ  страхопочитание  пр'Ьдъ  иъдния  съставъ  на  с&дебно-шери- 
ятския  с&дъ  въ  градец  Видинъ,  дЬто  въ  прис&тствието  на  отв^тшша- 
узурпаторъ,  Хюсеинъ  Бешй,  който  се  числи  въ  12-та  рота  отъ  гарнизона 
на  видинската  кр^пость  и  е  родомъ  отъ  града  Кара  Ломъ,  заявиха  искъ, 
казаха  и  изпов']^даха  така:  „Речениятъ  Хюсеинъ  Беш^  притежава  като 
собственость  една  воденица,  построена  върху  Студенобученската  р^ка, 
която  минава  покрай  самото  село  Студено-Буче.  Отъ  н4кое  вр^ме  на- 
самъ  речениятъ  Хюсеинъ  Беш(§  произволно  и  безъ  всЬко  законно  право 
е  заселилъ  въ  нашата  селска  мерА  близу  до  воденицата  си  около  15 — 20 
дупш-рая  отъ  други  села,  съ  ц4ль  да  работятъ  земледЬлие  въ  нашата 
собствена  селска  мери,  която  още  отъ  най-старо  вр4ме,  отъ  когато  на- 
шит1^  д'Ьди  и  прад'Ьди  еж  заселили  и  образували  селото,  принадлежи  на 
селянит^  отъ  селото  ни.  Студено  Буче.  На  въпросната  м-Ьстность  се  на- 
миратъ  нашит*]^  пос^^ви,  ниви  и  ливади,  както  и  нашата  селска  мера,  дЬто 
отъ  незапаметно  вр']^ме  (ез  кадим)  с&  пасли  стадата,  говеда  и  овци,  на 
селянигЬ  отъ  селото  ни.  Речениятъ  Хюсеинъ  Бешб  освЬнъ  воденицата 
и  нейния  язъ  (бентъ)  не  е  ималъ  и  не  е  притежавалъ  въ  тая  м4стностъ 
нито  педя  друга  земя,  понеже  всичкит*  земи,  що  лежатъ  около  речената 
воденица,  с&  влад-Ьние  като  мери  общо  на  селянит-Ь  отъ  реченото  село. 
Студено  Буче,  безъ  да  е  ималъ  тамъ  другъ  нЬкой  право  да  владее  нито 
иедя  земя.  Но  за  наше  голямо  съжаление  този  Хюсеинъ  Бешб  отъ  н4кое 
в1)'Ьме  насамъ  е  завзелъ  и  завлад-Ьлъ  на  сила,  безъ  всЬкакъвъ  актъ, 
ирзизволно,  всичката  земя,  която  лежи  около  неговата  воденица  и  която 
отъ  най-старо  вр^ме  се  е  влад-Ьла  и  притежавала  отъ  нашит*  бапщ, 
д  Ьди  и  прад'Ьди.  Независимо  отъ  това,  той  се  стреми  да  завладее  по 
(»линъ  узурпаторски  начинъ,  безъ  влад'Ьдчески  актъ  и  безъ  позволение 
отъ  чиновника  по  жътт^,  една  гол']^ма  часть  земя  отъ  нашата  селска 
М1'[)й,  останала  още  отъ  старо  врЬме,  и  то  подъ  претекстъ  че  билъ  при- 
Т1'жавалъ  въ  землището  на  селоаю  ни  една  воденица  (дегерманъ  оджагй 
вардаръ),  като  си  позволява  по  такъвъ  варварски  начинъ  да  нарушава 
нашитЬ  влад']^лчески  права,  да  настанява  въ  нашит*  земи  външни  лица, 
да  обсебя  земит*  и  имотит*  ни,  да  пуска  свободно  чуждия  добитъкъ 
на  паша  въ  нашит*  земи  и  имоти  и  да  ни  причинява  огромни  вр*ди  и 
загуби.  Всл-Ьдствие  на  всички  тия  произволи  и  беззакония,  които  се 
вършатъ'  надъ  насъ  и  надъ  нашит*  земи  отъ  гор*поменатия  Хюсеинъ 
Беше,  молимъ  сжд^а^  още  сега  да  запов*да  на  тоя  отв*тникъ-узурпа- 
торъ  да  пр*стане  да  върши  каквито  и  да  било  нахлувания  въ  на- 
шит* земи,  да  му  се  запр*ти  сждебно  и  административно  да  не  при- 
стъпя вече  въ  т*зи  наши  земи,  а  неговата  воденица,  сл*дъ  като  се 
одЬни,  да  се  отдужди  и  пр*хвърди  върху  насъ — селянит*  на  селото,  да 
стане  наша  обща  селска  собственость,  и  за  всичко  това  да  ни  се  издаде 
ед1шъ  с&дебно-шериятски  худжетъ"". 

Отв*тннкътъ,  Хюсеинъ  Беш^  въ  отговора  си  възрази  и  заяви  тава: 
„За  речената  си  воденица  азъ  притежавамъ  надлеженъ  с&дебно-шернятски 
худжетъ,  възъ  основа  на  който  я  ступанисвамъ  и  влад*я.  С&дътъ  н*ма 
ираво  да  ми  я  отнима  и  отчуждава.  Колкото  за  вторит*  претенции  на 
раята  —  ищци,  воденицата  ми  да  се  отчужд*ла  отъ  мене  и  ступанисва- 
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нето  й  да  се  отст&п1^ло  т^мъ,  на  жителитб-рая  отъ  с&щото  село,  тЬш 
претенции  С2  неприемливи,  защото  притеясаването  на  едннъ  оджакъ  за 
воденица  (дегермбнъ  оджагй)  не  зависи  отъ  позволението  и  одобрението 
на  чиновника  по  земигЬ,  тъй  като  воденицата  и  местото,  д^^то  тя  е  по- 
строена, се  считатъ  за  чиста  собственость  и  еж  отъ  категорията  на 
„орази  мголкъ"  (стопанска  земя),  а  въ  тая  собственость  чиновникътъ  по 
з(^мит1,  явно  е,  не  може  да  има  никаква  нам'Ьса  и  участие^. 

С&дътъ,  съ  съгласието  на  главния  командантъ  на  видинската 
область,  като  взе  пр*дъ  видъ,  че  законътъ  и  шерията  не  допускатъ  да 
се  влад-Ьятъ  и  притежаватъ  безъ  тапия  и  безъ  влад-Ьлчески  актъ  ни- 
какви земи,  които  еж  общо  достояние  на  селянит*  отъ  ц*ло  село,  както 
е  случая  съ  тоя  процесъ;  че  подобни  общи  селски  земи  и  м-Ьста  не  би 
тр-Ьбало  да  се  влад*ятъ  само  възъ  основа  на  свещено-религиозна  фетва, 
защото  съ  това  се  нарушава  принципа  на  поземедното  право,  което  по- 
чива върху  постановленията  на  свещения  шериятъ,  —  р4пш  и  постанови, 
че  тази  спорна  мЪстность  е  общо  притежание  на  раята-селяни  отъ  сж- 
щото  село  Студено  Буче  и  че  пос^тит*  тамъ  ниви  и  ливади,  както  и 
мерата  еж  чисто  влад4ние  на  селянит*  —  жители  отъ  сжщото  село.  При 
това,  сждътъ  забранява  на  отвЬтяака  Хюсеинъ  Бешб  да  навлиза  и  на- 
хлува занапрЬдъ  въ  тази  спорна  мЬстность,  и  постановява,  той  да  се 
махне  съвършено  отъ  тамъ,  като  отстжпи  по  отчуждение  влад'Ьтелнит* 
права  на  своята  воденица  на  раята-селяни  отъ  сжщото  село,  а  съгра- 
дениятъ  тамъ  чифликъ  да  се  събори  и  пр'Ьмахне  чр'Ьзъ  полицейската 
власть  на  града  Видинъ.  Колкото  за  раята,  що  е  обработвала  тоя  чифлкъ, 
тя  да  се  установи  и  засели  вжтр*  въ  землището  на  сжщото  село  Сту- 
дено Буче.  Това  решение  сьдътъ  издаде  по  ходатайството  и  молбата, 
изложени  въ  бурултията  на  главния  комадантъ-паша  на  видинската  область. 

По-нататъшното  зависи  отъ  запов']Ьдьта  и  волята  на  негово  високо- 
ир'Ьвъзходителство  пашата. 

Издаденъ  днесъ,  девети  день  отъ  м-Ьсецъ  Реджебъ  1188  г.  отъ 
егира  (или  1773  г.  отъ  р.  Хр.). 


С&|^ебно-шеридтсЕИ  актъ,  издаденъ  отъ  софийския  с&дъ,  аа  право  на  продажба-аохупка 
на  вени,  нивп,  ливади,   смище  и  ьхща  за  живеене  отъ  страна   на  раята   въ  село 

Тре')и<1ъ,  софийска  каза. 

(Тефтеръ  №  2,  стр.  59,  дата  1027  г.  отъ  егира,  1С17  г.  отъ  р.  Хр.). 

Османскиятъ  поданникъ-рая,  Тодоръ  Радевъ  (веледй  Радъ),  аки- 
в-Ьещъ  въ  с.  Требичъ,  софийска  каза,  съ  приличното  си  за  сжда  страхо- 
почитание се  яви  пр^дъ  пълниятъ  съставъ  на  софийския  сждъ,  д^то  въ 
присжтствиото  на  пазителя  на  настояпцгя  актъ  Халваджи  Рамаданъ  бей 
Ибни  Пири,  житель  отъ  града  София,  доброволно  изповяда  и  устно  каза 
с.гЬдното : 

^Въ  землището  на  село  Требичъ,  както  и  вжтр*  въ  самото  село, 
прите.жавамъ  и  владея  сл'Ьднит'Ь  емляци  и  земи:  а)  една  кжща  за  жи- 
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в'Ьене,  находеща  се  в&тр'^  въ  селото,  която  обима  въ  себе:  една  пл^Ьвна, 
една  кухня,  една  стая,  единъ  амбаръ  и  една  поята  за  едъръ  добитъкъ 
(сагъръ  дамъ),  СъсЬди  ех:  отъ  една  страна — клщата  на  войника  Обретенъ, 
отъ  друга  —  кжщага  на  Петъръ  Стояновъ  (веледъ  Стоянъ),  отъ  третя — 
клщата  на  Милко,  а  отъ  четвърта  —  общиятъ  пхть;  б)  три  парчета  ли- 
вади, които  лежатъ  въ  землището  на  с&щото  село  и  на  които  1гЬстностьта 
и  границит'Ь  с&  изв'Ьстни  на  селянигЬ  отъ  с&щото  село;  в)  десеть  к&са 
(парчета)  ниви,  на  които  ггЬстностьта  и  границит*]^  по  отдЬлно  с&що  така 
с&  изв'Ьстни  на  населението  отъ  с.  Требичъ  и  които  лежатъ  въ  земли- 
щето на  С2Щ0Т0  село.  Всички  тЬги  мои  недвижими  имоти  —  емляци  и 
земи  —  заедно  съ  всичкит'Ь'^имъ  права  и  преимущества  днесь  добро- 
волно, въ  прис&тствието  на  царския  чиновникъ  по  земит:Ь  и  по  взаимно 
съгласие  съ  покупателя  имъ,  съ  хващане  рхка,  както  е  обичая,  прода- 
дохъ,  пр4дадохъ  и  отчуждихъ  ср4щу  4  хиляди  сребърни  акчета,  споредъ 
днепгаия  курсъ,  на  покупателя  имъ,  казания  Рамаданъ  бея,  и  то  съ 
действителна  и  законна  окончателна  продажба,  приета  отъ  дв4гЬ  страни 
и  лишена  отъ  всЬка.кьк  условия  за  фиктивность,  измама  и  притворство. 
Така  че  азъ  отсега  занапр']^дъ  вече  нЪмамъ  никаква  нам']Ьса  и  участие 
нито  въ  речената  и  описаната  пб-гор*  кжща,  споредъ  както  тя  е  опр*- 
д^&лена  съ  изв'Ьстните  граници,  нито  пъкъ  въ  ливадигЬ  и  нивит'Ь  си, 
находещи  се  въ  землището  на  реченото  село  Требичъ.  Клщата  ми,  по 
право  на  покупка,  става  занапр'Ьдъ  чиста  собственость  на  речения  Ра- 
маданъ бей,  а  с&що  тъй  и  означенит^Ь  ми  ливади  и  ниви  ставатъ  соб- 
ственость на  речения  имъ  покупатель,  Рамаданъ  бей.  Посл^дниятъ  може 
да  владее  и  ступанисва  тйзи  недвижими  имоти  —  емляци  и  земи  — 
както  си  ще,  споредъ  волята  си**. 

Тази  изпов']^дъ  и  самопризнание,  направени  публично  и  гласно  пр^дъ 
пълния  съставъ  на  софийския  С2дъ  отъ  продавача  на  имотитЬ  Тодоръ, 
се  удостов'Ьри  и  потвърди  и  отъ  купувача,  казания  Рамаданъ  бей  съ  ким- 
ване на  глава  и  съ  ду  мит*:  „приемамъ,  одобрявамъ".  —  Сл-Ьдъ  туй 
с&дътъ  по  желанието  на  странит'Ь  легализира  по  установения  законенъ 
редъ  тази  продажба,  ^'кшя  и  постанови:  да  се  издаде  на  купувача, 
споменатия  Рамаданъ  бей,  настоящия  сждебно-шериятски  актъ  (худжетъ) 
за  право  на  ступанисване  гореобозначенит'^  недвижими  имоти  —  емляци 
и  земи.  Тоя  актъ  се  състави,  написа  и  протоколира  днесь  —  средата  на 
саферъ  1027  г.  отъ  егира  (1617  г.  отъ  р.  Хр.).  Актътъ  се  вржчи  на 
купувача,  поменатия  Рамаданъ  бея. 

Сл'Ьдватъ  имената  на  свид'Ьтелите. 


О&дебно-шеридтски  актъ,  издаденъ  отъ  софийския  с&дъ  за  покупка-продажба  иа  едно 
юзе  отъ  село  Панчерево,  софийска  каза. 

(Тефтеръ  ^&  2,  стр.  .   .     1614  гож.  р.  Хр.). 

Раята  Петко  Петровъ  (веледи  Петъръ),  житель  отъ   село  Панчаръ 
или  Панчерево,  софийска  каза,  се  яви  пр'Ьдъ  пълния  съставъ  на  софийския 

10* 
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С11^дъ,  д'6то  въ  прис&тствието  на  носителя  на  тоя  актъ,  Стою  веледй 
Вълко,  отъ  с&щото  село  Нанчерево  съ  приличното  за  С2да  страхопочи- 
тание изпов'Ьда  и  заяви  сл'Ьдното: 

,,  Собственото  ми  лозе,  отъ  5  мотики,  което  се  намира  въ  земли- 
щето на  сжщото  село  Панчерево,  при  изв^Ьстни  съпр4д*лни  съсЬди  — 
днесъ  доброволно  продадохъ,  отстжпихъ  и  възложихъ  за  1270  акчета  на 
купувача,  речения  Стою,  отъ  когото  напълно  си  яриехъ  стойностьта. 

Така  че  отсега  нататъкъ  казаниятъ  покупатель,  Стою,  има  право 
да  владее  и  ступанисва  реченото  лозе  тъй,  както  си  ще  и  както 
нам4ри  за  добр*". 

Сждътъ,  сл-Ьдъ  като  призна  за  валидна  тая  изповЬдь  и  я  потвърди, — 
за  станалото  и  по  желанието  на  странит*,  напиел  и  издаде  тоя  сждебно- 
шериятеки  актъ  днесъ,  2-и  денъ  отъ  м-Ьсецъ  шабанъ  1020  г.  01'ъ  егира 
(или  1615—1616  г.  отъ  р.  Хр.). 

Сл'Ьдватъ  имената  на  свид1телит'!ц  които  с&  прис&тствували  въ 
засЬднието  на  сада. 


Слдебжьшерилтски  актъ,  изАадевъ  отъ  софийското   с&дилвще  аа  продажба-вокупжа  ва 
една  кАща  въ  градь  Со(|тя,  въ  махалата  «Ново-село*. 

(Тефтеръ  №  2,  стр.  13,  дата  16 1&  г.). 

Християнката  Ангелина,  дъшеря  на  Отанкю,  която  жив-Ье  въ  маха- 
лата „Ново-село"  въ  гр.  София,  се  яви  пр-Ьдъ  съвета  (мезлиджа)  на 
софийския  слдъ  и  заяви,  че  01'ъ  свое  име  и  като  настойница  на  мало- 
летната си  дъщера  Мара,  дъщеря  на  Никола,  е  опълномощила  за  за- 
коненъ  пълномощникъ  софийския  житель  Мустафа  ибни  Абдулахъ.  Каза- 
ниятъ Мустафа  въ  качество  на  пов4реникъ  на  речената  Ангелина  и  на 
малолетната  й  дъщеря  Мара  се  яви  пр-Ьдъ  пълния  съв*тъ  на  софийския 
слдъ  и  въ  присжтствието  на  носителя  на.  настоящия  актъ  Стоянъ,  веледи 
Пано,  житель  отъ  сжщата  махала  въ  градъ  София,  дословно  изповяда  и 
каза  устно  следното :  „дов-Ьрителката  ми  Ангелина,  а  тъй  сдщо  и  ма.то- 
л4тната  й  дъщеря  Мара,  на  която  тя  е  наследница,  притежаватъ  по  на- 
слЬдство,  една  кжща,  която  се  намира  въ  сжщата  махала  „Ново-село" 
при  известни  съседи  и  се  състои  отъ  две  стаи  за  живеене,  сайванъ, 
ашь-евй,  дворъ,  градина  съ  посадени  овопщи  и  неовотцни  дървета.  Тази 
к&ща  съ  всичките  й  права  и  принадлежности  днесъ  доброволно  пр*- 
дадохъ  и  отст&пихъ  на  покупателя  й,  казания  Стоянъ,  за  1500  акчета, 
отъ  когото  сумата  напълно  получихъ.  Тъй  че  отсега  речениятъ  Стоянъ 
има  пълно  право  да  ступанисва  и  владее  тази  кжща,  както  си  ще,  споредъ 
желанието  си,  защото  тя  става  негова  собственостъ  по  покупка-продажба". 

Слдътъ  уважи  изповедьта  на  казания  пълномощникъ,  Мустафа  ага, 
потвърди  продажбата  на  тази  к2Бща  и  по  желанието  на  страните  на- 
писа, състави  и  издаде  тоя  сждобно-шериятски  актъ  днесъ,  30  денъ  отъ 
меседъ  рамазанъ  1026  г.  отъ  егира  (или  1715  г.  отъ  р.  Хр.). 

Сдедватъ  имената  на  нрисжтствувалите  свидетели-мюсюлманн. 
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Цакъ  въ  с&щия  тефтеръ,  стр.  8,  е  регистрирано  и  отб'Ьл'Ьзано,  че 
раята  Рано  веледй  Драгоя,  родомъ  отъ  гр.  София,  като  се  подозирадъ, 
че  взима  участие  въ  разбойничество  и  бунтовничество  (фесадиб),  билъ 
повнканъ  въ  полицейско-с&дебното  софийско  управление,  д']^то  по  изис- 
кването на  Османъ  Субашата  се  взело  отъ  него  (Рано)  надлежно  поръчи- 
телство, че  ще  се  пр'Ьдстави  при  първо  повикване  отъ  слдебнит*]^  власти. 

Дата  1026  г.  отъ  егира  (1615  г.  отъ  р.  Хр.). 


Сддебцо-шериятс&и  актъ,  оздаденъ  отъ  софийския  калил  за  покуп&а-продахба  на  едио 
лозе,  находеще  се  въ  землии^сто  иа  село  Костинбродъ,  Софийско. 

(Тефтеръ  ^^   26^,   стр.   220,  дата    1057   г.   отъ  егира,    1645   р.   Хр.). 

Станимиръ  веледй  Петре,  жител ь  отъ  село  Маслово,  софийска  ка;«1, 
се  яви  прЬдъ  състава  на  софийския  схдъ,  дЬто  въ  присжтствието  на 
носителя  на  този  актъ,  Мустафа  ибнй  Абдулахъ,  житоль  отъ  махалата 
„Папукчи  Драганъ"  въ  градъ  София,  изпов-Ьда  и  доложи  устно  сл-Ьдното: 
„собственното  ми  лозе  отъ  около  десоть  мотики  (онъ  чапълъкъ)  което 
се  намира  въ  землището  на  село  Горни  Костинбродъ,  софийска  каза,  и 
граничи  съ  съсЬди:  отъ  една  страна  лозето  на  покупателя,  речения 
Мустафа,  отъ  втора  —  лозето  на  папаза  (п1)иовато  лозе),  отъ  третя  — 
лозето  на  Филипа  и  отъ  четвърта  страна  —  лозето  на  Бранчо,  днесъ 
доброволно  продадохъ  за  (640)  шестотинъ  и  четиресеть  акчета  готови 
пари,  по  днешния  курсъ,  на  покупателя  му,  казания  Мустафа.  Сжщо  и 
означениятъ  покупатель,  споредъ  гореизложеното,  купи  и  обсеби  споме- 
натото лозе,  сл-Ьдъ  което  азъ  напълно  и  въ  брой  получихъ  отъ  рхката 
на  покупателя,  речения  Мустафа,  сумата  ()40  акчета.  По  тоя  начинъ 
ломенатиятъ  Муста<})а,  отсега  нататъкъ  става  д-Ьйствителенъ  ступанинъ 
на  казаното  лозе  и  може  да  го  влад-Ье  и  ступанисва,  както  си  ще  (споредъ 
собственото  си  желание)'*. 

С;бдътъ,  сл^дъ  като  потвърди  и  легализира  изповЬдьта  за  покупка- 
продажбата  на  означеното  лозе,  издаде  и  протоколира  този  сждебенъ 
актъ  —  днесъ,  19-и  день  отъ  мЬсецъ  мухаремъ  1057  г.  отъ  егира  (или 
1()45  г.  отъ  р.  Хр.). 

Сл'Ьдватъ  имената  на  присжтствувалигЬ  въ  сдда  свидЪтели  муха- 
медани. 


О&дооио-ширнятскц  актъ  —  худжетъ,  издадеиъ  отъ  софийския  с&дъ  дос^xно  продажбп- 
покуиката  на  единъ  чифликъ  въ  землището  иа  село  Горубляне,  софийска  ка:ш. 

(Тефтерь  №  2,  стр.  44,  дата  1027  г.  отъ  егира,  или  1617  г.  отъ  р.  Хр). 

Благородниятъ  първенецъ  Бекиръ  ага,  ибни  Сюлейманъ  Чавушъ, 
жаьЪсихъ  въ  махалата  „Шеджай  Фикъкъ^"  въ  града  София,  се  яви  прЬдъ 
публичния  съвЬтъ  на  софийския  сждеб(»нъ  садъ,  д'Ьто  въ  присжтствието 
на  актоносителя  Кондофрелй  Ел-Хаджъ  Али  челеби,  ибни  К)су(|)ъ,  отъ 
слщия  градъ.  доброволно  и  устно  изповяда  и  каза  пр-Ьдъ  сжда  слЬдното: 
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„Притешавамъ  като  законенъ  ступанинъ  единъ  чифликъ  съ  три 
парчета  ниви,  на  които  се  посева  до  десеть  кила,  или  1,000  оки  сЬне 
жито.  Чифликътъ  се  намира  въ  землището  на  село  Горубляне,  софийска 
каза,  което  е  съсЬдно  съ  землището  на  селото  Уменъ  въ  с&щата  каза. 
Чифликътъ  ми  обима  въ  себе  си  сграда  за  живеене  на  хора,  ратай  и 
едъръ  добитъкъ.  Къмъ  тоя  чифликъ  имамъ  още  една  воденица  съ  че- 
тири камени,  която  лежи  на  р1^ката,  наречена  „Софий  суй'',  и  граничи: 
отъ  горна  страна,  откъмъ  село  Гурубляне,  съ  воденицата  на  жената, 
позната  по  името  „Сенни  хатунъ".  Тази  ми  воденица  е  изв'Ьстна  между 
населението  съ  прозвището  „дай  куюмджи  Сеферъ  дегерменнй". 

Както  чифликътъ,  така  и  воденицата  ми  отъ  4  витла,  заедно  съ 
трит*  парчета  ниви,  които  поиматъ  около  десеть  кила  сЬме  за  пос*въ» 
и  наедно  съ  градината  ми,  що  лежи  откъмъ  речената  воденица  —  всички 
тФзи  мои  собствени  имоти  и  земи,  заедно  съ  всичкит*]^  имъ  принадлеж- 
ности и  права  —  днесъ  доброволно,  по  взаимно  съгласие,  и  съ  позволе- 
нието на  чиновника  по  земит*]^,  продадохъ,  отстлшихъ  и  възложихъ  съ 
действителна  продажба,  приета  и  отъ  дв-Ьт*  страни  и  лишена  отъ  всЬ- 
какви  условия  за  измама  и  притворство  на  речения  купувачъ  Али  Че- 
леби  за  40,000  акчета  споредъ  днепшия  курсъ  на  монетит*.  Спазаре- 
ната  и  уговорена  сума  днесъ,  въ  готови  налични  пари,  напълно  получихъ 
и  приехъ  отъ  рлц-Ьт*  на  купувача,  речения  Али  Челеби,  който  като 
законенъ  стопанинъ  по  покупка-продажба  има  законно  право  да  влад1^е 
и  ступанисва  занапр:Ьдъ,  както  ще,  по  волята  си,  както  чифлика,  така  и 
воденицата,  градината  и  трит*  парчета  ниви"*. 

Тази  изпов-Ьдъ,  споредъ  както  по-гор*  се  излолш,  биде  приета  на- 
пълно и  отъ  покупателя  на  имотит*,  споменатия  Али  Челеби. 

С&дътъ,  възъ  основа  на  това  самопризнание  и  отъ  дв^т*  се  дого- 
ворещи  страни,  състави,  написа  и  протоколира  настоящия  схдебенъ  актъ  — 
худжетъ,  който  се  врлчи  на  речения  покупатель. 

Издаденъ  днесъ,  първит*  числа  отъ  м4сецъ  мухаремъ  1027  год. 
отъ  егира  (или  1617  год.  отъ  р.  Хр.). 

Сл^дватъ  имената  на  свид-ЬтелигЬ  турци. 

Съобщава  Д,  А.  Ихчневъ 


Епиграфскн  бФл^Ьжки. 

1. 

Въ  двора  на  военния  клубъ  въ  Русе  въ  едната  сгЬна  на  едно 
малко  здание  (помпа  за  вода)  е  вградена  една  плоча  отъ  варовникъ, 
съдържаща  надгробенъ  надписъ;  по  събранит*  отъ  насъ  св^дЪния  тя 
била  намЬрена  при  копането  основит*  за  сградата  на  военния  клубъ. 
Доколкото  знаемъ,  тоя  надписъ  оте  не  е  издаденъ;  съобщаваме  1Х> 
тука  по  пр^писъ  на  г.  Д-1)ъ  Назлъмова,  пров4ренъ  отъ  насъ  на  самото 
м4сто,  и  то  само  съ  дребенъ  шрифтъ,  понеже  на  друго  м-Ьсто  п^е  го 
публикуваме  и  съ  ()1>игиналния  му  шрифтъ. 
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Полето  на  надписа,  което  образува  малко  изиъкналъ  четири&гъл- 
никъ,  е  високо  0*91  м.,  широко  059  м.;  цялата  видима  плоскость  на 
камъка  е  1*48  м.  висока,  0*83  м.  пшрока;  височината  на  буквит']^  е 
0'07  м.;  хубавата  изработка  на  буквчтк  показва,  че  надписътъ  е  в1а- 
роятно  отъ  II.  в.  сл.  Хр. 

Надписътъ  гласи: 

(1(18)  1и(ап1Ьи8) 
1.  АигеИо  Со1о 

уе1(егапо)  а1(а)е  II  АгаЬ(огит) 

У1Х11  апш8 

ХХХХУП,  Аиг(е1ш8) 
5.  Не1р1ЙеГоги8 

е1  Рар1а8  е!  Ли- 

Иа  ДиИапа  со- 

пшпх  ра1го- 
9.  по 

Долнята  часть  на  буквит*  отъ  9-ия  редъ  е  пречупена  и  не  може 
да  се  прочете  ясно.  ^ 

Надписътъ  е  поставенъ  на  ЛигеИпв  Со1и8,  ветеранъ  отъ  а1а  II  Ага- 
Ь(огит).  Подобна  а1а  (кавалерийско  отд'1ление  на  помощнит'1^  войски, 
аих1иа)  до  сега  не  е  открита,  доколкото  знаемъ. 

Можемъ  да  пр^^дполагаме,  че  каменод^Ьлецътъ  е  направилъ  грЬшка, 
като  е  издълбалъ  АгаЬ(огиш)  вм4сто  Ага\(асо1  ит) ;  защото  ние  знаемъ,  че 
а1а  II  Агауасотт  е  стояла  въ  Моезха  1п!епог  най-малко  до  200  г.  сл.  Хр.^) 

2. 

Въ  статията  „Бендида"  въ  Известия  на  Истор.  Дружество  въ  София, 
кн.  П.  (1906  г.),  стр.  34.  и  сл.  ние  подкр-Ьпихме  мнението,  изказано  вече  отъ 
нЬкои  учени,  че  богътъ  Дг^Хбтстт}^  е  тракийски,  а  не  гръцки,  както  мисли 
С.  А.  Жебелевъ.  Това  наше  мнение  се  потвърждава  отъ  единъ  ново- 
нам4ренъ  надписъ,  публикуванъ  отъ  Д-ръ  Филовъ  въ  Сборникъ  за  Нар. 
>''мотв.,  кн.  IV.  (XXII.),  въ  статията  му:  ,,Б'Ьл'Ьжки  върху  два  неиздадени 
антични  надписа  отъ  София".  Въ  гръцкия  надписъ  на  стр.  1Г).  и  сл. 
(на  отд-Ьлния  отпечатъкъ)  намираме  ново  тракийско  име:  ДсораХобтстои. 
Втората  часть  на  това  име,  -Хобтгхо^,  изглежда,  че  е  идентична  съ  -Хокщ 
отъ  Дгрчбтгтг^д,  тъй  като  въ  тракийския  езикъ  често  о  минуш1  въ  и 
(ср.   КгНзсНтег,  Е1п1е11ип^   1п   Лхе  ПезсЬ.  (1ег  дпесЬ.  1>ргас11е,  е.  225.). 

Г.  И.  Бацаровъ. 

^)  1{.  Сгскопна  у  Рап1у->У1880ма,  Не<я1еп  д.  К1а58.  А1^е^^ит8V^8^<.  Т.  1230.  7>. 
ФилоеЬу  Изв.  на  Истор.  Друж.,  11.  стр.  60.  и  сл. 
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Д-ръ  Б.  ПетровЪу    Политическа   история  еея  XIX   в^къ,  София, 

1907,  стр.   195,  8^. 

Да  се  нашипе  историята  на  19.  в^къ  е  една  отъ  най-труднит*  задачи, 
съ  които  може  да  се  нагърби  единъ  историкъ.  Грамадниятъ  материалъ, 
който  имаме  на  рлька  и  който  още  вшого  малко  е  разработенъ,  голямото 
разнообразие  въ  събитията,  близостьта  имъ  до  насъ  —  сль  прЬчки,  които 
само  единъ  опитенъ  и  талантливъ  игторикъ  би  могълъ  да  прЪодолЪе. 
Т-Ьзи  млчнотии  не  могатъ  се  изб4гна  и  при  написването  само  на  поли- 
тическата история  на  този  в^Ькъ.  Описването,  какъ  с&  се  организирали 
европейскит*  народи  пр*зъ  19.  ст.,  какъ  е  билъ  създаденъ  съвр-Ьмен- 
ниятъ  държавенъ  сгрой  и  уредба,  какъ  с&  възникнали  и  какъ  с&  се 
развили  партиит*,  които  ех  взели  участие  въ  създаването  и  укр'Ьпянето 
на  съвр-Ьменнит-Ь  политически  институции,  е  задача,  пр^дъ  която  доста 
би  се  замислилъ  единъ  младъ  историкъ.  19.  в^къ  е  при  това  епохата 
пр-Ьзъ  която  —  всл-Ьдствие  може  би  на  огромнит*  материали,  които  имаме 
подъ  рлька  —  връзката  между  политическия  животъ  отъ  една  страна 
и  обществения,  религиозния,  литературния  отъ  друга  личи  на  всЬка 
крачка,  и  невъзможно  е  да  се  напише  историята  на  първия,  безъ  да  се 
обърне  внимание  на  посл-Ьднит*.  , 

Но  написването  политическа  история  на  1 9.  ст.  тр^ба  да  пр^сл-Ьдва 
и  още  една  задача.  Тя  трЪба  да  служи  като  въведение  въ  разбирането 
на  съвременния  политически  животъ.  Отъ  едно  такова  съчинение  ние 
тр^ба  да  научимъ,  какво  е  държавното  устройство  на  съвр+>меннит1; 
културни  държави,  какви  въпроси  пр^дстоятъ  въ  т*хъ  за  разрешаване 
въ  близкото  бддеще  и  кои  ех  политическите  сили,  които  работятъ  за  или 
противъ  т-Ьхното  разрешение.  Необходимо  е  следователно  въ  една  поли- 
тическа история  на  19.  ст.  читателитЬ  да  бхдатъ  запознати  и  съ  въпро- 
сите, които  оставатъ  недоразрешени  презъ  този  векъ  и  които  всеки 
день  очакватъ  своето  ра;ч>ешение,  както  и  съ  големите  политически 
партии,  които  действуватъ  днесъ  за  техното  раз1)Ьшение  и  начините, 
по  които  те  мислятъ  да  постигнатъ  това. 

На  г-нъ  д-ръ  Б.  Петровъ  ех  били  извЬстни  и^не  часть  отъ  горе- 
изтъкнатите  мхчнотии.  Тъй  въ  предговора  сп  той  ни  разправя,  че  при 
излагането  на  политическия  животъ  на  европейските  народи  презъ  1 9.  ст. 
се  е  докосналъ  „и  до  въпроси  отъ  общественъ,  религиозенъ  и  литера- 
туренъ  характеръ,  които  ех  въ  свръзка  съ  политическия  развой  и  ех 
упражнявали  влияние  върху  него",  затова  голЬмо  беше  моето  очудване, 
когато  азъ  прочетохъ  книгата  на  почитаемия  авторъ  и  не  намерихъ  въ 
нея  ни  следа  отъ  прилагане  на  г орнята  мисъль.  Съ  изключение  на  не- 
колкото  думи  върху  литературното  въ:фаждан(^  на  австрийските  славяш! 
и  цела  една  глава  за  католическата  църква  въ  първата  половина  на 
XIX.  ст.,  нуждата  отъ  която  не  П1,е  може  си  обясни  никой  читатель, 
г-нъ  Нетровъ  никжде  въ  книгата  си  Н(^  пи  указва  на  влиянието  на  обще- 
ствения, религио:и^нъ  или  литературенъ  животъ  върху  политическия. 
Особн )  пъкъ  бие  въ  очи,  че  авторътъ  изб  Ьгиа  описанието  на  каквито 
и  да  било  об1цествени  движения,  макаръ  че  последните  ех  били  отъ 
големо  значение  за  политиче(*кия  жив  )тъ  на  европейските  народи  презъ 
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19.  ст.  ВсЬки  гимназистъ  знае,  каква  важна  роль  играе  социалниятъ 
въпросъ  въ  историята  на  това  столетие  и  какъ  грамадни  пар1'ии  сд  си 
турили  за  изключителна  д-Ьль  неговото  разрешаване!  Никой  дру1'ъ  въ- 
просъ, особно  въ  посл-Ьднит*  30  години  отъ  миналия  в-Ькъ,  не  е  оказвалъ 
такова  гол-Ьмо  влияние  върху  развитието  на  политич1  ския  животъ  на 
европейскигЬ  народи,  както  социалниятъ  въпросъ.  При  все  това  съ  изклю- 
чение на  няколко  реда  за  участието  на  работничеството  въ  февруарската 
ренолюция  ние  не  ср-Ьщнахме  въ  книтта  на  Петрова  не  само  ни  поменъ 
:т  комуната  въ  1871  г.,  за  възникването  и  засилването  на  социалъ-демо- 
крадията,  за-  борбата  на  Бисмарка  противъ  нея  (авторътъ  продължава 
историята  си  до  1890  г.),  но  и  ни  дума  за  такива  важни  обществени 
въпроси,  като  освобождението  на  селенигЬ,  хлЬбния  вьпросъ  и  чартист- 
кото  движение  въ  Англия,  Нот^^  ЯиХе-я  и  пр.  и  пр.  Въ  пр-Ьдговора  си 
г-нъ  Петровъ  ни  разправя  още,  че  въ  книгата  си  се  помдчилъ  да  изтъкне 
по-релефно  връзката  между  вжтр-Ьнгния  и  външния  политически  животъ 
на  европейскит*  народи,  но  въ  самата  книга  азъ  никлд*  почти  не 
ср^щнахъ  да  се  говори  за  вхтр+>шния  животъ  на  т*зи  народи.  Мене 
просто  ме  удиви  липсата  на  всЬкакви  данни  за  Англия  при  Виктория 
или  за  Франция  при  Лта  Филипа  и  Наполеона  III,  за  вжтрЬшната  поли- 
тика на  Бисмарка,  знаменития  му  конфликтъ  съ  парламента  пр-Ь-зъ  60-т4хъ 
години  и  щ).  и  пр.  Въ  книгата  на  Петрова  азъ  не  нам^рихъ  нищо  друго 
осв*нъ  въ1)волица  отъ  събития,  случайно  наредени  едно  до  друго.  За 
никакво  развитие  и  никаква  „1)ецепция"  въ  нея  не  може  да  става  дума. 
Чов^къ  не  ср+>ща  ни  поменъ  за  развитие1^о  на  конституционния  животъ 
въ  Европа.  Характерно  въ  това  отношение  е  наприм^ръ  о1гисанието  на 
реставрацията  въ  Франция.  Авторътъ  изр1»жда  имената  на  редица  отъ 
минист1»рства,  които  ту  падатъ,  ту  дохождатъ  на  власть,  и  читательтъ 
остава  въ  недоумение,  защо  е  било  потр+.бно  на  Лудвика  XVIII.  и  Карла  X. 
да  пром*няватъ  тъй  често  министригЬ  си.  Кргиьтъ  сваля  Ришелъо,  раз- 
правя авторътъ,  защото  се  появила  ср^щу  ш»го  опозиция,  по  сжщитЬ 
причини  падатъ  Деказъ,  Вилелъ,  Мартинякъ  и  туку  изведнаждъ  изпъква 
революция.  И  до  като  читател1.тъ  се  чуди  на  тази  изненада,  г.  Петровъ 
пояснява,  какъ  революционни  искри  понякога  съвършено  ненадейно  за- 
хвърчаватъ  изъ  въздуха  и  падатъ  често  тамъ,  д-Ьто  най  не  тр-Ьба,  напр. 
върху  „горящъвече  материалъ"  (вж.  стр.  {иХ 

Г-нъ  д-ръ  Б.  Петровъ  се  е  нагърбилъ  не  само  съ  написването  на 
политическата  история  на  19.  В'Ькъ,  но  и  написването  й  въ  едни  рамки 
отъ  195  стр.!  Чов*къ  остава  очуденъ,  че  младиятъ  историкъ  е  ималъ  см*- 
лостьта  да  се  опита  да  напише  тъй  разнообразната  история  на  толкова 
малко  м-Ьсто.  Колкото  и  да  се  съкращава  материалътъ  и  да  се  подбиратъ 
събитията,  въ  195  стр.  може  само  да  се  окарикатури  19.  ст.  И  почи- 
таемилтъ  авторъ  като  че  ли  си  е  турилъ  то!»  за  ц^Ьль.  Защото  него- 
вата книга  служи  за  доказателство,  колко  малко  е  ум'Ьялъ  той  да  под- 
бира събитията,  да  изтъква  най-важнитЬ  отъ  т-Ьхъ  и  да  се  съобразява 
съ  обема  на  книгата.  Тъй  Петровъ  ни  дава  почти  дЬла  рЬчьта  на 
Фридрихъ  Вилхелма  IV.  при  заклеването  му  конституцията  на  •. .  II.  18.')0  г., 
р4чъ,  която  не  е  помената  даже  въ  използуваното  отъ  автора  съчин  ние 
на  Сеньобоса  „Политическа  история  на  XIX.  в.'*,  маклръ,  че  посл1'>дньото 


01д1112ес^  Ьу  Сд0091б 


478  ^Ьпп  н  оц11ик1. 

ПО  обемъ  е  5-6  п&ти  по-гол'Ьмо  отъ  съчинението  на  Петрова.  Той  ни  дава 
напр.  часть  отъ  манифеста  на  Фердинанда  VII.  при  завръщането  му  въ 
Испания,  записката  на  Луи  Филипа,  която  посл'Ьдниятъ  написал!»  при 
абдикацията  си,  и  то  д'Ьда  на  френски,  —  авторътъ  е  ималъ  може  би  за 
ц'Ьль  да  ни  пр'Ьдстави  Луи  Филипа  колкото  е  възможно  по-симпатиченъ,  — 
въ  това  вр-Ьме  когато  за  историята  на  Швейцария  е  отд-Ьлена  една  стра- 
ничка,  а  за  парламентарната  реформа  въ  Англия  н^ма  ни  поменъ.  Г-нъ 
Петровъ  ни  разправя,  че  пр^зъ  периода  отъ  1830 — 1848  година  „Една 
второстепенна,  все  таки  важна  роль,  въ  европейската  вънпгаа  политика 
пр^^зъ  този  периодъ,  играла  династията  (авторътъ  мисли  фамилията)  на 
Саксъ-Кобурготит*",  не  споменува  обаче  ни  дума  въ  книгата  си  за  вън- 
шната политика  на  Биконсфилда,  тъй  важна  за  насъ  българиг!*.  Впрочемъ 
азъ  не  можахъ  да  открия  никаква  р&ководна  мисъль,  никакъвъ  планъ^ 
въ  нареждането  на  материала.  Изгдежда,  че  въ  нея  всичко  е  реден  >, 
съвършено  както  е  попаднало.  Отъ  195-т'Ьхъ  страници  за  историята  на 
Европа  пр'Ьзъ  19  ст.  48.  заима  Източния  отъ  въпросъ.  За  историята  на  за- 
падна Европа  пр*.зъ  периода  отъ  1870 — 90  г.  са  отд-Ьлени  само  2  стра- 
нички,  когато  за  историята  на  балканския  п-въ  пр^зъ  с&щото  врЪме 
42  стр.  и  отъ  т-Ьхъ  22  само  за  описване  на  руско-ту реката  война  пр-Ьзъ 
1877  година!  Но 'ще  кажете,  че  авторътъ  е  искалъ  да  обърне  особно 
внимание  на  историята  на  България  и  съсЪднит'Ь  й  народи  и  че  като 
пр-Ьподаватель  въ  военното  училище  е  см-Ьталъ  за  необходимо,  да  се  за- 
стжпи  по-обширно  военната  история.  Подобна  тенденция  азъ  обаче  не 
можахъ  да  открия  въ  книгата  на  Петрова.  Въ  нея  човЪкъ  ще  намери 
само  една  страничка  за  възстанието  на  сърбит*  и  ни  дума  за  Румъния. 
Наистина  описанието  на  възстанието  на  гърцит1>  заима  ц^ли  1 1  страници, 
причината  на  това  е  не  важностьта  му  31  историята  на  Балканския  п-въ, 
а  защото  съ  него  се  занимаватъ  по-надълго  западноевропейските  исто- 
рици. За  политическото  развитие  на  гръцкото  кралство,  както  и  на  дру- 
шт*  балкански  християнски  държавици  авторътъ  не  е  благоволилъ  да 
каже  ни  една  дума.  Но  не  е  само  това.  Г-нъ  д-ръ  Петровъ  ни  указва 
въ  предговора  си  като  помагала,  които  му  се  служили  при  написването 
на  историята  на  България,  на  първоизточниците.  Азъ  очаквахъ  заради 
това  той  да  бжде  оргиналенъ  поне  въ  тази  часть  на  своята  история. 
И  наистина  последните  42  страници  авторътъ  посветил ъ  на  историята 
на  българския  народъ  от7>  70-техъ  години  насамъ,  обаче  въ  техъ  не 
само  че  нЬма  нищо  оргинално,  но  нема  и  тези  данни,  съ  които  сд. 
пълни  учебниците  по  история  за  долните  класове.  Ние  не  срещаме  тамъ 
ни  дума  за  влтр1'>шн()то  състояние  на  Турция.  Липсватъ  не  само  сведения 
ла  опитите  за  реформиране  на  турската  империя,  за  младотурската 
партия  и  турската  конституция,  н)  и  всякакви  данни  за  възраждането 
на  българите.  Г-нъ  Петровъ  загатва  сишо,  че  „националната  идея  си  про- 
бива П|У.ть  и  въ  Г)ългария^,  той  не  споменува  обачс^  ни  дума  за  Паисия  и 
пегошгга  история,  ;и1  черковния  въпросъ  и  пр.  Той  говори  за  основане 
на  бълга1>ски  комитети  въ  Румъпия  и  на  дълго  и  широко  ни  разправя 
:{а  отношени(*т()  на  румънското  правителство  къмъ  тия  комитети,  ние  не 
срЬщаме  обаче  нъ  книгата  на  авто1)а  даже   имената  на  Раковски,  Кара- 
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велоБа  и  Ботева,  макаръ  и  тя  да  е  изпъстрена  съ  много  съвс']^мъ  не- 
нужлни  имена.  Историята  на  българския  народъ  е  тъй  характеристична 
за  далата  книга,  че  заслужва  да  блде  прочетена  отъ  всЬкого,  който  иска 
да  види,  какъ  не  тр']^ба  да  се  пише  история  и  какъ  може  да  се  компро- 
метира чов^къ,  когато  се  заеме  съ  работи,   които  яе  еж  по  силит^Ь  му. 

Че  Петровъ  не  е  ималъ  за  ц'Ьль  и:л'ъкването  на  военната  история 
личи  на  вс']Ька  страница  въ  неговата  книга.  Наистина  той  отделя  22 
страници  за  описване  на  руско-турската  война,  френско-пруската  обаче  е 
претупана  въ  5-6  реда,  а  .за  Ватерло  е  споменато  само  съ  няколко  думи. 

Но  тогава  коя  е  ръководната  мисъл ь  въ  книгата  на  д-ра  Петрова? 
„Политическата  история  на  19.  в*къ,  обхваната  изобщо,  —  разправя 
той  на  стр.  7.  —  е  една  борба  между  старигЬ  правителства  и  управления 
и  новигЬ  политически  идеи:  национализмътъ  и  либерало-констатуцина- 
лизмътъ.  Въ  началото  на  19.  в-Ькъ  е  още  въ  сила  старото  вШиа  ({по  т.  е. 
стария  политически  строй,  а  въ  края  на  в^^ка  —  въ  наше  вр^^ме,  виж- 
даме нови  управления,  новъ  политически  строй  въ  Европа;  срещаме 
почти  на  всЪкАД*]^  конституционни  управления;  виждаме  възникнали  н*!»- 
колко  нови  държави".  Исторчческит*  идеи  въ  книгата  на  Петрова  иматъ 
чудно  свойство.  Особно  интересна  е  националната  идея.  Тя  подобно  на 
неговит*  ^революционни  искри"  хвърчи  изъ  ъъ^щхв.  и  си  пробива  пжть 
ту  въ  Сърбия  и  България,  ту  въ  Германия  и  Италия,  често  п;бти  даже 
тамъ,  д-Ьто  не  се  над-Ьвашъ.  „То.зи  политически  развой  се  извръшва  въ 
продължение  на  70 — 80  години  —  продължава  нашиятъ  авторъ  —  отъ 
1815 — 1890  г.  Въ  него  ясно  се  различаватъ  4  периода''.  Съ  няколко 
дати,  1830,  1848,  1870  г.,  той  разграничава  гЬзи  периоди,  като  мисли^ 
види  се,  че  читателит*  ще  могап>  да  прочетатъ  въ  самит*  дати  причи- 
нит*  на  това  разделение.  Чудното  е,  че  Петровъ  и  при  1)азглежданет1> 
по  отд-Ьлно  на  т^зи  исторически  периоди  не  намира  за  нуждно  да  даде 
общата  имъ  характеристика.  Съ  изключение  на  първия,  за  който  може 
да  се  отгадае  нЬщо  по-случайно  поставеното  заглавие  —  реставрация, 
всички  останали  съ  означени  само  съ  граничнит*  дати  и  читательтъ  остава 
въ  недоумение,  защо  наприм-Ьръ  посл^дниятъ  периодъ  е  отъ  1870 — 1890  г., 
а  не  отъ  1877  до  1900  г. 

Сл^дъ  тия  обищ  б-Ьл^жки,  които  ясно  показватъ,  доколко  е  исто- 
рикъ  г.  Петровъ  и  каква  научна  стойность  има  неговото  съчинение,  азъ 
не  мога  да  не  обърна  внимание  и  върху  това,  до  колко  е  билъ  той  съв*- 
стенъ  „съчинитель".  Книгата  на  д-ръ  Петрова  е  една  компилация  отъ 
нЬколко  чужди  общи  съчинения,  въ  основата  на  която  лежи  „Политиче- 
ската история  на  съвременна  Европа"  отъ  съвременния  френски  историкъ 
Сеньобосъ.  Азъ  не  бихъ  осхдилъ  автора  за  това,  че  книгата  му  е  ком- 
пилация, защото,  който  пише  историята  на  19.  векъ,  не  може  да  не  ком- 
пилира. Компилация  обаче  не  значи  кърпене,  не  значи  да  се  превождатъ 
на  български  цели  пасажи  отъ  ра.зни  съчинения  и  да  се  лепятъ  единъ 
до  други.  Но  г.  Петровъ  не  са^^о  че  е  п1)евождалъ,  но  което  е  и  гроз- 
ното, съкращавалъ  е,  както  му  е  попаднало,  нарочените  пасажи  и  съ 
това  съвършено  е  изменявалъ  мисъльта,  ако  1)азбира  се  е  оставала  въ 
техъ  такава. 
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ТНсти  и  оц-Ьяки. 


За  да  не   бхдемъ  голосяовни,    ще   приведемъ   н^Ьколео   пршгЬра. 


Петровъ  стр.  48: 

Новината  за  възстанияга  щачшт 
въ  Константияоноль  ужасъ  и  за- 
почнаха фанатическигЬ  хгЬрки:  на 
връхъ  Велнвъ  день,  при  извръшване 
на  литургията,  патриархътъ  Гри- 
гори  6'Ь  отведенъ  и  слгЪдъ  дълги 
хули,  гаврения,  б^Ь  об'Ьсенъ  на  вра- 
тата на  църквата.  Т'Ьлото  му  6*^ 
оставено  три  дни  да  виси  тамъ  за 
назидание  на  другигЬ  гърци.  На 
столицата  посл'Ьдваха  и  други  ]гЬста. 
Това  6'Ь  едно  отм&щение  на  исляиа. 


РШЬрЛ)  стр.  134: 

1п  Соп81ап(шоро1  уегпаЬш  тап 
Лхезе  Уогдапре  тк  ипЬевсЬгехЬи- 
сЬет  1п§птт.  Е1п2е1пе  Ншг1сЬ1;ип- 
^еп  ге121еп  (1е8е1Ьеп  пиг,  ат  дпе- 
с1ивсЬеп  081егГе81е  еиШй  ег  81сЬ 
шй  йег  \Уи<;Ь  йев  Рапайвтив.  Уоп 
<1ег  КасЬ1те88е  Мп^е?  ^иг(1е  йег 
дге18е  Ра1г1агсЬ  Оге^ог  йЛ^езсМер! 
ипс1  пасЬ  всЬтаЬИсЬеп  М188Ьап<1- 
юп^еп  1т  УоПеп  ()гпа1:е  ат  ТЬог 
8е1пег  Ка<;11е€1га1е  аи!|?еЬа1щ1;  Лге! 
Та^е  1апд  ЬИеЬ  (11е  Ье1сЬе  гит  НоЬп 
йег  Меп^е  <1ог1  Ьапреп,  Ь18  81е  ДигсК 
Ди(1еп  шв  Меег  8^»8сЬ1е1Л  \уиг(1е. 
1)ет  зсЬгескИсЬеп  Ве18р1е1е  йег 
Наир(;81а(11  1'о1д1еп  ап(1еге  Ог<;е  т11 
аЬпИсЬеп  6геие1п.  Ев  \уаг  (Ие  В1и1- 
гасЬе  (1е8  Твюшв . . . 

А  доколко  правилно  пр^вожда  г-нъ  Петровъ  отъ  н^Ьмски  може  да 
се  види  отъ  следния  пасаж  ъ. 

РШЬе  стр,  142:  Петровъ  стр.  52: 

8о  >уаг  (1ег   всЬоп   ЬЬгдзЬ  ШепЬ  Така,  че  отдавна  съх^итеният» 

гог/мпЛепп   гппегг,   ОсдомзпЬз  гтв-  противовгьсъ  и  съперничество  между 

сЬеп  (1еп   Ье1(1еп  А1И1г1:еп    о1^еп  ги  Русия  и  Австрия  встжпва  явно. 
Таде  дсЬгеЬеп. 

Но  Д-ръ  11ет1)0въ  пр-Ьвожда  главно  отъ  руския  пр-Ьводъ  на  изв-Ьст- 
шпч)  съчинение  на  Сеньобоса  „Политическая  истор1я  овременной  Ев- 
1)опь1".  Разгърнете  на  която  искате  страница  книгата  на  Петрова,  ообн» 
отъ  историята  на  романскит*  народи  и  Англия,  и  я  сравнете  съ  съот- 
ветната глава  въ  съчинението  на  френския  историкъ  и  вие  ще  видите, 
какъ  своеобразно  е  копи1)алъ  нашиятъ  „почтенъ"  авторъ.  Да  вземемь 
наприм^ръ  сл^^дния  пасажъ. 


Осньооосъ^)  стр,  104  (Ьвошд.  1897): 

Но  ко1)оль  окончательно  прика- 
залъ  намЪнить  трехцв^тнмя  кокарди 
бЬлими.  ата  перемена  оскорбила 
солдать  Наиолеоиа:  виходхио,  какъ 
будто  арм1и  било  нанесено  новое 
иоражеше.  Офице1)овъ,  всфнувхпихся 


Петровъ  стр,  15: 

Най  -  а^тн*  т1)ицв'Ьтното  нацио- 
нално знаме  било  заменено  съ  бЬло. 
Въ  това  дЬло  —  въ  промяната  на 
знамето,  армията  виждала  унижс^ние. 
По  тази  причина  меж;1,у  офицеритЬ 
се  зародила  опозиция,  още  по-вече 


')  Па1Ье,  Оав  2е1(аисг  (]сг  Ке81аига1юп  ипд  Вс\о1и11оп.  БегИп.  1863. 
^)  Меие  т*  ми  се  удаде  да  нам.1ря  второто   руско  издание  на   тази  книга,  отъ 
к>ето  копира  г.  Петровъ.  За  това  цитираиъ  по  първото  и  третьото. 
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иаъ  странъ  занятихъ  (|>рапцузкими 
в  )йсками,  бил.)  слишкомъ  много  для 
арм1и  на  мирномъ  иоложеши;  излн- 
шекъ  уволнили  въ  отпускъ  съ  поло- 

винннми  жалованьемъ Тогда 

образовалась  кмиер1алистскад  нар- 
т1я,  болъшей  частью  среди  офице- 
Р')въ.  Бивш1и  минист1)ъ  полищи  при 
Наполеон'Ь,  Фуше,  вошелъ  въ  тай- 
н  к^  соглашеш!'  съ  н^которими  ге- 
норалами,  съ  ц-Ьлью  вернутъ  На- 
полеона.  Наполеонъ,  ув-Ьдомленний 

объ  зтомъ,  висадился  во  Францш 

А1)шя  пе1)ешла  на  его  сторону  и 
«ново  Нсчд^ла  трехцв4тную  кокарду, 
Г>урбони     Ьжали  въ  Белг1ю. 


че  много  отъ  тЬхъ,  възвърнали  се 
отъ  разнит'1'»  области,  които  биле 
отнети  отъ  Франция,  останали  безъ 
работа  и  биле  уволнени  съ  иоловинъ 
заплата.  ВслЬдствие  на  това,  въз- 
никнала една  императорска  нартия, 
Ц'Ьльта  на  която  била  възвръща- 
нет1)  на  Наполеона.  Министърътъ 
на  полицията  на  Наполеона  Фуше 
дошълъ  въ  тайно  съглашение  съ 
н-Ькои  гене])а-1и  за  да  възвърне  то- 
гова.  Наполеонъ  билъ  изв4стенъ. 
Той  встдпилъ  на  ф1)анцуския  бр^гь 
и  се  отправилъ  къмъ  Лионъ.  Армията 
шшава  на  негова  страна  и  отново 
открива  трицветното  знаме.   Крал- 


ската фамилия  избЬгва  въ  Белгия^ 

МЬстото  не  ми  позволява  да  цитирамъ  01це  много  пас^ши  изъ  съ- 
чинението на  г-нъ  Петрова  и  да  ги  сравня  съ  т^хнитЬ  оригина.ш.  Ще 
помоля  читателит*  да  сравнятт»  наприм-Ьръ  изложението  на  последствията 
отъ  „стот4хъ  дни"  у  Сенъобоса  стр.  10Г>.  у  Петрова  стр.  1(3.,  или  пъкъ 
историята  на  Испания  сл^дъ  революцията  (у  Сеньобоса  стр.  278.,  у  Пе- 
трова стр.  .38.).  Типична  въ  това  отношение  е  и  главата  върху  „отно- 
и1ение  между  църквата  и  държавата  въ  пъ1)вата  половина  на  11).  в^къ^^ 
(стр.  82 — 90.),  заета  главно  отъ  ХХЛ,  глава  на  исто1)ията  на  Сеньобоса. 
Не  мога  да  се  сдържа  да  не  цитирамъ  единъ  прим4ръ  изъ  тази  много 
интересна  глава  на  съчинението  на  Петрова,  за  да  покажа,  какъ  се  ко- 
пиратъ  и  изопачак1тъ  мислит*  на  чужди  автори. 

Ссньобось  (3-е  изд.  11ЮЗ  стр.  574): 

Около   1828  г.  возникла 

новая  парт1я  —  либе|)альная  като- 
лическая;  она  питалась  П1)имирить 
новия  либеральнь1я  учешя  съ  тра- 
ДИЦ10НН0Й  властью  церкви.  Вместо 
ТОГО,  чтобн  домогаться  привилег1й 
,^1я  духовенства  и  государственной 
по^иержки  противъ  противниковъ 
релипи,  она  ограничивалась  требо- 
вашемъ  для  церкви  обп;еправовой 
свободи,  той,  какую  либеральннй 
порядокъ  предоставляетъ  обнкно- 
веннимъ  частннмъ  лицамъ,  —  права 
сосдиняться  въ  обгцеапва,  пр^обр*- 
тать  недвижимое  имущество,  открн- 
ватъ  учебния  и  благотворителния 
заведешя.    Обладая    истиной,    цер- 


Петровъ  стр.  90: 

СлЬдъ  вр^ме  —  1828  год.,  подъ 
влиянието  н«>  либералното  течение 
въ  западна  Европа  се  пром&кнали 
въ  църквата  либерални  елементи: 
възникнала  една  нова  либерално- 
католическа  партия,  която  си  по- 
ставила за  задача  да  примири  ли- 
бералните учения  съ  старата  власть 
на  църквата.  Вместо  да  се  стреми 
да  възобнови  привилегиит*  на  ду- 
ховенството, или  да  спечели  по  дръж- 
ката на  св']^тската  власть  въ  бор- 
бата между  църквата  и  нейнит*  про- 
тивници, либерално  -  католическата 
партия  се  ограничила  само  да  иска 
църковна  свобода,  право  за  събиране 
въ  църковни  обгцества,  право  за  от- 
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ковь  не  нуждается  въ  пр1Ш)'дитель-  криване   учебни  и  благотворителни 

ннхъ  м-Ьрахъ:   ей  достаточно   сво-  заведения   и   др.    „Църквата   н*ма 

бодм,  чтабь!  рук:)В()днт11  обществомъ  нужда  отъ  принудителни  вгЬрки,  каз- 

путемъ  обучен1Я,  пропов-Ьдей,  обна-  вали  либерално-католшцггЬ,  ней  й  ^ 

ружешя  своихъ  доброд-Ьтелей  и  сво-  достатъчно  само   свобода  и   чрЬзъ 

его  нравствеЕшаг.)  иревосходства.  П1):)п  )В*ди,  обучение  и  др.  н&тища. 

ще  изпълни  своята  задача". 

Не  мога  да  разбера,  защо  г.  Иетровъ  е  турилъ  пос1'Ьдння  пасажъ 
въ  кавички.  Дали  не  е  искалъ  да  каже  съ  това,  че  само  него  е  пр^пн- 
салъ,  или  съ  турянето  на  кавичкитЬ  е  искалъ  да  отдалечи  своя  грозенъ 
лр']>водъ  отъ  оргинала.  Почитаемиятъ  авторъ  много  се  мами  като  мисли, 
че  съ  известни  промени  въ  прЬвода,  които  често  осакатяватъ  мисъльта, 
ще  може  да  се  избави  оть  обвинението,  че  е  пр^^нисвалъ  отъ  чужди 
р&ководства.  Нанротивъ,  съ  това  той  прави  по-гол^мо  пр^ст&пление. 
И  наистина,  не  е  най-гол'Ьмото  пр^ст&пление,  което  е  извършилъ  г.  Пе- 
тровъ,  че  е  пр'Ьцисвалъ,  а  това  че  не  е  пр^^писвалъ  в1фно,  че  съзнателно, 
често  и  несъзнателно,  е  изопачавалъ  нароченигЬ  отъ  него  пасажи.  Н-Ьщо 
повече,  авторътъ  цитира  и  на  умъ.  Тъй,  изв'1стната  фраза  на  Бисмарка 
„\У1г  Ьеи18сЬе  ШгсМеп  ОоИ,  аЬег  вопв!  П1сЬ18  т  йег  \Уек"  г-нъ  д-ръ 
11етровъ  ни  я  предава  „\У^1г  Оеи18сЬеп  Й1гсЬ1еп  пиг  уоп  ОоИ  ипй  ше- 
тапДеп  ш  (1ег  ХУеи**  (стр.  15*2.).  На  напгая  авторъ  е  останало  въ  умътъ, 
че  Бисмаркъ  н*кога  си  е  казалъ  подобна  фраза,  въ  главата  му  се  е  вър- 
тЬла  тя  на  български:  „Ние  н^мцигЬ  се  боимъ  само  отъ  Бога  и  никого 
аъ  свп>ма",  както  той  я  пр'Ьвожда  въ  книгата  си,  и  понеаве  го  е  мързяло 
да  направи  справка,  пр'Ьвелъ  отъ  български  на  н^Ьмсви,  та  нзл^^зло  гор- 
ното чудовищно  н^^мско  изречение.  Съв'Ьстенъ  историкъ! 

Особно  характеренъ  за  книгата  на  г-на  Петровъ,  за  неговото  позна- 
ване на  българския  и  руски  езици,  както  и  за  неговата  стойность  като 
историкъ  е  пр'Ьводътъ,  който  той  е  направилъ  на  р'Ьчьта,  която  прускиятъ 
краль  Фр.  Вилхелмъ  IV.  е  държалъ  при  заклеването  си  въ  конституцията 
«а  в./П.  1850.  „Конституцията  се  роди  въ  такава  година  —  пр^Ьвожда 
г-нъ  Петровъ  —  която  в-Ьрностьта  на  блджщигЬ  покол-Ьния  ще  иска 
съ  сълзи  да  отрие  отъ  историята  на  Прусия;  на  тази  конституция  — 
яа  всЬка  нейна  часть  стои  печата  на  нейното  произхождение.  Но  въ  този 
поправенъ  видъ,  който  тя  получи  въ  настояще  в^тме,  азъ  мога  да  по- 
сегна върху  нейната  вгьриость,  азъ  мога  да  направа  това  съ  надежда,  че 
мене  ще  ми  се  даде  възможность  да  управлявамъ  връзъ  основа  на  нея, 
-че  народната  в^рность  ще  ми  даде  подръжка  противъ  злонам^ЬренигЬ 
хора,  които  биха  пожелали  да  прикриятъ  своето  прп>каляване  на  свобо- 
дата дадена  т'Ьмъ  отъ  краля  и  които  гледатъ  на  тази  хартия  като  на 
отстранение  на  боясественото  провидение"  (стр.  113.).  Какъвъ  смисълъ  има 
изразътъ  „мога  да  посегна  върху  нейната  в^рность"  ?  Каква  кЬрность  може 
да  има  една  конституция  и  какъ  може  единъ  краль  да  посегне  върху 
нея?  Г-нъ  Петровъ  е  искалъ  да  пр-Ьведс»  на  български  руския  изразъ: 
„присягнуть  въ  в-Ьрности  конститущи",  което  значи:  „закл*вамъ  се,  че 
ще  бдда  в-Ьренъ  на  конституцията",  но  тъй  като  руската  дума  „присяг- 
вуть"  много   прилича  на   българската    „посягамъ",   г-нъ  д-ръ   Петровъ, 
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който  изглежда  че  не  отбира  много  и  отъ  рускит*  падежни  форми,  пре- 
вежда „мога  да  посегна  върху  в^рностъта  на  конституцията".  Но  не  е 
толкова  чудно  въ  дадения  случай,  че  г-нъ  д-ръ  Петровъ  не  знае  руски 
и  че  безобразно  измжчва  българския  езикъ,  грозното  е,  че  той  има  пре- 
тенцията да  б&де  историкъ.  Защото  азъ  не  мога  да  разбера,  какъ  и  най- 
калпавиятъ  историкъ  може  да  допусне,  че  единъ  краль  въ  момента,  когато 
се  кълне  въ  една  конституция,  'която  е  била  „октроирана"  и  въ  която 
€&  били  прокарани  всички  желания  на  краля,  посл^^дниятъ  ще  почне  да 
говори,  че  мисли  „да  посЬга  върху  в^Ьрностьта  й"*.  Само  чов^къ  безъ 
най-малки  исторически  познания  може  да  направи  единъ  толкова  безсми- 
сленъ  пр^водъ! 

Впрочемъ  на  всЬка  крачка  въ  неговата  книга  личи,  че  г.  Петровъ  не 
е  историкъ.  Тъй  той  ни  разп1)авя,  че  Наполеонъ  сл*дъ  връщането  си  отъ 
Елба  се  провъзгласилъ  за  „краль"  (стр.  16.),  като  че  той  не  е  билъ 
френски  императоръ.  При  описването  на  френската  юлска  революция 
почтениятъ  авторъ  смесва  Лафита,  съ  Лафайета  (стр.  07.),  превежда  КитрГ- 
раг1атеп1  съ  яОката  на  ппр.шмтта,  прави  Мидхадтъ  яагаа  прЪзъ 
1С577  г.  валия  въ  Русе  (стр.  184.)  и  пр.  и  пр.  Д-ръ  11етровъ  ни  разправя 
на  дълго  и  широко  за  нагщонализъмъ  и  национална  идея,  обаче  самъ  не 
знае,  що  е  нация.  Че  това  е  тъй,  читателит*  могатъ  лесно  да  се  уб4- 
дятъ  отъ  следния  пасажъ :  „  ...  и  се  започнала  една  литературно-поле- 
мическа  борба  между  славяне  отъ  една  страна  и  аваприйцч,  маджари 
отъ  друга"  (стр.  1)5.).  Види  се  за  г.  Петрова  австрийци  и  н4мци  означава 
все  едно  и  сжщо. 

Подобни  примери  читательтъ  ще  ср-Ьщне  на  вс4ка  страница  въ 
книгата  на  д-ръ  Петрова,  която  е  особно  интересна  за  пр-Ьподавателит-Ь 
по  стилистика.  Глаголнит*  вр-Ьмена  се  м4няватъ  спо1)едъ  това,  дали 
авторътъ  пр-Ьвожда  отъ  руски,  отъ  немски  или  самъ  съчинява.  Има  обаче 
н  пасажи,  при  които  чов'Ькъ  не  може  отгада,  какво  иска  да  каже  авторътъ. 
Тъй  при  прочитане  описанието  на  Испания  сл^дъ  революцията  на  стр.  33., 
азъ  не  можахъ  да  ра.збера,  кой  краль  билъ  принуденъ  да  даде  на  Испания 
конституция  въ  1812  г.  Въ  сл^^дния  напр.  пасажъ  ясно  се  вижда,  какъ 
авторътъ  е  унищожилъ  всЬка  мисъль,  защото  е  пр^вождалъ  буквално  отъ 
немски:  „Теодоръ  е  тукъ  .за  по-виспга  цЬли,  той  би  могълъ  на  едно 
друго  поле  по-важно,  по-полезно  да  извърши ;  той  е  длъженъ  на  човече- 
ството още  н*що  да  сътвори"  (стр.  23.).  Азъ  бихъ  попиталъ  г-нъ  д-ръ 
Петровъ,  какво  е  искалъ  да  каже  напр.  съ  сл'Ьдния  пасажъ:  „Обаче 
Прусия  настояваше  гЬзи  економически  нововъведения,  които  подготвяха 
почвата  и  сл-Ьдъ  това  продължи  по  политическия  и  воененъ  плть  за  по- 
стигането на  обидинението"  (стр.  144.).  Или  пъкъ  съ  следния:  „Елементи — 
почва  за  революция  била  съхранена ;  пуснати  еж  били  даже  революционни 
искри"  (стр.  61.).  Но  г-нъ  Петровъ  не  държи  сметка  и  за  имената,  които 
цитира.  Тъй,  той  пише  Ганка  вместо  Ханка,  защото  взима  това  име  отъ 
руски,  а  пъкъ  Лойхтембергски  вместо  Лейхтембергски,  защото  мисли,  че 
тр-Ьба  да  се  пон'Ьмчи  името  на  единъ  руски  князъ.  Той  пише  фонь 
Грамонъ^  а  не  да  Гримонъ,  Людовикъ  Филипъ,  а  не  Луи  Филипъ  или 
поне  Лудвигъ  Филипъ  и  пр.  и  пр.  За  да  даде  ученъ  видъ  на  съчинението 
си,  което  съ  подчертаването,  въ  повечето  случаи  съвсЬмъ  не  на  м^сто, 
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пасажи,  много  прилича  на  учебникъ  за  нърви  класъ,  господинъ  Иетровъ- 
го  е  изпъстрилъ  съ  много  чужди  думи,  болшинството  отъ  които  с& 
съвършено  неправилно  употр'1>б1'ни.  Той  пише  артиньлг,  германския 
Оундъ,  налщ  трупи  (стр.  165.)-  „Това  е  било  поб'Ьда  на  К1еш  (1еи18сЬе 
партия''  (стр.  147.).  ^Думата  нация  6'Ь  изчезнала  (1)  и  6*^  се  замЬнила  съ 

Ге1;а1"  (стр.  6.).  „ новъ  съюзъ,  членовет*  на  който  споредъ  носията 

си  се  нарекли  ^8сЬ\уаг2еп"  (стр.  29.)  и  пр.  и  пр.  Авторътъ  е  помЬстилъ, 
както  пом']^нахъ  и  по-гор'Ь,  изц1>ло  на  френски  записката,  която  написалъ 
Луи  Филипъ  при  абдикирането  си,  макаръ  че  се  ползува  отъ  френски 
съчинения  само  по  рускит*];  имъ  пр^Ьводи.  11р']Ь;щетната  записка  е  взета 
отъ  по-гор*  цитираното  н4мско  съчинение  на  К1а1Ье. 

Изобщо  г-нъ  Петровъ  се  е  пока.залъ  много  немарливъ  спр^^мо  книгата 
си.  Въ  нея  изобилствуватъ  печатнит*  грешки,  отъ  които  нАкои  лъжк- 
няватъ  даже  смисъла.  Тъй  на  страницата  33.  вм^Ьсто  Испания  стои 
Италия,  на  стр.  132.  се  разправя,  че  часть  отъ  френската  армия  подъ 
пр^дводителството  на  Канробера  „пр-Ъзъ  Англия  пристигнали  въ  Италия*" 
и  пр.  Чудното  е  че  Д-ръ  Петровъ  е  могълъ  да  отб^ЬлЬжи  много  по- 
маловажни  грешки,  като  печатни  гр-Ьшки  на  края  на  кнш^ата  си,  а  не  е 
вид']Ьлъ  многото'  важни  грешки,  поДобни  на  гор']^от6'Ьл'Ьзанит'1^. 

Не  мога  да  не  обърна  внимание  и  на  начина,  по  който  той  посочва 
въ  п1)'Ьдговора  си  литературата,  отъ  която  се  е  ползувалъ.  Той  пише 
напр.  „Сеньобосъ,  Политическая  исторхя  XIX  в^ка.  Спетерсбургъ  1898". 
Ни  единъ  сериозенъ  чов-Ькъ  не  би  изпусналъ  да  укаже,  дали  дадено  съ- 
чин(*ние,  е  преводно  или  оргинално  на  езика,  на  който  той  си  е  слу- 
жилъ  съ  него. 

1\Ато  свършамъ  б-Ьл-Ьжкит*  си  относително  книгата  на  г-нъ  д-ръ 
Б.  Петрова,  азъ  не  мога  да  не  изкажа  очудването  си  отъ  см'к10стьта  му 
да  напечата  този  си  трудъ.  Мене  ми  е  чудно,  какъ  не  го  е  било  страхъ, 
че  ще  се  компрометира  съ  него  и  че  ще  убие  веднажъ  за  винаги  името 
си  като  историкъ  и  сериозенъ  чов-Ькъ.  Впрочемъ  г-нъ  Петровъ  излезе 
въ  печата,  да  се  хвали,  че  см-Ьта  това  си  съчинение  за  оргинална  ра- 
батй.  Сл'Ьдъ  всичко  казано  до  тука  азъ  в^рвамъ,  че  читателигЬ  ще  се 
у61',дятъ,  какво  оргина.таото  съчинение  на  г-нъ  д-ръ  Б.  Петрова  е  наис- 
тина ....  оргинално, 

Н.  Алекоиевъ. 


290'^  -  1Ю7 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051С 


Къмъ  клиниката  на  маларията. 

(Изъ  влътрЪшното  отделение  на  Александровсната  болница.) 

Отъ  д-ръ  В.  Молловъ. 
(Ордвнаторъ  въ  болницата). 


Нашата  оригинална  медицинска  литература  е  особено  6'Ьдна 
по  маларията,  макаръ  че  тази  болесть  с  разпространена  твърди 
много  и  р^дко  има  л'Ьварь,   който  да  не   виткда  интересни  случаи. 

Оь  изключение  на  н^кои  казуистични  съобщения,  които  нматъ 
значение  по  своята  р^Ьдкость,  и  много  статии  по  зависимостьта  на 
маларията  отъ  начина  на*  оризосЬянето  —  статии  отчасти  публику- 
вани въ  ежедневните  вестници  на  популяренъ  езикъ,  ние  прител^а- 
ваме  само  два  сериозни  труда,  а  именно  студията  на  д-ръ  Пран- 
човъ  —  По  Ма1аг1а'та  —  рефератъ,  изработенъ  за  докладване  въ 
3-ия  лЬкарски  съборъ  въ  гр.  Пловдивъ,  и  статията  на  д-ръ  Ст. 
Маноловъ,  напечатана  въ  бр.  III.  год.  V.  отъ  „Летописи"  подъ  над- 
словъ  „Маларията  и  комарит-Ь  въ  Бургазъ  и  околностигЬ^.  Д-ръ 
Иранчовъ  въ  своя  трудъ,  сл'Ьдъ  като  разглежда  на  кжсо  имеещата 
отдалечъ  връзка  съ  маларията  история  на  общата  медицина,  излага 
историята  на  научнит'^  издиряния  по  маларията  и  на  основание 
на  известната  нему  литература,  въз^ь  основа  на  материяла,  съ 
който  той  е  разполагалъ  въ  пловдивската  държавна  болница  и 
даденъ  нему  отъ  н^кои  колеги,  както  и  на  основание  на  своитЬ 
лични  наблюдения,  се  е  постаралъ  да  определи  приблизителния  раз- 
м^ръ  на  блатната  треска  у  насъ  и  главно  клиническигЬ  й  прояв- 
ления. Той  е  първиятъ  л^каръ  въ  България,  който  за  констатиране 
видовете  на  маларията,  които  се  ср^щатъ  у  насъ,  си  е  послужилъ 
съ  микроскопа,  и  той  твърди,  че  е  констатиралъ  както  Тег(;]апа,  тъй 
^иаг1апа,  така  и  Тгорхса  въ  разните  имъ  клинически  форми.  Той 
е  изследвалъ  кръвьта  въ  нативенъ  видъ,  и,  вижда  се,  затова  е  могълъ 

Пврвод.  саасмм,  ЬХУП1,  7—8.  ^ 
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да  констатира  само  пдазмодиитЬ  (именно  полум-Ьсецит^)  на  Тгор1са; 
въ  труда  му  ние  не  ср^Ьщаме  нито  клинически  наблюдения,  нито 
пъкъ  съобщения  на  микроскопи ческото  изсл-Ьдване  на  случаи  отъ 
ТегИапа  и  ^иа^1;апа,  така  че  см'Ьтаме  твърдението  му,  че  се  ср'Ь- 
щали  и  триг]^  форми  на  Ма1апа-та  у  насъ,  поне  за  недостатъчно 
аргументирано. 

Трудътъ  му  има  преимущества  и  гЬ  състоятъ  отъ  една  страна 
въ  повдигане  на  въпроса  ва  изучване  на  маларията  и  отъ  друга 
въ  правилното  разр'1п1ение  на  начина  йа  това  изучване;  обаче 
не  можемъ  да  скриемъ  че  намираме  и  пзв1>стни  недостатъци,  най- 
главниятъ  отъ  които  е  прибързаностьта,  съ  конто  е  написана  студията, 
вследствие  на  което  по  н4мане  собственъ  материялъ,  авторътъ  е 
билъ  принуденъ  да  събере  клини'1ескиг]Ь  наблюдения  отъ  пловдив- 
ската болница,  наблюдения  въ  правилностьта  на  които  той  често 
самъ  се  е  съмн^валъ  и  е  билъ  принуждаванъ  да  туря  при  диагно- 
зата въпросителни. 

Студията  на  д-ръ  Маноловъ  върху  ма.1арията  и  комарите  въ 
Бургазъ,  макаръ  и  да  е  к&са,  има  характеръ  на  чисто  наученъ 
трудъ,  и  заради  това  тя  е  особено  ц^нна.  Въ  нея  авторътъ  излага 
своите  наблюдения  върху  бургазката  малария,  споредъ  които  тамъ 
се  намиратъ  и  3-те  форми  на  блатната  тр^Ьска,  и  съобщава  невои 
интересни  данни.  Особено  ценни  еж  неговите  м&чни  наблюдения 
върху  комарите  и  живота  имъ,  още  повече  че  С2  придружени  отъ 
резултата  на  изследването  на  събраните  комари  отъ  най-добрия 
познавачъ  на  комаригЬ  въ  целия  светь  —  Рго!*.  ТкеоЬаИ.  —  По  всичко 
се  вижда,  че  д-ръ  Ст.  Манолопъ,  не  е  пощадилъ  трудъ  и  време 
да  проучи  съ  особенъ  интересъ  маларията  въ  Бургазъ  и  е  написалъ 
една  строго  научна  статия. 

Случаите,  съ  които  ние  разполагаме,  с&  наблюдавани  въ  въ- 
трешното отделение  на  Александровската  болница  въ  разстояние 
на  почти  две  годишенъ  периодъ.  Въ  описанието  влизатъ  само  слу- 
чаите, диагнозата  на  които  е  установена  на  основание  микроско- 
пическото  изследване  на  кръвьта,  боядисана  по  методата  на  бхетва 
и  изложена  въ  реферата  ни,  държанъ  въ  клона  на  лекарския  сьюз-ь 
и  напсчатанъ  въ  год.  II.  кн.  7.  на  „Български  леварь". 

Случаи,  които  макаръ  и  клинически  с&  представяли  типична 
картина  на  малария,  но  изследването  на  кръвьта  на  които  е  дало 
негативенъ  реьултатъ,  макаръ  че  и  терапията  е  потвърддвала 
клиническата  диагноза,   с&  изхвърлени   като  недостатъчно  сигурни. 
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Пр^ди  да  прист&ппъ  къмъ  разглеждане  на  изложените  случаи^ 
ще  си  позволинъ  да  важеиъ  нЪколко  дуии  за  елезмодиитЪ  изобщо. 

ПлазмодиитЬ  ех  много  дребни  схщества,  паразити  на  чокЬшвата 
връвь,  принадлежащи  къмъ  класа  РгоСогоа  и  по  новигЬ  изследвания 
на  8с11аа(11пп  и  ЬиЬе  къмъ  рода  МазН^оркога.  Т^  се  състоягь  отъ 
аротоплазма,  покривката  на  която  има  свойството  да  прави  амебо- 
видни  движения,  и  отъ  1  ядро  съ  централно  разположено  ядърце, 
което  съдържа  много  хроматинъ  и  е  заобиколено  отъ  една  мр^Ьжа 
ч>тъ  алвеоли,  наречена  ахроматическа  зона.  Хроматиненото  зърно 
«  наречено  отъ  8сЬаис1шп  Дапобош  и  има  особено  значение  за 
неполсюото  размножаване  на  плазмодиигЬ. 

Сл-Ьдъ  изследванията  на  Сго!^!,  който  е  изучилъ  развитието  на 
<)иаг(апау  и  особено  наблюденията  на  КосЬ,  приима  се  отъ  бол- 
шинството на  авторите,  че  схществуватъ  три  вида  човешки  плаз- 
модии,  а  именно: 

1)  Паразитътъ  на  терциянната  треска  (Р1а8то<11ит  У1уахХ 
Сггазз!  е!  Ре1еШ 

2)  Паразигь1*ъ  на  кварганната  треска,  Р1авто<1гат  та1апае 
5.  Ьауегаш 

3)  Паразитътъ  на  тропическата  трЬска,  Р1а8Ш0€ишп  ргаееох  или 
1ттаси1а1;ит  (Стгазв!  и  Ее1е(;и) 

тези  паразити  се  различавать  по  формата  и  вр']Ьме'ГО  на 
развитието  си.  Така  Р1а8то(1.  У1уах  се  развива  за  48  часа  и  има 
въ  фиксирано  състояние,  което  не  отговаря  на  истинското  и  пред- 
ч^тавлявл  единъ  видъ. мумия  на  плазмодиите,')  въ  началото  форма 
на  единъ  тънъкъ  пръстенъ,  лежащъ  бъ  червеното  кръвно  телце. 
По  после  чрезъ  увеличение  на  края,  срещуположенъ  на  хрома- 
"гииеното  зърноу  пръстенътъ  пораства,  загубва  си  първоначалната 
-форма  и  получава  форма  на  амеба  (порастналъ  8сЬ120п(;).  Червеното 
«ръвно  телце,  служаще  за  гостоприемникъ  на  паразита,  се  надува, 
зюбледнява;  наразитът!-  пъкъ  получава  тъмеиъ  пигментъ.  Къмъ  края 
яа  развитието  си  хроматинътъ  се  разделя  на  неколко  (1(> — 25)^ 
хроматинни  ядра,  които  се  вареждатъ  въ  форма  на  бубонка  (Мога1а). 
*Следъ  това  паразитите  се  разпадатъ,  влизатъ  ва  кървообращението  и 
причиндвагь  появяването  на  треската.  Много  често,  заразените  отъ 
тая  форма  паразити  червени  кръвни  телца,  получаватъ  червени  то- 
чички,  т.  нареч.  Тир^екпд  на  Майгег.  Паразитътъ  на  ^иа^I;апа  има 


^)  За  да  имаме  точво  ^р^дстав^ение  аа  нагледа  на  мазмоднит'^,  тр^ба  кръвьта 
да  се  исл^два  илн  въ  влажна  камара,  или  като  се  фиксира  съ  осмиева  киселина. 
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въ  началото  си,  твърх)^  к&со  вр^ме»  така  схщо  форма  на  пръстенъ, 
ала  много  бърже  пръстеиъть  получава  продълговата,  елиптячиа  форма 
и  по*сетн']Ь  става  на  лента,  която  се  просл'&д11ва  отъ  едната  до 
другата  страна  на  червеното  кръвно  т^^це.  Тоя  паразитъ  се  раз- 
вива за  72  часа.  Лентата  постоянно  надебелява,  хроматннътъ  се 
разполага  по  срЬдата,  а  пигментътъ  се  набира  по  периферията.  Къмъ 
края  на  развитието  лентата  става  квадратна  и  показва  отначало  4, 
а  по  сетн^  8  странични  хлътватинки;  плгментътъ  се  набира  по 
ср'1здата  и  плазмодиятъ  получава  формата  на  маргаритка.  Сл'Ъ|дъ 
разпадаоето  му  иа  8  частички,  се  явява  отново  тр'6свата* 

Плазмодииг]^  па  (торхса  иматъ  въ  началото  ва  развитието  си 
форма  ва  единъ  тънъкъ  пръстенъ,  който  обаче  навредъ  е  еднаква 
дебе.1ъ,  и  има  на  едина  край  1,  2,  а  по  н'Ькогажъ  даже  три  хроматиненк 
зърна.  Развитието  става  за  24 — 32  часа.  Пръстевъгь  пораства,. 
достига  до  Ув  на  червеното  кръвно  гЬлце  и  получава  вачесто- 
фориа  на  подкова.  Много  често  има  но  н'Ьволко  паразити  (до  5) 
въ  едно  червено  кръвно  т^лце,  обстоятелство  което  е  накарала 
н']>кои  автори,  напр.  Аг^иипбку,  да  пр^Ь^полагатъ,  че  паразитигЬ  ве 
се  наьшратъ  въ,  но  само  върху  червснит^  кръвни  т^ца.  Спору- 
лацията  става  обикновено  въ  кръвьта  на  вхтр'Ьшнит&  органи, 
ср^щатъ  се  обаче  макаръ  и  нарядко  форми  на  деление  и  вь 
периферната  кръвь.  Вс^ки  развитъ  схизонтъ  се  разпада  ва  8 — 25- 
малки  паразитчета,  които  по  нареждането  си,  приличатъ  много  ва^ 
паразитигЬ  на  Тегкгапа,  само  че  с&  значително  по-малко. 

Туй  е  вкратц^  развитието  на  плазмодииг!,  които  пр^карвааъ 
своето  размножаване  въ  човешката  кръвь  —  неполовото  развитие 
или  8сЬ12одоп1е.  ОсвДнъ  това  развитие  пла8модинт^^  иматъ  и  полова 
размножаване,  което  става  въ  стомаха  ва  рода  отъ  комаригЬ,  нар^ч. 
АпорЬе1е8,  и  то  на  извЪстви  видове  само  на  тия  комари.  ОтдЬлнигЬ» 
пр']Ьдставители  на  половото  размноашване,  т.  нареч.  гамети,  се  обра- 
зуватъ  и  порастватъ  въ  чов^Ьшката  кръвь,  само  че  въ  нея  не  могагь 
да  се  съвокупятъ.  Т^  ех  извънредно  резистентни  и  не  се  подаватъ 
на  д^Ьйствието  на  хинина,  особено  женскигЬ.  Вскаидшп  е  открялъ 
още  единъ  интересенъ  и  твърди  важенъ  фактъ,  именно  че  жевскитЬ 
гамети  иматъ  свойството  на  възвръщане  къмъ  първоначалната  си 
форма,  като  пром'Ьняватъ  начина  на  размножаването  си.  (РагАепо^- 
пе$18,  Оепегаиопз^есЬзе!).  Той  е  наблюдавалъ,  че  женскигЬ  гамети  по- 
степенно си  изгубватъ  формата,  хроматннътъ  се  разд'к1я,  и  паразитътъ 
СО  разпа^^а,  като  се  образуватъ  нови  малки  паразити,  които  почватъ 
развитието  си  като  неполовит^  форми  и  причиняватъ  наново  появя- 
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вяяето  па  треската  (Вес1<1лге).  СамитЬ  гамети  се  раавиватъ  въ 
червениН  кръвнЕ  тблца  и  се  равличавать  лесно  отъ  схвзонтнтЬ. 
Т'Ь  виать  по-охржглеяа,  по-неподвнжва  форма,  растатъ  по-бавно^ 
шАХкит^  ех  слабо  боядисани,  хиаливни  и  инатъ  много  хроматнвъ 
разположенъ  главно  по  ср-Ъдата,  и  много  ситенъ  пигмента;  женскит^ 
га]Ь[ети  вапротивъ  ех  силно  боядисани,  съдържагь  много,  едър)» 
пигмевтъ,  хроматиновото  зърно  е  по  малко  и  лежи  обикнов^гао 
периферно.  Когато  ех  вече  иврастнали,  гк  С2  свободни,  терцияннитй 
и  кварта нвитЪ  иматъ  крхгла,  а  тропическнгЬ  —  полун^сечва  форма. 
По^натаагьшниятъ  имъ  животъ  въ  природата  става  въ  стомаха  на 
комаригЬ.  Той  е  добрф  взучевъ  отъ  Вова,  вгавв!,  В1дпат1  и  ВазИа- 
пеШ  и  напосл'1дъ1БЪ  отъ  8сЬаид1]ш.  При  изсл-йдване  въ  нативевъ 
видъ  на  връвьта  може  често  да  се  ваблюдаватъ  вървитЬ  фази  ва 
размножаването  имъ,  именно  образуването  на  флагелий  на  мхжвит^ 
гнметн,  които  не  пр']Ьдставятъ  нищо  друго  оев'Ьнъ  сперматозоиди, 
и  вмъкването  имъ  въ  женскигЬ  гамети.  По-вататъкъ  върху  този 
въпросъ  ве  се  простирамъ,  понеже  ще  се  отдалеча  твърд^Ь  мвого 
отъ  цЬльта  на  настоеи^ата  статия ;  повече  подробности  се  намиратъ 
въ  статията  ни  „МаларичнитФ  плазмодии",  напештана  пъ  кн.  7» 
год.  II.  на  Български  л1(карь. 

Изсл'Ьдването  на  връвьта  за  плазиодии  по  рано,  при  първо- 
битнигЬ  методи  на  боядисване,  е  било  трудно;  сега  обаче  при  сх- 
щестьуването  на  методи  за  боядисване,  както  тии  на  Мау-Огйп^аШ^ 
^еппе^  и  особенно  на  Охепша,  търсенето  и  намирането  на  плаз- 
модиигЬ  не  е  голямо  изкуство. 

Изследването  на  кръвьта  у  нашити  случаи,  ставаше  при 
всЬко  съинкние  за  малария  и  веднага  при  постхпването  на  бол- 
ни1гЬ;  на  често  ех  правени  изследвания  по  няколко  пхти,  било 
да  просд^димъ  развитието  на  плазмодиигЬ  въ  зависимость  отъ  тем- 
пературата, било  за  осветление,  дали  още  схществуватъ  плазмодии 
следъ  даване  на  скш1П. 

При  некои  слу|аи  плазмодиите  ех  били  въ  изобилие,  особено 
при  смесените  форми.  Често  пхти  и  въ  време  на  апирскеия;  въ  други 
случаи  сме  ги  срещали  въ  малки  количества,  а  въ  некои  и  въ  от- 
делни екземпляри.  Имали  сме  и  случаи  отъ  типична  клиническа 
малария,  при  които  многократното  изследване  на  кръвьта  не  ни  е 
дало  резултатъ,  и  само  на  основание  на  клиническата  картина  и 
на  ефекта  отъ  сЬш1п'а   е   поставяна  диагнозата   малария.  Споредъ 
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ЗсЬеаЬе^)  чвслото  на  паразитигЬ  завися  обикновено,  аво  се  срав- 
няватъ  тр^ви  отъ  единъ  и  с&щи  видъ,  отъ  тежината  и  траянето 
на  болестьта.  При  тропическата  тр^^сва  тЬ  начесто  с&  иного 
р^дБИ  въ  периферната  връвь,  тъй  че  въ  това  отношение  тропи- 
ческата треска  прави  едно  изключение;  това  несъотв^твие  из- 
чегвЛу  щоиъ  при  аутопсията  се  изсл'Ьдва  кръвьта  на  в&тр^ЬшнигЬ 
органи  (В1ртат1).  Често  при  Тгорхса  при  постепенно  нама^ЕЯване 
количеството  на  паразитите  въ  периферната  кръвь  наст&пятъ  мнохю 
опасни,  даже  до  смърть  докарващи  симптоми  (РашсШ). 

Въ  нашитЬ  случаи,  както  казахме,  имахме  болни,  при  които 
почти  всЬко  3 — 4  червено -кръвно  гЬлце  б^ше  заето  отъ  паразити, 
въ  особености  6'Ьха  за  отб'&!['Ьжане  см'ЬсенигЬ  форми;  при  тропи- 
ческата тр'Ьсва  имахме  случаи  съ  много  паразити  и  много  опасни 
за  живота  явления;  при  двата^смъртни  случаи  отъ  Тгорхса  сотаЮва, 
кръвьта  съдържаше  изобилно  паразити. 

Кръвьта  на  изсл'6дванигЬ  болни  имаше  и  други  изменения, 
една  часть  отъ  които,  като  бл'Ьдностьта  на  червените  кръвни  гЬлца, 
полихромазията,  явяването  на  еритробласти,  6'Ьха  присжщи  на  раз- 
виващата се  всл^бдствие  на  маларията  силна  анемия.  Количеството 
на  Наешо§1оЬ1п'а  значително  се  колебаеше  и  достигаше  въ  отд'Ьлви 
елучаи  по  скалата  на  ТаПдшз!;  до  30— 40^/о. 

Осв'6нъ  това  въ  отд'&1ни  случаи  имахме  доста  силна  левво- 
цитоза,  —  въ  повечето  случаи  б4ха  увеличени  неутрофилнигЬ 
клетки,  въ  единъ  случай  имахме  еозинофилия,  произхождението  на 
която  ни  остава  неясно.  —  Въ  2  случаи  б4ше  увеличено  числото 
на  гол'ЬмигЬ  лимфоцити.  Меланифернит^  левкоцити  6'Ьха  обикно- 
вено гол'Ьми  лимфоцити. 

Случай  53.  отъ  1906  представя  особенъ  интересъ  отъ  хема- 
тологическа  гледна  точка ;  въ  този  случай  имахме  една  силна  девко- 
цитоза  (б&[игЬ  кръвни  г1лца  поради  к&сото  пребиване  на  болния 
въ  болницата  не  с&  четени)  съ  явления  на  патологически  форми 
въ  кръвьта,  а  именно  на  миелоцити  и  на  т.^нар']^ч.  8(атт2е11еп, 
така  че,  ако  не  биха  били  плазмодиит^  въ  червенит'Ь  кръвни  т']&лця, 
съ  пълно  право  би  могла  да  се  диагностицира  една  см'Ьсено  клЬ- 
точна  левкемия. 

На  често  констатирахме  дегенерации  на  6'Ьлит'Ь  кръвни  г]^лца, 
състое(ца  се  въ  явяване  на  вакуоли  въ  протоплазмата  имъ. 

^)  БсЬеиЪе  —  В1е  КгапкЬеНеп  йег  ^агшеп  Ь&п(1ег,  III.  АиЛаде,  1903. 
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Въ  настоещия  списъкъ  с&  изброени  44  случая  за  1905  и  81 
за  1906  ^-  всичко  125,  отъ  коато  за  1905  —  3  жени  и  41  мхже, 
за  1906  —  12  жени  и  69  м&же;  за  дв'Ь'гЬ  години  15  жени  к 
1 1 0  мжже. 

Бие  въ  очи  малкото  количество  жени  въ  сравнение  съ  м&жет^  — 
фактъ,  който  пр^дъ  видъ  9а  малкото  наблюдавани  случаи  не  може 
да  се  обобщи.  Доцусхимо  е  обаче,  че  женит^  като  домакини  се 
прибирагь  рано  въ  кхщята  си  и  не  се  излагатъ  така  често  на 
ухапвания  отъ  комаригЬ,  които,  както  е  изв']^стно,  излизатъ  отъ  скри- 
валищата си  надвечерь  сл1^дъ  захождане  на  слънцето. 

Отъ  гЬзи  болни  имаме  26  отъ  соф.  окр&гъ  пр^зъ  1905  год. 
и  65  за  1906  год.  Отъ  града  София  само  пр-Ьзъ  1905  —  12,  а  за 
1906   —  43. 

Относително  процентовото  съотношение  на  отд&[нит^  форми 
вя  маларията,  макаръ  че  материялътъ  не  е  гол^мъ,  могатъ  да  се 
направятъ  сл']^днит'Ь  заключения: 

Отъ  125гЬ  маларици  пр^ъ  1905  год.  (44  случая)  е  имала 
23  Тег^апа,  1  съ  ^па^(апа,  17  съ  Тгор1са  и  3  съ  смесена  форма 
(Тегйапа  +  ^иа^1;апа),  или  процентово   отношение    52'37о:  2*3% : 

38-67о:  6-8%: 

Пр4зъ  1906  год.  сл  били:  44  Тегйапа,  5  ^иаг^апа,  27  Тго- 
рка  и  5  см4сени,  или  54-Зо,о-  6-27о:  333:  6'2о/о. 

Общо  за  дв^Ьтб  години  е  имало  67  съ  Тег(;1апа,  44  съ  Тгор1са, 
6  съ  ^иаг(апа  и  8  см'Ьсени  форми,  или  по  процентъ  53'6®;о :  35-2%  • 
4-80/о:  6-4%. 

Ако  прЬсм-Ьтнемъ  само  отъ  града  София  забол4лигЬ>  то  полу- 
чаваме слЬдния  резултатъ: 

1905  —  12  случая,  а  именно,  9  Тегйапа,  2  Тгор1са,  1  ^иаг- 
*апа  +  Тегйапа,  или  757о-  16  6о;о-  8'-А%- 

1906  —  43  случая,  отъ  които  22  Тегйапа,  15  Тгортса,  4  ^иа^• 
1»па  и  2  см*сени  форми  или  517о-  34*8%:  9*3  ^о^  4*7  о/о- 

За  двЬгЬ  години  55  случая,  отъ  които  31  Тегйапа,  17  Тгор1са, 
4  ^аа^(апа  и  3  см'&сени  форми,  по  процентъ  56*4%:  30'97о* 
7-3 7о'  54 7о-  —  Този  резултатъ  показва  дв4  н^Ьща,  първо  че  отъ 
формитЬ  на  маларията  пр'Ьвъзходствува  Тегйапа'та,  и  второ  че  Тго- 
р1са  е  доста  силно  разпространена.  —  Формит^  на  маларията,  не  с& 
еднакво  заст;|^пени  пр'Ьзъ  всички  м'Ъсеци;  единъ  погледъ  върху  спи- 
съка нн  уб'Ъждава  веднага,  че  Тегйапа'та  се  явява  най-напр^&дъ  и 
^ю  вече  пр'1зъ  м^сецъ  юни  и  юли,  когато  тя  е  предомннируеща 
(пр&ъ  1906  пр'&зъ  м.  юни  на  11  случая  —  8  Тегйапа  —  близу 
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72%;  11р'1зъ  юли  на  8  случая  —  5,  —  65%);  пр'Ьзъ  м'Ьсецъ  юли 
вече,  а  повече  пр^Ьзъ  августъ  и  най-вече  пр'Ьзъ  септември  се  явява 
Тгорхса,  тъй  напр.  Щ)1зъ  1906  пр^зъ  м^ецъ  авгусп*  върху  13 
случая  7  съ  Тгор1са  (повече  отъ  507о),  пр-Ьзъ  септември  върху 
12  случая,  9  съ  Тгорка  (75^;о).  Пр-Ьвъ  октомври  и  ноември, 
Тгорхсата  е  тоже  додр'Ь  застъпена. 

По  нагледно  изражава  настоещето  прилоакената  таблица. 


1906. 

месеци 

Видове   на   паразитите 

■г 

Смесени  форми 

Тег(1апа 

^иа^^апо 

Тгор1са 

Януари 

Февруари 

Мартъ 

Априлъ  

Май 

Юни 

Юли 

Августъ 

Септември 

Октомври 

Ноември 

Декември  

1 
1 
2 
4 
5 
8 
5 
6 
2 
2 
8 
1 



1 

1 

1 

1 
1 

1 

1 

1            7 
9 
4 
3 

1 

1 

2 

1             — 

1               1 
1 

-      ! 

Бъ  това  отношение  значи,  маларията  у  насъ,  или  поне  въ 
Софийско,  има  С2ЩИЯ  характеръ,  както  въ  ум^реннотоплнгЬ  страни, 
напримЬръ  Италия.  ПървигЬ  случаи  отъ  малария  се  наблюда- 
ватъ  въ  началото  на  прОл1^1'ьта;  една  часть  или  даже  по  гол  тъ- 
мата отъ  т^хъ  еж  рецидиви.  Пр']^ъ  априлъ  и  май  се  явяватъ  пър- 
вигЬ  случаи  отъ  Тегйапа,  която  по-посл4  се  усилва,  за  да  отстлпн 
прЬзъ  м^сецъ  августъ  и  септември  на  Тгор1са'та  —  или  както 
я  наричатъ  италянцигЬ  МагсМа&уа  и  СеШ  РеЬпв  аезиЧо-аШит- 
паИв  (воттегЬегЬзШеЬег). 

Пр'Ьзъ  октомври  и  ноември  се  срЪщатъ  още  отд'Ьлни  случаи 
отъ  ТегИапа,  доста  много  отъ  Тгорхса  и  пр^ъ  декември  съ  па- 
стжпване  на  студовегЬ  маларията  почти  изчезва.  —  ^иа^(;апа  6'Ьше 
твърд'Ь  слабо  заст&пена,  с&що  тъй  и  см^енитб  форми. 
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Сл^дъ  това,  нека  ви  бхде  позволено,  да  се  позанимаемъ  по 
обстойво  съ  кланивата  на  наблюдаваните  случаи.  Въ  това  отно- 
шение ние  ще  разд^лиие  случаит^  на  малария,  пр'Ьди8викана  отъ 
големите  паразити  (Тегкгапа  и  ^аа^(апа),  и  на  малария,  причинена 
отъ  малки  паразити  (Тгорхса). 

1.  ТегИапа  и  <^агипа. 

Заболяванията,  причинени  отъ  плазмодии!'*  на  Тегйапа  и  ^и- 
аг1апа.  представяха  типични  трЯсви,  които  се  повтаряха  или  прЬзъ 
день  (ТегЦапа)  или  прЯзъ  2  деня  (^иа^^лпа),  или  пъкъ  всЬки  день 
ако  има  въ  кръвьта  2  генерации  о^  Тегйапа  (случ.  9,  24,  36 
отъ  1905;  сл.  18,  29,  33,  40,  63,  69,  71.  за  1906,  или  3  ге- 
нерации отъ  ^иаг^апа  (случай  24.  отъ  1906,  случ.  65.  и  73.  не 
чгьвършени).  —  Въ  врЯме  на  инкубационния  периодъ  обикновено 
липсваха  каквито  и  да  е  болестни  симптоми,  начесто  обаче  забЯ- 
ле&иха  се  въ  анамнезата  и  продромални  явления,  състоещи  се  въ 
чувство  на  обща  физическа  и  психическа  отпадналость,  лесна  умора, 
липсване  на  апетитъ,  главоболие,  стомашни  разстройства,  съсгоещи  се 
въ  повръщания,  запичане  или  диарея.  11о  никога  болнигЬ  ех  се 
оплаквали  отъ  болки  въ  ставигЬ  и  мускулитЬ. 

Треската  започва  съ  единъ  акцесъ;  болнитЬ  вапочватъ  да 
чувствуватъ  обща  неразположеность,  силно  главоболие,  почва1*Б  да 
ое  проз'Ьватъ  и  да  се  истбгатъ  и  полека-лека,  захваща  да  имъ  става 
отудево.  Това  чувство  бърже  се  усилва;  болнитЬ  захващатъ  да 
треператъ  до  толкова,  че  имъ  тракатъ  зхбитк  НоктигЬ  имъ  поси- 
няватъ,  краищницигЬ  истяватъ,  кожата  побл^Ьднява  и  настръхва 
като  гхша  кожа  (Сп118  апиеппа).  Пулсътъ  става  много  бързъ  и 
малъкъ,  температурата  се  качва  бърже  (за  1—2  часа)  и  достига 
начесто  до  40^  Ние  наблюдавахме  единъ  случай  —  63.  отъ  1906, 
<гь  температура  40.6  и  случай  41.  съ  41-2.  (Най- високата  темпе- 
ратура при  Ма1апа  —  именно  41.5  е  наблюдавана  отъ  СгГ1е8Швег.^) 
Студътъ  трае  много  клсо,  по  н^когажъ  продължава  по- дълго  вр'Ьме. 
Ол^дъ  него  настдпва  периодътъ  на  сгорещяването,  при  който  бол- 
нитФ  се  зачервяватъ,  главоболието  се  усилва  н'Ъкога  до  толкова,  че 
болнитЬ  не  могатъ  да  стоятъ  спокойно;  въ  отделни  случаи  ех  се  явя- 
вали тежки  нервни  симптоми  —  като  делирии,  обща  бтпадналость, 
€о11ар8  и  даже  Сота.   Пулсътъ  въ  тоя  периодъ  става  по-пъленъ  и 


1)  ЬбШег  —  Ь\е  Ма1апа.  1)еп1вс11е  КИшк.  В.  д.  II.  МашиЪег^  —  Ь1е  Ш1а- 
пакгапкЬе11е11  1899. 
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се  явява  силна  жажда.  Сл^ъ  няколко  часово  продължение  на  тоя 
периодъ  настхпва  периодътъ  на  иснотяването.  Отначало  почва  да  се 
явява  потъ  по  челото  и  подъ  мишницигЬ  и  постепенно  съ  спадане 
на  температурата,  болнитЬ  се  нспотяватъ  изобилно,  —  тЪ  се  извхп- 
ват7>  въ  пота  си.  Сл'Ьдъ  това,  обикновенно  тЬ  започватъ  да  се 
чувствуватъ  по-леко  и  начесто  заспиватъ.  —  Сл4дъ  този  акцесъ, 
наст&пва  афебрилниять  периодъ,  въ  вр^^не  на  който  боляитЬ  ех 
се  чувствували  съвършено  здрави;  имали  сме  обаче  и  случаи,  въ 
които  болнит^Ь  ек  продължавали  да  се  чувствуватъ  разбити,  ома- 
лоиощени,  гЬ  н'Ьмат'ь  апетитъ,  а  по  никога  н']^кои  отъ  бол'Ьзненит'Ь 
явления,  като  главоболието,  повръщането  и  диареята,  еж  продъл- 
жавали почти  въ  сжщия  радм']^ръ. 

а)  ТеШапа. 

Клиническата  картина  на  тази  форма  малария  е  била  обик- 
новено доста  монотонна,  еднообразна.  Обективни  знаци,  а  именно 
увеличенъ  далакъ  винаги,  а  Негрез  1еЬп118  по  устнит^  въ  отд'Ьлни 
случаи  по  носа  и  лицето,  а  въ  единъ  случай  и  по  рхц']ЬгЬ,  се  ср*!- 
щаше  често.  Единъ  случай  имахме  съ  11гЦсаг1а  по  цялото  т&ю. 
Пете.кии  по  тЬлото  констатирахме  въ  2  случая;  единъть  отъ  тЬхъ, 
боленъ  около  2  'м'Ьсеца  вече,  имаше  и  често  течение  на  кръвь  изъ 
носа;  другиятъ  пикаеше  кървава  пикочь,  и  при  изследване  подъ 
микроскопа  се  нам']&риха  изобилно  кървни  т&Еца  въ  седимента  на 
пикочьта.  Болниятъ,  заявяваше,  че  вс^ко  л']^то  го  тр^се  и  винаги 
треската  била  придружавана  отъ  Наеша(;иг1а.  —  Отоци  по  кра- 
ката констатирахме  въ  отд'&1ни  случаи,  н']&кога  обаче  имахме  и 
нефритъ  —  единъ  остъръ  нефритъ,  който  сл^дъ  л'Ькуване  съ  Ошип 
бздрав^  съвършено,  и  единъ  случай  съ  паренхиматозенъ  нефритъ 
съ  изобилно  епитедиялни,  гранулирани  и  хиалинни  цилиндри  въ 
пикочьта.  Посл^дниятъ  случай  имаше  и  асцитъ,  тъй  че  6'Ьхме  при- 
нудени да  му  правимъ  няколко  пхти  пункцид  на  корема  —  явно 
б^ше,  че  тукъ  се  б:Ьше  развила  една  силна  СасЬех1а  съ  съпхтни- 
цит^  си  —  нефритъ  и  цирозата  на  черния  дробъ.  Въ  полза  на 
това  обяснение  говореше  самата  анемия  съ  типични  изменения  на 
кръвьта,  съ  прис&тствието  на  еритробласти  и  на  изм']Ьненнето  цв'Ьта 
на  кожата  на  тялото,  която  б11ше  станала  мургава  и  тукъ-там^ 
се  заб&[&каха  отделни  по-тъмно  пигментирани  пятна.  Осв'6нъ 
г]^и  пигментации  по  т&юто,  болниятъ  имаше  подобна  пигментация 
и  по  твърдото  и  меко  небце  и  по  в^^нциг^  —  наблюдение,  което 
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не  ни  е  изв!Ьстно  етъ  литературата,^)  еаоредъ  водто  малариата  пра-, 
в)11а  пигментация  сака  на  волшта.  Това  наблюдение  стои  еъвсЬмъ 
самичко  въ  литературата.  —  Обяснение  върху  него  за  сега  не 
можемъ  да  дадемъ;  въ  веЬки  случай  И8сл'1дваната  иа  няколко  п&ти 
връвь  при  пост&пянето  и  около  30  деня  слЬдъ  пост&пянето  му 
въ  болницата,  когато  отново  го  втр^Ьсе,  е  давала  изобилно  мала- 
рични  плазмодии.  Въ  каква  зависимость  стоеше  тая  пигментация 
отъ  функцията  на  надбъбречнйтЪ  жл-Ьзи  и  въобще  зависЬше  ли  отъ 
гЬхъ,  ние  не  можасъ  да  опрЬдкаимъ ;  болниятъ  обаче  н']Ьмаше  ни- 
кога оплаквания  отъ  слабость  и  омаломощение,  или  отъ  други  за 
М.  АШвзопи  характерни  признаци.  Съ  изм1;нението  на  черния  дробъ 
мхчно  ще  може  да  се  обясни  тоже  пигментацията  на  слизистигЬ 
ципи  (по  подобие  на  ОхаЪе^ев  Ьгопгб).  Допустимо  е,  че  С11Ш1п'а, 
който  по  изследванията  на  бхетза,  се  отлага  най-вече  въ  над- 
бъбречнит^  жл'Ьди,  може  да  лр'Ъдизвива  изв'Ьстни  изм'Ьнения  на  функ- 
цията имъ.  Най-правдоподобно  заключение  обаче,  ни  ое  вижда  да  е 
даденото  въ  края  на  настоещата  статия.  Болниятъ  прол^Ьжа  около 
3  месеца  въ  вхтр^шното  отд&Еение  и  си  излезе  съ  значително 
подобрение.  По  на  пространно  не  се  спирамъ  върху  случая,  гъй 
като  той  ще  б&де  пр^дметъ  на  друга  публикация  отъ  колега  Д-ръ 
Павловичъ.  —  ^сI;е^и8  наблюдавахме  при  единъ  случай,  който  сл']^дъ 
л']&куване  съ  СЬшхп  бърже  оздрав-Ъ.  —  При  единъ  случай  въ  вр^ме 
на  тр1юката  се  явяваше  1псоп11пепиа  игшае.  Два  случая  поста- 
пиха  въ  болницата  съ  явления  на  СоИарз  —  слаба  унесеность, 
невъзможвость  да  стоятъ  прави  всл']^дствие  на  голямо  омаломощение 
и  отпаднадость,')  изстинали  враищници,  слаба  цианоза,  ускорена  и 
слаба  сърдечна  д']^ятелность,  ек  тоже  за  отб^л'Ьжане. 

Единъ  случай  отъ  ТегЦапа  поради  особеностиг]^,  които  пр'Ьд- 
ставляваше,  и  поради  явяването  на  пернициозни  явления  ще  си 
позволимъ  да  опишемъ  изцЬло. 

Касаеше  се  за  едно  овчарче.  Ат.  Сл.,  на  13  год.  отъ  с.  Про- 
леша,  соф.  окол.,  постжпилъ  въ  в&трЬшното  отделение  на  3/Х1. 
(болнич.  листъ  ^Б  4508),  изл&ълъ  здравъ  на  16/Х1.  Анамнезата 
е  сл']Ьдната:   донесенъ  въ  болницата  въ   несъзнание.   Майката   на 


')  Вижъ  статията  ми  „Къш»  Клиниката  на  МогЬив  АсИввоп!!'',  печатана  въ  Лето- 
писи на  Л'Ькарсаия  съюзъ  год.  I.  кн.  XII.  стр.  5. 

')  Д-ръ  Праичовъ  оаисва  въ  гор^цитираната  студия  подобни  огучаи  подъ  хли- 
яически  терминъ  „А\лх1&*^.  Д-ръ  Пранчовъ  тр^ба  да  е  ималъ  особени  причини,  аа  да 
постави  тази  р-Ъдка  диагноза  при  Ма1апа*та.  Желателно  е  да  се  публикува  1п  ех(еп8о 
об^щаиилтъ  рефсратъ  въ  книжката  „А(1  таЬпат'*,  за  да  се  види  освовностьта  на 
автора.  К.  Р. 

Пермод.  сшеавше,  СХУШ,  7—8.  ^ 
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болния  расаравя,  че  отъ  прЬди  6  деня  момчето  й  се  оштквало 
огь  главоболие,  обаче  не  оставало  да  не  отива  на  работа  и  си  па- 
С&10  овцигЬ.  Пр^Ьди  3  деня  й  съобщили,  че  дЬтето  й  паднало  болно 
при  овцетЬ,  тя  отишла  на  другия  день  и  го  нам^Ьрила  на  полето 
да  лежи  безъ  съзнание,  то  не  говорило  и  не  се  обаакдало  при  за- 
питване. Понеже  състоянието  му  не  се  поправяло,  тя  го  донесла 
въ  болницата. 

Бъ  амбулаторията  детето  се  намира  въ  дълбоко  занесено  — 
сънливо  състояние.  Дишането  повръхностно.  Пулсътъ  слабъ,  ед- 
вамъ  се  напипва,  усворенъ.  —  Никаква  реакция  на  жизненость 
отъ  страна  на  кожата.  КраищнициИ  въ  пълна  отпуснатость.  Ко- 
жата потна.  Язикътъ  влаженъ,  обложенъ.  Зенвци!^  равни,  отъ 
обикновена  ширина,  реагиратъ  върху  св^^тлината.  Въ  сърцето  то- 
новегЬ  глухи. 

Къмъ  4  часа  на  вечерната  визитация  той  е  увесенъ,  почти 
безъ  съзнание,  температура  386,  пулсъ  136,  дишане  32.  —  Бъл- 
нува тихо,  като  прави  движения  съ  рхц'Ьт1Ь*  си,  като  че  ли  иска 
да  хване  вЬщо.  —  Лежи  ивакъ  спокойно,  главата  свободно  под- 
вижна, устата  си  не  може  свободно  да  растваря.  Бдигнать  да 
седне,  той  си  свива  веднага  кол']Ьн']Ьт']&  (Кет1§).  Отд'Ьсно  ясенъ 
ВаМизку.  ПателарнигЬ  рефлекси  липсуватъ.  ЗеяицигЬ  еднакво 
широки,  реагиратъ  добр'Ь  върху  св'Ьтлината.  Дишане  участено,  по 
никога  СЬеупе — Зюскез.  Пулсътъ  правиленъ,  слабъ,  много  уско- 
ренъ.  Пр'Ьдъ  видъ  на  тЬзи  явления  му  се  прЬдписа  ледъ  върху 
главата,  направиха  му  се  н']&колко  инжекции  съ  С!оГГе1П  и  Сатр- 
Ьога  и  му  се  даде  Дпйхз  (ИдхЬаНз  ^,®°  18о>  Клизма.  —  На  другия 
день  се  сн'Ь  сл']Ьдния  8(;а1и8.  Болниятъ  малко  унесенъ,  но  реагира, 
отговаря  ясно.  Не  бълнува.  Не  си  движи  ржц^гЬ  и  въобще  е  спо- 
коенъ.  Кожата  на  лицето  мургаво  бл^Ьдна,  на  гЬлото  6'Ьла;  по 
вънкашната  часть  на  рхц'6тЬ,  по  гърба  и  въ  ингвиналната  область 
се  заб'Ьл'Ьжа  една  пространна  ерупция  отъ  ТТгисапа.  По  гърдитЬ 
отделни  петехии  —  вероятно  отъ  ухапване  на  бълхи.  По  устнигЬ 
много  ясенъ  Негрез  (еЬпИз.  Главоболие  н']^ма;  главата  свободно 
подвижна,  пупилитЬ  равни,  нормално  широки,  реагиратъ  добрЬ 
върху  св']^тлина  и  акомодация.  Сощ.  8с1егае  бл'Ьдна,  б^ла.  Язикътъ 
влаженъ,  слабо  обложенъ,  на  върха  чистъ.  Гръдниятъ  кошъ  пра- 
вилно развитъ,  издава  гръденъ  тонъ,  дишането  везикулярно,  чисто. 
Бърхъть  на  сърцето  бие  въ  У-то  м.  р.,  навлтр*  отъ  мам.  лин., 
границигЬ  нормални,  тоноветЬ  чисти,  доста  силни.  Пулсъ  прави- 
виленъ,  равенъ,  ср'Ьдньо  пълевъ,  ускоренъ.  Коремътъ  мекъ,  тимпа- 
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виченЪу  хлътналъ  подъ  равнището  па  гръдния  кошъ,  неболЬзненъ. 
Черниятъ  дробъ  не  се  напипва,  по  перкусия  заима  нормални  раз- 
мери. Далакъта  е  увеличенъ  и  достига  тъкмо  до  подъ  ребрата. 
Пикочьта  тъмно  жълта,  бистра,  реагира  кисело,  не  съдържа  нито 
А1Ьат1п,  нито  захарь,  индиканъ  неувеличенъ,  Б1а20  реакции  отри- 
цателна. По  краката  си  н'Ьма  отоцн. 

Движенията  свободни.  Пателарнит^  рефлекси  силно  увели- 
чени; чувствителвостьта  на  кожата  силно  увеличена,  силна  Вет- 
таю^гарМа.  Не  се  испуска  подъ  себе  си,  —  Температура  38*8. 
Пулсъ  108,  Д=  28. 

Докато  пр']^дишни}]  донь  много  отъ  явленията,  ни  даваха  право 
да  подозираме  развиващъ  се  менингитъ.  сутриньта  вече  клини- 
ческата картина  &Ьше  тъй  изм']&нена,  че  като  се  комбинираше 
общата  отпадналость  и  анемия,  Дегрез  ГеЬпИз  и  увеличенияп» 
далакъ,  съ  пълна  в'Ьроятность  подозирахме  малария.  Изсл^^дването 
яа  кръвьта,  което  направихме  н']кколко  п2Ети  поради  пернициоз- 
Епгк  явления,  които  представляваше  болниятъ,  ни  даде  прис&т- 
ствието  на  много  почти  развити  плазмодии  и  свободни  гамети 
на  ТегИапа.  Течението  на  болестьта  слЬдъ  назначаване  на  СМпхп, 
който  тъй  като  болниягъ  го  повръщаше,  се  даваше  въ  форма  на 
подкожни  инжекции,  бЬше  сл'Ьдньото:  Температурата  се  колебаеше 
между  За^2  и  37^,  само  на  7/Х.  имаше  покачване  до  37-5, 
пулсътъ  бърже  намал'Ь  до  80  удара  въ  минута.  Унесеностьга  трая 
още  2  деня  и  слЬдъ  туй  настлпи  пълно  съзнание.  ПгйсапаЧа 
изчезна,  но  върху  гол']&мия  пръстъ  на  .1]^вата  р&ка  се  яви  Негрез. 
Хиперестезията  тоже  изчезна.  Апетптътъ  се  възобнови  и  общото 
състояние  се  поправи  до  толкова  бърже,  че  болниятъ  можа  да  се 
изпише  здравъ  на  16/Х1.  —  Случаятъ  е  интересенъ  не  само  по- 
ради р^дкит^  за  ТегИапа  симптоми,  но  и  поради  пернициозностьта 
имъ.  Пернициозни  явления  при  Тег1аапа,  главно  остри  нервни  сму- 
щения макаръ  и  р1Ьдко,  с&  наблюдавани  отъ  н'Ькои  автори,  така 
остра  мания  (СашрЪеН,  Н^^Ье!;),  делирии,  остри  психови,  придру- 
жени съ  идеи  на  пр'Ьс1'Ьдване,  епилептически  припадъци  (Вап- 
вапег);  осв4нъ  това  често  Тг18ши8  и  Те*ап1а  (Вогпе),  Соша  (Е\У1пд). 
(211ешапп.1)  —  Бъ  нашия  случай  н^Ьколкократното  изсл'Ьдване  на 
кръвьта  ни  уб^ди,  че  имахме  пр1^дъ  себе  си  Ма1аг1а  (егИапа 
и  поради  туй  см'Ьтаме  случая  прииадлежащъ  къмъ  описанит^^  отъ 
Е^1п§  и  21етапп  случаи.  Въ  анамнезата  не  с  отб^^л^^ано,  какво  е 

^)  Ки^е  —  ЕшШЪгип^  1П  (1а8  8(и(11ит  <1ег  Ма]апакгапкЬеиви  190С  —  стр.  141. 
Мепве  —  Нап(1Ьис11  (1сг  ТгорепкгапкЬеНеп  =  21етаип  В^.  III. 

3» 
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било  вр^шем,  накаръ  че  има  важность,  аащото  по  наблюденнцта^ 
на  много  автори  —  Р1еЬп,  Магс]м>их,  о»в9евиятъ  ударь  сл^дъ  въз- 
върщане  на  съзнанието  бива  често  п&ти  поод^дванъ  отъ  Ма1аг1а. 

Ъ)  ()11аг1ш1а. 

Случаи  отъ  ^аа^Iапа  наблюдавахме  малко  —  всичко  5  случал, 
тъй  че  изглежда  тая  форма  на  Ма1апа  да  е  сравнително  р^два  въ 
София.  Тр-Ьската  само  въ  1  случай  (случ.  27.)  б-Ьше  типична  — 
прЬзъ  два  деня,  други  два  случая  имаха  авцеси  ве&ви  день  и 
микроскопически  се  нам']&риха  В  генерации  на  ^иа^(;апа.  Другиг^ 
два  случая  по  анамнезата  имаха  треска  отъ  н']^колко  м^Ьсеца,  която 
дохождаше  ту  пр&ъ  день,  ту  пр-Ьзъ  2  деня.  Т*  б-кха  много  от- 
паднали, имаха  силна  анемия,  поради  което  ние  не  се  рЬшвхте 
да  контролираме  в]Брностьта  на  анамнестичнит^  имъ  данни  отно- 
сително треската.  Въ  вс^ки  случай  това  явление  мжчно  може  да 
се  обясни  чр-Ьзъ  развитие  на  двойна  генерация  на  ^аа^(апа  въ 
кръвьта.  Всички  случаи  имаха  увеличени  ;^алаци,  б^Бха  крайно  ане- 
мични, единъ  отъ  гЬхъ  б']^ше  крайно  отпадналъ  и  имаше  отоци 
по  краката,  безъ  да  има  А1Ьатш  и  цилиндри  въ  пикочьта.  Той  се 
поправи  много  трудно  и  пролежа  въ  болницата  около  2  м^к^еца. 
Въ  другъ  единъ  случай  (27,  1906),  имахме  паренхиматозенъ  нефритъ 
съ  изобилно  количество  епителиялни  и  гранулирани  цилиндри. 

II.  Тгор1са. 

Тропическата  малария  сир.  маларията,  причинена  отъ  малвиа 
видъ  плазмодии  е  най-вече  разпространена  въ  тропиците,  поради 
което  и  носи  това  име.  Споредъ  изсл^Ьдванията  на  ЕосЬ  въ  Гер- 
манска източна  Африка  90^/о  отъ  тр'Ьскит^  еж  отъ  тоя  видъ  и  тя 
пр'|дставлява  най-гол'Ьмото  пр']^пятствие  за  колонизиране  на  тро- 
пическите страни,  понеже  кахектизира  и  умаря  болшинството  отъ 
колонизаторигЬ.  Въ  южна  Европа  тропическата  форма  заима  първо 
мЬсто,  особено  страдатъ  отъ  този  бичъ  на  населението  Италия, 
Гърция  и  Добруджа.')  У  насъ  въ  България  само  Д-ръ  Пранчовъ 
е  описалъ  3  случая  въ  своята  студия.^) 

Тропическата  малария  споредъ  изсл'Ьдванията  на  ЕосЬ  най- 
често  е    т.  нароч.  Тет1шл&  шаЙдпа,   клинически    И8в&;тна   много 


>)  Кике  1.  с. 

^  Д-ръ  Маноювъ  съобщава  с&що  сжучаи  отъ  Тгор1са. 
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добрЬ  на  Секш,  който  я  наричалъ  1^|хсхр&тай:оу,  а  описана  отъ 
1от(1  и  1Ю-сетн*Ь  огь  Магсюа&та  и  В1ртат]  подъ  името  РеЬга 
ае8С1У0  а11(шш1а118  (ЗоттегЬегЪвШеЪег),  понеже  най-често  се  явява 
«ъмъ  К[)ая  на  л^ото  и  въ  вачамто  на  есеньта.  Инкубационниягь  й 
периодъ  е  опр^д&Еенъ  отъ  ПеЬп  и  ^хешапп  на  около  10 — 14  деня, 
РашссШу  който  се  е  пор'Ьвалъ  еъ  стъкло  покрито  съ  кръвь  на 
«дияъ  боленъ  отъ  Тгор1са,  е  получилъ  единъ  доста  тежъкъ  акцесъ 
«л^Ьдъ  5  деня. 

Тгор1еа'та  се  явява  главно  въ  двЪ  форми,  една  доброкаче- 
ствена и  една  алокачествена,  като  по  между  имъ  с&ществувать 
разви  преходни  форми.  Характерното  е  нейната  перницио8Вост&, 
която  може  да  се  яви  отначало  на  болестьта  или  пъвъ  да  по- 
егЬдва  няколко  невинни  сравнително  акцеса.  Формата  на  треската 
споредъ  всЬепЪе,  МаппаЬегд  и  други  по-стари  автори  бива  ивтер- 
митируеща,  ремитируеща)  постоянна  и  ^неправилна.  Доброкаче^ 
стаената  Тгор1са  се  явява  обикновено  въ  форма  на  интермити- 
руеща  тр^^ка;  акцесътъ  дохожда  пр^ъ  день,  но  трае  аначително 
по- дълго  врЬме,  отколкото  при  тргЬската,  причинена  отъ  плаамодиигЬ 
на  Тег(1апа.  Вп^е  опр^д^ля  траенето  на  акцеса  между  20  и 
56  часа  и  често  чакъ  на  втория  день  наетхпя  окончателното  спа- 
дане на  температурата.  Качването  и  спадането  на  температурата 
•става  мвого  бърже;  често  обаче  има  ремисии,  велЬдств!^  на  което 
при  мерене  температурата  само  сутринь  и  вечерь,  получаваме 
картината  на  РеЬпв  ^по^^<1^апа  или  на  Соп(1пиа.  Въ  тави  гр'6шка 
см  паднали  много  автори  и  едвамъ  КосЬ  е  установилъ  правилната 
крива  линия  на  температу])ата  при  Тгор1са,  гьй  че  той  твърди 
само  на  основание  кривата  линия  да  може  да  постави  диагнозата 
^Макпа  (горхса^.  Ки^е  е  обърналъ  вниманието,  че  за  получаване 
правилна  крива  линия  трМа  да  се  м*Ьри  температурата  всЬки 
4  часа  и  особено  нощно  вр^ме. 

21еп1аш1,  КосЬ(;  и  Еи^е  ех  потвърдили  наблюденията  на  КосЬ, 
така  че  може  да  се  смДта  за  установено,  че  тропическата  форма 
на  маларията  е  характеризирана  чр4»ъ  интермитируеща  треска, 
ори  която  стадиумътъ  на  отъня  трае  значително  по-дълго  на  по- 
стоянна или  малко  колеблива  височина,  а  стадиумътъ  на  апирексията 
ххсо  вр']Ьма 

Иродромални  явления,  обивновено  липсуватъ;  начесто  обаче, 
^олвлтк  усЬщатъ  общи  растройства  като  умора,  липсване  на  апетитъ, 
психическа  и  физическа  немощъ,  неразположеностъ  —  явления  при- 
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схщи  на  разнообразнЕ  остри  инфекциозни  8абол'Ьвания.  Р1еЬп  А.>) 
е  наблюдавалъ,  че  при  единъ  и  с;|^1ци  иидивидуумъ,  вс^ки  акцесъ 
се  пр:Ьдшествува  отъ  едви  и  с&щи  субективни  оалавваниа,  като  напр. 
изтръпване  на  рхцЬгЬ  и  краката,  често  проз^ване,  пищене  вь 
ушигЬ,  безсъние  и  прочие. 

Акцесътъ  почва  съ  чувство  на  студъ,  което  обаче  не  е 
тъй  силно  изразено,  както  при  Тег1;1апа,  студените  тръпки  често 
липсватъ;  спадането  на  температурата  е  придружено  съ  силно 
изпотяване,  което  иного  на  често  съвършено  липсва.  Значи  акцесътъ, 
подобенъ  на  този  на  Тег11апа,  но  трае  по-дълго  вр^ме,  студе- 
нигЬ  тръпки  често  липсуватъ,  с&що  и  потътъ.  Най-важнвгЬ  су- 
бективни оплаквания  с&  много  силното  главоболие  и  безсънието, 
които  изнуряватъ  болнигЬ.  Начесто  наст&пя  безсъзнание,  а  при 
децата  делирпи  и  конвулсии;  често  болнигЬ  иматъ  болки  въ  гърба 
и  кръста,  по  никога  въ  костиг]^  на  краищницигЬ,  които  споредъ 
ЕокГЪгп^^е^)  могатъ  да  траятъ  и  н-бколко  нед&ги  сл-Ьдъ  тр^Ьската 
и  се  обясняватъ  чрЬзъ  прис&тствието  на  маларичнигЬ  плазмодни 
въ  костния  мозъкъ.  Отъ  страна  на  пищепроводния  каналъ  на  често 
се  наблюдаватъ  повръщания  и  диареи,  които  споредъ  АвсоИ  се 
дължатъ  на  отд'Ьлянето  на  токсически  продукти  въ  т^хъ.  Въ  Индия 
Мавоп  и  С1агк  еж  наблюдавали  НаешаДешевш  н  кървави  диареи, 
които  при  постепенното  ослабване  на  болнигЬ,  често  докарватъ 
смъртъ.  А.  Р1еЬп  е  наблюдавалъ  въ  Африка  кървави  диареи,  а 
Ре8(  въ  Нопдигаз  кървави  повръщания.  Начесто  се  ср^Ьщатъ  и 
кървоиазияния  отъ  други  органи,  тава  отъ  б^лигЬ  дробове,  отъ 
носа,  мснорагии,  петехии  по  гкиото. 

Далакътъ  е  увеличенъ  малко  или  почти  никакъ,  даже  при 
хора,  които  дълго  врЬме  еж  страдали  отъ  маларии  (Р.  Р1еЬп  въ 
Камерунъ).  Сърцето  отпада  бърже,  палпитации  и  слабость  еж  чести 
спхгтници  на  Тгор1са;  по  н^Ъкога  се  наблюдаватъ  дилатации  на 
д']Ьсното  сърце.  Негрез  се  ср'Ьща  по  нар'Ьдко  отколкото  при  Тег- 
нала и  диаг1апа,  по  никога  се  явява  ТТг(;1сапа. 

Треската  е  много  упорита,  плазмодиитЬ,  особено  гаметит)^ 
млкчно  и  бавно  се  изгубятъ,  даже  при  най-интенсивно  лекуване 
съ  Шпш. 

Злокачествената  Тгор1са  е  твърд*  тежка  и  пр']&дставлява  една 
разнообразность    не    достигната    отъ    никоя    друга   болесть,   както 

^)  Р1еЬп  —  016  Макпа  йет  А^ггкашвсЬеп  Хе§егЬеуб1кегш1|5  1902, 
2)  8сЬеи»>е  1.  с. 
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МаппаЬег^')  се  изражава  разнообразность  подобна  на  разнообраз- 
ностьта  на  Рго1;еа8.  С!поредъ  пр^бладаещит^  симптоми  различаватъ 
много  форми,  таЕа  всЬеиЪе  различава  14  МаппаЬег^  не  по-малво.  — 
ТогИ  е  разд^к^ялъ  пернициознитб  тр^Ьски  на  СотКакае  и  воИ^агев  — 
първитЪ  се  отличавали  чр'Ьзъ  единъ  особено  тежъкъ  и  необикно- 
венъ  симптомъ,  вторит^  чр^^  СопИпаа  и  тежки  общи  яаления. 
ВсЬеиЪе  изброява  сл'ЬднигЬ  форми: 

1)  Алгидна' форма  —  РеЪпв  1п1;егт1((;еп8  регшсхова  а1^1(1а  ^— 
Изстиване  на  тЬлото  въ  вр'Ьмс  на  акцеса  дотолкова,  че  темпера- 
турата подъ  мишницата  е  субнормална.  Кожата  много  бледна,  на- 
стръхнала. Пулсъ  слабъ  и  ус]Соренъ.  Слабость  на  сърцето  Обикно- 
вено смъртоносна. 

2)  РеЬп8  1п1егт1иепв  рет1С108а  €11арЬоге11са  —  треска  при- 
дружена съ  силно  изпотяване  при  студена  кожа.  Обикновено 
смъртоносна. 

3)  РеЬг18  1п1;егт1иеп8  регпхсюва  вупсораИз  —  СоИарз  въ 
вр^ме  на  акцеса. 

4)  РеЬг18  1п1;егт1иеп8  сотаюза  —  една  отъ  най-честигЬ  форми; 
въ  Римъ  4<'  0  отъ  тр1Ьскит%,  въ  СосМпсШпа  даже  16%.  Смъртность 
дава  споредъ  МаШок  въ  Алжиръ  18^0-  "^^  захваща  обикновено 
съ  мозъчни  явления  като  силно  главоболие,  маяне  на  с^Ьтъ^  тре- 
перяне  на  мускулитЬ,  сомнолентность,  придружени  отъ  една  ин* 
термитируеща  треска  (споредъ  ВсЬеиЬе  и  ремитируеща  тр'Ьска). 
Сл'Ьдъ  това  се  лвяватъ  делирии  и  конвулсии,  които  се  посл']Ьдватъ 
отъ  Сота.  Дишането  ускорено,  по  н'Ькога  изменено  въ  смисъла 
на  СЬеупе  81оске8  (8сЬе11оп8),  пулсътъ  много  бързъ. 

0)та'та  може  да  продължава  единъ  или  два  дена  и  надминава 
често  по  траене  треската.  Сл-Ьдъ  изпотяване  съзнанието  се  въз- 
връща, болнитЬ  еж  още  силно  отмалЬли  и  омаломощени  и  се 
оплакватъ  отъ  силно  главоболие.  —  Често  п&ти  наст&пя  смърть, 
въ  други  случаи  болнит^Ь  оздравятъ,  но  оставатъ  по  н^Бкога  за 
ц&[ия  животъ  известни  явления,  като  апатичность,  амнезия,  пълна 
афазия  или  само  смущения  на  говора  и  пр.  Споредъ  Р.  Р1е}т  тая 
форма  особено  често  се  явява  сл'Ьдъ  силно  възд'Ьйствие  на  слънцето. 

5.  Делирируеща  форма  —  тр'Ьска,  придружена  съ  силни  де- 
лирии, които  по  н'Ькога  достигатъ  до  маниакални  припадъци. 

6.  РеЬг18  1П<;егш11;1;еп8  ес1атрйса,  ертюрИса,  ка*а1ериса,  1е*ап1са. 
Конвулсивна  форма  —  особено  често  у  д-Ьцата. 
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7.  ('еЬп$  1п№гт.  саг(11а1^1са,  тр^Ьс1иц  придружена  оть  силяв 
стомашни  болки;  сравнително  р^^дка. 

8.  Ма1апа  с1|о1ег1са  —  споредъ  Маг1т  м«>го  подобна  на  ско1ега 
а$1а1;1еа  и  обикновено  смъртоносна. 

9.  Ма1аг1а  (1у$еп1ег1са,  описана  отъ  ОеЬю  въ  околностьта  на 
Дунава.  Признаци  както  при  Оу8еп(;Ь€па. 

10.  Маларична  пневмония.  Споредъ  всЬепЪе  тя  почва  1:авто 
една  обикновена  малария.  Тревата  е  обиваюешУ  интермитируеща 
и  споредъ  ВсЬеиЬе  нма  харавтеръ  на  ^ио^^А^апа  гевр.  ТегИапа 
(1ир1ех  или  Те1Ч1апа ;  по-сетн%  тя  придобива  ремитируещъ  характеръ 
и  завърша  съ  криза  или  лизисъ.  БдноврЬменно  съ  треската  се 
лвяватъ  типични  за  пневмония  явления:  бодежъ,  задухъ,  кашлица 
и  характоренъ  за  пневмония  ЗрцЬпш.  Фиаикално  пневмонията  н-^Ьиа 
н^бвакви  особености,  обзима  често  долнит^  лобуси  на  б&[ит1^  дро- 
бове. Често  къмъ  края  се  явяватъ  унесеность,  делирии,  отпадъвъ  на 
силитЬ  —  синдромъ  на  т.  нареч.  тифозна  пневмония,  която  обикно- 
вено свърша  съ  смърть.  Относително  натурата  на  пневмонията 
актовегЬ  още  не  с&  завършени,  едни  я  мислятъ  за  особена  лока- 
лизация на  маларичния  процесъ,  други  за  компливация  при  инди- 
видууми  оташбнали  отъ  тр'Ьската,  или  едновременно  заболяване  отъ 
дв^т^  болести.  Това  мнение  се  сподкзя  отъ  всички  по- нови  автори 
(КосЬ!,  21етапп). 

11.  Ма1аг1а  рюигКлса,  описана  отъ  Нег2  въ  вр^^ме  на  ав- 
цеса  и  наблюдавана  отъ  8(еи(1е1  често  при  РеЬпз  Ьаешо^юЬшипса. 

12.  РеЪпв  Ьаешо^юЬшапса  (ЗсЬлуагг^^авзегАеЪег),  която  се 
ср']&ща  най-вече  въ  тропвцитЬ,  особено  у  хора.  които  сл1  жив'к1н 
по-дълго  ърЬже  тамъ  и  не  с&  обръщали  внимание  върху  отд']^лш1 
леки  маларични  акцеси  (Р.  РкЬп.  А.  РюЬп);  въ  Италия  наблюда- 
вана и  описана  огъ  Ба$иапе1И,  ТошазеШ  и  ВасеШ  и  отъ  Саг<1а- 
ша(;18  въ  Гърция,  жЬто  при  прокопаването  на  Коринтскин  каналъ, 
гол^Ьма  часть  отъ  работниците  с^  измр'Ьли  отъ  тази  болесть. 

Въ  България  д-ръ  Пранчовъ  е  описалъ  един^.  доста  типиченъ 
случай. 

РеЪг.  Ьаешо^!.  се  развива  обикновено  елЬдъ  общи  за  мала- 
рията продрома.1ни  явления,  съ  едно  втрисване,  при  което  темпе- 
ратурата достига  40^  и  повече,  а  по  н'Ькога  е  по-низка.  Сл^Ьдъ 
това  се  развива  вслЬдстиие  на  грамадното  разрушение  на  червени 
кръвни  гЬлца  —  Наешо2у1о1у818,  отъ  една  страна  кървопиване  — 
Наето51оЬ1пипа,  отъ  друга  страна  силенъ  1с!;еги8,  пр'Ьдизвиканъ 
отъ  това,  че  само  една   часть  отъ   Наето§1оЬ1па  се   отд'&1Я   чр1^ 
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<$ъбрец11тЬ,  а  другата  частъ  попаднала  въ  черния  дробъ  се  прера- 
ботва въ  жлъчнн  пигменти,  които  отчаети  се  всмувватъ  отъ  лим- 
фатячесвигЬ  схдове  и  попадатъ  въ  кървообращението  (Су4;Ьато1у- 
ивсЬ.  1с(еги8  на  8епа(;ог).  —  Триката  бива  или  Тег11апа  (Р1еЬп), 
или  всекидневна,  или  пъкъ  неправилно  интермитируеща  или  ре- 
митируеща. 

Вследствие  на  голямото  разпадане  на  червени  кръвни  т&гца 
се  развива  силна  анемия,  обща  отпадналость,  често  се  явяватъ  не- 
фрити  и  болнигЬ  умиратъ  отъ  уремия.  Начесто  се  развива  хемо- 
рагическа  димтеза  и  наст&пя  слабость  на  сърцето. 

Етиологическото  значение  на  маларията,  макаръ  да  е  било 
оспорвано  отъ  много  наблюдатели,  главно  Васе111  и  ЕосЬ,  които 
много  на  често  не  ех  намирали  плазмодии  въ  кръвьта  и  ех  наблю- 
давали развитието  на  РеЪпз  ^Ьаето^юМпипса  сл^дъ  даване  даже 
на  минимални  дози  хининъ,  е  сигурно.  Изследванията  ва  А.  Р1еЬп 
и  Р.  Р1еЬп  и  напоследъкъ  на  КосМ^)  и  ЗгеЯепв  и  СЬпзЮрЬегв 
ех  установили,  че  плазмодиите  се  намиратъ  почти  въ  всички  случаи 
«динъ  день  прЬди  треската   и  въ   около    60%    въ   първия   день^). 

ВавиапеШ,  а  съ  него  и  А.  Р1еЬп  прииматъ,  че  вследствие  на 
латентната  маларична  инфекция,  се  развива  едно  предрасполозкение  — 
диспозиция  —  къмъ  РеЬп8  Ьаето^юмпипса.  Тая  диспозиция  се  съегои 
въ  това,  че  поради  постоянното  разрушение  на  червени  кръвни 
телца  отъ  латентните  форми  на  маларичните  плазмодии  или  тех- 
ните токсини,  регенеративната  способность  на  костния  мозъкъ  се 
язнурлва,  и  почватъ  да  се  произвеждатъ  по-слаби  по  упоритость 
червени  кръвни  телца,  които  следъ  най-малки  причини  —  изстинка, 
изморяване,  СЬ1пт  лесно  се  разпадатъ.  На  това  мнение  е  и 
ЗсЬеиЪе.  —  По  тоя  начинъ  тия  автори  обясняватъ  наблюденията 
на  КоеЬ,  върху  значението  на  СЬ1пт'а  за  явяването  на  ЕеЪп» 
Ьаето^юМпипса. 

Тая  форма  на  тропическата  треска  е  обикновено  смъртоносна. 

13.  Ревмагаческо  хеморагична  форма,  наблюдавана  отъ  Уега 
Огаг  въ  Мексика,  и  състоеща  се  въ  кървоизлияния  въ  ставите,  въ 
подкожната  тъкань  и  кръвотечения  изъ  носа  и  червата,  които  ва- 
«тхпятъ  следъ  единъ  малариченъ  акцесъ. 

14.  ТурЬота1апа  наблюдавана  навредъ  въ  южна  Европа  и 
<;ъстоеща  се  въ  това,  че  следъ  една  ремитируеща  или  интермитируеща 


^)  КосЬ!  —  8сЬ*аг2^а8«егЯеЬвг  —  АгсЬ.  Г.  8сЬ.  п  ТгорвпкгапкЬе11еп  Вй  X  Н.  б. 
*)  А.  Р1еЬп  —  ШвасЬеп.   УегЬйШп^г  ивй  ВекапсИипв^  йег  Ьаето^ЬМпипвсЬеп 
Г1еЬег  —  Меа12Ш18сЬе  К11П1к.  1906  №  31,  82,  33  е1  84. 
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трЬсва,  която  често  почва  съ  студени  тръпки,  се  присъединявать 
тифозни  явленид,  като  диарея,  метеоризъмъ,  сухъ,  обложеиъ  язивъ, 
унесеность,  делирии.  Често  явление  е  повръщане,  което  пон-бвога  се 
състои  отъ  жлъчна  течность.  8сЬе11оп^  наблюдавалъ  на  често  Зш^оКов. 
ЗсЬеиЬе  по  наблюденията  си  въ  Япония  различава  дв'Ь  форми: 
едната,  при  която  въ  началото  има  типични  признаци  на  тифъ,  и 
чавъ  къмъ  3—4  седмица  тр'Ьската  става  интермитируеща  и  се  явя- 
ватъ  втрисвания,  придружени  отъ  студъ,  горещина  и  погь,  които 
се  повтарятъ  правилно  или  пон'Ькога  иматъ  неправиленъ  тмпь; 
при  втората  форма,  тр^Ьската  има  отъ  начало  ремитируещъ  или 
нвтериитируещъ  характеръ.  —  Акцесътъ  се  придружава  отъ  чувство 
на  студъ,  комуто  посл'Ьдва  чувство  на  гор'Ьщина  и  сетн^Ь  силно 
изпотяване.  Споредъ  ЗсЬеаЬе  тия  форми  на  маларията,  с&  обикно- 
вено комбинация  на  инфекция  съ  тяфусъ  и  малария,  било  че 
болнигЬ  забол'Ьватъ  едновр'Ьменно  отъ  дв'ЬгЬ  болести,  било  че 
по  отъ  рано  бол1Ьдували  отъ  малария,  забол^ватъ  отъ  тифъ  и  ста* 
рата  инфекция  се  възбужда  отново. 

СлЬдъ  това  малко  отклонение,  което  ние  си  позволихме  да 
направимъ,  за  да  ивб'Ьгнемъ  по-нататъшни  приповтаряния  отъ  една 
страна  и  да  дадемъ  по  голямо  значение  на  Тгорхса  отъ  друга,  нека 
разгледаме  наблюдаваните^  въ  в&тр'Ьшното  отд^^вение  случаи. 

Пр^^  2-годишния  пернодъ  наблюдавани  с&  44  случая  отъ 
Тгор1са,  отъ  които  само  отъ  града  София  1 7.  Тя  не  е  била  еднакво 
разпространена  пр^Ьзъ  всички  м'Ьсеци,  а  е  пр'Ьобладавала  есенно 
вр^Ьме.  Вероятно  е,  че  въ  отделни  маларични  гнезда,  каквито  въ 
България  за  съжаление  има  много,  Тгор1са'та  стои  на  първо  мбсто 
между  другит^  форми  на  маларията,  за  която  ц'к1ъ,  желателно  е^ 
да  се  направятъ  подробни  изучвания. 

Тгор1са'та  въ  повечето  случаи  6'Ьше  доброкачествена,  трес- 
ката имаше  форма  на  ЕеЪпв  1п(егт1(;1;еп8  (егИапа.  Периодъть  на 
студа  6'Ьше  изразенъ  обикновено  слабо,  а  по  н^Ькога  болнитЬ 
изобщо  не  се  оплакваха  че  имъ  ставало  студено,  но  напротивъ  само 
отъ  горещина.  Изпотяване  въ  много  случаи  липсуваше,  въ  други 
случаи  б^ше  добр']^  изразено.  —  Въ  вр^^е  на  акцеса  много  отъ 
болните  имаха  повръщания,  други  диареи,  а  н^кои  повръщания  и 
диареи  (безъ  кръвь),  които  продължаваха  и  сл^дъ  спадането  на 
температурата.  Н^кои  отъ  т^зи  болни  ослабваха  твърди  много,  тЬ 
б^ха  крайно  анемични,  не  можеха  да  се  държатъ  на  краката  см, 
залитаха  и  изобщо  представляваха  картината  на  една  адинамня^ 
каквато  се  ср^ща  само  при  МогЪиз  АШвзопИ.  Много  отъ  болнигЬ 
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се  оплакваха  отъ  силно  главоболие  —  боли  ме  главата,  вато  да 
ме  биятъ  съ  чукъ  —  често  казваха  н'Ькои. 

Отъ  осложненията  наблюдавахме  единъ  случай  съ  силенъ  1с1;егиа 
увеличенъ  черенъ  дробъ,  който  сл^дъ  даване  хининъ  бърже  се 
поправя;  нефрити  имахме  въ  4  случая,  2  съ  остри  хеморагични 
нефрити,  съ  много  кръвь  въ  пикочьта  и  много  кървнн  гЬлца  и 
епителиялни  цилиндри  въ  седимента  и  други  2  случая  съ  по- 
напр^^^днали  нефрити,  съ  много  А1Ьит1п  и  изобилно  епителиялни, 
гранулирани  и  хиалинни  цилиндри.  Двата  случая  указваха  въ  ана- 
мнезата, че  отоцигЬ  имъ  се  явили  слЬ^ъ  като  се  явила  треската,  тъй 
че  можемъ  да  твърдимъ  почти  съ  пълна  сигурность,  че  нефритит'Ь 
въ  случая  СД  отъ  маларична  етио.10гия.  —  По  подробна  разра- 
ботка на  случаитЬ,  ние  се  въздържаме  да  дадеме,  тъй  както  тЬ  ще 
б2ьдатъ  пр-Ьдметъ  на  отделна  студии  отъ  другиго. 

Злокачествени  случаи  имахме  само  7,  отъ  които  три  свър- 
шиха летално.  —  Тъй  като  гЬзи  случаи  прЬдставляватъ  особенъ 
интересъ,  още  повече  диягнозата  на  смъртнигЬ  случаи  можа  да  се 
провери  и  чр'Ьзъ  аутопсията,  ще  си  позволимъ  да  ги  опишемъ 
подробно.  —  Отъ  7-гЬ  случаи,  4  имаха  тежки  явления  подобни  на 
тифусъ;  по-нататъшното  течение  обаче  и  преглеждането  на  кръвьта, 
което  въ  а1учая  е  единственниятъ  сигуренъ  натанъ  за  поставяне 
на  в'1рна  диагноза,  ни  убеждаваше,  че  имаме  пр^дъ  себе  си  само 
тежка  форма  на  Тгор1са.  Треската  имаше  характеръ  на  СопИппа 
(при  мерене  температурата  сутринь  и  вечерь);  главоболие,  обща 
физическа  и  психическа  отпадналость,  обложенъ  язикъ,  диареи,  по 
никога  делирии,  бЬха  обикновенно  явление.  За  по  голяма  илю- 
страция на  казаното,  ще  опишемъ  следния  случай,  см4танъ  отъ 
насъ  няколко  деня  за  тифусъ  и  едвамъ  на  3-ия  день  в^рно  диагно- 
стициранъ. 

Касае  се  за  Цв.  Цв.  на  24  години,  студентъ,  дошълъ  отъ 
Вратца,  постхпилъ  на  бДХ.,  излФзълъ  здравъ  на  20/1Х.  (болни- 
ченъ  листъ  №  3308);  относително  заболяването  си  дава  слад- 
ните данни:  забол^лъ  пр^ди  1  седмица,  като  изначало  почувству- 
валъ  слабо  главоболие.  Сетне  взели  да  го  побиватъ  студени  тръпки; 
краката  и  р&цете  му  отмалели.  Отъ  тогава  насамъ  той  чувствува 
силна  горещина,  усеща  се  много  отмалелъ  и  има  силна  жажда. 
Повръщалъ  неколко  пати  зелена  течность,  чувствува  отъ  три  деня 
насамъ  коремни  болки,  по  вънъ  ходи  редовно,  апетитъ  нема.  Не 
може  да  спи.  Щомъ  стане  на  крака,  веднага  му  се  завива  светъ. 
8Ши8  ргаезепз.  Температура  37*7,  пулсъ  96,  дишане  28.  Болниятъ 
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е  моогькъ  отъ  ср'Ьденъ  ръстъ  съ  здраво  тЬлослоакение  и  добр%  за- 
пазена подкожна  тлъстина.  Кожата  ва  лицето  зачервена^  на  ткото 
01]1а.  ВидимитЬ  сдизисти  ципи  червени.  Съзнанието  е  пъ^пго.  Гла- 


воболие слабо.  Много  отпадналъ.  ПупилигЬ  равни,  нормално  ши- 
роки, реагиратъ  добр*  върху  светлина  и  акомодадия.  Соп^•  8с1егае 
бл4дна,  б-Ьла.  Язикътъ  сухъ,  силно  обложенъ,  особено   по  средата. 


Къмъ  клвввкати  яа  маларията.  529 

Гърлото  доста  силяо  зачервено.  Гръдниятъ  бошъ  правшшо  раввитъ, 
б'&1ит^  дробове  —  гръденъ  товъ,  везивуддрно  дишане.  Сърцето  въ 
нормални  граници,  тоновег]^  чисти,  силни.  Пулсъ  правнлеиъ,  равенъ^ 
дивротиченъ,  ускоренъ.  Коремътъ  въ  равнището  на  гръдния  кошъ, 
мекъ,  тиипаниченъ,  небол'юненъ;  въ  областьта  па  сляпото  черво  се 
възхфоизвеавда  гуркане.  Черниятъ  дробъ  не  се  напипва,  по  первусиа  — 
нормални  граници;  далавътъ  увеличенъ  и  достига  до  2  пръста 
подъ  ребрата,  рхбътъ  остъръ,  бол^зненъ.  Пивочьта  тъмножълта, 
бистра,  реакция  кисела,  не  съдърава  нито  б&гтъвъ,  нито  вахарц 
реакция  диацо-полозвителна. 

11р]^дъ  видъ  на  общата  отпадналость,  обложения  язивъ,  дикро- 
тичния  пулсъ,  гурването  въ  областьта  на  сл'Ьпото  черво  и  увели* 
чения  далавъ,  маваръ  че  температурата  не  б^е  твърд*]^  висова, 
предположихме,  че  имаме  пр^дъ  себе  си  тифусъ  въ  началото  на 
втората  седмица  и  назначихме  Са1оте1.  На  другия  деиъ  болниятъ 
при  съзнание,  пр^Ьзъ  нощьта  билъ  несповоенъ,  не  можалъ  да  спи. 
Язивътъ  сухъ,  обложенъ.  По  вънъ  ходилъ  рЬдви  жълти  изпражнения^ 
температура  сутриньта  37.7,  вечерьта  38.8. 

По-нататъвъ  у  болниятъ  се  развива,  вавто  повазва  приложе- 
ната врива  линия  една  ремитируеща,  а  сетн^Ь  интермитируеща 
тросва,  воято  сл^дъ  СШшп  бърже  спр'Ь.  Общото  състояние  въ 
сл^днитЬ  дни  говореше  много  за  тифъ;  болниятъ  бълнуваше,, 
имаше  силно  главоболие,  язивътъ  стана  много  сухъ,  пулсътъ  дивро- 
тиченъ,  изсд^кдването  обаче  на  връвьта,  бЬше  ни  дало  правилното 
тълвуване  и  л^Ьчение  на  тр^свата  и  болниятъ  бърже  оздрави 

Подобенъ  вървежъ  имаха  и  другитЬ  3  случая;  останалите 
3  случая  имаха  РеЬпз  регпшова  сотаи)8а. 

Първиятъ  случай  се  отнасяше  до  Ал.  Ст.  на  27  год.  възрасть, 
8емлед'Ьлецъ  отъ  с.  Конье,  Оьрбия;  постгпилъ  въ  В2тр.  отд^ъ  на 
26/У111,  изл^зълъ  по  собствено  желание  на  ЗО/УШ.  съ  В1адпо818 
Ма1апа  регшсаоза  сошакова.  Болнич.  листь  «№3145.  Анамнеза.  Бол- 
ниятъ иде  отъ  Румъния,  д:Ьто  работилъ  по  Дунава.  На  връщане 
за  Сърбия,  той  се  вачилъ  въ  жел'Ьзницата  въ  Бургазъ  и  падналъ 
въ  безсъзнание.  КондувторитЬ  вато  проветрявали  вагонитЪ  въ  София 
намерили  го  въ  вагона  и  го  изпратили  въ  болницата.  На  другия 
день  болниятъ  дава  сл-ЬднигЬ  данни  за  разбол^ването  си.  Тресло 
го  отъ  2  м'Ьсеца  насамъ,  вато  отначало  го  заболяла  главата. 
Тревата  идвала  веЬви  день.  Не  е  повръщалъ,  нито  е  нмалъ  диарея. 
Чувствува  се  съвс^мъ  слабъ  и  вогато  застане   върху  вравата   си, 
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му  се  замайва  св'Ьтъ.  Апетитъ  атбъ.  Не  помни,  кога  му  е  станало 
гхЬ  и  вавъ  е  билъ  доведенъ  въ  болницата. 

При  принмането  въ  болницата  (12  часа  прЬзъ  нощьта)  бол- 
нидтъ  е  съвършено  безъ  съзнание,  не  реагира  при  убодване, 
краищницигЬ  изстинали.  Дишане  доста  ускорено.  Пулсътъ  ускоренъ, 
доста  слабъ;  назначиха  му  се  инжекция  съ  о1.  сашркогаЬ.  и  1пГа8. 
Шеае  1,0  200,0  врш!  У1Ш  50,0. 

На  сутриньта  27/УП1.  температура  37.7  пулсъ  88,  дишане  24. 
Бечерьта  Т  =  38^.  ЗШиз  ргаезепз,  М&жъ  отъ  високъ  ръсть  съ  уме- 
рено развити  коства  и  мускулна  системи  и  умерено  запазена  под* 
кожна  тлъстина. 

Кожата  на  лицето  и  на  гЬлото  мургаво  кафява,  гънкит%, 
р2Ц']ЬгЬ  и  пъпа  по-тъмно  кафяви.  ВидимигЬ  слизисти  ципи  бл^до- 
червени,  по  в'1^нцигЬ  се  виждатъ  н^Ьколко  бл^§до  кафяви  пятънца. 
Той  е  при  съзнание,  много  отпадналъ,  не  може  да  стои  върху 
краката  си,  залита.  Главоболие  н']Ьма.  ПупилитЬ  равни,  нормално 
широки,  реагирать  добр']^  върху  св']^тлина  и  акомодация.  Сопз  $с1егае 
бкна;  язикътъ  сухъ,  слабо  обложенъ. 

Гръдниятъ  кошъ  правилно  развитъ,  при  дишане  еднакво  се 
разширява.  Върху  б-Ьлит*  дробове  гръденъ  тонъ,  везикулярно  дишане. 
Върхътъ  на  сърцето  бие  въ  У-то  м.  р.,  навжтр*  отъ  мам.  лин., 
границигЬ  нормални;  на  върха  първиятъ  тонъ  нечистъ,  като  да  е 
придруженъ  отъ  кдсъ  систолич.  шумъ,  вторъ  глуховатъ  тонъ;  върху 
основата  два  глухички  тонове.  Пулсъ  правиленъ,  ср']^дньо  пъленъ, 
ускоренъ.  Корем^ьтъ  въ  равнището  на  гръдния  кошъ  мекъ,  тимш1- 
ниченъ,  неболЬзненъ.  Черниятъ  дробъ  не  се  напипва.  Далакътъ 
увеличенъ  до  2  пръста  подъ  ребрата,  р&бътъ  му  е  остъръ,  небо- 
лЬзненъ. 

Пикочьта  тъмножълта,  бистра,  реагира  кисело,  съдържа  сл^ди 
отъ  6'Ьлтъкъ,  н'Ьма  захарь,  КеасИо  Шаго  отрицателна.  По  краката 
си  н-^^ма  отоци.  Въ  кръвьта  полумесеци  и  пръстени  на  Тгорхса. 

Болниятъ  прол'Ьжа  3  деня  въ  в&тр.  отд^Ьленяе  и  си  излезе 
по  собствено  желание;  температурата  му  се  покачи  на  29  УП1.  само 
до  37.7,  обаче  общото  състояние  б*ше  крайно  пеудовлетворително; 
той  б']Ьше  много  отпадналъ  и  се  изпускаше  подъ  себе  си,  нямаше 
апетитъ.  Излезе  си  по  силно  настояване,  въпр^Ьки   нашигЬ   съв'6тп. 

Вториятъ  случай  свърши  смъртно.  Той  се  касаеше  до  Мп- 
лавъ  Вл.  отъ  Трънско,  на  26  год.,  работникъ,  пост&пилъ  на  23  IX. 
умрЬлъ  на  2  5 /IX.  съ  В1а5П0818  Ма1апа  регшсюва  сошаЪова,  бол  инч. 
листь  ]*  3359. 
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Анамнезата  е  сланата:  болниятъ  отвшълъ  пр^ди  няколко 
врЬме  на  печала  въ  Пловдивско  н  тамъ  забол&съ  отъ  тр'Ьска  и 
кашлица,  за  което  вл'1зълъ  въ  пловдивската  болница  на  ц^рене.  Сл-бдъ 
няколко  деня,  той  се  усФтилъ  по-добр'Ь,  изл^зълъ  изъ  болницата  и 
потеглилъ  за  въмъ  дома  си,  но  по  п&тя  забол1и1Ъ  по  силно  и  веднага 
дошълъ  въ  Александровската  болница.  Той  се  чувствува  много 
отмал'Ьлъ,  не  може  да  ходи.  Не  повръща.  По  вънъ  излиза  редовно. 

81а*и8  ргаезепв  23ДХ.  температура  вечерь  37,  пулсъ  82, 
дишане  24. 

Маикъ  отъ  високъ  ръстъ  съ  добр^Ь  развити  костна  и  мускулна 
системи  и  добр^  запазена  подкожна  тлъстина.  Кожата  на  лицето 
тъмнокафяво-мургава,  на  т&юто  мургава.  ВидимитЬ  слизисти  ципи 
бл'Ьдорозови;  по  устнит'Ь  отд'Ьлни  кафяви  пятънца.  Съзнанието 
запазено,  но  той  е  извънредно  отпадналъ  и  едвамъ  приказва.  Гла- 
воболие Е^мя,  Пупилит^  равни,  нормално  широки,  реагиратъ  добр^ 
върху  св'Ьтлина  и  акомодация.  Соп]  8с1егае  бледна,  б'к1а.  Язикътъ 
слабо  облоакенъ.  Гръдниятъ  кошъ  правилно  развитъ,  надключ- 
нитЪ  ямки  личатъ ;  бЬлтЬ  дробове  се  простиратъ  въ  нормални  гра- 
ници, д']Ьсииятъ  върхъ  звучи  малко  по-касо.  Дишането  везикул., 
върху  д'Ьсниа  върхъ  тоже  везикул.,  чисто.  Върхътъ  на  сърцето 
бие  въ  У-то  м.  р.,  навхтр'Ь  отъ  мам.  лин.;  границигЬ  нормални, 
тоновет%  чисти,  доста  силни.  Пулсъ  правиленъ,  ср'Ьдньо  пъленъ. 
Еоремътъ  мекъ,  тимпаниченъ,  безболЬзненъ.  Черниятъ  дробъ  не  се 
напипва,  по  перкусия  заима  нормални  разм'Ьри.  Далакътъ  увеличенъ 
н  се  напипва  до  5  пръста  подъ  ребрата.  Пикочьта  тъмножълта, 
бистра,  реагира  кисело;  А1Ьаш1п  въ  сл'&ди,  К.  П1а20  огрицателна. 
По  краката  си  има  ум^Ьрени  отоци.  Л'Ьчение:  3  инжекции  съ 
о1.  сашрЬогаЬ. 

На  другата  сутринь  24/1Х.  температура  =  388  пулсъ  108, 
дишание  32.  Болниятъ  е  безъ  съзнание,  изпуска  се  подъ  себе  си. 
Пупилигб  ех  равни,  нормално  широки,  реагиратъ  върху  светлина 
добр^к  Главата  подвижна.  Въ  сърцето  тоновет^  слаби.  Пулсъ 
правиленъ,  ер*дньо  пъленъ,  много  ускоренъ.  Далакътъ  въ  еж  щото 
положение.  Въ  кръвьта  силна  полихромазия,  отд'Ьлни  еритробласти, 
отдкпни  полум'Ьсеци,  отд'Ьлни  пръстени  на  Тгор1са. 

Назначи  му  се  о1.  СашрЬога!;  и  една  инжекция  отъ  0,20  СМшп 
подкожно. 

Вечерьта  температура  36*2,  пулсъ      ? 

Болниятъ  е  въ  пълна  прострация.  Тпзшиз.  Ум'Ьренъ  Ор18(о1опи$. 
Главата  обърната  повече  на  л'Ьво,  на  к;кд'Ьто  еж  обърнати  и  очит^. 
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ПудилвтЬ  много  широки,  не  реагнратъ  върху  ев^тлдна.  Изпуска, 
се  подъ  себе  си.  Въ  сърцето  тоновегЬ  слаби^  вторит^  тонове  върху 
основата  едвамъ  се  чуватъ.  Пулсътъ  едвамъ  се  напиова. 

Въ  връвьта  почти  всЬво  2 — 3  червено  кръвно  т^^е  е  заета 
отъ  пръстени  на  Тгорхса,  отд'1лни  иолун^Ьсеци. 

При  тавово  състояние  болнидтъ  умр'Ь  въ  6  ч.  сутриньта,  беаъ 
да  му  се  възвърне  съзнанието.  Аутопсията  извършена  отъ  про* 
сектора,  Д-ръ  Пиперковъ,  даде  слФдньото: 

Трупъ  на  кладъ  мфжъ  отъ  висовъ  ръстъ  и  съ  добр^Ь  развито 
телосложение.  Т-Ьло  умерено  хранено»  мускулатура  добр^  развита. 
Вкоченяването  е  още  силно  навсЬв&д^.  Нищо  анормално  по  вън- 
вашностьта  на  трупа.  Отваряме  корема.  Черниятъ  дробъ'  слиза  три 
пръста  подъ  долния  ръбъ  на  5-то  ребро  и  отъ  дв-ЬгЬ  страни. 
Далавътъ  заима  цЬлата  л'Ьва  хипохондрена  область  и  надолу  той 
се  простира  чакъ  до  ср'Ьдата  на  л'Ьвия  флангъ.  Другит^^  коремна 
органи  ек  нормално  разположени.  Отваряме  1'ърдите.  ДЬсниятъ  &Ьаъ 
дробъ  адерира  по  цитата  си  повръхность.  Въ  л^&вата  плевра  н'Ьма 
нищо  анормално.  ДробовегЬ  с&  ретрахиранн  и  покриватъ  голяма 
часть  отъ  перикардиума. 

Въ  сърдечната  торбичка  има  до  100  грама  бистра,  жълтени- 
кава течность.  Оьрцето  е  нормално  гол'Ьмо,  въ  диястола,  има  бл^* 
денъ  цв^тъ.  То  не  съдъряса  почти  кръвъ.  Мускулатурата  е  бл'Ьдна, 
леко  разм&тена,  не  се  к&са  лесно.  Нищо  анормално  по  орифи- 
циигЬ,  клапиг!»  и  въ  куфинигЬ.  Л^виятъ  и  д:Ьсниятъ  дробове  с& 
емфизематнчни,  горниятъ  лобусъ  има  б'1^ле8никавъ  цв^тъ,  а  долниятъ 
тъмночервенъ.  Този  посл'Ьдниятъ  е  твърдъ,  тежъвъ,  еластиченъ. 
Сл^дъ  разр^зъ  се  констатира,  че  долниятъ  лобусъ  е  хепатизиранъ, 
отд^^нит^  огнища  на  втърдяване  се  виждатъ  мхчно.  Горниятъ 
лобусъ  е  емфизематиченъ,  едеменъ.  Същото  е  и  съ  лсЪлия  д'Ьсенъ 
дробъ.  Въ  бронхиигЬ  и  трахеята  има  малко  гной  и  сзизистата  ципа 
е  инфилтрирана,  на  м^та  хиперемирана.  Аортата  и  езофагътъ 
нормални. 

Далакътъ  е  угол'Ьменъ  до  5  п&ти  отъ  нормалното,  той  има 
тъмночервенъ  цв^Ьтъ  и  е  мекъ. 

Ватр'Ьшно  пулпата  има  с&що  тъмночервенъ  цв^тъ,  върху 
който  се  нзрисуватъ  ясно  6'Ьлигк  и  хипетрофнрани  малпнгиеви 
т&ща.  Пулпата  особено  въ  ср'Ьдата  е  мека  и  се  стърже  лесно 
(далакътъ  се  спазва).  Бъбреците  еж  нормално  гол'Ьми,  капсулата  се 
отделя  лесно,  повръхностьта  имъ  е  гладка  и  бл^&дна.  Р&катъ  се 
лесно  и  на  разреза  дв'Ьг&  субстанции  с&  бл'Ьдни  и  се  различаватъ 
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м&чно  една  отъ  друга.  Паренхимътъ  е  леко  жълтеникъвъ  и  тт 
м2тонъ  изгледъ.  НикочнитЬ  канали  (11ге1;ег'ит^)  е&  нор»1алии.  Над- 
бъбречните  жл^зи  нормални. 

Сапа1.  с11о1е(1осЬи8  проходимъ.  Черниятъ  дробъ  е  угол'&мень 
(почти  2  и&ти  отъ  нормалното),  той  с  но-мекъ.  има  ясно  кафяво 
пепелявъ  цв^^тъ.  Повръхностьта  лъскава.  Ацинит^,  ако  и  м^чно,  се 
заб^л^Ъжатъ. 

Червата,  пикочниятъ  м'Ьхуръ  с&  нормални.  Отваряме  черепа: 
МевигЬ  части,  костьта  и  (1ига  та(ег  с&  нормални;  тази  посл^днята 
се  отд4ля  лесно  отъ  костьта  (1аЬи1а  ш(;егпа),  синусигЬ  еж  аразни. 
Мозъчната  повръхность  (гънкитЪ)  е  сплескана,  тя  има  синьо-виоле- 
товъ  цв^тъ.  Има  и  подарахноидаленъ  едемъ,  както  и  силна  венозна 
хиперемия  на  Р1а'та. 

Изваждаме  мозъка.  Консистенцията  му  е  нормална,  Р1а'та  се 
отд^иЕЯ  лесно.  При  разр^^ване  се  констатира  силна  венозна  и 
артериллна  хиперемия  на  аъ^тЬ  мозъчни  вещества.  Сивото  вещество  е 
ясно  виолетово,  билото  представлява  състоянието  61а1;  спЬ1б.  МалкигЬ 
артерийки  и  особено  капиларит^  еж  пълни  съ  кръвъ  и  заобиколени 
съ  една  гЬсна  тъмно  червена  зона.  Това  състояние  на  сивото 
вещество  се  заб^л^жа  най-вече  на  малкия  мозъкъ.  Прер^зва  се 
д^сниятъ  0$  ^ешош  и  се  взима  парче  отъ  мозъка  за  изследване.  Ана- 
томо-паталогическа  диагноза:  Нурегаетха  е1  ЬаетоггЬа§1ае  сар!!- 
1аге8  сегеЬп  е!  сегсЬе1И.  Оейета  виЬагасЬпоМаЦз.  ВгопсЬорпеп- 
тоша  ри1юош8  &ш  юЬ!  шГепоп8;  Иеипйз  айЬаезхуа  (1ех4га.  Нурег- 
1горЬ1а  11еш8  е!  Титог  Иеп18  аси!;.  Бе§епега(10  рагепс11ута1о8а  еЬ 
Нурегаеяиа  Ьерайз.  Ве^епетайо  рагепсЬута108а  сог<118  е!;  гепиш. 

Далакътъ  се  спази  ц^лъ,  взеха  се  парченца  отъ  мозъка^  черния 
дробъ  и  костния  мозъкъ,  които  сл^дъ  като  се  втвърдиха  последова- 
телно въ  АШоЬо!,  се  сложиха  въ  СеНохШп  и  се  нарезаха. 

Хистологическите  препарати  се  боядисаха  въ  растворъ  отъ 
боята  на  §1ет8а  въ  разстояние  на  1  часъ,  сетне  се  обезводиха  въ 
спиртъ,  сложиха  се  въ  01.  Ьег^ашоиае  и  се  фиксираха  въ  канадски 
балзамъ. 

Въ  препаратите,  които  има  добрината  да  прегледа  и  колега 
Каракашевъ,  се  намери  следньото:  мозъкътъ,  капиларите  пре- 
пълнени съ  кръвь,  въ  която  почти  всички  червени  кръвни  телца 
СД  заети  отъ  плазмодии  въ  стадиумъ  на  деление,  отделни  куп- 
чинки отъ  червени  кръвни  телца  вънъ  отъ  кървоносните  сждове 
(кървоизлияния). 

Иернод    сппеаме.  ЬХУПХ,  7-8.  4 
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Въ  костния  мозъкъ  и  въ  черния  дробъ  изобилно  пигмоптъ 
отъ  тъмно-кафявъ  цв^тъ  и  плазмодии  въ  червенит*  кръвни  тЬлца. 
Пигментътъ  въ  черния  дробъ,  се  намира  въ  кървоносниН  с&дове 
или  въ  гЬхнигЬ  ендотелии,  които  на  много  м^ста  сд  раздути. 
Въ  н-Ькои  чернодробни  вд4тки  се  заб-Ьл^жа  и  дребнозърнестъ,  жълто- 
зеленъ  пигментъ. 

Третиятъ  случай  се  отнася  до  Ат.  Хр.,  по  занятие  безд-Ьлникъ, 
на  70  години,  отъ  с.  Боснекъ,  софийска  околия,  постапилъ  въ 
болницата  на  14/9,  умр-Ьлъ  на  16/9.  Болниченъ  листъ  №  3745. 
Клиническа  диагноза:  Макпа  !;гор1са,  СасЬехха  такпса,  ВгопсЬхИз 
(НвГиза,  ИеипНв  айЬаезхуа  81п. 

Анамнеза:  Болниятъ  говори  бавно,  по  отделни  думи,  тъй  че 
неможе  всичко  да  се  схване.  Забол'Ьлъ  пр-Ьди  5  години,  като  отна- 
чало му  се  явила  кашлица  и  е  изхрачвалъ  гхсти  п  жълти  храчки. 
Осв^нъ  това  ималъ  е  силенъ  задухъ  въ  гърдитЬ,  особено  когато 
ходилъ.  Кашлицата  отъ  день  на  день  се  усилвала. 

Пр^Ьди  два  деня  ималъ  студени  тръпки,  поел*  му  станало 
горещо  и  найнасетн-Ь  ималъ  слабо  изпотяване.  СгуденитЬ  тръпки 
се  повторили  и  вчера.  Не  е  повръщалъ.  По  вънъ  ходилъ  редовно. 
Апетитъ  почти  н-Ьма  и  се  усЬща  крайно  отпадпалъ.  8(а1;и8  ргаезепз 
(наблюдение  на  д-ръ  Хр.  Павловичъ).  Мжжъ  отъ  ср4денъ  ръстт,. 
Костна  система  нЬжна,  мускулатура  и  подкожна  тъкань  много  слаби. 
Кожата  на  лицето  и  на  гЬлото  много  тъмномургава.  ВидимигЬ 
слизисти  ципи  бл-Ьдочервени.  При  пълно  съзнание.  Главоболие  н^ма. 
Пупилит-Ь  еднакви,  ср'Ьдньо  широки,  реагиратъ  добр*  на  светлина 
и  акомодация.  Язикътъ  влаженъ,  необложенъ.  Гръдниятъ  кошъ  кхсъ, 
широкъ,  при  дишане  лЬвата  половина  се  издига  по-малко.  Перку- 
торниятъ  тонъ  отзад'Ь  на  л'Ьвия  върхъ  непъленъ.  Отъ  А.  8сари1ае 
П1е(11'а118  отляво  до  долу,  леркусията  дава  слабо  прптжпление.  КгеппШз 
рес^огаИя  отъ  тая  страна  е  малко  по-слабъ.  Подвижностьта  на 
дьата  дроба  е  ограничена,  на  л^вия  повече,  отколкото  на  дЬсния. 
Дишането  е  на  вредъ  остро  везикулярно,  отъ  лЬвата  страна  отзад* 
гор*  придружено  отъ  дребни  влажни  хрипове;  на  долу  осв'Ьнъ  това 
и  отъ  пловритическо  триене.  Сърдечното  прит&пление  релативно 
намалЬло.  Сърдечният-ь  ударъ  не  се  вижда.  ТоноветЬ  доста  силни, 
шумове  не  се  чуватъ.  Пулсъ  ригмически,  срЬдньо  пъленъ.  Аг1епа 
гаЙ1а118  съ  затвърдели  ст^ни.  Коремътъ  подъ  равнището  на  1*ръдния 
кошъ,  е  мекъ,  безболезненъ.  Перкуторниятъ  тонъ  ясенъ,  тимпаниченъ. 
Черниятъ  дробъ  започга  перкуторно  отъ  С-то  междуребрие.  Далакътъ 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Кънъ  клиниката  пи  маларията.  535 

се  напипва  единъ  пръстъ  подъ  ребрата,  твърдъ,  съ  притдпенъ  рабъ. 
Пикочьта  тъмно-жълта,  бистра,  реагира  кисело,  съдържа  агЬдп  отъ^ 
-б-Ьлтъкъ,  В1а20-реакция  отрицателна.  На  другия  день  15 /IX.  сутриньта 
температура  37,  пулсъ  76,  дишаеие  28;  обективно  схщит*   изме- 
нения. Башлялъ  доста  нного,  храчилъ  малко. 

Л-Ьч.  1п!и8.  Хресае,  Оесоск.  с111пае. 

Г>ечерьта  болниятъ  получилъ  повишение  на  температурата  съ 
-студени  тръпки.  Въ  вр'Ьме  на  най-високата  температура  (39*5)  пада 
въ  полуунесено  състояние.  Дишанието  тежко,  хъркаще  (32  въ  ми- 
нута). ПупилитЬ  реагиратъ.  СърдечяигЬ  тонове  глухи.  Пулсъ  уско- 
ренъ  (1'20)  и  слабъ.  ЛЬчение  схщо  и  01.  сатрЬога!  виЬсиюи  ^^  III. 

На  другата  сутрпвь  Т=37-5,  пулсъ  80,  диш.=32.  Болниятъ  е 
унесенъ.  Устата  широко  отворени.  Язикъа^  сухъ  и  обложенъ.  Пу- 
пилитк  му  свити,  реагиратъ  на  светлина.  Дишането  тежко,  хъркаще. 
Въ  бЬлигЬ  дробове  множество  влажни  хрипове.  Сърдечнит-Ь  тонове 
глухи  Пулсъ  ускоренъ,  малъкъ.  Храчкит*  не  съдържатъ  туберку- 
лозни бацили.  Въ  кръвьта  при  Т=37.5  се  намиратъ  множество 
тропически  пръстени;  нЬкои  кръвни  тЬлца  ех  пнфицирани  двойно, 
згалко  еж  кървнигЬ  т4лца  безъ  плазмодии,  много  полумЬсецк.  Въ 
препарата  на  височината  на  температурата  пръстенигЬ  с;ь  сжщо 
изобилни,  но  не  тъй  много. 

ВьпрЬки  сърдечно  подкр^пителнигЬ  срЬдства  и  инжекцията  отъ 
1,0  СЬш  тиг1аис,  болниятъ  умр-Ь  къмъ  5  ч.  сл'Ьдъ  обЬдъ 

Аутопсията,  направена  отъ  д-ръ  Пиперковъ  даде:  трупъ  па 
-старець,  срЬденъ  ръстъ,  добрЬ  развито  гЬлосложение.  ТЬло  много 
мършаво.  Кожата  има  тъменъ  цв'Ьтъ.  Нищо  друго  анормално  ио 
вънкашностьта  на  гЬлото.  Отваряме  гърдигЬ  и  коремътъ.  Сърцето 
-е  въ  нормално  положение,  на  разр'Ьзъ  мускулатурата  червена,  кла- 
пит-Ь  нормални.  ДробоветЬ  адериратъ,  особено  .гЬвиятъ.  На  разрЬчъ 
не  прЬдставятъ  изм'1>нен11я. 

Далакътъ  е  уголЬменъ  около  2  пдти.  той  е  отъ  мека  конси- 
стенция  и  на  разр^Ьзъ  лесно  се  стърже.  БъбрецитЬ  отъ  нормална 
величина,  капсулата  лесно  се  отд'Ьля,  кортнкални)1тъ  слой  малко  раз- 
опиренъ,  отъ  лекожълтъ  цв'Ьгь.  Черният^ь  дробъ  нормаленъ.  Отваряме 
черепа  и  изваждаме  мозъка.  Има  венозенъ  подарахноидаленъ  едемъ. 
Мозъкътъ  както  гол*миятъ,  тъй  п  малкиятъ  иматъ  едноформеьъ 
<!инкавъ  цв'6гъ  и  венозна  хиперемия.  Въ  мозъчното  ве1цество,  осо- 
^)Ито  на  малкия  мозъкъ,  има  силна  артериялна  хиперемия  съ  около- 

4* 
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САДови  капиларни  кървоизлииния.  При  хистологическо  из€Л'Ьдване 
на  разр']^за  отъ  мозъка,  се  наниратъ  плазмодии  еп  сгохзвап!;  в-ь 
червенигЬ  кръвни  тЬлщ  ъъ  кървоноснитЬ  с&дове.  Б1а§по81$  апа(;ото- 
ра1Ьо1о§1са:  СасЬех1а.  Нурегаетпга  е1;  НаетоггЬа^1ае  сархЦагев  сегеЬп 
е(  сегеЬе1И.  Тишог  Нешв  асиЬив,  Ма1апа  (горхса. 

Взеха  се  парченца  отъ  мозъка,  далака,  черния  дробъ  и  бъбрс- 
цит*]^  и  а1']^дъ  фиксиране  въ  спиртъ,  се  нар'юаха  на  тънки  разрази. 
Боядисване  съ  Наета(охуИп-Бо§1п  и  Окшва. 

Бъ  мозъка  капнларит^  се  нам']^риха  пр^Ьаълнени  отъ  инфи- 
цирани  съ  плазмодии  червени  кръвни  гЬлца. 

Въ  далака  и  черния  дробъ  изобилно  пигментъ,  който  най- 
вече  се  намира  въ  ендотелиит*  на  кървоноснит*  схдове.  Въ  кърво- 
носниг]^  с&дове  изобилно  плазмодии,  отд^Ьлни  полум'к^ци. 

БъбрецигЬ:  капиларит'6  сгщо  така  съдържатъ  плазмодии  а 
полумЬсеци. 

И  три!'*  случая  пр'Ьдставляватъ  доста  типична  картина  на 
Ма1аг1а  сотаюза.  Първиятъ  сяучай  като  ио-лекъ,  оздрави,  другигЬ- 
два  свършиха  летално,  и  аутопсията  даде  типична  картина  на 
изм'1неннлта  при  Ма1апа,  а  именно  силна  анемия  на  кожата ; 
увеличение  на  далака  и  на  черния  дробъ  съ  силна  хиперемия  и 
дегенерация  на  паренхима  и  образуване  на  много  пигментъ,  всл'&д- 
ствие  на  което  т'Ьзи  органи,  именно  черния  дробъ  и  далакъгь 
получаватъ  сивъ,  зелено  или  синкаво  сивъ  —  пепелявъ  цв4тъ.  — 
Мозъкътъ  е  билъ  силно  хиперемиранъ,  отчасти  прошаренъ  съ  ка- 
пиларни кървоизлияния.  ЦвЬтътъ  на  мозъка  е  билъ  изм^Ьненъ  — 
синкавъ,  синкаво-моравъ  като  посл']^дствие  на  Ме1апаепшта  и 
кървоноснит'Ь  с&дове  еж  намЬрени  при  хистолог.  изсл']Ьдване  пр'Ь- 
пълнени  съ  паразити  и  пигментъ.  Това  пр^Бпълване  на  капилариг]^ 
на  мозъка  съ  плазмодии  е  достатъчно  да  обясни  тежкигЬ  мозъчни 
явления  и  най-сетн^^  Сота'та,  наблюдавани  прижив*]^. 

Въ  другит*  органи  сд  константирани  пр-Ьди  всичко  отлагане 
на  изобиленъ  пигментъ,  който  се  намира  или  въ  червениг)^  кръвни 
тЬлца,  или  въ  ендотелиигЬ  на  кръвоноснит*  сддове.  Осв-Ьнъ  това 
много  полови  и  главно  неполови  форми  въ  стадиумъ  на  деление 
на  тропическиг]^  плазмодии,  въ  капиларит^  както  въ  далакя,  така 
и  черния  дробъ  и  бъбрека.  Бъ  едина  случай  осв']^нъ  неполовит^ 
форми  на  Тгоргса  д-ръ  Каракашевъ  е  нам']^рилъ  въ  капиларит'Ь  на 
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мозъка,  полум-Ьседи.  наблюдение  което  изглежда  да  не  е  констан- 
тирано  отъ  други  автори.  *) 

Сл^Ьднятъ  случай  прЬдставя  особенъ  интересъ. 

Той  се  отнася  до  Гр.  Миц.  на  15  год.  отъ  е.  Лакатникъ,  по- 
-стдпилъ  на  13 /XI.,  умр-Ьлъ  на  2 4/ XI.  Клиническа  диагноза:  Ма1апа 
регп1С108а  <;гор1са,  Мепш§оепсерЬаИ118,  Нурегаешха  сегеЬп,  NерЬ^^Й8 
41си1а.  Б.  X  4273.  Анамнеза.  Болниятъ  разказва,  че  около  Петров- 
день  захванало  да  го  тр'Ьсе.  Тр-Ьската  дохождала  вс4ки  день  и  била 
придружавана  отъ  студени  тръпки,  сл4дъ  което  поа1'6двала  горе- 
щина и  силенъ  потъ,  тъй  че  той  тр-Ьбало  да  си  пром-Ьнява  дре- 
хитЬ.  Това  състояние  траяло  около  1  м^сецъ;  въ  вр-Ьме  на  трес- 
ката, той  ималъ  на  често  главоболие  и  силна  диарея,  пе  е  повръ- 
щалъ,  нито  му  текло  кръвь  изъ  носа.  Отъ  тогава  насамъ  болниятъ 
€е  чувствува  силно  отмал^Ьлъ  и  отпадналъ,  треската  преминала,  но 
на  често  му  е  гореа^о.  Не  повръп^а.  Има  силно  главоболие.  Апе- 
титъ  слабъ.  По  вънъ  ходи  р-Ьдко. 

8Ши8  ргаезепз  на  13/Х1.  Температура  вечерь  39.1,  пулсъ  88, 
дишане  28. 

Болниятъ  е  момъкъ  огь  срЬденъ  ръстъ  съ  добр-Ь  развита  костна 
и  мускулна  система  и  запазена  подкожна  тлъстина.  Кожата  на  гЬ- 
лото  и  на  лицето  бледна,  мургавичка.  ВидимигЬ  слизисти  ципи 
<$л'Ьдо-червени. 

Съзнанието  е  пълно.  Главоболие  н-Ьма.  ПупилигЬ  равни,  нор- 
мално широки,  реагиратъ  добр*  върху  св'Ьтлина  и  акомодация.  Соп). 
5с1егае  бл'Ьдна,  6'Ьла.  Язикътъ  влаженъ,  слабо  обложенъ. 

Гръдниятъ  кошъ  правилно  развитъ,  при  дишане  се  издига 
еднакво  отъ  дв-ЬгЬ  страни.  Б-Ьлит^  дробове  се  простиратъ  въ  нор- 
мални граници,  издаватъ  гръденъ  тонъ,  дишането  везикулярно,  при- 
дружено отъ  сухи,  свирящи  хрипове.  Върхътъ  на  сърцето  бие  въ 
У-то  м.  р.,  нав&тр*  отъ  мам.  лин.,  границитЬ  еж  нормални,  тоно- 
ветЬ  чисти,  съ  изключение  на  върха,  дЬто  се  чува  слабъ  систолич. 
шумъ.  Пулсъ  правиленъ,  равенъ,  средно  пъленъ.  Коремътъ  въ  рав- 
нището на  гръдния  кошъ,  мект,  тимпаниченъ,  неболезненъ.  Черниятъ 
дробъ  не  се  напипва,  по  перкусия  заима  нормални  размери.  Да- 
лакътъ  е  увеличенъ  и  се  напипва  2  пръста  подъ  ребрата,  ржбътъ 
43  доста  остъръ,  неболезненъ. 

')  Впжъ  Ии^е.  ^  с. 
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Пикочьта  тъмно  жълта,  м&тна,  реагира  кисело,  съдържа  сл'Ьдв 
отъ  А1Ьит1п,  п'Ьив.  захарь,  нито  ;к.1ъчпи  пигменти.  Индиканъ  уве- 
личенъ,  01а20  —  реакция  положителна.  11о  к])аката  си  ииа  слаба 
отоци.  ЛЬкуване  Весос!;.  сЬшае  10,0  200,0  Ех1гас*  сШиае  2,0,, 
8уг.  согИс.  аигап!;.  20,0  МВ8.  По  4  супени  лъжици  въ  день. 

На  другия  день  14/Х1.  температура  с.  —  38  8.  Пулсъ  104. 
вечерь  Т^  39^.  Общо  състояние  неизменено,  много  отпадналъ. 
Въ  кръвьта  умерена  лолихраматофилии,  изобилно  макрогамети  и 
микрогаметоцити  на  Тго[аса.  Лекуване  Оссос1.  сЬшае  и  инжекция 
съ  С1ишп  0,30.  На  15/Х1  болниигь  не  можалъ  да  спи  пр&ъ^ 
нощьта.  Въ  гърдигЬ  сухи,  свирящи  хрнпове,  повече  отдЬсно.  Пулсъ 
правилепъ,  срЬдно  пъленъ.  Седиментътъ  съдържа  изобилно  уратвн 
кристали,  г(,илиндри  не  се  намиратъ.  Температура  с.  —  38.1,  пулсъ. 
92,  вечерь  38.2.  —  Н.  инжекции  съ  С1иши  Ъ18и1{'ипс.  16  XI.  Въ- 
пр'Ьки  хинпновиг]^  инжекции,  болниягъ  продължава  да  има  висока 
температура,  чувств)ва  само  главоболие.  Апетитъ  слабъ.  Пулсъ  пра- 
виленъ,  средно  пъленъ.  По  вънъ  не  ходилъ.  —  с.  т    -  38  6,  в    -  37.7. 

1 7  /XI.  ПрЬзъ  нощьта  билъ  малко  буенъ,  бълнувалъ.  Главоболие 
ум-Ьрено.  Г.1авата  подвижна.  Пупи.титЬ  равни,  нормално  широки^ 
реагирагъ  върху  светлина.  Язикъ1'ъ  слабо  обложенъ.  Пулсъ  пра- 
виленъ,  доста  пъленъ.  По  вънъ  не  ходилъ. 

18/Х1.  ПрЬзъ  нощьта  билъ  доста  спокоенъ,  не  бълнувалъ,  пе 
се  изпускалъ  подъ  себе  си.  Главата  неподвижна  напр^^дъ  и  на- 
страни, движения  падирЬ  възможни.  ПупилитЬ  различно  широки» 
лавата  по-широка  01'ъ  д'Ьсната,  реагиратъ  върху  сьЬтлина.  Язикътъ 
обложенъ. 

Въ  гърдит*  гръденъ  тонъ,  дишането  придружено  отъ  сухи,. 
свирли;и  хрипове,  а  подъ  д'1сната  плешка  и  отъ  ср]^дни  влажни 
хрипове.  Далакътъ  достига  до  1  пръстъ  подъ  ребрата.  Пулсъ  пра- 
вилепъ, равенъ,  малко  се1ег.  Пателарнит^  рефлекси  увеличени.  Ва- 
Ьшвку  н'Ьма. 

ЛЬчение  Весос!.  сМпае,  1иГи8.  1ресае.  инжекция  съ  Оипш. 
Ледъ  върху  главата.  Консултация  съ  д-ръ  Чавовъ.  РЬши  се  да 
поканиме  прЬдъ  видъ  на  мозъчнитЬ  явления  д-ръ  Гиргиновъ  да 
изсл'Ьдва  очит]);  д-ръ  Гиргиновъ  нам']^ри  сл1^дньото:  външно  па 
очигЬ  за  сега  нищо  особено;  движението  свободно.  ПупилигЬ  еднаква 
широки  и  реагирагъ  добр*]^.  ВАтрЬшностьта  на  очнт'Ь  както  вь 
структурата,  тъй  и  въ  циркулаци^па  не  се  забйтЬжа  нищо  особено. 
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19/Х1.  ИрЬзъ  нощьта  билъ  съвършено  спокоенъ,  саалъ. 
Оплаква  се  отъ  доста  силно  главоболие  и  болки  въ  врата,  който 
е  все  така  ригиденъ.  ПупилигЬ  ех  доста  широки,  еднакви,  реаги- 
ратъ  върху  св-Ьтлина.  Пулсъ  правиленъ,  срЬдно  пъленъ.  Коремътъ 
мекъ,  тимпаниченъ,  неболезненъ.  По  вънъ  ходилъ  веднжжъ  Пате- 
ларниятъ  рефлексъ  сдществува,  отл'Ьво  по-силенъ.  ВаЬшзку  н*ма. 
Въ  кръвьта  кма  полумесеци. 

20X1  ТТ^иШ  отрицшпеленъ.  Болниятъ  е  доста  неспокоснъ, 
бълнувалъ  пр'Ьзъ  нощьта.  Не  се  изпускалъ  подъ  себе  си.  Лежи 
повече  върху  лЬвата  си  страна  съ  забодена  въ  възглавницата  глава. 
ОчигЬ  държи  фиксирани  прЬдъ  себе  си,  само  по  нЬкога  ги  движи, 
ПупилитЬ  доста  широки,  реагирагь  върху  светлина  и  акомодация. 
Язикътъ  сухъ,  обло/кенъ.  Иъ  п»рдит'Ь  сжщото.  Пулсъ  правиленъ. 
1)елативно  бавепъ.  Коремътъ  хлътналъ  малко,  мекъ,  тимпаниченъ. 
По  вънъ  ходилъ.  Далакътъ  едвамъ  се  напипва  подъ  ребрата,  по 
перкусня  почва  отъ  8-то  ребро  и  достига  до  края  па  ребрата. 
Ор181о(опи8  с&щи.  Болки  по  продължение  на  гръбнака.  Симптомъ 
па  Кегп1§  много  ясенъ.  Пателарниять  рефлексъ  запазенъ. 

Консултация  съ  д-ръ  Чавозъ.  ПрЬдъ  видъ  на  намиращигЬ  се 
въ  кръвьта  полум'1сеци,  р^ши  се  да  се  направи  една  интравенозна 
инжекции    съ    С111П1п,   по  формулата    на   ВасеИц  а  именно: 

СЬ1шп  типа11с 

1,0 
Ад.  йовйИакае  81;еп118а1:ае 

10,0 
Nа(;^^  сЬюгай 

0,075. 

21/ХТ.  Пр4зъ  нощьта  не  могъль  да  спи,  бълнувалъ,  опит- 
валъ  се  да  става  да  ходи,  поради  което  билъ  вързанъ  въ  буйна 
риза. 

Унесенъ  малко,  но  при  високо  повикване  се  обажда.  Оплаква 
се  отъ  силно  главоболие.  Главата  почти  неподвижна,  много  болез- 
нена при  движение.  Очи!**  устремени  прЬдъ  него,  очнигЬ  ябълки 
свободно  подвижни.  Язикътъ  сухъ,  обложенъ.  Въ  сърцето  тоновет^Ь 
чисти.  Пулсъ  правиленъ,  срЪдно  пъленъ,  мекъ,  малко  се1ег.  Ко- 
ремътъ хлътналъ,  мекъ,  неболезненъ.  Далакътъ  едвамъ  се  напипва. 
ПателарнигЬ  рефлекси  не  еж  тъй  увеличени.  ВаМпзку  н'Ьма. 
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Л'Ьчсние  Весос».  сЬ1пае,  СЬ1П1П,  ледъ  върху  главата, 

У1п  сЬ1пае 

300,0 
Т1ПС1;   апатош! 
3,0 

Т111С1    1ШС.    У0т1С. 

10 
М.  в.  8.  по  4  супени  въ  дееь. 

Вечерьта  болниятъ  е  много  бсзпокоенъ,  буйствува,  става  отъ 
леглото  си.  Бълнува.  Унесенъ.  Очит*  му  устремени  пр^Ьдъ  пего. 
Пулсъ  правиленъ,  непъленъ,  ускоренъ.  Сдщо  лечение  и  01,  саш- 
рЬогае.  8иЬси1ап  IV. 

22  XI.  Пр-Ьзъ  нощьта  болния1Ъ  бплъ  много  буенъ,  бълну- 
вал ъ  и  ставалъ  отъ  леглото  си,  поради  което  билъ  върза нъ  въ  буйна 
риза.  Унесепъ,  неспокоенъ,  лежи  върху  дЬсната  си  страна  съ  под- 
бити крака,  вушрют  на  Кегп!^.  Главоболие  силно,  при  движение, 
главата  много  болезнена.  Очит*  устремени  повече  на  гор4.  Язивъть 
сухъ,  обложенъ.  Въ  ["ърдигЬ  слщит*  явления.  Въ  сърцето  тоно- 
вегЬ  глуховати.  Пулсъ  правиленъ,  доста  слабъ,  ускоренъ.  Боремътъ 
подъ  равнии^ето  на  гръдния  когаъ,  хлътналъ,  мекъ,  неболевненъ. 
Испуска  се  подъ  себе  си.  Пателарниятъ  рефлексъ  слабъ,  план- 
тарнит*  рефлекси  увеличени.  Хиперестезия. 

Покани  се  д-ръ  Гиргиновъ.  Той  е  написалъ  сл-Ьдния  81;а1;и8 
осиюг.  Болниятъ  е  почти  безъ  съзнание,  при  пасивно  отваряне  на 
очит*  се  заб^ктЬжа  слабо  колебание  на  булбусигЬ  въ  хоризонтално 
направление.  ПупилигЬ  показватъ  слаба  разлика,  д'Ьсната  е  малко 
по  широка.  Реакция  на  свЬглина  почти  не  сжществува,  заб'к11'Ьжа 
се  едно  колебание  на  ширината  на  двЬгЬ  пупили  отъ  вхтр']^шни 
причини.  Въ  вжтр^шностьта  се  констатира  едно  доста  голЬмо 
прЬпълване  на  венознигЬ  сж^ове.  Въ  структурата  н-Ьма  за  сега 
изм']&нения. 

Къмъ  обЬдъ  болниятъ  е  все  така  унесенъ,  прави  движения 
съ  д^^сната  си  ркка  като  че  ли  иска  да  хване  нЬщо.  Л']Ьви1'Ь  враищ- 
нпци  днижи  слабо,  вдигнати  и  пуснати,  падатъ  като  мъртви;  диша 
учестено  и  малко  неправилно.  Пулсъа^ъ  правиленъ,  бързъ,  слабъ. 

Направи  се  лумбална  пункция  и  се  извади  мхтиовата  светла 
течность,  която  изтичаше  капка  по  капка  доста  бърже.  Микроскопи- 
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чески  умерено  кл4точби  елементи,  преимуществено  лимфоцити. 
Въ  седимента  не  се  намиратъ  плазмодии,  не  се  констатиратъ 
туберкулозни  бацили.  Л-Ькуване  сдщо  и  по  4  пиявици  задъ  ушитЬ. 

23/Х1.  Болниятъ  билъ  унесенъ  пр*зъ  ц*лата  нощь,  бълну- 
валъ.  Свирилъ.  Изпускалъ  се  подъ  себе  си.  Сутринь  той  е  унесенъ, 
^ълнра.  ВсЬко  движение,  опъване  на  краката  е  много  болезнено. 
Лежи  върху  лавата  си  страна  съ  силно  изкривена  надир*]^  глава 
и  съ  подвити  крака.  ОчигЬ,  обърнати  нагор*,  се  намиратъ  въ 
блуждаещи  движения.  ПупилигЬ  различно  широки,  лавата  по-ши- 
рока отъ  дясната,  не  реагиратъ  втрху  свЬтлина.  Въ  гърдит*  сухи 
хрипове.  Въ  сърдцето  тоновегЬ  слаби.  Пулсъ  правиленъ,  доста 
слабъ,  ускоренъ  Коремътъ  хлътналъ,  опънатъ,  твърдъ,  неболезненъ. 
Пателарнит*  рефлекси  липсуватъ,  ВаЬшзку  не  сжществува. 

24/Х1.  Отъ  вчера  насамъ,  болниятъ  е  безъ  съзнание,  пр-Ьста- 
налъ  да  бълнува,  само  пъшка  и  се  изпуска  подъ  себе  си.  Главата 
извъртана  на  лЬво.  ЛЬвата  страна  на  лицето  при  мимически  дви- 
жения се  контрахира  малко.  Л'Ьвата  р&ка  почти  не  движи  и  из  • 
дигната,  пада  като  мрътва.  Краката  силно  обтегнати  и  при  свиване 
болезнени.  ОчнгЬ  ьъ  блуждаещи  движения.  Пупилит4  неравни, 
дЬсната  малко  по-широка,  не  реагиратъ  върху  свЬтлина.  Въ  гър- 
дигЬ  гръденъ  тонъ,  везикул.  дишане,  изобилно  влажни  хрипове.  Въ 
сърцето  тоновегЬ  мнпго  слаби.  Пулсътъ  не  се  напипва.  Въ  ури- 
ната има  сл-Ьди  отъ  А1Ьит1п,  въ  седимента  отделни  хиалинни  ци- 
линдри. В1а20  —  реакция  отрицателна.  —  Сл*дъ  об-Ьдъ  настжпи 
Ех1Ш8  1е1аИ8 

Температурата  въ  случая  е  била  почтп  постоянно  висока 
около  38^  —  39®,  даже  при  вскки  4  часово  мерене  имало  е  много 
ь?алки  релшсии  (вижъ  кривата  линия),  къмъ  края  тя  е  спаднала 
до  37^,  СЬ1П1п'овигЬ  подкожни  и  интравенозни  инжекции  по  отно- 
шение на  температурата,  не  ех  имали  никакъвъ  ефектъ.  Пулсътъ 
е  билъ  отначало  релативно  бавенъ  и  чакъ  къмъ  края,  съ  спадането 
на  температурата  той  се  ускорилъ  и  се  изгубилъ  съвеЬмъ. 

Ако  резюмираме  случая,  виждаме  пр4дъ  себе  си  единъ  ане- 
мцченъ  боленъ,  анамнезата  на  който  говори  безспорно  за  малария. 
При  постдпването  си,  той  е  ималъ  всички  признаци  на  Тгорхса, 
съ  изобилни  полумесеци  въ  кръвьта,  които  въпреки  големи  дози 
на  хининъ  не  еж  изчезнали.  Температурата  е  била  постоянна  — 
обстоятелство,  което  отначало  ни  караше  да  мислимъ  за  една  комби- 
нация на  ТурЬпв  съ  Ма1аг1а,  обаче  \У1(1а1  изл-Ьзе  негативенъ.  —  По- 
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послЬ  се  развиватъ  постепенно  мозъчни  явления:  главоболие  дели- 
рий,  унесеностъ,  ОрхзюЬоппз  и  на  кран  парализи  на  лЬвата  страна. — 
Лумбалната  пункция  ни  даде  умЬрена  лнмфоциюза,  изслЬдванета 
на  очигЬ  венозна  хиперемия.  Ясно  ни  б^ше,  че  въ  сзучая  инахме 
н']^какви  менингеални  явления,  обаче  отъ  какво  естество  б^ха  тЬу 
б^ха  ли  пъ  зависимость  отъ  Ма1аг1аЧа,  за  което  говореше  присхт- 
ствието  на  полумЬсеци  въ  крьвьта  и  намалението  на  далака  слЬдъ 
л-Ькуване  съ  хининъ,  или  пъкъ  бЬха  самостоятелни  признаци  на 
друго  заболЬвине?  Всички  тюи  мисли  ни  минаха  пр^ъ  ума,  но 
не  можехме  да  дойдемъ  до  едно  вънъ  отъ  всЬко  съмн-Ьние,  сигурно 
заключение. 

Ние  приехме,  че  въ  случая  имахме  никакви  м-Ьстни  изменения 
на  мозъка  и  покривкигЬ  му  (пара.1иза  на  лавата  страна)  оч-ъ  ма- 
ларично  естество.  11р'Ьдиола1ахме  да  намЬримъ  н-Ькое  м-Ьстно  изи^Ь- 
нение  всл-Ьдствис  измЬнение  на  кървоноснитЬ  сждове  и  кръвьта,  и 
заради  туй  диагнозата  гласЬше: 

Ма1аг1а  регп1с1о8а  1;гор1са.  Меа{пдоепсер11аии8.  Нурегает1а 
сегеЬг1.  Кер11пи8  аси1а. 

Аутопсията,  направена  отъ  д-ръ  Пиперковъ,  даде  сл']&дввя 
резултатъ : 

Трупъ  на  младо  момче  съ  правилно  тЬлосложение,  гЬло  мър- 
шаво, мускулатурата  доста  добр*  развита. 

РозрЬзваме  1^рдигЬ,  бЬлигЬ  дробове  адериратъ  здраво  съ  реб- 
рата, ала  особено  съ  диафрагмата,  ккдЬто  адеренциит:^  с&  до- 
1  см.  дебели,  сърцето  от^ъ  нормална  гол'Ьмина,  мускулатурата  отъ^ 
нормаленъ  цв'Ьтъ,  клапиг]^  здрави. 

Б'к?1иг]Ь  дробове  в&тр']^шно  с&  хиперемирани  и  едемни.  При 
върха  на  л]^вия  дробъ  има  сборни  туберкули,  отъ  които  н'Ькои  с& 
казефйирани,  други  размекчени.  Подобни  туберкули  има  тукъ  танк 
и  въ  други  г]^  части  на  дроба.  Осв']^пъ  НБхъ  навсЬкхдЬ  изъ  дроба, 
констатираме  сиви  ситни  гранулации.  С&щото  е  и  съ  д,Ъсвия  дробъ, 
само  че  тукъ  гранулациигЬ  еж  по-многобройни  и  по-често  разпо- 
ложени. Перибронхиалнит^Ь  жл&и  с&  угол1}мени  колкото  лешвикъ, 
съ  казеозно  и  размекчено  съдържание.  Далакътъ  е  малко  угол']^менъ, 
има  сиво-синкавъ  цвкгъ  (като  плоча  за  писане)  и  е  нормално 
мекъ.  Пулпата  освЬнъ  синкавия  цв^тъ,  не  е  изм'Ьнена  другояче. 
БъбрецигЬ  СД  отъ  нормална  големина,  капсулата  се  отд&1я  лесно. 
11а   ра:^уЬзъ   се   забЬлЬжа   слаба,   паренхиматозна   дегенерация.  — 
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Стомахътъ  0  нормаленъ.  Черниятъ  дробъ  има  сиво-пепелявъ  цв-Ьтъ, 
по  големина  не  увеличенъ,   границптЬ  на  ацинитЬ   ясно  изразени. 

ТънкитЬ  черва  (11еит)  ех  силно  изм-Ьнени;  по  вжтр-Ьшното, 
му1Шзното  имъ  лице  има  нЬколко  голЬми  улцерации.  Тази,  която 
е  надъ  самата  илеоцекална  клапа,  има  до  10  см.  дължина  и  об- 
хвап^а  ц'Ь1ага  окрджность  на  червото.  УлцерациигЬ  иматъ  характеръ 
па  туберкулозни  язви,  тЬ  еж  съ  чисто  дъно  и  нЬкой  почти  ци- 
катризнраии. 

Отваряме  черепа.  Нищо  анормално  по  черепа  и  по  Вига'та. 
Р1а  шакт  с  умерено  хиперемпрана,  тя  се  отд-Ьля  мжчно  отъ  мо- 
зъка. По  основата  на  този  посл1,двия,  особено  въ  хексагона  на 
\У11118,  по  Уегга18  вирепог  има  дебелъ  слой  фибринозенъ  ексудатъ^ 
1:ойто  ее  продължава  и  въ  силвиевнгЬ  бразди,  кждЬто  намираме 
покрай  еждовет^Ь  и  ситни,  сиви  гранулации. 

Мозъкътъ  вхтр-Ьшно  е  леко  хиперемиранъ  и  едеменъ.  Въ  вея- 
трикулитЬ  има  изобилно  бистра  течность. 

Ан1то.\1опаталогическа  диагноза:  ТиЬегси1о818  сЬгоп1са  ^1ап(1и1аг. 
ЬгопеЬогат,  ри1топит  е1;  1п1е81шогит.  ТиЬегси1о818  т111аг18  ри1- 
топит  еС  1)1ае  гаа1п8.  Меп1п§1Й8  1;иЬегси1о8а  8иЬаси1а. 

Взеха  се  парченца  отъ  мозъка  и  черния  дробъ  и  слЬдъ  втвър- 
дя ваве,  ее  нар'Ьзаха  на  тънки  разр']^и. 

Въ  мозъка  по  отношение  на  Ма1апа  не  се  намЬри  нищо 
особено.  Черниятъ  дробъ  обаче  имаше  измЬнения,  които  се  състояха, 
главно  въ  отлагане  на  изобиленъ  т7>мно-кафявъ  пигментъ  въ  ендо- 
телиигЬ  на  кървоноснитЬ  сгдове. 

Подобни  изм'Ьнения  се  нам'Ьриха  и  въ  далака.  Въ  този  случай 
е  ясно,  че  маларията  е  дала  потикъ  да  се  развие  милиярната  ту- 
беркулоза. Обяснението  за  въздМст^^ието  на  маларията  върху  раз- 
витието па  туберкулозния  процесъ,  може  да  се  даде,  като  се 
вземе  прЬдъ  видъ,  че  вс1'Ьдствие  на  разрушението  на  много  чер- 
вени кръвни  гЬлца  отъ  плазмодиит*]^,  се  явява  регенерация  на  кръвьта 
и  усилване  въобще  на  обм'Ьна  на  веществата,  което  става  и  при 
всЬка  трЬска.  Допустимо  е,  че  слщестпуещигЬ  вече  въ  организма 
туберкулозни  продукти  най-вече  въ  лимфатическит-Ь  жл-Ьзи,  попадатъ» 
въ  кървообращението  и  прЬдизвнкваа-ъ  появяването  на  туберкулозни 
огнища  въ  много  м-Ьста  на  човЬшкото  т^ло.  Отъ  друга  страна  и 
маларията  ослабва  и  кахектизира  болниг'Ь  и  ги  предразполага, 
къмъ  туберкулоза. 
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Относително  взаимните  връзки  между  маларията  и  туберку- 
лозата, въ  намиращигЬ  се  на  наше  разположение  съчинения  на- 
м^Ьрихме  твърди  малко. 

Н^кои  по  стари  автори,  между  които  ВоисЦп,  сд  твърд-Ьли. 
че  маларията  и  туберкулозата  се  изключаватъ  една  друга,  и  с&  го 
основавали  върху  наб-подевията,  направени  въ  топли  страни,  д^Ьто 
туберкулозата  се  ср'Ьща  р-Ьдко. 

МаппаЪегд  обяснява  погр^Ьшностьта  па  гЬзи  наблюдения,  съ 
факта,  че  изобщо  туберкулозата  въ  топлигЬ  страни,  д^то  клима- 
тичес^игЬ  условия  еж  неблагоприятни  за  развитието  й,  се  ср'Ьща  рЬдко. 

Споредъ  наблюденията  на  римскитЬ  патолози  отпадналигЬ  ма- 
ларици'  даватъ  особено  благоприятна  ср-Ьда  за  развитието  на  ту- 
беркулозата. Сжщото  мнЪние  подържа  и  Апйегз. 

бгавве!^)  е  описалъ  нЬколко  случая  отъ  туберкулоза  и  Л1а1аг1а. 
Той  см-Ьта  описаната  ото  СЬагсоЦ  Ьапсегеапх,  Ьауегап  хронична 
интерстициялна  пневмония  съ  свиване  на  паренхима  и  разширение 
на  бронхит*  —  като  поатЬдствие  на  хронически  бронхитъ  и  пери- 
бронхитъ,  за  туберкулоза,  поне  въ  много  случаи. 

По  всЬка  вЬроятность  спадатъ  въ  тая  категория  и  описанитЬ 
отъ  йе  Вгпп  отъ  БеГхрутъ  особени  случаи,  състоещи  се  въ  явяване 
на  суха  кашлица,  притхпяване,  бронхиално  дишане,  безъ  хрипове 
и  триене.  Въ  неговит*  случаи,  туберкулозни  бацили  не  еж  били 
констатирани,  аутопсии  не  бпли  правени.  За  насъ  е  безпорно,  че 
маларията  като  болесть,  която  силно  анемизира,  пр-Ьдразполаи^ 
к^ьмъ  туберкулоза,  а  въ  случай  съ  латентна  туберкулоза,  тя  д  под- 
палва,  изостря. 

За  доказателство  на  горното  твърдение,  нека  ни  бжде  по- 
зволено да  прив^Ьдемъ  съвс^мъ-  на  кжсо  и  два  отъ  насъ  наблю- 
давани случаи. 

Първиятъ  случай  се  отнася  до  г.  В.  20  год.  чиновникъ  по 
яюл-ЬзницигЬ  (случай  19  оть  1906),  постжпилъ  на  19 /VI.  съ  ти- 
пични акцеси  на  ТегМапа.  Едновременно  се  констатира  и  слабо 
притжпление  и  измЬнение  на  дишането  на  десния  върхъ.  Болниятъ 
се  поправи  бърже  отъ  таЬпа,  обаче  туберкулозниятъ  процесъ  много 
напредна  и  когато  го  видехме  отново  пр'Ьзъ  ноември,  той  имаше 
вече  каверни. 


^)  Цитирано  въ  МаппаЬег^  1.  с. 
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Вторйдтъ  случай  (наблюдение  на  д-ръ  Цаневъ)  е  много  по- 
поучителенъ,  той  се  отнася  до  Т.  Ат.,  иостжпила  на  2/1Х.  1906  г. 
съ  опдаквание  отъ  слабость  и  свивания  въ  д'ЬснигЬ  крайщници. 
При  изсл'Ьдване  осв^нъ  силна  атрофия  на  дясната  ряка  и  десния 
краБЪ  и  влонически  свивания  отъ  вр^ме  на  вр']^ме  на  с^щигЪ 
части,  не  се  заб^^Ьжало  нцщо  особено.  На  12 /IX.  получава  пръвъ 
акцесъ,  на  15/1Х.  се  изсл1Бдва  кръвьта  и  се  вонстатиратъ  отд'к|[ни 
развити  плазмодии  на  Тег11апа  (случая  не  отб'ка']^анъ  въ  списъка). 
Отъ  18  до  25  има  нормална  температура,  отъ  когато  почва  гь 
вечерни  покачвания  на  температурата,  къмъ  която  на  7/Х.  се  при- 
сьединяватъ  съмнителни  за  туберкулоза  на  б^игЬ  дробове  явления, 
а  на  9/Х  наст&пватъ  менингеални  явления,  при  каквито  явления 
болната  и  умира.  Клиническата  диагноза,  именно  Мепт§1(18  (иЬег- 
сиюза.  ТиЬегси1о818  штапз  напълно  се  потвърди  при  аутопсията. 
Туберкулозниятъ  процесъ  си  б^ше  взелъ  нача.10то  отъ  единъ  солп- 
таренъ  туберкулъ  въ  мозъка,  което  6'Ьше  подозр'Ьно  и  отъ  д-ръ 
Цанева,  и  който  6'Ьше  причинилъ  смущенията  отъ  страна  на 
д'Ьснит^Ь  крайщници,  констатирани  още  прижив'^. 

с.  Сн^енн  форин. 

Въ  растояние  на  2  годишния  периодъ  ех  наблюдавани  8 
случая  отъ  см-Ьсени  форми,  отъ  които  6  ТегМапа  +  ^иаг!йпа  и  2 
^иа^^апа  +  Тгорхса.  Случаи  отъ  Тгорхса  ч-  Тегйапа  не  сме  имали 
случай  да  видимъ.  Върху  тоя  въпросъ  по-обширни  изследвания 
н4ма.  МаппаЪегд  пише,  че  случаи  отъ  Тегйапа  +  ^иа^(;апа  еж  рЬдки. 
всЬаисИпп  въ  8ап  М1сЬе1е  й!  Ьеше  (Истрия)  нам4рилъ  върху  37 
случая  отъ  малария  7  пати  ТегОапа  +  ^иа^<;апа;  2  пжти  Тегй- 
апа  +  Тгор1са,  3  пхти  ^иа^1;апа  +  Тгорхса  и  1  пжть  ТегИапа  ч-  ^иаг- 
1;апа  4-  Тгорхса. 

Отъ  клиническо  гледище  случаигЬ  б^ха  много  интересни. 
Всички  случаи  пр-Ьдставяха  картината  на  крайна  анемия,  съ  при- 
слтствие  въ  н^кон  случаи  на  еритробласти  въ  кръвьта  и  съ  силно 
намаление  на  количеството  на  хемоглобина.  Повечето  случаи  имаха 
треска  веЬки  день  и  въ  кръвьта  почти  всЬко  2  —  3  червено-кръвно 
гЬлце  б^ше  заето  отъ  плазмодии  въ  различна  степень  на  развитие. 
Тр-Ьската  б-Ьше  много  дълготрайна  и  твърд*  упорита  и  въ  5  случая 
б-Ьше  докарала  силна  СасЬехха,  състоеща  се  въ  силна  анемия,  отма- 
л-Ьлость  и  отоци  по  краката  безъ  АШитхп  и  цилиндри  въ  урината. 
ОтоцигЬ  въ  случая  се  обясняватъ  чрЬзъ  силната  Нуйгаетха,  при- 

0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


^40  Д*Р*-  ^^•  Молловъ, 

чинена  отъ  разпадането  на  изобилно  количество  червени  кръвни 
тЬлца.  Случаи гЬ  пролежаха  дълго  вр-Ьме  въ  болницата  к  пзл'Ьзоха 
съ  значително  подобрение. 

Случаит*  съ  Тгор1са  +  ^иаг<;апа  имаха  треска  всЬки  день  и 
*б'Ьха  много  анемични,  но  н^^маха  отоци. 

Единъ  отъ  случаитЬ  отъ  Тсгйапа  +  ^иа^(;апа,  осв'Ьнъ  1сахексията 
имаше  и  хронически  паренхиматозенъ  нефритъ.  Тъй  като  той  се 
помина,  то  нека  ни  б&де  позволено  да  го  съобщимъ  по  па  про- 
чггранно. 

Той  е  случай  22.  отъ  1906.  Б.  Ат.  на  25  години,  земл*д'Ь- 
лецъ  отъ  с.  Ботунецъ,  соф.  околия,  дошълъ  на  1^/У1,  умр*лъ  на 
6/ VII.,  болнич.  листъ  ]\е  2536.  Клиническа  диагноза:  Ма1апа  1ег- 
йапа  еЬ  диаЛапа  Сасхе1па.  КерЬгШз  с11гоп1са  рагепсЬута(08а.  Ана- 
мнеза: баща  и  майка  здрави,  I  братъ  умр^^ъ  отъ  тифусъ,  една  се- 
стра отъ  никаква  си  тр4ска.  Нежененъ,  не  е  бол-Ьдувалъ  отъ  ни1до. 
Оплаква  се,  че  прЬди  1  мЬсоцъ  го  втрЬсло  н-Ьколко  пдти  и  отъ 
тогава  захваналъ  да  усЬща  болки  въ  гърба  и  въ  корема,  който  по- 
степенно отекълъ.  Той  се  чувствувалъ,  че  отпада,  краката  му  по- 
степенно почнали  да  отичатъ  Не  е  повръщалъ,  пЬмалъ  главоболие. 
Апетитъ  много  атабъ.  УсЬща  се  много  отпадналъ,  :^аморява  се  лесно. 
По  вънъ  излиза  много  често  рЬдки  водни  изпражнения. 

вШив  ргаезепз.  19;Л^1.  температура  37*2,  пулсъ  108,  дишане  32. 
Мджъ  отъ  ср^Ьденъ  ръстъ  съ  у.м15рено,  развити  костна  и  мускулни 
система  и  атабо  запазена  подкожна  тлъстина. 

Кожата  на  лицето  и  на  гЬлото  мургаво-блЬдна,  на  лицею 
циянозирана.  Видимиг]^  слизисти  ципи  блЬдни.  По  кра1;ата  и  ко- 
аката  на  корема  умЬренъ  отокъ. 

Съзнанието  пълно.  Главоболие  н'Ьма.  ПупилигЬ  равни,  нормално 
широки,  реагиратъ  върху  св'Ьтлина.  Соп].  8с1егае  бл'Ьдна,  б-Ьла. 
Язикътъ  влаженъ,  слабо  обложенъ.  Въ  бЬлигЬ  дробове  нищо  осо- 
бено. Вьрхътъ  на  сърцето  бие  въ  У-то  м,  р.  въ  мам.  лин,  грд- 
ницитЬ  се  простиратъ  до  дЬсния  край  на  гръдната  кость  и  до 
1П-Т0  ребро.  ТоновегЬ  сл  глухи,  ускорени,  има  галоповъ  ритмъ. 
Пулсъ  правиленъ,  равенъ,  ср^Ъдно-пъленъ,  ускоренъ. 

Коремътъ  подугь,  звукътъ  отстрани  притжпенъ,  при  промЬ- 
нение  на  положението  се  изяснява.  Флуктуация  ясна,  Черниятъ  дробъ 
не  се  напипва,  по  перкусия  нормални  размЬри.  Далакътъ  увеличенъ, 
достига  до  3  пръста  подъ  ребрата,  рабътъ  е  доста  твърдъ  и  тлпъ. 
Пикочь    тъмно-жълта,   бистра,    реагира    кисело,    съдържа    изобилно 
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А1Ьитш  (ЕзЪасЬ  207оо)>  нЬма  кръвъ,  нито  захарь.  01о20  реакция 
ютрицателна.  Седиментътъ  съдържа  изобилно  епитслиллни  и  хиалинни, 
отд^&зни  гра^йулирани  цилиндри. 

Въ  кръвьта  развити  плазмодии  на  Тегйапа  и  ^иаг(;апа,  от- 
делни М2ЖКИ  и  женски  га>^ети  па  Тегйапа  (при  температура  37*7). 

ЛЬкуването  се  състоеше  въ  даване  на  сърце  подкр^пителни 
ч^р-Ьдства  (о1.  сагарЬога!),  Вшгейса   (8о1и1.   каИ  асеМс!)   и  хининъ. 

Подъ  действието  на  гЬзи  лЬкарства  въ  първото  вр-Ьме  сър- 
дечната д'Ьягелность  се  подигна,  отоциг!?  исчезнаха,  А1Ьит1и'а  на- 
мали до  3^  00»  треската  се  изгуби.  По  посл-Ь  обаче  се  усили 
диареята,  която  въпр^Ьки  всички  Ап1;1Й1агг1101са  докара  до  бързо 
омаломощение  и  слабость  на  сърдцето,  коею  и  бЬше  крайната 
причина  на  смъртьта. 

Аутопсията,  направена  на  7.  VII.  отъ  д-ръ  Пиперкова,  даде 
<М14дния  резултатъ:  трупъ  на  младъ  маьжъ,  ср'Ьденъ  ръстъ,  слабо 
развито  телосложение.  ТЬлото  много  мършаво.  ЦвЬтътъ  на  кожата 
€  много  тъменъ.  Вкоченяването  сжществува  на  всЬклдЬ,  макаръ  и 
<У1або.  Отваряме  гардигЬ  и  корема.  Сърцето  е  дребно  и  мускула- 
турата по-тъмна  отъ  нормалното.  Аортата  е  т^Ьсна.  БЬлигЬ  дро- 
бове адериратъ  здраво,  особено  л-Ьвиятъ.  Вдтр'Ьшно  т'Ь  сл  едемни. 
Далакътъ  е  уголЬменъ  до  4 — 5  пхти  огь  нормалното,  той  е  твърдъ, 
има  външно  и  вжтр^шно  на  разр^зъ  особенъ  синкавъ  цв'Ьтъ  (цв-Ьтъ 
като  на  плоча  за  писане  или  сепия).  Пулпата  е  твърда,  суха  и 
лъскава  съ  гъмно  червенъ,  синкавъ  цвЬтъ.  БъбрецигЬ  ех  леко  уго- 
л'Ьмени,  капсулата  се  огд'Ьля  мжчно  на  извЬстни  м'Ьста  и  повръх- 
ностьта  прЬдставлява  тукъ  тамъ  неравности,  има  жългъ  цвЬтъ.  На 
рязрЬзъ  паренхгмътъ  е  разширенъ  и  има  жълтъ  цв'Ьтъ.  Надбъбреч- 
нит*  жлЪм  нормални.  Черниятъ  дробъ  е  дребенъ,  оть  нормална 
консистензия  и  структура,  ала  сь  слщия,  макаръ  п  по-а^або  из- 
разенъ  подцвЬтъ  на  далаху^.  Отваряме  червата,  които  не  прЬдста- 
вятъ  н'Ькои  изменения  за  отбЬл-Ьжане.  Отваряме  черепа.  Мозъкът^ъ 
и  обвивкигЬ  му  не  пр^дставитъ  изм'^нения. 

Анатомопато логическа  диагноза:  Nер11^^^^8  рагепсЬуша^ова  е1 
1п1ег8и11а118  с11Г0П1са.  НурегЬгорМа  Иешз.  (Ашу1о1(1о818  Иеш8?  (В.  Авт.). 
СасЬех1а.  А^горМа  сог(118  й^*!»^^. 

Въ  този  случай  аутопсията  ни  даде  типичпи  измЬпения  на 
СасЬех1а  ра11и81га  —  нефритъ,  гол^мъ  далакъ  и  измЪнепъ  че1)енъ 
дробъ  въ  смисълъ  на  силно  , отлагане  на  пигментъ;  по  описанието 
изглежда,  далакътъ  да  (;  ималъ  осв'Ьнъ  това  и  амилоидна  дегенерация. 
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11о  тоя  поводъ  ще  си  позволимъ  да  се  саремъ  на  'К2С0  върху 
кахексиит'Ь,  наблюдавани  като  посл']^дствие  на  маларията.  Авториг^ 
ги  д']&лнтъ  на  остри  и  хронически  и  подразд'6лятъ  на  примерни, 
сир.  кахексии  които  настжпватъ  като  особена  форма  на  маларий- 
ната инфекция,  развиваща  се  незабел'Ьзано  и  наблюдавана  въ 
много  маларийни  страни,  и  на  секундерни,  сир.  кахексии  които  се 
развиватъ  като  посл'6дствие  на  няколко  повторнщи  се  маларични 
акцеси.  —  Споредъ  21етапп^)  обикновено  тази  форма  кахексия 
се  развива  сл'Ьдъ  инфекция  съ  Тгор1са,  но  се  ср']&щатъ  случаи, 
макаръ  и  по-р^дко,  сл']^дъ  инфекция  съ  гол'ЬмигЬ  форми  на  плаз- 
модиигк  Плазмодии  не  се  намиратъ  винаги  въ  кръвьта  —  Въ 
протйвоположность  на  21ешапп,  КосЬ1  и  РиИеЪогп,  твърдятъ  че 
кахексиит*  въ  тропитЬ  се  ср-Ьщата  много  по-нар*Ьдко,  отколкото 
ьъ  ум']^рено-топлит^  страни. 

КахектнчнигЬ  маларици  всл'Ьдствве  на  разрушението  на  много- 
червени  кръвни  ткдца  и  образуването  на  много  въ  циркулацията 
намиращъ  се  пигментъ,  получаватъ  отначало  бл^денъ,  а  сетн']^ 
жълто-зеленикавъ,  земеиъ  и  пепелавъ  цв^Ьтъ  на  кожата,  особена 
на  лицето  и  х^рба  на  р2Ц'Ьт^  ((1е  Бгип).  Т'Ь  постепенно  слаб^ятъ, 
огмаляватъ,  загубватъ  енергия  за  работа.  Въ  много  случаи  се  из- 
м'Ьнява  и  психиката  имъ,  въ  едни  случаи  ставатъ  апатични,  сън- 
ливи, индиферентни  къмъ  окрлжающигЬ  ги,  въ  други  случаи  на- 
противъ  раздразнителни,  лесно  възбудими.  —  СубективнигЬ  оплак- 
вания се  състоятъ  най-вече  въ  виене  на  св'Ьть,  болки  въ  ставигЬ 
и  гърба,  палпитации  на  сърцето,  задуха  и  пр.  Обикновено,  но  не 
винаги  (при  Тгор1са  много  р'Ьдко),  далакътъ  е  увеличенъ,  по  н']^кога 
той  заима  грамадни  размери  и  изпълва  почти  цЬлата  коремна 
куфина. 

Черниятъ  дробъ  е  схщо  тъй  на  често  увеличенъ.  По  посл1> 
се  развива  Нуйгаетха,  съ  послЬдуещи  Апазагса  и  хроническо 
паренхиматозни  нефрити  или  пъкъ  хеморагическа  диатеза,  състоеща 
се  въ  кожни  кървоизлияния,  явления  на  ВсогЬп!;,  чести  кръвотечения 
изъ  носа  или  изъ  д'Ьтороднит]^  органи,  като  посл'Ьдствие  на  които 
у  женигЬ  често   настлпва   АЬог!;.    На   често   се  явяватъ  и  диареи. 

По  тоя  начинъ  ние  получаваме  една  доста  добр'Ь  характери- 
зирана СасЬехха,  специфичните^  признаци  на  която  еж  гол']^миятъ 
далакъ  и  бл'Ьдно-пепелявиятъ  цв^гь  на  кожата. 

*)  216тапп  въ  Мепве  всЬеп  Нап(1Ьис11  (1ег  Тгореп}с1апк11е11е]1  6(1.  III. 
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Въ  вдтр'Ьшното  отд'Ьление  постхпватъ  катагодишно  по  10  —  15 
кахектици,  гол-Ьма  часть  огь  които  сл  страдали  пр-Ьди  години  про- 
дължително вр-Ьме  отъ  малария,  и  главвитЬ  признаци  у  които  ех 
анемията,  гол-Ьмиятъ  далакъ  и  наместо  увеличенъ  черенъ  дробъ.  Въ 
тия  случаи,  обикновенно  не  сме  намирали,  даже  при  многократно 
търсене,  плазмодии  въ  кръвьта.  За  отб^Ьл-Ьжане  е,  че  болшинството 
отъ  гЬзи  болни  еж  д^Ьца  и  младежи,  голяма  часть  отъ  които  до- 
хожда отъ  Македония. 

Въ  н'Ькои  случаи  оть  и  по-пр'Ьсна  маларична  инфекция  ние 
можахме  да  нам'Ьримъ  плазмодии.  Пр^^  двегодишния  периодъ  на- 
блюдавахме остра  кахексия  осв4нъ  въ  по-рано  описания  случай, 
още  въ  други  4  см-Ьсени  форми,  въ  2  случая  отъ  Тегйапа  и  въ 
1   случай  отъ  ^иаг1;апа. 

Въ  тюи  случаи  имахме  пр'&дъ  себе  си,  крайно  анемични 
хора,  съ  бл'Ьдо-жълто-пепеляви  лица,  съ  гол'Ьми  далаци  и  отоци 
по  краката.  Въ  отделни  случаи  имахме  пефрити,  въ  единъ  случай 
цироза  на  черния  дробъ.  Въ  всички  случаи  се  намираха  изобилно 
плазмодии  въ  кръвьта,  така  че  всЬко  2—3  червено  кръвно  тклце 
б']&ше  инфицирано. 

Случаи  отъ  кахексия  вследствие  инфекция  съ  малката  форма 
на  плазмодиите  (Тгор1са)  не  сме  наблюдавали,  макаръ  че,  както  се 
вижда  отъ  описаните  случаи,  не  с&  липсвали  опасни  за  живота 
явления.  При  Тгорхса  далакътъ  изобщо  е  слабо  увеличенъ,  а  по  никога 
увеличение  не  може  да  се  констатира  (Р1еЬп).  Бато  взимаме  това 
обстоятелство  подъ  внимание  и  като  го  комбинираме  съ  резултата 
на  нашигЬ  наблюдения  при  острите  маларични  кахексии,  дохожда 
ни  мисъльта,  че  хроническите  кахексии,  познати  у  насъ  главно  по 
грамадните  си  далаци,  се  дължатъ  на  трески,  причинени  отъ  го- 
лемите форми  на  плазмодиите.  Разбира  се,  че  това  предположение, 
ние  искаме  само  да  го  споменемъ,  безъ  да  го  считаме  за  доказано, 
докато  немаме  по-обширни  наблюдения  въ  това  направление. 


Отъ  усложненията  изобщо  при  всички  форми  на  маларията 
най-често  наблюдавахме  пефрити  и  то  въ  8  случая  —  6*4 7о}  въ 
2  случая  имахме  1с1еги8  —  1'6^/о  и  въ  2  хеморагическа  диятеза 
1*6%.  —  Два  случая  се  комплицираха  съ  туберкулоза  и  докараха 
изостряне  на  туберкулозния  процесъ.  Единъ  случай  съ  уШпш  сог(1ш 
(II18иШс]еп1^а  уа1у.  аог1;ае)  беше  заболелъ  отъ  Ма1аг1а  и  сетне  се 
комплицира  съ  Егузхрекз.  Еризипелътъ  се  разви  на  бърже    следъ 

Пврюд.  снммже,  ЬХУП1,  7—8.  б 
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постъпването  на  болния  въ  болницата,  и  само  изследването  на 
Бръвьта  можа  да  ни  открие  като  причина  високата  температура, 
осв1&нъ  въ  начало  на  развитието  си  намиращиять  се  еризипелъ 
и  прасната  маларична  инфекция. 

Л'Ькуването  на  болнигЬ  се  състоеше  въ  даване  на  1,о  СЛишп 
топайс,  разд']^ленъ  въ  2  дози,  5 — 6  часа  пр&ди  предполагаемото 
начало  на  акцеса.  Сл^дъ  спирането  на  треската,  пр&юр&чахме 
на  болните  да  взнматъ  вс^ки  день  по  0,50  гр.  СМшп  шипаНс 
(метода  на  КосЬ)  и  имъ  предписвахме  противъ  анемията  арсени- 
кови  препарати.  Рецидиви,  при  лекуващите  се  въ  болницата  мала- 
рици  почти  не  наблюдавахме.  Въ  отделни  случаи,  дето  болните 
поради  постоянното  повръщане  или  унесеното  състояние  не  можеха 
да  прийматъ  СШшп  рег  08,  последниятъ  имъ  се  инжицираше  под- 
кожно по  формулата: 

СМшп  тиг1а(1С  2.о 

Ад.  (1е8(111а(;ае  8(;еп118а(ае    10^) 


АсхсИ  типа1;1С  (111и(1  д*8 

А(1.  8о1а(;10пет 

Разтворътъ  се  стопляше  и  инжекциите  се  правеха  подъ  ко- 
жата на  гърдите  или  корема  и  причиняваха  доста  болезнени,  мжчно 
изгубващи  се  инфилтрати. 

Въ  единъ  отъ  случаите  правихме  и  интравенозни  инжекции 
по  10  сш.^  хининовъ  растворъ,  по  формата  на  ВасеШ  (Вижъ  стр.  539). 

Смърть  наст&пн  въ  4  случая  —  3.2 ^/о,  отъ  които  2  се  дължеха 
на  маларичната  инфекция  —  1.6^/о,  а  въ  два  последва  смъртьта 
отъ  осложненията,  последвали  следъ  маларията. 


Материялътъ,  съ  който  разполагахме,  не  е  големъ,  обаче  той 
е  достатъченъ,  да  се  извадятъ  две,  споредъ  насъ,  важни  заклю- 
чения, а  именно: 

1).  —  Че  у  насъ,  въ  България,  с&ществуватъ  и  трите  форми 
на  Ма1апа'та,  констатирани  въ  умерено-топлигЬ  страни. 

2).  —  Че  Тгор1са  е  доста  силно  распространена,  особено 
есенно  време,  и  не  липсуватъ  пернициозни  форми. 

Отъ  клиническо  гледище  най-важното  наблюдение  е  фактътъ, 
че  и  при  малариците  се  срещатъ  пигментации  на  слизистите  ципи. 
Тая   пигментация  наблюдавахме  въ   3   случаи,  въ  2  само  по  уст- 
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еигЬ  и  в^^нцитЬ,  а  въ  третия  и  по  твърдото  и  меко  небце.  Обяс- 
нението на  този  фактъ,  не  е  даденъ,  той  е  мохе  да  се  важе  един- 
чл'венъ  за  сега  въ  литературата.  Допустимо  е  осв^нъ  изброените 
възможности,  че  всл']^дствие  на  разрушението  на  много  червени 
кръвни  т&[ца  циркулира  въ  кръвообращението  пигментъ,  който 
може  да  се  отложи  навредъ  —  по  кожата  (фактъ  наблюдаванъ), 
и  по  н'Ькогажъ  —  може  би  при  още  намъ  неизв'6стни  условия  — 
я  по  слизиститЬ  ципи. 


Заключения  върху  гъстотата  на  маларията  въ  софийско,  или 
поне  само  за  София,  на  основание  на  настоещия  материялъ  ние 
не  можемъ  даже  и  да  помислимъ  да  дадемъ.  Ние  установяваме 
«амо,  че  и  въ  София  с&ществуватъ  и  тритЬ  форми  на  маларията. 
На  основание  на  наблюдаваните  случаи  обаче  можемъ  даже  съ 
доста  гол4ма  сигурность  да  твърдимъ,  че  Ючъ  Бунаръ  дава  най- 
големия  процентъ  на  разболеване;  сл^дъ  него  върви  тухларската 
фабрика,  която  впрочемъ,  лежи  вънъ  отъ  района  на  града. 

Причинители  и  преносители  на  маларията  по  всека  вероят- 
ность  ще  еж  комарите,  които  иматъ  добра  почва  за  развитието  си 
8Ъ  намиращите  се  въ  околностьта  на  града  блата,  мочурлуци  и 
бавно-течещи  реки,  както  и  въ  барите,  вадите  и  локвите,  посредъ 
града.  Не  треба  да  се  забравя,  че  и  най- малката  локва,  може  да 
<$&де  прибежище  на  роякъ  комари,  а  такива  локви,  има  навредъ 
по  градините  и  дворовете  на  софийските  граждани.  Относително 
комарите,  нашите  наблюдения  с&  съвсемъ  малко  и  въ  началото 
Ч5И.  Ние  имахме  честьта  да  съобщимъ  другаде,  1)  резултатъ  отъ 
€дно  изследване  на  комарите  въ  лагера.  Ще  добавимъ  тука,  че 
имахме  случай,  да  уловимъ  неколко  женски  АпорЬеюз  шасиИрепшз 
въ  самата  болница  и  неколко  екземпляра  около  тъй  нареченото 
езеро  при  с&щата. 

Търсихме  ги  и  по  езерото  при  Борисовата  градина,  обаче 
комарите,  които  беха  въ  изобилие  по  шубърлацигЬ  около  езерото, 
принадлежаха  къмъ  рода  Си1ех.  —  Въ  това  направление  у  насъ 
абсолютно  нищо  не  е  направено  и  би  било  желателно  по-скоро  да  се 
почне  систематично  и   строго   научно  изучване  и  на  тоя  въпросъ. 


')  Български  л^карь  Год.  II.  кн.  IX.  ж  Х«  —  Впе^тленкя  отъ  наневрвт^. 

б* 
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Съ  това  ние  свършане. 

Въ  настоещата  статия  сл^дъ  едно  вхсо  разглеждане  на  ви- 
довете на  маларията  причинени  отъ  гол^мигЪ  форми  на  плаз- 
модиитб,  ние  се  поспр'Ьхме  по-надлъжво  върху  Тгорхса.  Това  на- 
правихме, съ  ц']^ль  да  изтъЕнемъ  по-нагледно  необходимостьта  отъ 
проучване  на  маларията  у  насъ  и  специално  на  Тгор1са'та,  която 
поради  перннциозностьта  си  тр^ба  да  бжде  известна  на  всички 
колеги.  Ще  си  позволимъ  да  изтъкнемъ  и  важностьта  на  микро- 
скопичесвото  изсл'Ьдване,  безъ  което  споредъ  насъ  диагноза  Ма1апа 
<тор1са  пр^дъ  видъ  на  разнообразностьта  на  симптомигЬ  и  сход- 
ството  имъ  съ   симптоми  на  други  разбол^вания  не   е  възможна. 

Това,  което  д-ръ  Пранчовъ  и  д-ръ  Маноловъ  почнаха,  ние 
продължаваме.  Желателно  е  да  се  подьеме  проучването  на  маларията 
по  интенсивно.  Въ  това  отношение  училищнигЬ  и  военни  лекари, 
наблюдавайки  единъ  и  с&щъ  персоналъ,  живущъ  почти  при  еднакви 
условия,  биха  могли  да  събератъ,  поне  за  първо  вр^ме,  материялъ 
за  гъстотата  на  маларията,  а  л'6кяригЬ  въ  болничните  заведения 
ц^нни  клинически  данни  не  само  върху  маларията,  но  и  върху 
значението  й  за  етиологията  на  нефритигЬ  и  цирозите  и  влиянието  и 
върху  развитието  на  туберкулозата. 

Гжстотата  на  маларията  ще  може  да  се  определи  само  съ 
посредството  на  антималаричните  станции,  въ  които  ще  работятъ 
подготвени  по  предмета  лекари.  Тези  антималарични  станции,  ще 
иматъ  и  това  преимущество,  че  едновременно  съ  проучването  на 
маларията  ще  може  да  се  приложи  и  профилактиката. 


На  кпая  ни  се  налага  приятенъ  дългъ  да  поблагодаримъ  на 
старшия  лекарь  на  в&трешното  отделение,  г-нъ  д-ръ  Чавовъ,  за 
дето  ни  натовари  съ  изследването  кръвьта  на  всички  постжпващи 
на  лечение  въ  болницата  маларици,  по  който  начинъ  можахме  да 
направимъ  настоещите  наблюдения. 

София,  януари  1907. 
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Отъ  А.  Ишврковъ. 


II.  ОрОГрафИЯ  (продължение). 
Родопскиятъ  насивъ. 

Изъ  вълвит^  на  мо]ретата,  които  многоБратно  навлизали  въ 
вашето  отечество,  се  издигалъ  винаги  като  суша  Родопскиятъ  масивъ, 
който  се  състои  отъ  Рила,  РодопигЬ,  Пкринъ,  Шарлия  и  Беласица. 
Родопскиятъ  масивъ  се  състои  главно  отъ  гнайсъ  и  мекашисгц  въ 
които  се  вр']^ватъ  грамадни  гранитни  маси.  Планинит^^  съставени 
•отъ  кристаливни  шисти,  се  протягатъ  въ  най-разнообразни  посоки. 
Въ  областьта  на  с&щинския  масивъ  липсуватъ  напълно  палеозойски 
и  мезозойски  седименти.  Само  палеогенското  море  навлязло  тукъ- 
там'Ь  изъ  маеива  и  наслагало  върху  кристалиннитЬ  шести  хори- 
^нтално  разположени  п^Ьсъчници. 

Кристалинната  ядка  на  Родопския  масивъ  спод'Ьлила  съ  съ- 
-с^днигЬ  земи  пр'Ьдпермското  главно  сдипляне,  което  можемъ  ясно 
да  констатираме  въ  Стара-планина.  Отъ  пермъ  до  еоценъ  не  можатъ 
да  се  установатъ  никакви  тектонски  процеси;  тепърва  въ  олиго- 
неогенско  вр'&ме  масивътъ  се  нац^^пва  и  по  посока  на  т^^и  ц'Ьпна- 
тини  се  извършатъ  многочислечни  ра8М'1ствавия  и  хлътванета,  които 
създали  проломи  и  котловини. 

Родопскиятъ  масивъ  има  гол'Ьмо  значение  за  планинския  св^тъ 
на  Балкански  полуостровъ,  защото  той  послуашлъ  като  изходна 
точка  за  сдиплянето  на  Старопланинската  система  на  еЬверъ  и 
Динарската  и  Гръцко-албанската  на  западъ. 

Отъ  целокупния  Родопски  масивъ  се  падатъ  въ  границитЬ  на 
княжеството  само  Рила  и  часть  отъ  РодопигЬ. 

Рила-планина.  Посл'^  Стара-планина,  чието  име  е  т^сно 
<шързано  съ  историята  и  живота  на  българите,  най-популярна  пла- 
нина изъ  планинския  св^тъ  на  нашето  отечество  е  Рила-планина.   * 
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НейнитЬ  големи  височини,  хубави  гори  и  алавйстаг  характеръ,  а 
главно  славния  Рилски  манастиръ,  вгнЬзденъ  въ  една  отъ  най- 
хубавигЬ  й  долини,  привличатъ  много  посетители:  поклонници^ 
туристи,  природоивпитатели  и  слависти. 

Старото  класическо  име  на  Рила  е  Оппах  илж  Воппса.  Това 
име  се  запивило  и  до  днешенъ  день  въ  наименуването  Дун&ва,  съ 
което  народътъ  нарича  югоизточния  рилски  ридъ,  отъ  л^во  на 
р.  Рила^).  Името  Рила  (Рили)  е  с&що  старо,  навярно  тракийско; 
при  Сапаревската  баня  лежалъ  стариятъ  кастелъ  хоО  РобХои^).  Въ 
срФднобългарскит^  паметници  се  ср^Ьща  името  Ри  да;  произношението 
на  II  е  продължавало  и  до  16  в^къ,  защото  у  много  пътешестве- 
ници отъ  това  вр&се  е  писано  името  на  Рила  КиИа.  Въ  писмо^ 
писано  въ  Рилския  манастиръ  (1627  год.),  и  у  Враншча  ср'Ьщам& 
за  Рила  името  Еошава  (у  посл^Ьдния  Си188ауа)^). 

Геологически  и  орографски  Рила-планина  е  гЬсно  свързана 
съ  пространните  Родопи,  и  затова  мнозина  съ  право  я  см^тать 
т^хенъ  д^Ьлъ.  Но  широкигЬ  полета  Самоковско,  Дупнишко,  Разлошко^ 
Дгумайско  и  дълбоката  Струмска  долина,  къмъ  които  се  спуща 
стръмно  Рила,  я  отд&еятъ  особено  ясно  отъ  другит^  планински 
групи  и  я  възвеждатъ  въ  самостойна  планина.  Много  еж  спомог- 
нали за  самостойностьта  на  Рила  и  нейнитЪ  индивидуални  осо- 
бености, които  я  въздигатъ  на  по-високо  стгпало  въ  реда  на  нашид 
планински  св^тъ.  Но  поискаме  ли  да  разграничимъ  Рила  отъ  ив- 
токъ,  да  поставилъ  межда  между  вея  и  РодопитЬ,  изпр^чатъ  се 
веднага  сума  м&чнотии:  силно  доказателство  за  тяхната  неразд^Ьлна 
свръзка.  Братя  Шкорпилъ  прииматъ  за  граници  между  Рила  в 
РодопигЬ  изворитЬ  на  Марица*),  покойниятъ  проф.  С.  Георгиевъ  — 
долината  на  Шли  Искъръ  отъ  Демиръ-капия  до  съединения  Искъръ 
въ  Самоковското  поле^),  проф.  Цви^иЬ  —  дълбоката  и  гЬсна  с^дло- 
вина  на  изтокъ  отъ  Мусановъ  чалъ*),  А.  Тошевъ  —  върха  Манчу, 


^)  Йорданъ  Ивавовъ:  ОЬверяа  Македония.  София.  190в,  стр.  4,  ваб.  2. 

*)  Оа^п1  Кагаго^:  2аг  ВеНс^юп  йег  а11еп  ТЬгакег.  П.  иъ  КИо,  В.  VI.  НеА  1. 
1906,  стр.  169,  ааб.  7. 

*)  Сиошен1е  Россхи  съ  Востокомъ  по  д^ланъ  ЦерЕовнииъ.  т.  П.  1860,  стр.  69—60. 

Мопашепи  Нап^апае  11!81опса  вспрСогеа.  VI.  Рев!.  1860.  стр.  84. 

*)  Бр.  Шкорпндъ:  География  и  Статистика  на  княжество  Бигария,  второ 
издание,  1892  стр.  27. 

')  С.  Георгиевъ:  РодооитФ  и  Рилската  планина  и  нихната  растителиость. 
Мсб.  Ш,  стр.  325. 

')  Рго^  1>г.  3.  Су|^]б:  Ьав  К11а-(теЬ1Гке  11пс[  8е1пе  еЬетаИ^е  Vег91е^8сЬепш9  иъ 
геКвсЬпА  (1.  Се8е18сЬ.  Г.  Ег^юш^е  ги  ВегИп.  Вй.  XXX.  1898,  стр.  207.  сравни 
А.  Иширковъ:  Български  Пр1гледъ,  год.  V.  кн.  VП.  стр.  137. 
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д^то  се  сбиратъ  границитЬ  на  княжеството  съ  бившата  Румелия  I). 
Еато  се  присъединявамъ  къмъ  мнението  на  проф.  Г.  Бончовъ,  че 
тамъ  н^ма  ни  додъ,  ни  потобъ,  на  равнище,  което  би  могло  да 
се  постави  като  естествена  граница  между  тия  дв^Ь  отд'Ьлни  по  име 
планини,  между  тия  дв^Ь  нера8Д'&[|ни  части  на  орографската  единица 
Рило-родопски  масивъ^),  по  практични  съображения,  поради  вкоре- 
неното вече  мн^бние,  че  Мусала  принадлежи  на  Рила,  и  за  да  не 
създавамъ  и  авъ  нови  неестествени  прегради,  ще  приема  ва  граница 
между  Рила  и  РодопигЬ  посочената  отъ  проф.  ЦвпзпЪ  дълбока  и 
тЬсна  с^дловина  на  изтокъ  отъ  Мусановъ  чалъ. 

Средната  височина  на  Рила-планива,  сметана  по  хидрогра- 
фична  Д2га,  е  1870  м.  върху  пространство  отъ  1152  кв.  кил.  По 
своята  средна  височина  Рила  е  най-високата  планина  не  само  въ 
нашето  отечество,  но  и  въ  цФлия  Балкански  полуостровъ.  Гол1&мото 
пространство,  което  се  пада  на  поясит^  на  височина  2100  до 
2400  (269  кв.  кил.),  2400—2700  (134  кв.  кил),  придава  на  Рила 
видъ  на  високъ  масивъ.  На  височина  отъ  2700  м..  нагори  се 
падатъ  на  Рила  7  кв.  кил.,  и  когато  въ  ц^ия  Балкански  полу- 
островъ само  планината  Олимпъ  се  издига  по-високо  отъ  2700  м., 
въ  Рила  надминаватъ  тази  височина  12  върха. 

Гледана  отъ  страна  Рила-планина  изглежда  като  масивъ  съ 
заоблено  очертание,  но  навл'б8емъ  ли  вгтр^  въ  нея,  тя  се  показва 
като  много  разчленена  планина.  ДолинитЪ  на  Л^ва  рФка  и  Рилска 
р^ка,  които  СА  насочени  въ  противоположна  посока,  заедно  съ 
тЬхния  долиненъ  водод'1лъ  —  Еобилено  бранище  — ,  въ  който  лежи 
Сухо  езеро,  образуватъ  характерни  вглхбнативи  пр^Ьзъ  планината 
съ  посока  отъ  сЬвероизтокъ  къмъ  юго-западъ.  Тази  вглхбнатина  д^и 
Рила  на  два  главни  д'Ьла. 

ОЬверо-западната  часть  на  Рила-планина  се  състои  предимно 
отъ  кристалинни  шисти,  между  които  пр^^обладава  гвайсъ.  Бзематъ 
д'1лъ  въ  градежа  на  планината  и  мекашисти,  амфиболитъ  и  криста- 
линенъ  варовикъ.  Само  на  дв^^  м^ста  (подъ  върха  Бърла)  проф. 
Цви^ик,  чийто  ц^ненъ  трудъ  за  Рила  ми  служи  за  основа  при 
описването  на  тази  планина,  наблюдавалъ  и  млади  еруптивни  скали. 
Гранитъ  се  ср^ща  главно  въ  източната  часть  на  главния  пла- 
нински влонъ. 


')  А.  Тошевъ:  Матерв&ЕВ  по  фюрата  на  РодопвИ.  Псп.  ЬХП,  1901,  стр.  78. 
*)  Д-р%  Г.  Бовчовъ:  Прввосъ  къмъ  петрографвята  ва  вападввтЬ  Родопв.  Псп.  ЬХИ, 


1902,  стр.  649. 
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Северозападната  часть  на  Рила  се  състои  орографсБи  отъ  единъ 
22  кил.  дълъгь  ридъ  съ  посока  отъ  изтокъ  къиъ  западъ.  Той  се 
загражда  на  югъ  отъ  долината  на  Рилска  р'ЬБа,  на  сЪверъ  отъ 
долината  на  Черни  Искъръ  и  Джерменъ.  Този  ридъ,  който  можемъ 
да  наречемъ  по  името  на  източната  му  часть  ЦашаниглА,  е  най- 
личенъ  и  на  него  се  издигатъ  високитЪ  върхове  Елененъ  връхъ 
(2730  м.)  и  Попова  шапка  (2704  м.)  На  сЪверъ  и  на  югъ  отъ 
Пашаница  се  издигатъ  второстепенни  ридове,  между  които  текатъ 
почти  успоредно  многобройни  притоци  на  Черни  Искъръ  и  Рилска 
р'Ька.  Низкит']^  възвишения  Доспейски  баиръ  и  Ржана  планина, 
които  се  издигатъ  отъ  л1!во  на  Черни  Искъръ,  ол  с&що  издънки 
на  Пашаница.  Севернит'^  склонове  на  Пашаница  които  на  изтокъ 
се  казватъ  Копнит^,  а  на  западъ  —  Рупит-Ь,  се  отличаватъ  чр1^ъ 
многобройни  циркове,  които  ги  правлтъ  стръмни,  голи  и  скалисти;, 
тука  се  заб']^л'Ьжатъ  много  високи  сгЬни  и  многочислени  остри 
з&бери,  които  отд'к1Ятъ  съсЬдни  циркове.  Редица  заострени  върхове, 
18-гЬ  езера  и  безчисленит'Ь  снажни  пр']&с'пи,  които  се  гн'Ьздятъ  въ 
цирковет^Б,  придаватъ  на  с^верниг]^  склонове  на  Пашаница  алпийски 
характеръ.  Южнит*  склонове  се  отличаватъ,  напротивь,  чр*зъ  липса 
на  циркове,  езера  и  сн']&жни  преспи;  тк  се  спущатъ  на  много 
м']^ста  слабо  наклонено  и  с&  покрити  съ  пасбища  и  низки  храсти. 

Югоизточната  часть  на  Рила  се  издига  по-високо  и  нейнитЬ 
ридове  се  състоятъ  отъ  гранитъ.  БЬли  Искъръ  и  Разлошката  сед- 
ловина  разд']Ьлятъ  тази  часть  на  Рила  въ  два  д'Ьла,  така  щото  ц'Ь- 
лата  Рила  се  разпада  на  три  части.  И  дв'6г]^  части  на  югоизточна 
Рили  едва  показваать  лични  ридове  съ  посока  отъ  сЬверъ  къмъ 
югъ;  г6  иматъ  повече  характеръ  на  масивъ. 

Планинскиятъ  дЬлъ  между  Б'Ьли  Искъръ,  Разлошката  сЬдло- 
вина  и  Рилската  р']^ка  можемъ  да  наречемъ  Мермерь  по  името  на 
най-масивната  часть  на  този  планински  д'Ьлъ,  която  лежи  почти  въ 
ср^^дата  му,  Ридътъ,  който  се  протака  на  изтокъ  отъ  Б&ки  Искъръ, 
се   нарича   Мусала  по  името  на  най  високия  връхъ  на  този  ридъ. 

Въ  северната  часть  на  високоразположения  масивъ  Мермеръ, 
чиято  посока  отъ  ски^ръ  къмъ  югъ  не  личи  ясно,  се  издига  него- 
виятъ  най-високъ  връхъ  Драганица  (2724  м.),  а  вториятъ  връхъ 
по  височина  Ангеловъ  връхъ  (2715  м.)  се  пада  на  южната  часть. 
Билото  на  Мермеръ  е  широко  и  то  се  ту  разширочава  въ  про- 
странно плато,  ту  се  сг^снява  и  става  остро  и  скалисто.  Особено 
характерно  за  масива  Мермеръ  е  това,  д^то  дългигЬ  второстепенни 
ридове  съ  посока  отъ  изтокъ  къмъ  западъ  с&  по-високи  и  се  отли- 
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чаватъ  съ  по-остри  форми  отколкото  главния  масивъ.  Второстепен* 
нит^  ридове,  които  се  отд^литъ  къмъ  вападъ  еж:  Сухи-чалъ,  Бръче- 
•<юр1>  и  дългия  Ай-ГедиБъ,  по  който  върви  границата;  къмъ  изтокъ 
пъкъ  отива  широкия  ридъ  Демиръ  капия,  който  съединява  масива 
Мермеръ  съ  Мусала.  По  скве^вятЪ  склонове  на  Сухи-чалъ  и 
Бръчеборъ  се  вамиратъ  много  циркове  и  за  това  т^  с&  стръмни, 
скалисти  и  се  отличаватъ  съ  своит^  остри  върхове  по  разпокъса- 
ни!^ з&бери  между  цирковегк 

Масивътъ  Мусала,  който  има  посока  отъ  сЬверъ  къмъ  Ю1'ъ 
ч^е  отличава  съ  широкъ  гръбъ  и  само  тукъ-там%  и  то  на  к&со  раз* 
тояние  се  явяватъ  остри  форми  (между  Мусала  и  Чадъръ  тепе). 
Тукъ  се  издигатъ  най-високитЬ  върхове:  Мусала,  (2923  м.),  Чадъръ 
тепе  (2780  м.).  Юрушки  чалъ  (2773  м.)  и  много  други,  затова 
пояса  на  височина  по-горгЬ  отъ  2700  м.  заима  много  голямо  про- 
странство (5'8  кв.  кил.).  Планината  Мусала  се  спуща  стръмно 
къмъ  западъ  въ  дола  на  Б-Ьли  Искъръ,  ккго  се  сриватъ  най-гол*]^- 
мигЬ  рилски  лавини,  а  къмъ  изтокъ  се  отварятъ  циркове,  въ  които 
лежатъ  езера. 

Родопи.  Името  Родопи  (к^  РоЗбтстг])  се  ср'Ьща  още  у  Херо- 
дота.  Той  описва  Родопския  масивъ  като  висока  планина  съ  гори 
и  снЬгъ.  Това  име  се  задържа  въ  литературата  и  до  днешевъ  день. 
РодопитЬ  се  наричали  още  и  Славиеви  гори  и  Рупча  (Д-ръ  Ив. 
Д.  Шипшановъ:  „Стари  пътувания  пр'Ьзъ  България**.  Мсб.  IV. 
стр.  435,  482  —  483). 

Родопит']^,  които  изпълватъ  пространството  между  Марица, 
Места  и  Егейското  море,  се  състоятъ  отъ  гнайси  и  кристалинни 
варовици,  придружени  на  западъ  отъ  гранитъ.  Многочисленит^  младо 
еруптивни  образувания,  които  на  много  мЪста  съставятъ  главнитЬ 
височини,  както  и  терциернигЬ  наслаги  въ  малкигЬ  и  ограничени 
по  число  котловинки,  датиратъ  отъ  по-късно  геолошко  вр^ме. 

Само  половината  отъ  РодопитЬ  влиза  въ  границитЬ  на  Бъл- 
гария, а  останалата  часть  пълни  Одринския  вилаетъ. 

Нашити  Родопи  се  издигатъ  въ  по-гол^Ьмата  си  часть  непо- 
ср']^дствено  изъ  широката  долина  на  Марица,  което  стои  въ  свръзка 
съ  хлътването  на  гол1Ьма  часть  отъ  масива;  ПловдивскигЬ  тепета 
пр'Ьдставятъ  върховете  на  потъналата  маса.  Масивностьта  на  Ро- 
допитЬ  се  изразява  въ  обстоятилстяото,  д']Ьто  близу  до  сЬвернит^ 
краища  на  планината  се  издигатъ  върхове  по-горЬ  отъ  1500  м., 
когато  водод'&]1ното  било,  което  лежи  доста  далеко  на  югъ,  често 
не  стига  тази  височина. 
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Родопит']^  въ  свръзка  съ  низинитЪ,  които  ги  заграждатъ  отъ  сЬ- 
веръ,  изтокъ  и  югъ,  иматъ  три  главни  наклона:  с^веренъ,  източенъ 
и  юженъ ;  на  западъ  Родопит^  с&  гЬсно  сраснати  съ  Рила-планина. 

Нашит!  Родопи,  макаръ  и  да  не  нр^дставлтъ  една  или  ня- 
колко вериги  съ  опр^д^ена  посока,  а  редица  ридове,  които  се 
протакатъ  къмъ  различни  страни,  се  пакъ  показватъ  ясно  единъ 
главенъ  водод'Ьленъ  ридъ,  който  д^и  водит^Ь  на  Марица  отъ  оная 
на  р'!кит!  Места  и  Арда,  и  чието  било  служи  съ  по-голЬмата  ек 
часть  за  граница  между  България  и  Турция.  Второстепенните  ри- 
дове иматъ  главно  меридионална  посока  и  д'&[|ятъ  водит^Ь  на  Мари- 
цинит^  притоци. 

Главниятъ  водод'6ленъ  ридъ  образува  въ  високит!  Родопи  правъ 
жгълъ,  обърнатъ  право  къмъ  с^веръ;  и  понеже  с^верниг!  поли  на 
РодопигЬ  вървятъ  въ  линия  комай  успоредна  на  42  паралелъ,  то 
гЬ  образуватъ  заедно  съ  главния  водод'Ьленъ  ридъ  трихгълникъ,, 
който  е  много  характеревъ  за  общия  образъ  на  планината. 

НашитЬ  Родопи  д-Ьлятъ  обикновено  натри  д-Ьла:  западни  отъ 
началото  до  дълбокия  долъ  на  Кричимска  рЬка,  ср'!дни  отъ  Ери- 
чимския  долъ  до  прохода  Арпа-Гедикъ  и  източни  оть  тамъ  до 
Одринското  поле.  Този  д-Ьлежъ  е  чисто  орохидрографски,  въ  него- 
вата основа  не  лежатъ  нито  геолошски,  нито  тектонски  отличия. 
Тъкмо  басейнътъ  на  Бричимската  р!ка  има  най-вече  еднакво 
геолошко  устройство  отъ  дв^Ьт*  страни  на  рибката.  По- естествено 
ех  отд'Ьлени  източнигЬ  Родопи,  защото  отъ  Арпа-Гедикъ  нататъкъ 
гЬ  ставатъ  вече  на  единъ  п&ть  низки  и  кристалиннит^  шисти 
и  мраморътъ  отстгпятъ  м^сто  на  младитЬ  еруптивни  скали  в 
терциерни  наслаги,  за  да  се  яватъ  наново  тепърва  въ  най-из- 
точната часть  повече  въ  свръзка  съ  Сакаръ-планина,  отколкото  съ 
РодопитЬ.  Тр-Ьба  да  заб-ЬлФжа  още  и  това,  че  при  дележа  на  на- 
шити Родопи  се  обръщало  повече  внимание  върху  главния  водо- 
д'1ленъ  ридъ,  а  се  пр'Ьнебр%гвали  останалите  ридове  и  височини^ 
които  често  пжти  иматъ  по-гол4мо  значение. 

Като  вмамъ  пр^^^дъ  очи,  че  тъкмо  въ  РодопигЬ  различната 
геологическа  направа  на  плавинв!']^  повлияла  особно  много  върху 
вида  на  планинсвитЬ  форми,  ще  огранича  западнит'6  Родопи,  като 
чисти  архаични  планини,  до  басеНва  на  Бричимската  р^ка;  пла- 
нините въ  басейните  на  Бричимската  и  Ставимашва  р^ви  ще 
схвана  като  средни  Родопи,  а  останалата  часть  на  изтокъ  отъ 
тясната  седловина  Арпа-Гедикъ  като  източни  Родопи. 
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Западни  Родопи.  Отъ  върха  Манчу  (2345  н.)  на  изтокъ  се 
протака  водод^енъ  ридъ  между  Марица  и  Места,  който  на  к2со> 
разстояние  се  гжне  няколко  п&ти,  но  се  запазва  главна  посока 
отъ  западъ  въмъ  изток1>.  По  билото  на  този  ридъ  се  издигатъ 
няколко  върха,  които  надминаватъ  височината  2200  метра,  Бел- 
мекенъ  надъ  с.  Костенецъ  достига  доря  2646  м.  Въ  свръзка  съ 
главния  водод^енъ  ридъ  се  спущатъ  къмъ  сЬверъ  каси  но  ви- 
соки издънки,  що  д^лятъ  водит^  на  Марицинит^Ь  притоци.  Т'Ь8г 
издънки  не  отстд&пятъ  много  по  височина  на  главния  водод'&11енъ 
ридъ.  Между  Марица  и  Ибъръ,  които  се  съединяватъ  при  с.  Ра- 
дуилъ,  се  простира  Мусличалската  планина,  чийто  връхъ  Чемберли 
достига  височината  2207  м.  Тази  планина  е  гориста  и  се  спуща 
стръмно  къмъ  доловет^Ь  на  Марица  и  Ибъръ,  а  по-полегато  къмъ 
Радуилската  котловина,  Между  Ибъръ  и  Еостенската  р^ка  се  про- 
стира друга  висока  планина,  която  има  много  имена.  При  изворитЬ 
на  Бистрица  (Долнобанска  рЬка)  тя  се  разделя  на  два  клона,  отъ 
които  единътъ  отива  къмъ  Радуилъ,  а  другиятъ  къмъ  Бостенецъ. 
По  тази  хубаво  залесена  планина  имаме  много  върхове,  които  над- 
минаватъ височината  2800  м.  Особено  импозантно  спуща  тази  пла- 
нина своитЬ  отвЪсни  скали  въ  хубавото  дефиле  на  Еостенската 
р^Ька.  Сгщо  такава  планинска  издънка  се  спуща  и  между  р'ЬкигЬ 
Костенска  и  Сестримска.  - 

Описаната  до  тука  часть  на  западниг!  Родопи  служи  като 
най-т^сва  свръзка  между  Рила  и  РодопитЪ.  Тя  има  досущъ  харак- 
тера на  Рила.  И  тука  имаме  високи  върхове,  които  пр'Ьдставятъ 
хубави  алпийски  пасбища,  наречени  чалове,  и  тука  се  спущатъ- 
стръмни  скали  и  се  образуватъ  шумни  водопади,  долинигЬ  еж  т1^сни 
и  въ  т^ъ  бучатъ  разп1(нени  потоци;  ср'Ьщатъ  се  и  циркуси,  въ 
чиито  вглхбнатини  и  усойни  м^ста  се  бЬл^агь  пр'Ьзъ  цялото  л^то 
сн'ккни  преспи,  и  тука  имаме  алпийски  езера  и  сл^^ди  отъ  дилу- 
виални  глетчери.  Клекътъ,  чиито  заплетени  и  разкривени  клони, 
повриватъ  г&сто  високит^  склонове  на  Рила,  е  типиченъ  и  за  тази 
часть  на  Родопит!;  отъ  Белмекенъ  на  изтокъ  него  го  н^а  вече. 
Прибавимъ  ли,  че  и  геолошкото  устройство  на  този  Д'к9ъ  отъ 
западнигб  Родопи  е  досущъ  прилично  на  рилското,  то  въпросътъ 
за  граница  между  дв^гЬ  планини  тЛхл  научно  значение,  а  само 
практично  приложение. 

Отъ  Сунгурли-чалъ  нататъкъ  главниятъ  водод&Еенъ  ридъ  на 
РодопитЬ  между  Марица  и  Места,  макаръ  и  да  се  г&не  често,  за- 
държа въ   началото  посока  повече  отъ  сЬверъ  къмъ  югъ,  а  посл'Ь 
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предимно  отъ  сЬверозападъ  къмъ  югоизтокь,  докато  достигае  най- 
посл'Ь  своята  най-южна  тоша  при  извориг!  на  Кричнмсва  рЬка, 
при  върха  Баинчалъ  (1811  м.),  далеко  75  килом.  въ  въздушна  линия 
отъ  низината  на  Марица.  Главниятъ  водод'1ленъ  ридъ  на  Родопнт:Ь 
на  западъ  отъ  Сунгурли  чалъ  чакъ  до  върха  Соуджукъ,  д']кто  се 
свърша  широкото  разпространение  на  гранитоиднит^  скали,  е  зна- 
чително по-низъкъ  отъ  преходния  д&1ъ  между  Рила  и  РодопигЬ^  по 
неговото  било  не  се  издигатъ  характерни  скалисти  върхове,  а  пр-Ьд- 
ставя  повече  т&пъ  и  разлатъ  гърбъ,  по  който  се  простиратъ  сочни 
пасбища,  по  чиито  склонове  се  намиратъ  г&сти  гюри.  Въ  тази  часть 
на  главния  Родопски  водод'Ьленъ  ридъ  спада  много  популярната 
Доспатъ-планина^  но  до  сега  никой  не  с  още  фиксиралъ  шейвятк 
граници.  До  като  споредъ  руската  и  турска  генералщабни  карти 
тя  захваща  отъ  върха  Гюлъ  тепе,  д^то  еж  и  изворит^  на  Доспат- 
ската  р^Ька,  притокъ  на  Места,  братя  Шкорпилъ  поставятъ  нейното 
начало  много  по  на  сЬверъ,  въ  Аврамовата  седловина.  Азъ  бихъ 
ограничилъ  Доспатската  планина,  колкото  се  отнася  въ  нашето 
отечество  у  планинския  вжзелъ  Лупова,  а  главната  й  часть  бихъ 
отнесълъ  въ  Турция,  д^Ьто  тя  образува  ц^кяа  покрайнина. 

Отъ  главния  водод'&1енъ  Родопски  ридъ  между  Семеръ-планина 
и  Гюлъ  тепе,  ^^,^то  той  има  посока  пр']^димно  отъ  сЬверь  къмъ  югъ 
се  протакатъ  къмъ  с^веръ  високи  планини,  що  отд1и1ятъ  много- 
бройни Марицини  притоци  и  се  спущатъ  стръмно  къмъ  Момина 
клисура  и  СарамбеЯското  поле.  Т^  с&  подъ  редъ:  Хаджи  д^довица 
(Самара),  висока  2307  м.,  Османица  съ  върха  Балабаница  (2155  м.) 
и  хубавия  Алабакъ,  описанъ  хубаво  отъ  Ив.  Вазовъ.  Алабакъ  об- 
гражда като  сърпъ  отъ  западъ  Чепинската  котловина  и  се  спуща 
стръмно  къмъ  Ели-дере  и  Сарамбейското  плодородно  поле.  Алабакъ 
не  може  да  се  мЪри  по  височина  съ  другит^  Родопски  издънки, 
най-високото  жЬс/ю  достига  само  1705  м.,  но  той  е  много  по- 
дълъгъ  и  запазва  приблизително  сжщата  височина  въ  ц'Ьлата  си 
дължина  чакъ  до  Милева  скала  надъ  Ели-дере. 

Къмъ  Чепинскшпа  ко1П.говина^  която  изобилва  съ  топли  мине- 
рални извори  и  представя  широка  хлътнатина  въ  Родопския  масивт», 
(дълга  11  кил.,  широка  2*5 — 3  кил.,  гол']^ма  40  кв.  кил,  висока 
750—800  метраУ)  се  спуща  стръмно  сЬверниятъ  край  на  пла- 
нината   Сюткя,   която   се   захваща   отъ  върха   Шели    на    главното 


*)  Голяма  часть  отъ  БартонетрачпитЬ  давнк  ддъжа  ва  г-нъ   Ж.  Рддевъ,  асн* 
стентъ  по  география  въ  упиверсятета. 


01д1112ес^  Ьу  Сд0051б 


Принось  кънъ  географията  на  вважество  България.  561 

водод'Ьлно  било  (1800  м.).  Тази  планина,  колкото  отива  по-къмъ 
сЬверъ,  става  по  висока  и  надминава  далеко  главния  водод&генъ 
ридъ  по  височина.  Върхътъ  Сюткя  достига  височината  2188  метра. 
Планината  Сюткя  отд-Ьля  притоцит*  на  Ели-дере  отъ  тия  на  Кри- 
чимска  р'Ька.  Въ  свръзка  съ  планината  Сютка  се  протака  отъ 
западъ  къмъ  изтокъ,  като  обгражда  джгообразно  Баташката  котло- 
вина, Баташката  планина,  която  отд'&1Я  прнтоцигЬ  на  Стара  р^ка 
(Пещерската)  отъ  Еричимскит!  притоци.  По  тази  планина  се  из- 
издигатъ  върховегЬ  Семизи,  Семеръ-Аланъ  и  Карлъкъ,  които  до- 
стигатъ  по-гол^ма  височина  отъ  наср4щнигЬ  върхове  по  главното 
вододелно  било.  Особено  високо  се  издига  трахитниятъ  върхъ 
Карлъкъ  (2083  м.).  Баташката  котловина  е  изпълнена  съ  Ба- 
ташкото блато,  което  представя  въ  по-гол'Ьмата  си  часть  опасно 
тръсище;  тя  е  дълга  9  кил.,  широка  7  кил.,  голяма  28  кв.  кил., 
висока  1100  —  1150  метра. 

На  югь  отъ  Баташкото  блато  между  водит^  на  Ели-дере  и 
Стара  р^ка  се  протака  въ  видъ  на  дхга  една  планина,  която  коре- 
спондира досущъ  на  Алабакъ  и  съ  която  въ  по-ранни  геологически 
времена  се  свръзвяла  т^сно.  Това  е  Баркария.  Тази  планина  не  е 
толкозъ  висока  колкото  Алабакъ,  но  и  по  нея  отд'Ьлни  върхове  до- 
стигатъ  височина  близу  1500  метра. 

Проломътъ  Ели-дере,  който  отдЬля  сега  Алабакъ  отъ  Кар- 
кария,  се  отличава  съ  своята  гол'Ьма  хубость  и  стана  достжпенъ 
чр4зъ  шосето,  което  н»  много  м^ста  е  ивсЬчено  въ  отв4снитЬ  скали, 
накичени  съ  уединени  борики.  Този  проломъ  се  образувалъ  чр4зъ 
пропукване  на  повръхнината;  за  това  ни  свид']&телствуватъ  минерал- 
ните извори  въ  него  и  много  живописната  му  направа.  Характерна 
е,  че  и  народътъ,  който  иска  всичко  да  си  обясни,  в'Ьрва  въ  насил- 
ственото просичане  на  този  проломъ  чр'Ьвъ  една  ламя,  която  по- 
рано  жив'Ьла  въ  Чепинското  езеро. 

Ср^Ьдни  Родопи.  Широка  младоеруптивна  зона,  която  се  про- 
стира отъ  главното  водод'Ьлно  било  чакъ  до  низината  на  р.  Марица 
въ  долното  течение  на  Стара  ^Ьщ  поставя  началото  на  ср^днит^ 
Родопи.  Тука  спада  басейнътъ  на  Дому-дере,  притокъ  на  Кричим- 
ската  р'1ка,  едно  отъ  най-хубавитЬ  мЪста  на  Родопит^  Пхтникъ^ 
който  се  изкачи  веднажъ  по  стръмния  с^веренъ  спусвъ  на  Баташ- 
ката планина,  се  намира  между  върховетЬ  Еарлъкъ  и  Дженевра  на 
едно  плато,  високо  срЬдно  около  1400  метра,  върху  което  се  из- 
дагатъ  безчетъ  остррвърхи  младоеруптивни,  главно  трахитни  тепета, 
въ  чиито  поли  се  разстилать  сочни,  на  жЬстЬ  мочурливи  пасбища^ 
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поени  отъ  бистри  потоци  и  окичени  съ  хубави  иглолистни  гори. 
Тука  планината  е  питомна  и  въпр^Ьки  гол'Ь1сата  височина  и  широ- 
чина лесно  проходна.  Ташъ-боазъ  пр1^ъ  който  води  п&ть  за  Турция, 
е  извънредно  кивописенъ  край.  Западниятъ  д'Ьлъ  отъ  басейна  на 
Дому-дере  се  заима  главно  отъ  кристалинни  шисти  и  мрамори  и  се 
отличава  съ  по-стръмни  спусковс  и  по-дълбоки  долове.  И  тука  Родо- 
пигб  с&  добр^  8а.1'Ьсени,  богати  съ  вода  и  красиви.  Особено  хубавъ 
лБрай  е  Бегликътъ. 

Въ  свръзка  съ  Барлъкъ  се  протака  къмъ  с^Ьверъ  младоерупти- 
венъ  ридъ,  който  дЬли  водитЬ  на  Стара  р^ка  и  Бричимската. 

Кричимската  р'Ька  образува  най-характерния  долъ  въ  ц'ЬлигЬ 
Родопи.  Тя  е  дълга  р^Ька  и  се  вкопала  дълбоко  между  високи  пла- 
нини, та  образувала  отд1^на  область  сама  за  себе  си,  отк&сната 
отъ  съсбдния  св^тъ,  и  затова  можа  да  си  запази  независимостьта  въ 
Румелийско  вр'Ьме  и  се  отстхпи  послЬ  съединението  на  Турция. 
Тука  е  областьта  Тамръшъ. 

На  изтокъ  отъ  дола  на  Бричимската  р'ЬБа  се  протака  най- 
дългата  меридионална  Родопска  планина;  това  е  Кара-Балкаиъ,  който 
отдкия  водит^  на  Бричимска  р'Ька  отъ  водитЬ  на  Станимашката. 
Тази  планина  се  разклонява  въ  най-с^Ьверната  си  часть  на  два  клона, 
които  се  спущатъ  стръмно  къмъ  Пловдивското  поле.  Най-диченъ 
връхь  на  Бара-Балканъ  е  Персенка,  високъ  2075  м.  Билото  на 
планината  е  въ  по-гол^мата  си  часть  широко,  съ  пасбища  и  гори. 
Д^Ьто  имаме  мрамори,  склоновет'&  с&  стръмнина  въ  младоеруптивната 
зона  се  пздигатъ  хълмове,  скалисти  грамади,  добр'Ь  зал']&сени.  Подъ 
върха  Персенка,  дЪто  свръшатъ  младоеруптивнит^  скали  и  захва- 
щатъ  мраморит!,  Чукуркйойската  р'Ька  пробила  въ  посл^Ьднит^^  импо- 
зантенъ  мостъ,  изв^стенъ  съ  името  Бръ-кюпри. 

Въ  басейна  на  Бричимска  р'Ька  най-висока,  но  к&са  планина 
0  Мурсалица  планина,  която  отд^Ьля  притоци  на  Бричимска  р'Ька. 
Тя  се  състои  отъ  млади  еруптивни  скали  и  нейниятъ  връхъ  Барлъкъ, 
който  за  разлика  отъ  Баташкия  се  нарича  Чепеларски,  е  високъ 
2187  метра. 

Отъ  Чаинчаль,  най-южната  точка  на  наши1^  Родопи,  глав- 
ниятъ  ридъ  поима  посока  отъ  югозападъ  къмъ  с^Ьвероизтокъ,  докато 
стигне  Бокезъ-тепе  (1538  м.),  най-източния  връхъ  въ  нашити  Родопи, 
който  се  издига  по-високо  отъ  1500  метра.  При  Бокезъ-тепе  глав- 
ното водод'Ьлно  било  на  Родопиг!  се  приблия&ава  най-вече  до  доли- 
ната на  Марица|  затова  и  минава  тука  единъ  отъ  сноснит]Ь  пхтища 
отъ  България  за  Турция  —  Тополовския  п&ть.  Отъ  Чаинчалъ  до 
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€уганъ-Гедикъ  (1850  м.)  главнидтъ  водод-Ьленъ  ридъ  на  РодопитЬ 
ютд&Ел  Марица  отъ  Места,  а  отъ  тамъ  нататъкъ  чакъ  до  Бокезъ- 
тепе  първата  отъ  Арда.  Главниятъ  вододЬленъ  ридъ  отъ  Чаивчалъ 
до  Кокезътепе  ирилича  по  градежъ  и  форма  на  главния  водод^- 
левъ  ридъ  въ  северозападния  д^лъ  на  ср'ЬднигЬ  Родопи:  и  той  се 
чгьстои  отъ  млади  ерунтивни  скали,  кристалинни  шисти  и  мраморъ; 
по  билото,  което  е  повече  широко  и  травенисто  се  издигатъ  вър- 
хове, които  надминаватъ  височината  2000  метра,  каквито  еж  Пер- 
^Еикъ-тепе  (2174  м.),  д^то  се  отбива  границата  между  България  и 
Турция  отъ  главното  вододелно  било  и  отива  на  сЬверъ,  за  да 
заобиколи  Тамръшъ,  и  Чалъ-тепе  (2010  м.). 

ОсвЪнъ  планинигЬ  Мурсалица  я  Бара-Балканъ  въ  свръзка  съ 
ч^^вероизточното  крило  на  главния  водод'Ьленъ  ридъ  на  срЬднигЬ 
Родопи  се  протака  доста  на  свверъ  още  планината  Родова,  която 
отд'Ьля  Чепеларското  дере  отъ  Югувска  р']^ка  (главно  Дхирково 
дере)  и  заедно  съ  Б1^очерковския  планински  д^Ьлъ,  Персенка  и 
Гюндизица- планина  (издънки  отъ  Кара-Балканъ)  ограждатъ  отъ 
всички  страни  Хвойиенската  котловина.  Върхътъ  Бешулакъ,  който 
<^  издига  надъ  Павел ско  е  високъ  1540  метра,  но  самата  Радова 
планина  въ  своя  юженъ  край  има  височина  1874  метра. 

Подобно  на  Ели-дере  Станимашката  р'Ька  (Чая)  тече  въ  т^сенъ 
лроломъ,  който  се  образувалъ  чр'Ьзъ  проц^пъ,  затова  свид'Ьтелствува 
Наречевската  минерална  баня  въ  пролома.  Тозъ  проломъ  отд^лилъ 
планинитЬ  Б^лочерковска  и  Чаушова,  които  заграждатъ  отъ  югъ 
Хвойиенската  младотерциерна  котловина,  както  Алабакъ  и  Баркарил 
заграждатъ  Чепинската. 

Източни  Родопи.  Оть  върха  Кокезъ-тепе  (1538  м.)  на  изтокъ  се 
пром^нятъ  както,  видътъ  тъй  и  височината  на  РодопигЬ.  Т^  се  пр%- 
връщатъ  отъ  високи  планини  съ  още  по-високи  върхове  на  ср'Ьдно 
гористи  планини  съ  слабо  полегати  склонове,  и  върховег!  по  тяхното 
<$ило  р^Ьдко  надминаватъ  височината  1000  метра.  Още  п6  на  изтокъ, 
въ  отст&пената  на  Турция  покрайнина  Бържали,  РодопигЪ  прииматъ 
характеръ  на  хълместа  страна  съ  широки  и  заоблени  купени  и  едва 
свързани  единъ  съ  други  ридове,  д^то  никой  върхъ  не  надминава 
височината  600  метра.  Тази  часть  отъ  РодопитЬ  представя  лесно 
проходни  планини,  всбка  седловидна  е  проходь,  а  водятъ  пгтища 
както  въ  додовегЬ,  тъй  и  по  склоновете  и  билата.  Тепърва  при 
Индже-кьой  съ  върха  Ибрижекъ  (603  м.)  се  издигатъ  Родопит^  за 
посл^енъ  п&ть  като  личенъ  ридъ  и  достигатъ  въ  къжалната  група 
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на  Куртово-тепе  височината  705  метра,  а  малко  по-нататъкъ  се 
свършатъ  при  Марица  пр^бдъ  вратит!  на  Одринъ. 

Източнит-Ь  Родопи  въ  своята  източна  часть  прилично  на  Стара- 
планина  се  разклоняватъ  отъ  надлъжни  долини  въ  н'1ш)лбо  влон% 
които  общо  се  наклонлватъ  къмъ  изтокъ,  а  вс^ки  клонъ  отд^^но 
има  наклони  и  къмъ  долинит*]^,  които  го  заграждатъ  отъ  сЬверъ  и 
югъ.  Въ  тази  часть  на  Родопит-Ь  трансгресиигЬ  на  младотерциернота 
море  наслагали  на  много  м^ста  своитЪ  седиментарни  скали  върху 
кристалните  шисти  и  се  редуватъ  съ  младо  еруптивнит*  скали^ 
които  заиматъ  особено  гол'Ьмо  разпространение  въ  западната  поло- 
вина на  източните  Родопи. 

Въ  северните  части  на  източните  Родопи  се  разтила  Хасков- 
ската терциерна  котловина,  заградена  отъ  с^веръ  и  изтокъ  отъ 
гнайсъ  и  доломитъ,  които  представдтъ  плешиви  скали,  неплодо- 
роденъ  и  слабо  населенъ  край,  а  отъ  западъ  —  съ  еруптивни 
скали,  добре  залесени.  Презъ  котловината  протича  Олу-дере  съ 
своите  притоци. 

Родопскилтъ  масивъ  поради  големата  височина  на  неговит^ 
планини  и  широко  разпространение  представя  голема  пречка  за 
съобщение  между  България  и  Турция.  Главните  пжтища  го  ваоби- 
калятъ  на  западъ  покрай  Струма,  на  изтокъ  покрай  Марица.  Презъ 
Рила  и  Родопите  водатъ  само  конски  пжтеки  и  тепърва  въ  низката 
източна  часть  и  коларски  п&тища.  Сега  се  работи  важенъ  воененъ 
и  търговски  п&ть  презъ  Станимака — Чепеларе  за  Бело  море. 

Планинит^Ь  въ  югозападна  България. 

Югозападна  България  е  най -планинската  часть  въ  нашета 
отечество  и  средната  височина  на  тази  область  достига  до  990  м. 
Земя  по-низко  отъ  500  метра  се  намира  само  на  каси  разстояния 
въ  долините  на  Струма^  Нишава  и  въ  Искърски  проломъ:  всичко 
161  кв.  кил.  или  13%  о*^  целата  повръхнина  на  югозападна 
България.  Най- низкото  место  въ  югозападна  България  лежи  на 
турско-българската  граница  въ  долината  на  Струма  327  м.  надъ 
морското  равнище.  Поясътъ  на  височина  по-горе  отъ  2000  метра 
заима  пространство  358  кв.  кил.  или  ЗУо  ^^^  повръхнината  на  цбла 
югозападна  България.  Половината  отъ  земята  на  югозападна  Бъл- 
гария лежи  въ  пояса  на  височина  01Ъ  500  до  900  м.  (50*2%). 
Въ  този  поясъ  на  височина  спадатъ  долните  склонове  на  високит^Ь 
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планини  Рила,  Витоша,  Осоговъ,   Стара-планина  и  влизать  цЬли 
останалигЬ  планини  и  масивната  планинска  область  на  Краище. 

ПланинигЬ  въ  югозападна  България  пр'Ьдстдвягъ  повече  раз- 
покхсани  части  отъ  Родопския  масивъ,  преходни  планини  межд]г 
Старопланинската  одип.1ена  область  и  иасива  или  пъкъ  еруптивни 
образувания  между  т^хъ. 

*  Осоговска  планина.  Пространниятъ  планински  край,  ваграденъ 
отъ  Кюстендилското  поле  на  с^веръ,  отъ  р.  Струма  на  изтокъ,  отъ 
Брегалница  на  югъ  и  отъ  Пшиня  на  западъ,  се  схваща  като  Осо- 
говска планина.  Въ  тази  грамадна  планинска  група  се  изтъкватъ 
ясно  два  главни  водод^Ьлни  рида:  единътъ  съ  посока  пр'Ьдимна 
сЬверозападъ-югоизтокъ,  чието  било  служи  за  граница  между  Бъл- 
гария  и  Турция  и  водод'Ьлъ  между  Струма  и  Вардаръ;  другиятъ 
съ  посока  отъ  сгЬвероивтокъ  къмъ  югозападъ  е  по-високъ  отъ  първия 
и  отд'Ьля  въ  Българид  водигЬ  на  Бистрица  (Сволянска  р§1;а)  и 
Елешница,  притоци  на  Струма,  а  въ  Турция  —  на  Брегалница  и 
Крива  р'Ька,  притоци  на  Вардаръ. 

Азъ  ще  разгледамъ  само  оня  д^Ьлъ  отъ  ц^каокупния  Осоговски 
край,  който  спада  въ  българска  територия. 

Планинската  група  на  Осоговъ,  що  спада  въ  пр'Ьд'Ьлиг]^  на 
княжеството,  може  да  се  разд^&зи  на  два  дЬла :  западенъ  и  източенъ, 
които  се  различаватъ  значително  единъ  отъ  други  въ  орографско 
и  геологическо  отношение.  Докато  въ  западната  половина  се  из- 
дига слабо  разчлененъ  масивъ  съ  гол:Ьма  височина,  съставенъ  отъ 
архаични  скали,  що  стърчели  гордо  надъ  морскигЬ  води,  които  го 
обгръщали  въ  различни  геологически  периоди,  въ  източния  л,1^1Ъ 
имаме  богато  разчленена  хълместа  планина,  която  съ  по-гол']Ьмата 
си  часть  лежи  по-низко  отъ  900  метра  и  }фто  морски  транегресии 
отложили  на  много  мЪста  седиментарни  образувания  отъ  цЬла  ре- 
дица формации,  като  почнемъ  отъ  карбонскигЬ  и  свършимъ  съ 
иладотерциернигЬ.  Най-пригодна  граница  между  западния  и  източния 
д^лъ  на  Осоговска  планина  ни  пр^&дставя  дълбокиятъ  долъ  на 
Новоселска  р'Ька,  който  се  протака  въ  права  линия  оть  югъ  къмъ 
сЪверъ  и  се  отдЬля  съ  съвс^мъ  т^сенъ  водод^лъ  отъ  дола  на  Елеш- 
ница, главната  р'Ька  на  Осоговска  планина. 

Западната  часть  на  Осоговската  планина  представя  високъ 
масивъ  съ  широки  вододелни  била,  покрити  съ  пасбища  и  стръмнп 
дълбоко  набр'Ьздени  склонове  къмъ  вси  страни.  Тукъ  се  издигатъ 
и  най-гол'Ьмит^  височини  въ  ц^^окупния  Осоговъ,  между  които 
първо  мЪсто  заима  плешивия   граначенъ  връхъ   Руенъ   (2253   м.), 
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Бакто  при  Витоша,  на  която  западния  Осоговски  д^дъ  кного  при- 
лив така  и  тука,  пхтищата  на  съобщенията  ваобикалятъ  нераз- 
членената  планина. 

Източната  часть  на  Осоговската  пяанина  чр^въ  ероаивяото 
д^Ьйствие  на  многочисленитЬ  Огрумияи  притоци,  които  текать  отъ 
югъ  къмъ  сЬверъ,  е  разчленена  на  много  ридове,  които  сд^бдватъ 
посоката  на  р^кигЬ  и,  като  изключимъ  Новоселския  ридъ,  който 
се  загражда  отъ  югъ  чрЬзъ  дола  на  р.  Елешница,  ех  споени  тЛсво 
съ  водод'Ьлното  гранично  било.  Осв^Ьнъ  Новоселския  ридъ,  коКто  се 
издига  високо  и  има  върхове  високи  до  1500  м.,  личенъ  е  още 
Б^ли  ргтъ,  чиито  най-високи  върхове  надиинаватъ  малко  височината 
1000  метра.  По-гол'Ьмата  часть  отъ  източния  д^Ьлъ  на  Осоговска 
планина  е  питомна  и  заселена  съ  многобройни  разпръснати  колибн 
и  села.  Конски  п&тища,  които  вървятъ  повече  по  билата  на  на- 
длъжъ  проточенигЬ  рктове,  водятъ  отъ  Кюстендилското  поле  за 
вътр^шностьта  на  планината  и  за  Турция. 

Планинит^Ь  на  Краище.  На  западъ  отъ  линията,  която  свръвва 
Кюстендилъ  съ  селата  Изворъ,  Горно  кобиле,  Трекляно,  Цигрилевци, 
Ранилукъ  и  билото  на  Рудина  планина,  до  сръбско-българската 
граница  и  далеко  вадъ  нея  се  простира  грамадната  планинска 
область,  изв'Ьстна  съ  името  Краище.  Тя  е  съставена  съ  съвс^мъ 
малки  изключения  отъ  архаични  скали,  пробити  само  тувъ-таиЬ 
отъ  стари  и  млади  еруптивни  маси.  Този  пространенъ  пла- 
нински край  пр1&дставялъ  изпърво  високо  еднообразно  плато,  чиято 
форма  подъ  действието  на  ерозивната  сила  на  р^ЬкитЬ  и  на  атмо- 
сферилиио^,  се  видоизи^Ьнявала  непр^Ьккснато  и  продълатва  да  се 
изм4нява.  Полетата  Кюстендилско  и  Знеполско,  които  лежатъ  въ 
сЬвероизточния  и  югоизточния  край  на  тази  планинска  область, 
опр^д^лили  рано  посоката  на  р'ЬкитЬ  въ  Краище,  които  иа№ирагь 
най-много  въ  граничното  вододелно  било  и  въ  това,  което,  като  се 
отд-кия  отъ  Букова  глава  на  границата  и  отива  къмъ  изтокъ,  д^и 
водигЬ  на  Струма  и  Ерма  (Трънска  рФка).  Това  положение  на 
водод'&лнитЬ  и  изворни  височини  отъ  една  страна  и  положеиието 
на  споменатите^  полета  отъ  друга  дали  диагоналната  посока  на 
р'Ькиг6,  които  разчленили  пространния  масивъ  въ  мвогочисхени 
0ТД&1НИ  планини.  Най-гол'Ьмата  височина,  която,  вас^к^ата  по-малко 
отъ  ерозивната  сила  на  р'Ьките&,  остала  най-висока,  е  вододелната 
гранична  область,  д-бто  се  издигатъ  още  височини  п5-гор^^  отъ 
1800  м.  (върхътъ  Уши  въ  Мусулската  планина  е  1827  м.  виеокъ). 
Въ  тЪсна  свръзка  съ  най-високата  гранична  планина  стоятъ  ввсо- 
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квгЬ  планини  Църиоокъ  (1875  м.),  най-год^мата  височина  въ 
ц^Ьло  Краище,  Мара-пшнина  (1549  м.),  Долно-Ръжанска  планина 
<1828  м.)  и  др.  Между  всички  гЬзи  оланини  особено  м^сто  заима 
ЦърнооБъ  не  сано  по  своята  височина  но  и  поради  геологическата 
сл  направа.  Бъ  югозападния  край  на  тази  архаична  планина  се 
а8Л'&1а  гол^Ьма  маса  сивъ  едро  и  ср'Ьднозърнестъ  гранитъ,  който 
-се  простира  далеко  на  югозападъ.  По  този  склонъ  с&  натрупани 
грамади  отъ  заоблени  и  обрасли  съ  лишей   гранитни  блокове. 

Дълбокиатъ  долъ  на  Божичка  р'Ька,  главната  артерия  на 
Краище,  която  се  изтича  въ  Струма  съ  имената  Драговищица  и 
Переволска  р^ка,  а  въ  горната  си  часхь  се  нарича  Гаганчинъ  долъ, 
отдЪля  граничната  висока  планина  отъ  друга  лична  височива^  която 
се  състои  отъ  редица  т^сно  споени  високи  върхове  и  ридове,  та 
образуватъ  значително  дълга  н  висока  планина  съ  посока  отъ 
сЬверъ  къмъ  югь.  БърховегЬ  и  ридовегЬ,  които  съставятъ  тази 
лична  планина,  с&  —  отъ  с^веръ  къмъ  югь:  Крайна  чука  (1287  м,), 
Кървави  каменъ  (1731  м.),  Иричелъ  (1705  м.),  Царица  (1657  м.) 
и  Милевска-планнна  (1730  м.).  Името  на  посл'Ьдната  планина  мо- 
жемъ  да  придадемъ  на  ц^^лия  планински  ридъ.  Дълбокилтъ  долъ 
яа  Мелянска  р'Ька  отд'Ьля  тази  планина  отъ  планините  на  изтокъ 
отъ  нея,  които  се  отличаватъ  по-малко  по  форма,  а  повече  въ 
геологическо  и  петрографско  отношение. 

Понеже  планинигЬ  на  Краище  се  състоятъ  главно  отъ  кри- 
ч^таливни  скали,  то  тЬ  поради  тЬхния  незначителенъ  ерозивенъ  на- 
клонъ,  образуватъ  заоблени  форми,  покрити  въ  по-гол ]^мата  си  часть 
€ь  пръсть,  и  затова  пригодни  за  култура  и  въ  своит^  височини. 
НикЗ|Д'6  въ  България,  дори  и  въ  топлит^^  родопски  покрайнини, 
не  намираме  толкозъ  много  чов'Ьшки  селища  разположени  тъй  високо 
както  тука.  Въ  Краище  само  въ  долниИ  части  на  р^кигЬ  срЬщаме 
долини  по-низки  отъ  900  м.  надъ  морското  равнище.  Като  не  см1^- 
таме  полетата  Кюстендилско  и  Знеполско,  само  при  Босилиградъ, 
нъ  Гърленското  (Ранинското)  високо  поле  и  при  село  Трекляно 
имаме  малки  отчасти  дилувиални,  отчасти  алувиални  котловинки. 
Характерно  е  за  терена  ла  Краище  голямото  разпространение  на 
дилувиални  каменни  рЬчни  наноси  (особено  въ  околностьта  на 
Уйно).  Т'Ь  се  състоятъ  отъ  заоблени  камъни  отъ  гранита,  кварцъ, 
гнайсъ  и  др.,  прим^^сени  съ  чакълъ,  глина  и  п'Ьсхкъ.  Блуждаещи 
р^ки  по  н'Ькогашиата  широка  плениплена  докарали  този  наносъ. 
Въ  поройни  дъждове  много  разрушенъ  материалъ  изъ  склоновете 
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се  срива  въ  доловетЬ  и  ги  дебело  настила.  Отъ  т^Ъзи  наноси  пла* 
вили  по-рано,  когато  трудътъ  се  ц-Ьнилъ  по-ефтино,  алато. 

Въ  североизточната  часть  на  Краище,  въ  ОЕОлностьта  на 
градъ  Трънъ,  трансгресиит*  на  моретата  отъ  палеозойско,  триаско 
и  вредно  вр'1ме  уталожили  червени  1гЬсъчници,  глинести  и  мер- 
гелни  п']^съчници,  глинесто  и  доломитао-варовити  пластове,  които 
заедно  съ  младоеруптивнигЬ  образувания  (трахитъ,  липаритъ  и  тбх* 
нитЬ  туфове)  припокрили  голяма  часть  отъ  архаичния  теренъ  и 
отд'1лили  планината  Люсканъ,  която  се  състои  отъ  архаични  скали, 
отъ  останалата  архаична  область  на  Краище.  По  с&щия  начинъ 
е  отд-Ьлена  и  насрещната  Руй-планина,  която  се  състои  въ  осно- 
вата си  отъ  тъмнозеленъ  амфиболитъ.  Плешивата  РуВ-планина  не 
е  нито  висока  (1707  м.),  нито  широка  планина,  но  поради  своето 
изолирано  положение,  пр']^длага  на  посЬтителя  много  добъръ  и 
широкъ  изгледъ.  Отъ  нейния  връхъ  се  вижда  гол^^ма  часть  отъ 
Стара-планина,  Рила,  Витоша,  Осоговъ,  планинитЬ  въ  Сърбия  и 
Македония;  отъ  тамъ  се  вижда  добр^  и  нашата  столица. 

Друго  гол']^мо  нарушение  въ  геологическото  еднообразие  на 
архаичния  теренъ  въ  Краище  намираме  въ  югозападния  край  на 
тази  область,  д'1то  отъ  Гърлено  до  границата  на  западъ  и  отъ 
Уземската  с^Бдловина  (границата  между  Осоговъ  и  Краище)  чакъ 
до  Догановската  планина  на  с^веръ,  гол']^мо  пространство  е  заето 
отъ  младоеруптивни  скали,  червени  п']^съчници  и  кредни  образувания. 

Витоша.  Витоша,  старата  Скомбъръ-планина,  заима  централно 
положение  въ  югозападна  България  и  благодарение  на  полетата 
и  низкит^  планини,  които  я  обгръщатъ,  се  издига  величествено  отъ 
всички  страни.  Витоша  има  продълговатъ  видъ  отъ  сЬверс]&веро- 
западъ  къмъ  югоизтокъ  и  запазва  своята  главна  посока  и  съот- 
ношение на  дължина  и  широчина  (28:19  кил.)  отъ  основата  до 
най-високата  часть. 

Витоша  се  състои  въ  основата  си  отъ  архаични  скали,  между 
които  първо  м']Бсто  заима  сиенитьгь.  По  южнигЬ,  източнит^Ь  и  сЬвер- 
нит%  склонове  на  Витоша  се  протакатъ  пояси  отъ  млади  еруптивни 
скали,  които  се  продължаватъ  и  въ  съсЬднитЬ  планини:  Плана, 
Лозенска  и  Люлинъ.  Въ  сЬвернитЬ  склонове  еруптивнигЬ  свали 
достигатъ  дори  върха  Кикешъ,  който  се  издига  лично  надъ  Драга- 
левския манастиръ  и  пр^^дставя  грамаденъ  сипей  отъ  зеленикави 
ръбести  блокове. 

Витоша  заима  твърд'Ь  малко  пространство  (267  кв.  кил.),  но 
понеже  не  е  дълбоко  разчленена,  а  представя  насивъ,  чийто  свло- 
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нове  ех  само  набр^дени  отъ  стръмни  долове,  то  ср^Ьдвата  й  ви- 
чючина  достига  значителни  ра8М'Ьри  (1382  м.),  а  подсътъ  на  висо- 
чина 1400  —  2000  метра  —  86  кв,  вил.  или  32.2  7о  ^тъ  повръх- 
нината  на  ц:&1ата  планина;  значително  е  и  пространството,  което 
лежи   по-високо  отъ   2000   м.,  то   достига  13  кв.  вил.  или  4.8 ^/о* 

На  височина  1850  метра  Витоша  пр']^дставя  пространни  плата, 
лавхонени  къмъ  с']^верозападъ  и  разд^Ьлени  едно  отъ  друго  чр'Ьзъ 
низки  скалисти  гребени.  Въ  сЬверното  плато  се  събира  водата  на 
Драгалевската  р']Ька,  въ  ср^^дното  —  на  Боянсвата,  въ  южното  — 
иа  ВладаВската.  Тюи  много  върхови  плата  пр^дставдтъ  планински 
пасбища  и  мочурливи  тръсища,  обрасли  отъ  високъ  буренъ;  дълбо- 
ките улеи  на  платата  С2  изпълнени  съ  натрупани  единъ  връзъ 
други  изгладени  блокове,  подъ  които  клокотятъ  студени  потоци. 
Въ  югоизточната  часть  на  Витоша  се  издига  скалиста  пирамида, 
«одто  се  спуща  съ  стръмни  назъбени  скали  —  Р'юньовете,  къмъ. 
«с^^веръ,  а  по  върха  се  редатъ  грамади  отъ  разрушени,  но  се  още 
^адържени  една  връзъ  друга  рхбести  скали  —  най-високигЬ  точки 
на  Витоша,  между  които  Черни  връхъ  (2286  м.)  заима  първо  м'1сто. 
МногочвсленигЬ  извори,  които  бликатъ  на  всЬка  стъпка  изъ  де- 
бели)! торфъ  на  платата,  що  крие  подъ  себе  си  водата  на  изобилни 
юн']^гове  и  дъждове,  образуватъ  многочислени  -рЬкА^  насочени  къмъ 
всички  небесни  посоки.  Стигнатъ  ли  р-^^кигЬ  края  на  платата,  спу- 
щатъ  се  стремглаво  въ  доловетЪ  на  стръмнигЬ  склонове,  д^то 
юбразувах^ь  редъ  бързеи  и  водопади,  между  които  първо  м^сто  заима 
Боднски  водопадъ.  Въ  западната  часть  на  Витоша  се  издига  Вла- 
дайски  Черни  връхъ,  който  е  450  м.  по-низъкъ  отъ  едноименика 
•си;  той  отд'кзя  р'Ьвн1'Ь  Бш1нсва  и  Владайска.  На  югоизтокъ  отъ 
Черни  връхъ  се  разтила  малко  тревенисто  плато,  въ  което  събира 
изворната  си  вода  р']^ва  Струма,  а  още  п6  на  югъ  подъ  Купена 
(2168  м.)  вема  начало  р.  Палакария, 

Витоша  сама  за  себе  си  не  е  красива  планина:  въ  по-гол*!- 
мата  си  часть  тя  е  гола,  двЬтущето  по-рано  рударство  въ  полит4  й, 
унищожило  нейнит!^  гори.  Витоша  н']&ма  ни  помелъ  отъ  хубостит']^ 
яа  Рила:  ней  липсуватъ  високи  отв'Ьсни  скали,  гористи  долове  и 
равни  чалове.  Само  нейното  централно  изолирано  положение  по- 
могнало да  се  открива  отъ  нейнвтФ  върхове  най-широка  и  най- 
разнообразна  гледка. 

Верила-планина.  Верила-планина  споява  т^сно  Рила  съ  Ви- 
тоша и  разд&тя  водигЬ  на  Струма  и  Искъръ,  полетата  Дупнишко 
и  Самоковско.  Това  възвишение  съ  посока  отъ   сЬверозападъ  къмъ 
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югоизтокъ  не  ир^дставя  самостойна  планина,  а  съетам  часть  оть^ 
планинитЬ,  които  съединява;  затова  нейната  основа  се  състои  отъ 
схщит]^  скали,  каквито  срещаме  и  въ  съебднитЬ  шганнни:  стари 
скали,  между  които  първо  м'1сто  зайка  гняйсьтъ,  и  млади  еруптивяи 
образувания.  Разположена  между  грамадни  планини  и  оградена  еь 
високи  полета,  Верила-нланнна  изглежда  низка  макаргь  и  отд'Ьлни 
нейни  върхове,  както  е  Петрусъ,  който  биехме  могли  съ  еднакво  прав» 
да  отнесемъ  къмъ  Витоша  и  Верила,  и  Гол^мъ  Дебелецъ  надми^ 
лаватъ  висотаната  1400  м.  (първиятъ  1434  м^  вториятъ  1415  к.) 
Височината  Петрусъ  заима  важно  хидрографско  положение,  огь 
нейнигЬ  склонове  текатъ  води  къмъ  Палакария,  Струма  и  р.  Блато,, 
притокъ  на  Струма.  Верила-планина,  отъ  която  изтичаш  само  малкв 
р^Еица,  е  много  слабо  разчленена  и  въ  по^гол^мата  часть  на  ней- 
ното било  еж  прокарани  коларски  пдтшца.  Тука  не  еж  могли  д& 
се  образуватъ  дълбоки  седловини,  и  затова  двата  главни  проходи: 
Клисурски  (1067  м.)  и  Бука-пр^слапъ  (1088  м.),  пр^зъ  които 
водятъ  пжтищата  отъ  Самоковъ  за  Дупница  и  Радомиръ,  лежагь 
високо.  И  двата  главни  пхтл  прФзъ  Верила  еж  главно  привързана 
0  противоположно  разположени  долове,  а  особено  о  стръмнигЬ  долове 
на  рЬттЬ  Дервентъ  и  Добри  долъ,  притоци  на  Струма.  Понеже 
долината  на  р.  Палакария  (920  м.)  лежи  много  оо-виеоко  отъ 
Дупнишкото  поле  (600  м.),  то  югозападните  склонове  на  Верила- 
планина  еж  по-дълти  и  по-стръмни  и  въ  тази  страм  еж  вкопани 
по-дълбоки  долове. 

Плана-планина.  На  изтокъ  отъ  Витоша  между  Иекъръ  м  Само- 
ковското поле  се  простира  низката  широка  Плана-планина,  която 
орографски  се  свръзва  т^сно  съ  Витоша,  но  геологически  се  отделя 
отъ  нея  чрЪагь  наслаги  отъ  терциерно  вр^ме.  Плана-планина  се  състои 
отъ  сжщит^  архаи<1ни  скали,  отъ  каквито  се  състои  и  наер1Ьщната 
Злокучснска  планина,  д^ъ  отъ  Ихтиманската  Средна -гора.  Заоби- 
колена отъ  долината  на  Палакария  и  Искъръ,  тази  планина  е 
силно  разчленена  чрЬзъ  ерозивната  работа  на  много  р']^ици  и 
образува  въ  четиритЪ  краища  орохидрографски  вжзели,  ^иято  висо- 
чина варира  между  1303  и  1338  м.;  между  тбхъ  най-високи  еж 
сЬверниятъ,  Манастирище  (1338  м),  и  източниятъ,  Вука-тепе 
(1326  м).  Билата  на  многочисленит^  ридове  въ  Плана-планина  еж 
широки,  пр']^дставятъ  добри  пасбища  и  главното  съобщение  между 
селата,  които  се  редагь  въ  полигЬ,  планината  се  извърша  по  т^^хъ. 
Плана-планина  е  гориста. 
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Ломмома-мамима.  На  ютокъ  отъ  Исвъръ  се  простира  съ 
посока  отъ  западъ  къмъ  изтокъ  Ловенсвата  планина.  Орографски 
и  само  отчасти  и  геологически  тази  планина  е  гЬсно  свързана  съ 
Ихтиманската  Ср^дна-гора.  Надъ  гнаВсовит^  скали^  които  еж  ого- 
лени въ  пролоьга  на  Искъръ,  се  редатъ  въ  тази  планина  червенъ 
п^съчникъ  и  кварцитъ  отъ  пермски  периодъ,  посл-Ь  тъмяосивъ 
варовикъ  и  доломнть  отъ  триасъ,  а  надъ  гЬхъ  кредни  глинени, 
мергелни  и  пясъчни  пластове.  ПрЪзъ  посл^кднитЬ  се  провиратъ 
млади  еруптивни  скали.  Лозенската  планина  въ  пО'Гол'Ьмата  си  часть 
е  плешива;  къмъ  сЪверъ  тя  се  спуща  стръмно,  а  къмъ  Ю1гь  повече 
полегато  и  разчленено,  стръмно  се  спуща  и  к1мъ  Искъръ.  Най- 
високн  върхове  у  Лозевската  планина  ех  Ланина  могила  и  Поло- 
вракъ  (1184  м.)  надъ  Долни  Лозенъ,  малко  по  на  ивтокъ  отъ  с^дло* 
вината  (1046  м.),  пр^^  която  води  П2ть  отъ  Оофия  за  Самоковъ. 

Люлинъ-ПЛанина.  Т^сно  свързана  съ  Витоша  се  простира  на 
западъ  отъ  ВладаЙския  проходъ  Люлинъ- планина.  Тя  се  състои 
отъ  млади  еруптивни  скали,  главно  андезитъ  и  мелафиръ,  и  въ 
източната  си  часть  е  доста  широка  и  висока  планина  (яай-висония 
връхъ  1231  м.),  а  колкото  отива  по  къмъ  западъ  става  по-^сна 
и  по-низка,  и  макаръ  ивицата  отъ  еруптивни  ск^али  да  се  протака 
далеко  на  западъ  отъ  Вр^зник1,  възвишението  изгубва  вече  своя 
изгледъ  на  планина  до  селото  Дивотино,  въ  дола  на  р.  Мещична. 
Ерозйвната  работа  на  срещуположни  р^ки  създали  въ  Люливъ- 
планина  характерния  Бучински  дервентъ,  пр^зъ  който  води  пхть 
отъ  Софийското  поле  за  Грахозско  —  така  се  нарича  страната 
отв2дъ  Люлинъ.  Околното  население  на  планината  разбира  подъ 
думата  Люлинъ  само  планинския  дблъ  между  проходите  Владайски 
и  Бучински  дервентъ,  а  на  западъ  отъ  посл-Ьдния  я  нарячатъ  съ 
името  Меличъ.  Люлинъ- планина  въ  по-гол^иата  си  часть  е  пле- 
шива,  безъ  характерни  форми  и  се  спуща  по*стръмно  къмъ  еЬверъ 
отколкото  къмъ  югь. 

Голо-бърдо.  На  югъ  отъ  горивото  течение  на  Огрума  при 
пр^кслоил  Уши  се  свръзва  съ  Витоша  планината  Голо-(^рдо,  чието 
име  дава  много  добра  характеристика  на  планината.  Голо-бърдо  е 
плешива  планина,  съставена  главно  отъ  триаски  доломитни  варовици. 
Подобно  на  Люлинъ-планина  и  Голо-бърдо  се  протака  отъ  изтокъ 
къмъ  западъ  и  схщо  както  нея,  колкото  отива  по  кьмъ  западъ^ 
толкозъ  по-т^сно  става;  отличаватъ  се  лдЬтЬ  планини  по  това,  че 
Голо-бърдо  отива  малко  по  на  западъ  и  въ  западния  си  край  се 
нздвга  по-високо  отколкото  въ  източния  (най-високата  точка  1140  м.) 
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Между  Люлинъ  и  Го.то-бърдо  се  простира  отъ  изтовъ  къмъ  западъ 
Мошино- Пернишката  ваменов&глеяа  котловина. 

Ср^Ьдни  планини  на  западъ  отъ  Люлинъ  н  Голо-бърдо. 

Люлиаъ-планина  се  загражда  отъ  западъ  съ  дола  на  р.  Ме- 
щичка,  притоБъ  на  Струма,  а  Голо-бърдо  отъ  долината  на  самата 
Струма.  На  сЬверозападъ  отъ  т*зи  дв-Ь  р*ки  се  разтила  широка 
планинска  область,  която  се  разпада  на  много  планински  ридове 
II  могили  съ  посока  сЬверозападъ  —  югоизтокъ. 

Като  продължевие  на  Люлинъ -планина  както  по  (1)орма,  тъй 
и  по  съставъ  се  явява  планинскиятъ  ридъ,  що  се  простира  съ  по- 
сока отъ  югоизтокъ  къмъ  сЬверозападъ,  отъ  с.  Расникъ  до  селото 
Завала.  Този  планински  ридъ,  който  подобно  на  Люлинъ  се  спуща 
стръмно  къмъ  сЬверъ,  се  огражда  отъ  югъ  чрЬзъ  Билинска  рЬка 
(Конска).  Той  н^^ма  общо  име,  а  носи  различни  имена  въ  различ- 
иигЬ  си  части:  Вискеръ-пганина  (1058  м.),  Лисоко-бърдо  (924  м,) 
надъ  Бр'6зникъ  и  Завалскд^-китка  (1174  м.)  до  с  Завала.  Този 
планински  ридъ  можемъ  да  наречемъ  Завалска  планина. 

Отъ  Завалска- китка  къмъ  сЬверозападъ  се  протака  планината 
1'ребеиъу  съставена  главно  отъ  креденъ  и  юрски  варовикъ.  Гребе нъ 
планина  се  загражда  отъ  югозападъ  и  югъ  отъ  р.  Ерма  и  нейния 
притокъ  Ябланица,  къмъ  долинигЬ  на  които  планината  спуща  стръмно, 
а  на  иЬстк  дори  отв']Бсно  своитЬ  склонове.  Тази  планина  има  остро 
назъбено  било,  което  пр']Бдало  име  на  планината.  Най-голямата 
височина  на  Гребенъ- планина  (1235  м.)  се  намира  въ  с]^вероза- 
падната  й  часть,  д^Ьто  р.  Ерма  я  отд'6ля  чр'6зъ  дълбокигЬ  и  кра- 
сиви ждрела  Одоренско  и  Влашко  отъ  варовитата  Влашка-планина, 
прЯко  която  е  прокарана  граница  между  България  и  Сърбия.  Въ 
красива  котловинка  между  ^^,к^^к  планини  и  двата  пролома  е  раз- 
положенъ  Погановския  манастиръ  съ  старовр']&мска  църква. 

Гол'Ьмото  пространство  между  Софийското  поле,  хълмовете  Леща, 
Чепавъ  и  Вискеръ-планина  пр']^дставя  хълместа  страна,  за  която 
конусообразнит']^  могили  и  малки  полета  еж  особено  характерни. 
Отъ  полетата  заслужаватъ  да  се  споменатъ  Габерското  и  Алтимир- 
ското,  а  отъ  иогвлЕтЬ  —  Вишая  и  Воеводииа  могила.  Габерското 
поле  послужило  за  центъръ  на  отд']^лна  покрайнина,  изв^Ьстна  съ 
името  Бурелъ  (24  села). 

Между  Чепанъ  и  Високо-бърдо  се  протака  низко  водод'Ьлно 
възвишение,  което  сгединява  дв']Ьт'Ь  планини  и  отд'кяя  водигЬ  на 
Искъръ  и  Нишава. 
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На  югъ  огь  низината  на  ^>%щуIIОложнотечещит6  р^Ьви  Ябла- 
<ница  и  Бнлинска,  по  която  води  пхть  отъ  БрЬзнивъ  за  Трънъ,  се 
протака  планина  успоредна  съ  Завалската.  Тази  планина  съ  посока 
юговзтовъ-с^Ьверозападъ  може  да  се  схване  като  продължение  на 
Голо«бърдо,  съ  което  си  прилича  въ  много  отношения.  Тя  н'Ьма 
общо  име  и  носи  въ  различнигЬ  си  части  различни  имена.  Лични 
височини  на  тази  планина  отъ  югоизтокъ  къмъ  сЬвсрозападъ  С2: 
Китка  (Церна-гора  1133  м.\  Любагиа,  най-високилтъ  конусо- 
образенъ  голъ  варовиковъ  хълмъ  въ  тази  планина  (1404  м.),  Ла- 
2)амунъ  п  други  още  височини,  които  се  простиратъ  чакъ  до  про- 
лома на  Ерма  до  Тръвъ.  Отд^ниг]^  височини  на  тази  планина  се 
спояватъ  въ  много  низки  седловини  или  се  раздйшятъ  чр^Ьзъ  каси 
проломи.  Отъ  югозападъ  тази  планина  се  загражда  отъ  доловег]^ 
на  ср'Ьщуположнотечещит^  р'Ьки  Св11тла,  притокъ  на  Струма,  и 
Т^радешкиндолска,  която  съ  името  Превия,  притокъ  на  Ябланица, 
пр]Ьсича  планината  на  западъ  отъ  Парамунъ.  На  тази  планина  най- 
лрилича  името  на  най-високата  нейна  височина  Любаша  планина. 

Е]дна  водоя^&яна  височина,  върху  която  най-високото  м']^сто  е 
Остри-връхъ  (992  м.),  се  протака  отъ  Любаша  къмъ  Завалска- китка 
и  дЬли  водигЬ  на  Струма  и  Нишава. 

На  югозападъ  отъ  описаните  планини  имаме  още  редица  пла- 
нински ридове  въ  С2^щата  посока,  но  тука  масивностьта  заима  с6 
по-гол'Ьмъ  разм'Ьръ  и  цялата  планинска  область  се  прил^Ьпя  гЬсно 
о  архаичния  масивъ  Краище.  Силно  криволисто  вододелно  било  се 
протака  пр'6зъ  авЬтЬ  съсЬдни  планински  области  отъ  Букова-глава 
на  сръбско-българската  граница  чакъ  до  Любаша.  Пространната 
слабо  разчленена  вхтрЬшна  планинска  область  на  югозападна  Бъл- 
гария се  протака  отъ  дв^т'Ь  страни  на  р.  Струма,  която  пробила 
грандиозенъ  проломъ  пр^зъ  нея. 

Северната  часть  на  слаборазчленената  планинска  область  мо- 
жемъ  да  наречемъ  Голтьмовръшка  планина  по  името  на  най-ви- 
сокия връхъ  въ  този  край  Гол'Ьми  връхъ  (1412  м.).  Тя  с-е  огражда 
на  с^веръ  отъ  Знеполе,  на  изтокъ  съ  р^ка  Св']Ьтла,  на  западъ  съ 
Мелянска  р^кка,  на  югъ  отъ  Струма  между  устията  на  спомена- 
тите дв'6  р^ки.  Тази  планинска  область  се  състои  главно  отъ  кредни 
-флишни  пясъчници  и  мергели.  Въ  западната  си  часть  тя  п])'Ьминава 
^р'Ьзъ  т^сна  ивица  полукристалинни  скали  въ  областьта  на  кристалин- 
нитЬ  въ  Краище.  Въ  с^Бверния  и  южния  край  се  явяватъ  тувъ-там^ 
трияски  образувания,  на  много  м'Ьста  креднитЬ  пластове  еж  про- 
бити отъ  младоеруптивни  скали,  а  въ  областьта  на  дв'Ьт^  Секирици 
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имане  креден^  варовшеь.  Форната  на  пданвват»  е  много  еднообразна 
и  прилича  досущъ  на  масивната  планинска  область  Краище.  Ра»^ 
членение  сь  посока  с^верозападъ  —  ютошатокь  се  заб^Шжа  и  тумц 
но  маснввостъта  пр^Ьобладава. 

На  югь  отъ  Год^мовръшшта  шаняна  се  разтила  Б^ьлаж»- 
мешжатОу  кръстена  но  името  на  наВ-високия  тука  връхъ  Б^ля» 
каменъ  (1357  м.).  Тя  се  загражда  отъ  Струма,  Драговищица  н  Кю- 
стендилското поле  Тази  планинска  область  се  състои  отъ  глинеетм 
и  доломитви  варовици.  Най-гол'&мо  разчленение  причинила  въ  нея 
Добридолсвата  рЬ^т^.  която  тече  съ  посока  отъ  югь  къмъ  с^Ьверъ- 
и  се  втича  въ  Мелянска  р^Ька.  Характерни  ех  за  тази  висока  до*- 
лина  нейнит^  алувиални  и  дилувиадни  наноси.  И  БЪлокамевскати^ 
п.1аяина  подобно  на  Гол^^овръшхата  се  ткено  споява  съ  криспк 
линния  масивъ  КраВще.  На  югь  отъ  Треклянеката  алувиалиа  до- 
лина се  простира  доста  гол1;мо  пространство,  заето  отъ  червенъ 
п'Ьсъчникъ,  а  въ  Долно-Коритеиския  долъ  и  на  ютоизтокъ  отъ  него 
имаме  ваменити  дилувиалнн  сипеи,  каквито  сиомеиахъ  при   Уйно. 

Конявсна  пяанина.  На  изтокъ  отъ  главния  С1|)умсви  проломъ^ 
се  протЬга  пространната  Конявсва  планина,  която  д*]^.»  полетата 
Радомирско  и  Кюстендилско,  и  съ  г&сна  издънка  на  изтота  се 
споява  съ  Верила^планияа,  та  отд^Ул  водитк  на  р.  Блато  отъ  во- 
дитЬ  на  р.  Дхерманъ,  притоци  на  Струма.  Въ  западната  си  часть- 
Конявската  планина  е  масова,  неразчленсна  и  прилича  много  по 
форма  и  еъставъ  на  Б&гокаменската.  Тука  планината  се  издига 
високо  и  &ьрховегЬ  Риша  и  Тавалицки  р2тъ  иадминаватъ  височи- 
ната 1400  м.  (1445  и  1489  м.).  По  средата  на  Конявската  п.1а- 
нйна  се  разтила  Чоклевското  (^ато,  високо  880  м ;  покрай  него* 
върви  главниятъ  пжть  на  тази  планина.  Конявската  планина  се 
спуща  стръмно  къмъ  всички  страни,  а  къмъ  Струмския  нроломъ. 
комай  отвесно.  Източната  часть  на  Конявската  планина,  богата 
разчленена  отъ  многобройнит^к  притоци  на  р.  Разм^шеница.  притокь^ 
на  Джерменъ,  пр']&дставя  хълместа  планинска  страна.  Най-лична 
височина  въ  тази  планинска  часть  е  ридътъ,  който  се  протака  съ- 
посока  С8-ЮИ.,  на  изтокъ  отъ  камеиовхглевия  Бобовъ  долъ.  С^ве]^ 
пата  по-висока  часть  на  този  рид  ь  носи  името  Гологлавски  р2тъ- 
(върхътъ  Гола  глава  е  високъ  1085  метра),  а  южната,  която  до- 
стит  Струма  и  образува  Дупниппспл  Струмски  проломъ,  —  Курту- 
дивски  рхтъ. 

Между  р.  Струма  и  низината  на  р.  Разм^Ьшавица,  по  която* 
води   п&ть   отъ   Кюстендялъ   за  Дуаница,   се  разтила  югоизточния. 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


Привоеъ  къмъ  географвл!  т  кмжество  Бъзгария.  57& 

д^^  ва  Койввсва  ялатяа,  ако  можекг  и  тука  да  се  тпожгушлие 
еъ  това  име.  Най-характерната  васа<1ина  ое  простира  с^  посока 
отъ  сЬверъ  къхъ  югъ;  с1Ьверната  най-висока  шсть  ее  каава  Иотлекъ^ 
(969  л.),  а  по  ниавата,  южната,  —  Б^ово  бърдо. 

И8то«1яата  яаств  на  Бояявската  н  Осоговска  ядаяиШ1  ся  много 
прилитать  по  форма  я  съетань  и  шь  Отрумсккя  проммъ  между 
Кюстенди-тското  поле  и  Струмската  долина  пря  Бобошево  гк  не  ее 
отд'Ь1ятъ  геолошки. 

Преходна  лхатяеха  виха  в%  Южна  Вьжп^шж^ 

Кристалиннит^  и  палеозойскигЬ  планински  едра  въ  западна 
и  ср'Ьдна  Стара-планина  образували  заедно  съ  СрЬдна-гора,  Сакаръ 
и  Странджа  смюстойна  планина,  която  имала  посока  гор'1-долу  отъ 
сЬверозападъ  къмъ  югоизтокъ.  Още  отъ  пр1>деоцено  вр'Ьме  тази 
планина  се  отд'к11а  отъ  Родопския  масивъ  чрЬзъ  хлътването  на 
Марицината  низина  и  образувала  пртьходна  зона  между  Родопската 
маса  и  младата  току  що  захванала  да  се  обрааува  сдиплена  пла- 
нина. При  иитензивното  сгърчане  на  Стара-планина  въ  олиго- 
миоценно  врЬме  възникнали  въ  нейната  южна  часть  многочисленни 
изтокъ-западъ  насочени  проц^Ьпн  и  флексурн,  на  н^кои  м1^ста  хлът- 
вания  (бгаЪеп)у  които  отдЬлили  сдипленяг]^  маси  отъ  преходната 
зона  и  образували  подбалканскитЬ  полета.  Шкои  отъ  г]^зи  хлътнатини 
били  вече  отбк11'юани  пр'Ьзъ  долнокредно  вр']Ьме. 

Между  планините  на  южнобългарската  прЬходна  зона  или 
по  гЬхнигЬ  краища  С2  наслагани  нам^ста  тесни  пояси  отъ  мезо- 
зойски  пластове^  най-вече  триасъ  и  креда;  осв^нъ  това  въ  Сакаръ 
и  Странджа-планина  се  ср^щатъ  палеогенни  пластове^  наслагани 
плоско  върху  кристалиннигЬ  шисти,  имаме  вавсек&дЬ  и  млади 
еруптивни  скали.  Сдиплянето  въ  преходната  южнобългарска  зона 
опрело  по-рано,  отколкото  въ  Стара -планина,  то  продължавало 
само  до  палеогена.  Забележително  е  после  изоклиналното  падане 
на  пластовете  главно  къмъ  югъ.  Диплите  на  преходната  зона  по- 
казватъ  последователность  въ  посоката,  която  се  кръстосва  съ  по- 
соката на  диплите  у  младите  планини. 

СрЬдна*ГОра.  Професоръ  Теобалдъ  Фишеръ  се  опита  да  схване 
съ  името  Антибалканъ  дългата  редица  успоредни  съ  Стара-планина 
планини,  като  почнемъ  отъ  Витоша  и  свършимъ  съ  Тунджанския 
проломъ  при  Ямболъ.  Но  нито  името,  нито  схващането  се  възприе 
отъ   науката,  а   сдществуещето   име   Средна -гора,    което    носеше 
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длани  вата  между  Тополвица  и  Стр^Ьма,  се  пр^^даде  и  на  Ихтиман- 
чуката  планина  и  на  Карад»&-Д&гъ,  а  Витоша  се  съвс^мъ  изостави 
отъ  тази  планинсш  група. 

Ср1Ьдна-гора;  която  съ  своето  име  напомня  старото  наимено- 
вано на  планина,  се  д^^ли  орографски  на  три  д'к1а:  Ихтимансш 
Ср^дна-гора,  с&щинсва  СрЬдна-гора  и  изтощ1а  Ср^Ьдна-гора  или 
Карад»а-дагъ  (Оьрнена-гора).  Първата  се  отд-^да  отъ  с&щинската 
Ср^дна-гора  чр^Ьзъ  долината  на  р.  Тополница,  а  третята  чр'Ьзъ 
долината  на  р.  Струма. 

Ихтиманската  Средна* гора,  взета  въ  широка  смисъль  на 
думата,  изпълня  голямото  пространство  между  Софийското  поле  и 
Марицината  низина  и  д'Ьли  водитЪ  на  Дунавъ  и  Б^кю-море.  Въ 
по-гол'1мата  си  часть  тя  е  масова  планина,  която  многочислени 
притоци  на  Искъръ  и  Марица  разчленяватъ  най-многостранно. 
Заплетеното  течение  на  р-ЬкигЬ  създало  тука  много  заплетени 
вододели  и  областьта  на  Ихтиманската  Ср-Ьдна-гора  б^Ьше  до  скоро 
^дна  оть  най -непознатите  страни  на  европейска  Турция  въпреки 
главния  пхть  за  Цариградъ  пр4зъ  нея.  Тепърва  Лежанъ  и  посл'6 
инжинерит^,  които  изучаваха  трасето  на  жел'Ьзнопхтната  мр^жа 
въ  Отоманската  империя,  хвърлиха  св'Ьтлина  върху  терена  на 
Ихтиманската  Ср-Ьдна-гора  и  на  рЬката  М^^тивиръ,  която  се  сми- 
таше до  тогазъ  за  горно  течение  на  Витъ,  се  опр']Ьд'Ьли  м-Ьстото 
въ  рЬчната  система  на  Марица.  Ихтиманската  СрЬдна-гора,  като 
се  състои  отъ  архаични  скали,  чиито  ерозивенъ  наклонъ  е  слабъ, 
и  понеже  многочисленит1Ь  потоци,  що  я  разчленяватъ,  С2  малки  и 
изтичатъ  отъ  сравнително  низки  м.•Ъс1е^  наспроти  високит^  близки  еро- 
зивни  бази,  има  много  мека  моделировка,  не  се  заб'&11ежатъ  по  нея 
остри  форми,  липсуватъ  стръмни  скали  и  дълбоки  проломи.  Слабо 
заоблени  форми,  лакатушни  малководни  долове  и  пригодни  за  слаба 
^емледЪлска  култура  или  покрити  съ  дкбова  гора  склонове,  С2б 
главната  характеристика  на  Ихтиманската  Ср'1дна-гора.  Само  тамъ, 
д'1то  еж  хлътнали  котловини,  а  такива  ги  има  много  въ  областьта 
на  Ихтиманската  Ср'Ьдна-гора  се  издигатъ  въ  оградата  или  краи- 
щата имъ  лични  височини  съ  стръмни  склонове,  що  имъ  придаватъ 
величественъ  планински  изгледъ.  Това  виждаме  въ  полетата  Ихти- 
манско, Самоковско,  Долно  -  Пасарелско,  Софийско,  Камаревско  и 
Долнобанско.  Характерно  е  за  гЬзи  симетрично  разположени  по- 
лета, че  западнигЬ  ех  много  по-високи  отъ  източнигЬ,  и  съ 
това  се  обяснява  обстоятелството,  д^Ьто  Ихтиманската  СрЬднагора 
има   отъ   изтокъ    по-величсственъ   изгледъ.    Ихтиманската    Ср^Ьдн^^- 
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гора  не  е  висока  планина  и  понеже  полетата,  воито  я  заграгкдатъ 
лежатъ  високо,  то  и  най-високвт^  върхове,  каквито  намираме  въ 
южната  часть,  между  полетата  Самоковско  и  Долнобанско,  едвамъ 
се  издигатъ  250  метра  надъ  първото  и  600  м.  надъ  второто.  Въ 
с&щитб  отношения  се  намира  планината  и  между  останалитЬ  по- 
лета. По-гол']Бмата  часть  отъ  Ихтиманската  Ср'Ьдна-гора  лежи  въ 
пояса  на  височина  900  — 1200  м.,  а  само  полетата  и  отделни 
части  на  водод'&1ното  било  лежатъ  по -низко  отъ  900  м.,  между 
които  Бакарелската  седловина,  пр'Ь8ъ  която  води  главвия  пхть  за 
Цариградъ  (високъ  само  *8 19  м.). 

СЛкЩИНСна  Ср^Ьдна-гора  дос:Ьжно  своя  геологически  градежъ, 
пр^Ьдставя  продължение  на  северната  часть  отъ  Ихтиманската 
Ср-Ьдна-гора.  Пр^зъ  Тополница  —  орографската  граница  —  се 
продължаватъ  въ  двата  планински  д'1ла  кристалиннигЬ  шисти, 
триаскит^  и  креднит'^  дипли  и  младит^  еруптивни  скали. 

Същинската  Ср-Ьдна-гора  се  простира  съ  главна  посока  отъ 
западъ  къмъ  изтокъ;  въпр']^ки  многочисленит^  долини,  които  раз- 
членяватъ  Ср']&дна-гора  къмъ  всички  небесни  посоки,  главното 
водод']Ьно  било  запазило  главната  посока  на  планината.  Р'1кигЬ, 
които  извиратъ  отъ  главния  водод'к1енъ  ридъ,  наричанъ  въ  запад- 
ната си  часть  Раслатица-планина,  еж  разположени  асиметрично, 
затова  и  билото  на  главния  водод'6ленъ  ридъ  пр'%дставя  чупена 
линия.  Най-високит*  върхове  на  схщинска  Ср-Ьдна-гора  се  издигатъ 
върху  главния  водод'&л[енъ  ридъ  и  тяхната  височина  се  увеличава 
отъ  западъ  къмъ  изтокъ:  Братйя  (1517  м.),  Буная  (1566  м.)  и  Бог- 
данъ  (1573  м.).  Въ  свръзка  съ  кристалиннигЬ  скали,  които  съставятъ 
основата  на  планината,  същинска  Ср']Бдна-гора  се  отличава  съ 
своит^  заоблени  форми  и  богата  гориста  покривка.  Скали  се  явяватъ 
р-Ьдко  и  по  високитЬ  м^^ста  се  разстилатъ  заградени  съ  хубави 
букови  гори  най-тлъсти  паши.  Същинската  Ср^Ьдна-гора  се  спуща 
най-стръмно  къмъ  Златишката  котловина,  по-полегато  къмъ  изтокъ, 
а  къмъ  югъ  планината  се  снишава  постепенно,  като  пр'Ьминава 
въ  издънки,  които  незабелязано  се  губятъ  въ  долината  на  Марица. 

Същинската  Ср'Ьдна-гора  заима  особено  положение  между 
Стара-планина  и  Родопит*.  Тя  е  много  по-низка  отъ  тЬхъ:  вър- 
ховетЬ  Веженъ  и  Баташки  Карлъкъ,  които  отговарятъ  на  Богданъ, 
се  издигатъ  600  м.  по-високо  надъ  него,  но  тя  пр-Ьдставя  приятенъ 
вонтрастъ  между  голигЬ  южни  склонове  на  Стара-планина  и  равната 
Марицина  низина.  Същинската  СрЯдна-гора  е  хубаво  зал'&сена,  — 
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еамо  край  културните  центрове  Копривщица  и  Панагюрище  станала 
шешива;  изгледътъ  отъ  нейнит^  върхове  е  широкъ  и  омаенъ. 

Въпреки  многочисленитФ  долове,  които  равЪли  къмъ  всички 
страни  с&щинската  Ср^дна-гора,  планината  е  н2чно  проходна. 
И  причината  лежи  въ  това,  д^^то  касит^  и  стръмни  долове  С2  раз* 
положени  асииетрично  и  не  С2  могли  да  ивдълбангь  седловини. 

Нараджа-дагъ  или  Сърнена  гора  се  протака  на  иатокъ  отъ 
долината  на  Струма  и  стига  чакъ  до  Ямболъ,  д'Ьто  р.  Тунджа 
напуща  Сливенското  поле  и  тече  отъ  сЬверъ  къмъ  югъ.  Въ  нея 
се  изтъква  много  по -силно  надлъжната  посока  отколкото  въ  същин- 
ската Ср^^дна-гора,  защото  ср1^щу  135  кил.  дължина  по- гол']Ьмата 
часть  01*ъ  тази  планина  н^иа  широчина  по-гор^  отъ  15  кил. 
Караджа-дагъ  е  гориста  планина,  но  въ  нея  не  С2  горигЬ  тъй 
хубави,  нито  ливадитЬ  тъй  сочни  както  въ  с&щинската  Ср']^дна-гора. 
Въ  нея  върховете  не  С1^рчатъ  високо  надъ  билата,  които  с&  обик- 
новенно  широки  и  пригодни  за  коларски  п&тища. 

Караджа-дагъ  въ  своята  западна  часть  прилича  много  на 
същинската  Средна- гора:  тя  е  широка  до  32  кил.,  състои  се  въ 
основат^  си  отъ  кристалинни  скали,  къси  долове  я  пр^Ьр]^ватъ  и 
разчленяватъ  къмъ  всички  страни,  но  се  пакъ  господствува  и  тука 
единъ  главенъ  водод']^ленъ  рядъ  съ  посока  отъ  западъ  къмъ  изтокъ, 
върху  който  се  издига  най*-високиятъ  връхъ  въ  Бараджа-дагъ  — 
Гол'&мия  Братанъ  или  Саиодивецъ  (1227  м.).  Западната  часть  на 
Караджа-дагъ  се  спуща  съ  стръмни  спускове  къмъ  Казанлъшкото 
поле,  8  на  югъ  къмъ  низината  на  Марица  постепенно,  съ  издънки, 
които  достйгатъ  чакъ  до  Чирпанъ  и  д&гятъ  полетата  Пловдивско  и 
Старо-  Загорско. 

Източната  часть  на  Караджа-дагъ  става  с&  по- низка  и  по- 
тЬсна,  колкото  отива  п6  къмъ  изтокъ;  пространството  на  архаични!^ 
скали  намалява,  и  зиматъ  връхъ  седиментарнит*]^  скали,  особено  кред- 
ннтЪ  варовици.  Най-източвата  часть  на  Караджа-дагъ  се  разпада  на 
нводирани  хълмове,  между  които  особено  ясно  личи  Думанъ-тепе 
(258  м.).  Източната  часть  на  Караджа-дагъ  се  спуща  непоср1Ьд- 
ствено  къмъ  с^веръ  и  югъ  и  изтъква  отъ  дв'ЬтЪ  страни  като  про- 
точенъ  ридъ  съ  седлясто  развито  било.  Съобщението  прФзъ  Караджа- 
дагъ  става  лесно,  защото  пътищата  пр^хвърлятъ  само  единъ  ридъ 
и  защото  р^ЬкигЬ  изровили  д1.лбоки  долове  въ  планината  чакъ  до 
билото;  особено  удобенъ  е  Дервента  (469  м.),  пр'Ьзъ  който  води 
пъть  отъ  Стара-Загора  за  Казанлъшкото  поле. 
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Тунджавеки  каеявь. 

11р:ЬходЕигЬ  планини  въ  югоизточната  часгь  на  южна  Бъд- 
тарвд  Хохщетеръ  нарече  Тунджански  масивъ.  При  липса  на  имена 
за  по-ц-Ьли  планински  комплекси  у  насъ,  едно  име,  дадено  отъ 
такъвъ  б-Ьл^Ъжитъ  изслЬдвачъ,  застужва  да  се  задържи  дори  само 
отъ  уважение  къмъ  неговата  памлть.  Съ  името  Тунджански  масивъ 
п^е  схващаме  низкигЬ  планини,  разположени  отъ  л,в^тЬ  страни  на 
р.  Тунджа,  които  въпр'Ьки  многочисленит^  и  разнообразни  геоло- 
гически и  тектонски  промени  запазили  въ  своята  ср'Ьда  архаичнигЬ 
скали  на  източния  континентъ. 

Сакаръ-планина.  Въ  жгъла,  дЬто  се  събиратъ  Тунджа  и 
Марица,  се  издига  гнайсовия  масивъ  Сакаръ- планина,  която  благо- 
дарение на  своитЬ  ясни  граници  въ  низинит']^  на  Тунджа,  Сазлййка 
и  Марица  е  много  лична,  има  изгледъ  на  висока  планина  макаръ 
най-високиятъ  й  връхъ  Боюкъ-вале  да  достига  само  823  м.  Водит-]^ 
на  Марица  и  Тунджа  оголили  основната  гнайсова  скала,  която 
показва,  че  Сакаръ-планина  стои  въ  т^сна  свръзка  на  западъ  съ 
РодопнгЬ,  на  изтокъ  съ  Странджа-планина.  Изолираното  положение 
на  Сакаръ-пданина  открива  отъ  нейнит*]^  върхове  широкъ  и  хубавъ 
изгледъ  къмъ  всички  страни;  самата  планина,  чието  главно  било 
образува  дкга,  обърната  къмъ  югъ,  е  красива,  нейнит^  склонове  и 
ч^мото  й  било  С2  въ  пб-гол']&мата  си  часть  добр*]^  зал^Ьсенн.  Въ 
Сакаръ-планина  има  извънредно  много  мегалически  паметници, 
хоито  й  прндаватъ  гол'Ьмо  значение  за  най-старата  история  на 
нашето  отечество. 

СввтиилийскигЬ  и  Манастирски  височини.  Между  р'Ькит'Ь  Саз- 
ляйка  и  Тунджа*  се  простира  отъ  източния  край  на  Сърнена  гора 
до  Сакаръ-планина  т^сна  водод'6лна  височина,  въ  която  най-видно 
жЬсто  по  височина  и  масивность  заиматъ  СветиилийскигЬ  и  Мана- 
стирски височини  или  върхове.  Цялата  водод'1лна  издигнатина  между 
Оазлийка  и  Тунджа  споделя  напълно  геологическите  и  тектонски 
произшествия  на  планинигЬ,  които  свръзва.  Тукъ  имаме  пр^ди 
всичко  значителенъ  остатъкъ  отъ  архаични  скали:  кристалини  шисти 
и  стари  еруптивни  скали.  Светиилийскит^  височини,  хоито  заиматъ 
северната  часть  на  водод&шата  издигнатина,  спод^или  съ  Сърнена 
гора  живата  младоеруптивна  дМность,  затова  тука  срещаме  млади 
еруптивни  скали.  Краищата  на  СветиилийскигЬ  и  Манастирски  висо- 
чини се  заиматъ  на  много  мФста  отъ  седиментня  скали  и  сега  гЬзи 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


580  ^-  Иширжовъ, 

височини  столтъ  въ  орографско  отношение  въ  много  по-гЬсна  свързка 
съ  Сакаръ-планина,  отколкото  съ  Сърнена  гора. 

Както  Светиилийскит^,  тъй  и  Манастирски!^  височини  поради 
своя  архаиченъ  скалистъ  съставъ  се  отличаватъ  по  свои1'4  заоблени 
форми,  г1  се  издигатъ  постепенно  отъ  околното  равнище  вата 
хълмове,  въ  по-гол^Ьмата  си  часть  плешиви,  безъ  долове,  безъ  да 
притежаватъ  значителна  хидрографска  стойность.  Въ  СветиилийскигЬ 
височини  най-високиятъ  връхъ  Чатала  надъ  село  Гердеме  достига 
едвамъ  412  м.,  а  въ  Манастирските  надъ  с.  Гол^Ьмъ  Манастиръ 
имаме  връхъ  високъ  598  м. 

Странджа-планина.  На  югъ  отъ  Бургазки  заливъ  между  Черно 
море  и  р'Ьките  Тунджа  и  долното  течение  на  Марица  се  протака 
отъ  с^веръ  къмъ  югъ  покрайна  планина,  известна  съ  името  Странджа- 
планина,  нав']&рно,  по  името  на  с.  Странджа,  разположено  на  р^ка  съ 
с&щото  име.  Странджа-планина  се  състои  въ  основага  си  отъ  гнайсъ 
и  други  кристалинни  скали,  ср'6ща  се  гранитъ,  има  доста  млади 
еруптивни  скали,  а  не  липсуватъ  по  краищата  й  и  варовици. 

Главното  водод'&/1но  било  на  Странджа-планина  е  комай  успо- 
редно на  морския  бр'Ьгъ  и  отстои  отъ  него  ср'Ьдно  15  километра. 
По-гол'Ьмата  и  по-висока  часть  отъ  Странджа-планина  спада  въ 
Турция,  у  насъ  се  издига  само  малка  часть,  която  има  повече  ха- 
рактеръ  на  широка  гориста  хълместа  планина.  Въ  наша  територия 
отъ  Странджа-планина  особено  личенъ  е  крайбр^жниятъ  ридъ,  по 
който  се  издигатъ  редица  лични  връхове,  между  които  Бакърджи- 
цит^^  заиматъ  по  своята  височина  (379  м.)  първо  жЬсто;  височината 
е  незначителна,  наистина,  но  бие  много  въ  очи,  гледана  отъ  морето. 
По-гол'Ьми  височини  се  намирагъ  по  напр^Ьчното  водод'Ьлно  било,  по 
което  е  прокарана  границата.  Напр'Ьчния  водод'&1енъ  ридъ  често 
наричатъ  Дервентска- планина;  тамъ  не  липсуватъ  височини  и  отъ 
600 — 650'м.,  а  най-гол*мата  височина  въ  ц4лата  Странджа-планина 
Гол'Ьма  Магиада  (1031  м.)  се  намира  въ  Турция. 

Бакадж11Ц11т4.  На  изтокъ  отъ  р.  Тунджа  се  простира  надлъжъ 
покрай  реката  водод&Еяа  височина  между  р.  Тунджа  и  рЪкит^  които 
се  изтичатъ  направо  въ  Черно  море.  Тази  водод'Ьлна  височина,  която 
носи  името  Бакаджици,  е  гЬсно  споена  на  югъ  съ  Странджа-планина 
и  затова  мнозина  съ  право  я  см^Ьтатъ  като  часть  отъ  нея.  Бакаджи- 
цигЬ,  които  образуватъ  пандантъ  на  СветиилийскигЬ  и  Манастир- 
ските височини  отъ  другата  страна  на  р.  Тунджа,  се  отличаватъ 
значително  по  съставъ :  1^  се  състоятъ  главно  отъ  млади  еруптивни 
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С1ШЛИ  И  ТО  пр-Ьдимно  андезитъ  и  туфъ.  Отъ  сЬвсръ  къмъ  югъ  се 
редагь  Арнаутски,  Малки  и  Войнишки  Бакаджици.  Отъ  сЬверъ 
къмъ  югъ  се  увеличава  г]Ьхната  височина,  но  тЪ  подобно  на 
своигЬ  отсрещни  събратя  не  достигатъ  голяма  височина  (500  м.), 
гЬ  сл  по  хубаво  залесени,  което  явление  се  често  заб4л'Ьжа 
при  нладит^  еруптивни  скали. 

Равнини  и  полета. 

Дунавската  столова  земя. 

Сдиплената  Староиланинска  система  пр'Ьминава  на  сЬверъ  въ 
българската  Дунавска  столова  земя.  Този  пр-Ьходъ  не  става  леко, 
незабЬл-Ьзано,  а  напротивъ  съ  остра  диплова  пола,  която  можемъ 
да  просл^димъ  стотина  километра  похь  редъ.  Дунавската  столова 
земя  се  храктеризира  чр-Ьзъ  плоското  разположение  на  своигЬ  кредаи 
и  неогенски  пластове.  СрЬщатъ  се  въ  южнит^Ь  краища  на  столовата 
земя  слабо  изгънато  вървещи  ота  западъ  къмъ  изтокъ  дипли,  гънки, 
но  гЬ  се  явяватъ  като  посл^депъ  изразъ  на  ослабналия  вече  къмъ 
сЬверъ  хоризонталенъ  натискъ,  който  сгърчилъ  Старопланинската 
система.  По  чувствително  се  изтъкнали  посл-Ьдицит*  отъ  мериоди- 
налнит*  процепи  въ  столовата  земя.  Проц-Ьпътъ  между  Свищовъ 
и  Сухиндолъ  отбкгЬжатъ  редица  базалтови  могили,  които  откриха 
първо  Тоула  и  Златарски,  а  описа  подробно  Георги  Бончовъ.  Ба- 
залтнит^Ь  могили  иматъ  неправилна  конусообразна  форма,  защото 
не  се  спущатъ  еднакво  стръмно  къмъ  всички  страни.  Н-Ькои  могили 
еж  съвсЬмъ  плешиви,  други  покрити  поне  отъ  една  страна  съ  гора, 
а  н^Ькои  пр-Ьдставятъ  хубави  ливади,  прошарени  съ  гора.  Височи- 
ната на  могилигЬ  е  различна.  Могилата  Връха  надъ  Сухиндолъ 
е  висока  480  м  надъ  морското  равнище  и  около  240  м.  надъ 
околната  равнина;  Кара-тепе  при  Вьрбовка  382  м.;  Чаталъ-тепе 
286  м.,  Кара-тепе  при  с.  Сломеръ  217-5  м.,  Остра  могила  188  м.  и  т.н. 
Ср^щатъ  се  и  съвсЬмъ  малки  могили,  които,  ако  не  сд  открити,  не 
знаемъ,  дали  с&  базалтови  или  просто  тумоли. 

Меридионалнн  проц']&пи  пр']&диспонирали  образуването  на  долп- 
нит*  на.р-ЬкигЬ  Янтра,  Осъмъ  и  Витъ.  Въ  проц'Ьпит4  станали  верти- 
кални размествания,  при  които  западнит']^  крила  потънали  надл1жъ 
по  процепа.  На  това  разместване  се  длъжи  и  голямата  противо- 
положность  въ  височината  на  склоновегЬ  у  долиннгЬ  на  споме- 
натите реки. 

Ш'раод.  союшив,  ЬгУПи  7-8.  7 
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Румънскилтъ  геологъ  Магагес  установи  процепа  на  Дунава, 
който  се  простира  отъ  изтокъ  въмъ  занадъ.  Тукъ  потънало  северното 
крило  и  отъ  тамъ  произтича  противоположностьта  между  височината 
на  нашия  и  румънския  бр'Ьгъ. 

Дунавската  столова  земя  можемъ  да  оградимъ  на  югъ  чрЬзъ 
една  линия,  която  върви  приблизително  по  р^ка  Камчия,  край  с^вер- 
нигЬ  поли  на  Дервентъ-планина,  посл'Ь  по  една  извивка  1хъиъ 
с.  Златарица,  а  отъ  тамъ  нататъкъ  чрЬзъ  една  линия,  която  почти 
успоредно  съ  Дунава  съединява  Тървово — Ловечъ — с.  Дърманци — 
Бутловица,  върви  покрай  сЬвернигЬ  поли  на  Б^Ьлоградчишката  пла- 
нина, минава  южно  отъ  Кула  и  свърша  до  р1&ка  Тимокъ.  Въ  гкяи 
граници  нашата  Дунавска  столова  земя  се  явява  нпй-гЬсна  въ 
своята  западна  часть,  около  30  к.,  по  ср'Ьдата  е  еднакво  широка 
на  дълго  разстояние,  около  60  к.,  а  въ  източната  си  о;гр^на  тя  става 
с6  ПО' широка  и  заима  пространството  между  Дунавъ  и  Черно  море 
(отъ  Силистра  до  Камчия  120  к.).  Простанството  на  нашата  столова 
земя  е  26,620  кв.  километра. 

Основата  на  Дунавската  столова  земя  образуватъ  креднигб 
пластове,  затова  тя  е  известна  съ  името  кредна  столова  земя.  Въ 
западниятъ  К|^тъ  и  отъ  двЬтЬ  страни  на  Варненски  заливъ  имаме 
неогенски  наслаги:  на  първото  м'Ьсто  медитеранни,  а  на  второто 
сарматски.  Край  много  рЬки  се  вшкдатъ  сарматски  образувани:!. 
Но  по-гол'Ьмата  часть  отъ  нашата  Дунавска  столова  земя  е  покрита 
дебело  отъ  лйосъ,  който  е  дилувиално  образувание  и  има  еоличенъ 
произходъ.  Лйосътъ  образува  на  много  м'Ьста  наслаги  дебели  до 
200  м.  и  покрива  Дунавската  столова  земя  20  до  40  кил.  на  югъ 
отъ  Дунава.  Г-пъ  Златарски  ни  дава  сл-Ьдното  географско  разпро- 
странение на  лйоса,  тази  пръхкава  плодородна  земя,  наричана 
често  белуга:  на  ззпадъ  и  югъ  отъ  Видинъ  достига  до  Койлово  и 
Св.  Петъръ,  въ  Ломско  дори  до  Кутлувица,  въ  Раховско  и  Врачанско 
до  Борованъ,  вт  Никополско  близо  до  Пл^Ьвенъ,  въ  Русенско  до 
Манастирлии,  въ  Силистренско  до  Хамазлъкъбаиръ. 

Дунавската  столова  земя  макаръ  и  да  е  образувана  чр^^ъ 
хоризонталното  наслагане  на  пластовете,  макаръ  да  я  наричаме  Ду- 
навска равнина,  нейната  повръхнина  не  е  равна,  тя  е  многостранно 
моделирана  Многочисленит^  р-Ъки,  които  текатъ  къмъ  Дунава  и 
Черно  море  и  дрениратъ  Дунавска  България  ерозирали  л,Ь  по-силно, 
д'Ь  по-слабо  първоначалната  повръхнина  и  я  разчленили  въ  много 
р&тлини,  плата,  равнини  и  долини. 
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Мяогочисленит^  Дунавски  притоци,  които  извиратъ  отъ  Стара- 
планина  и  прЬсичатъ  Дунавската  столова  земя,  се  вкопаватъ  още 
въ  пр']ЬдадднинигЬ  по-долу  отъ  дв^^сгЬ  метра  надъ  морското  рав- 
нище и  колкото  отиватъ  пб-къмъ  сЬверъ,  толкозъ  пб-низки  ставатъ 
т^хнит^^  долини,  когато  голяма  часть  отъ  равнищата  или  р&тлинит'Ь 
меа;ду  гбхъ  запазуватъ  височина  по-год'Ьма  отъ  200  метра  дори 
чакъ  до  Дунава.  Покрай  повечето  р'Ьки  се  обравуватъ  долини  съ 
равни  и  широки  дъна,  които  се  лично  противопоставятъ  на  стръм- 
ните високи  склонове  на  долинит^^.  Дунавъ  и  Черно  море  служатъ 
ае  ерозивна  база  на  главнит^  Р'Ьки,  а  долинит'Ь  на  посл-ЬднигЬ  за 
ерозивна  база  на  т^^хнит^  притоци. 

Р'Ька  Янтра  д'Ьли  Дунавската  столова  земя  на  два  д'Ьла:  ва- 
паденъ  и  източенъ,  които  се  отличаватъ  по  много  н^Ьща  единъ  отъ 
други.  И  гол']^мото  различие  не  произтича  толкозъ  отъ  различения 
геолошки  градежъ,  колкото  отъ  различната  ерозивна  д'Ьйность  ва 
т^хнигЬ  р-Ьки. 

Западниятъ  д'Ьлъ  на  нашата  Дунавска  столова  земя  макаръ  и 
да  е  ст'Ьсненъ  отъ  многочисленигЬ  сЬверни  издънки  на  западна  и 
срЬдна  Стара- планина  има  по-гол'Ьмо  пространство  подъ  200  м. 
височина  отколкото  източниятъ.  Между  р.  Ломъ  и  Витъ  пространството 
на  земята  по-низка  отъ  200  м.  е  два  п&ти  по-гол']^мо  отколкото 
пространстовото  отъ  столовата  земя  между  схщнгЬ  рЬки  по-високо 
отъ  200  метра,  така  щото  можемъ  да  кажемъ,  че  ср']^дната  висо- 
чина на  западния  д'6лъ  отъ  столовата  земя  е  близо  200  м.  Най- 
високигЬ  части  отъ  столовата  земя  на  западния  дЬлъ  се  намиратъ 
на  изтокъ  отъ  р'ЬкигЬ  Витъ  и  Осъмъ.  Особено  лично  се  издига 
Пл^вненското  плато,  което  ерозирано  отъ  притоцигЬ  на  Витъ  и 
Осъмъ  образувало  една  д&га  отъ  височини  около  11л'Ьвенъ  високи 
често  по-гор'Ь  отъ  300  м.  И  тъкмо  този  в'Ьнецъ  отъ  височини, 
които  господствуватъ  далеко  наоколо  равнищата  и  доловегЬ,  послу- 
жиха за  силнитЬ  укр'Ьаления  на  Османъ  паша  въ  руско-турската 
война.  Височините,  които  придружаватъ  десните  брегове  на  Витъ 
н  Осъмъ  чакъ  до  Дунавъ  показватъ  лсно  вертикалното  разместване 
на  длъжъ  по  меридионалния  процепъ.  На  редъ  съ  високата  плато- 
образна  часть  на  столовата  земя  между  Витъ  и  Осъмъ  се  изтъква 
особено  ясно  широката  низка  долина  на  р.  Росица,  която  тука  има 
посока  отъ  западъ  на  изтокъ,  и  послггки  много  добре  за  прекарване 
аа  централната  железна  линия. 

7* 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


534  ^   Иширковъ, 

Покрай  об1пия  наклонъ  оть  югь  къмъ  сЬверъ  въ  западвил 
д*лъ  ва  столовата  земя  се  заб^л^жа  и  наклонъ  къмъ  сЬверо- 
изтокъ,  който  далъ  тази  посока  на  р^Ькит^;  съ  изключение  на  дол- 
ното течение  на  Осъмъ,  което  стои  въ  свръзка  съ  пр^диспона- 
раната  чр-Ьзъ  проц-Ьпъ  посока. 

Източниятъ  д^ъ  ва  столовата  земя  пр'Ъдставя  съ  своя  видъ 
на  повръхнината  три  различни  типа,  които  стоятъ  въ  тЬсна  свръзка 
съ  ерозивното  действие  на  р-бкит-Ь:  1.  Въ  областьта  на  Камчия  в 
Провадийската  р']^ка  имаме  плата  и  ерозивни  планини,  2.  Въ  Дели 
Орманъ  имаме  хълместа  земя,  а  въ  Добруджа  пространни  слаб(^ 
разчленени  равнища. 

Въ  областьта  на  Камчия  и  Провадийската  р']&ка  баремскнтк 
варовици  пропущатъ  лесно  водата  п^^зъ  себе  си  и  не  образувптъ 
много  порои,  които  да  ерозиратъ  странично,  та  доловегЬ  и  до.1и- 
вигЬ  на  главнит'Ь  р']^ки  и  притоци  се  заграждатъ  оть  стръмниг^ 
спускове  на  столовата  земи.  Тамъ,  д'Ьто  долинигЬ  заобикалятъ  ши- 
роко пространство  оть  столова  земя,  имаме  плата,  тамъ,  д^то  доли- 
нитЬ  на  дв'Ь  р^Ьки  вървятъ  на  близу  успоредно  една  на  друга,  се 
образуватъ  ерозивни  планини.  Особено  характерно  е  въ  този  край 
Шумненското  плато,  което  се  огражда  оть  западъ,  югъ  и  изтокъ 
отъ  долината  на  Камчия  (Врана),  а  отъ  сЬверъ  на  р.  Провадийска. 
То  се  спуща  стръмно  къмъ  всички  страни  и  има  гор^  височина 
до  500  м.  —  300  метра  по-високо  вадъ  околната  раввнва.  На 
много  м^Ьста  ерозивното  д^Ъйствие  на  водата  е  изолирало  отд&кви 
върхове,  конто  н1^кога  съставяли  д&еъ  въ  ц'кг1ата  столова  земя. 
Такъвъ  е  случая  съ  върха  Фишекъ  на  западъ  отъ  Шумненското 
плато,  високъ  (498  м.).  Характерни  плата  въ  областьта  на  Камчия 
и  Провадийската  р'Ька  ек  Оъртоветгь  и  Кюлевченското  плато.  Сър- 
товегЬ  и  Кюлевченското  плато  се  издигатъ  стръмно  отъ  всички 
страни  на  долиниг]^  на  дв^гЬ  р'Ьки,  гЬ  с&  най- широки  въ  запад- 
ната си  часть,  а  на  изтокъ  колкото  пб  се  сближаватъ  долинит^  на 
дв^т*  р^ки,  толкозъ  1'4  ставать  по-гЬсни.  Съртовет*  пр^дставя^ъ 
сами  за  себе  си  отд'Ьлна  географска  единица,  иматъ  една  р^ка  -• 
Ана  дере,  притокъ  на  Провадийската,  която  въ  западната  часть  на 
п.1атото  събира  в1^трилообразно  многочислени  притоци,  които  идатъ 
отъ  краищата  на  платото  и  съ  своето  ерозивно  д^Ьйствие  образу- 
вали едно  корито,  което  се  понижава  отъ  западъ  къмъ  изтокъ. 
Краищата  на  това  плато   добиватъ  изгледъ   на   ерозивни   планини. 

Съвс']Ьмъ  другъ  изгледъ  иматъ  ДелиорманскитЬ  възвишения.  При 
Шайтанджикъ,  станция  на  жел']^ноп&тната  линия  Русе — Варна,  се 
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издигатъ  най-гол'ЬмигЬ  височини  на  този  край,  около  500  метра. 
Т1^  образуватъ  начало  на  нногочислени  потоцИ;  които  текатъ  къмъ 
всички  небесни  посоки:  на  югъ  и  югоизтокъ  къмъ  Провадийската 
Р']^ка,  на  западъ  и  сЬверозападъ  къмъ  Русенски  Ломъ.  на  с^веръ, 
язтокъ  и  сЬвероизтокъ  къмъ  многочисленит']^  суходолия,  които 
характеризиратъ  с&ищнски  Делиорманъ.  Понеже  изворната  область 
ва  споменатит^Ь  многочислени  притоци  с  низка  и  не  може  да 
достави  много  вода,  л^^тЬ  почти  нищо,  то  ерозията  имъ  е  вървяла 
постепенно  и  с&  се  образували  долове  съ  атабо  наклонени  спусиове, 
така  щото  земята  има  вълнистъ  изгледъ.  Само  тамъ,  д^то  ^^кигЬ 
не  вдълбали  въ  т-Ьсни  скалисти  канони,  което  явление  е  типично 
за  много  части  на  Дунавска  България,  имаме  и  по-пространни 
равнища. 

Добруджа  се  отличава  съ  безводието  си.  Нейната  източна  часть 
нЬма  нито  една  р^Ька,  пространнит*  равнища  се  прЬсичатъ  само 
съ  нЬколко  скалисти  дола,  изъ  чиито  скали  текатъ  извори,  — 
излиза  на  лице  водата  на  си'6га  и  дъжда,  която  попива  въ  земята 
<)езъ  да  образува  потокъ.  СЬверозападната  часть  на  Добруджа  пред- 
ставя прЬходъ  между  слщинската  Добруджа  и  Дели-Орманъ.  Тука 
имаме  суходолия,  които  разчленили  значително  равнината,  само 
голотата,  липса  на  гора,  която  характеризира  Дели-Ормана  усилва 
у  нея  Добруджанския  типъ. 

Изобщо,  източния  дЬлъ  на  нашата  Дунавска  столова  земя  е 
ло-високъ  отъ  западния.  ВисочинигЬ  по-горЬ  отъ  200  метра  прЬ- 
юбладаватъ.  Грамадни  ех  пространствата,  които  надминаватъ  висо- 
чината 300  метра,  така  щото  нЬма  да  сбъркаме,  ако  прЬцЬнимъ 
ср'Ьдаата  височина  на  този  дЬлъ  съ  100  метра  по-високо  отъ 
западния.  Главниятъ  наклонъ  е  къмъ  сЬверъ  Началото  на  този 
на1с.1оиъ  се  захваща  непосредствено  надъ  долината  на  Провадий- 
ската рЬка,  която  се  огражда  отъ  сЬверъ  съ  неговит*  стръмни 
спускове.  ГолЬма  частъ  отъ  източния  дЬлъ  на  нашата  столова 
земя  се  отправя  на  изтокъ,  къмъ  Черно  море^  на  западъ  къмъ 
Янтра  и  на  сЬверо -западъ  къмъ  Ломъ. 

Подета. 

Въ  противоположность  на  Дунавска  България,  която  представя 
широка  столова  земя,  ма-тко  нарушавана  въ  тектонско  отношение,  южна 
и  юг0'3ападна  България  променили  чр^^ъ  процЬпване,  разместване  и 
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хлътване  извънредно  много  своя  първоначаленъ  обрааъ.  Най-типнчно 
явление  на  тия  тектонски  пром'Ъни  с&  многочис^енитЬ  полета.  До* 
като  въ  северна  България  се  разстила  въ  с^вернигЬ  разклонения 
на  Стара-планина  само  една  значителна  котловина  —  Орхавийското 
поле,  въ  южна  и  югозападна  България  имаме  ц']^ха  редица  малкк 
и  гол'Ьми  полета,  които  придаватъ  особенъ  отпечатъкъ  на  ланд- 
шафтната  физиономия  на  гЬзи  страни  и  имааъ  голямо  антропогео- 
графско  значение.  Повечето  полета  на  южна  и  югозападна  България 
биле  въ  терциерно  вр'6ме  езера;  по-посл^Ь,  когато  взели  да  се  топягь 
грамаднигЬ  си']^гове  и  ледове,  натрупани  по  планините  въ  глациал- 
ната  епоха,  отчасти  изсушенит*.  отчасти  още  покритит*  съ  вода 
полета,   се  дебело  засипали  съ  дилувиаленъ  яаносъ. 

ОрханийСКО  поле.  Между  с&вернитЬ  издънки  на  Голяма  в 
Етрополска  планина  хлътнало  красивото  Орханийско  поле,  едничко 
въ  ц^ла  северна  България.  Това  поле  не  е  било  изпълнено  охъ 
езеро  и  наместо  хубавия  плиоценски  п'Ьсъкъ  на  Софийското  поле 
тука  ср^^щаме  р']^чни  наноси.  Главната  ось  на  Орханийското  поле 
е  успоредна  съ  главната  ось  на  Софийското:  отъ  сЬверозападъ 
къмъ  югоизтокъ.  Най-гол^Ьмата  дължина  на  Орханийското  поле.  м'Ь- 
рена  по  главната  ось,  достига  до  18  кил.,  а  напречната  въ  най- 
широката  си  часть  1 1  километра.  Гол'Ьмината  на  полето  е  40  кв.  кил^ 
ср'Ьдната  широчина  2*2  кил.,  ср'Ьдна  височина  около  350  метра. 
При  селото  Скравена  се  издига  изолирано  01*ь  дъното  на  полета 
височината  Медвинъ,  504  метра  висока,  около  175  метра  надъ 
околното  равнище.  По  своя  геолошки  градежъ  Медвинъ  отговаря 
на  насрЬщнигЬ  височини:   състои   се   отъ   карбонски   образувания. 

Орханийското  поле  е  заградено  отъ  всички  страни  съ  стръмнв 
спускове  на  Староптанински  издънки  и  гледано  отъ  високо  пред- 
ставя весела  и  приятна  гледка;  населението  го  нарича  Боритйще. 
РЬката  Бебрежъ,  сл^дъ  като  събере  водит^  на  многочислени  по- 
тоци, що  поятъ  богато  полето,  си  пробива  чр-Ьзъ  тЬсенъ  щюломъ 
П2тъ  къмъ  р^ка  Малки  Искъръ.  Орханийската  котловина  е  покрита 
съ  дилувиумъ  и  полето  представя  сочни  ливади  и  хубави  д&брави. 
Незначителни}1тъ  варовитъ  съставъ  на  почвата  въ  Орханийското 
поле  я  прави  непригодна  за  житни  храни:  т^  се  бързо  израждать 
и  ставатъ  1*ьрчави. 

Мидхатъ  паша,  за  да  създаде  центъръ  на  хубаЬото  Орханийско 
поле  и  главенъ  пунктъ  на  съобщение  по  новопрокарания  отъ  него 
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п&ть  за  София  пр-Ьзъ  Араба-конакъ,  съядалъ  градеца  Орхание  на 
местото  на  селото  Самумджиево. 

Подета  въ  югоаападна  Въдгаркя. 

Самоковско  поле.  Между  планиннтЬ  Рила,  Верила,  Витоша, 
Плана  и  Ихтиманска  Ср'Ьдна'Гора  се  разстила  най- високото  въ  Бъл- 
гария Самоковско  поле.  Градъ  Самоковъ,  който  се  намира  въ  него, 
лежи  937  метра  надъ  морското  равнище.  Самоковското  поле  е  дълго 
01'ъ  с^Ьверъ  къмъ  югъ  14  килом.,  а  широко  7*5  килом.  Къмъ  това 
поле  тр^а  да  прибавимъ  срЬдно  6  километра  широката  долина  на 
р.  Палакария,  чиято  дължина  отъ  Ярлово  до  Раиево  е  30  килом., 
така  щото  Самоковското  поле  заедно  съ  долината  на  Палакария 
има  близу  160  кв.  кил.  равна  земя.  Р']Ька  Искъръ  влиза  въ  Само- 
ковското поле  като  гол'Ьма  р^ка  съ  широко  изпълнено  отъ  едри  р^&чяи 
камъне  легло,  изъ  което  той  се  разлива  винаги,  щомъ  пр^доде. 
Палакария,  която  събира  най-много  вода  първо  изъ  Витоша  и  Плана, 
а  на  второ  м'Ьсто  отъ  Доспейски  баиръ,  се  изтича  въ  Искъръ 
15  кил.  по-долу  отъ  Самоковъ.  Многочисленп  вади,  които  движили 
по-рано  самоковитЬ,  отъ  които  получилъ  името  си  градъ  Самоковъ, 
течатъ  съ  мощь  изъ  ц'Ьлото  поле.  Между  Палакария  и  Искъръ.на 
с^Ьверъ  отъ  Самоковъ  се  издига  на  един'и  п&ть  Продановски  р&ть 
100  метра  надъ  околното  равнище;  дълъгь  е  отъ  сЪверъ  къмъ  югъ 
8  кил.,  а  широкъ  въ  северната  часть  два,  въ  южната  единъ  килом. 
Южната  часть  на  Продановски  р&ть  се  състои  отъ  гнайсъ,  а  с^^вер- 
ната  —  отъ  сиенитъ,  така  щото  той  по  съставъ  на  скалит1>  си 
кореспондира  съ  ср'Ьщуположнит^  височини,  съ  които  е  съставялъ 
нЬкога  едно  ц'Ьло. 

Самоковското  поле  прЬдставя  хлътнала  котловина,  явление  силно 
типично  за  югозападна  България.  Комай  г^Ьлата  котловина  е  изпъл- 
нена съ  дилувиумъ,  който  се  състои  отъ  яко  набитъ  чакълъ,  разпо- 
ложенъ  съвс^Ьмъ  плитко  подъ  повръхнината ;  алувиума  съставя 
съвсЬмъ  незначителна  часть.  Гол'Ьмата  височина  на  Самоковското 
поле  прави  климата  му  суровъ,  а  дилувиалната  наносна  покривка  — 
почвата  неплодородна,  и  затова,  въпреки  изобилната  вода  на  вс']^к&д'Ь 
изъ  полето,  то  представя  въ  по- голямата  си  часть  плешиво,  низко- 
тряво  пасбище;  8емед'Ьлието  вир^Ье  тука  съвсЬмъ  слабо  и  овощията 
зр^ятъ  м&чно.  Купища  отъ  желязна  сгория,  които  стърчатъ  на  много 
м1}ста  изъ  полето   (сега  постилатъ  съ  голЬмъ  усп']Ьхъ   шосетата  съ 
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нел)  сочатъ  на  пр1^дишната  внаителна  жел^Ьзна  вндустряя  въ  окол- 
ностьта  на  СамоЕОвъ. 

Горно-Пасарелсното  поле  и  Искърсииятъ  проломъ  метду 
Плана  и  Лозенска-планина.  Отъ  село  Злокучене  надолу  Самоков- 
ското поле  се  с6  повече  сгЬснява  до  като  наП-послЬ  подъ  устието 
ва  Палакарпя  пр-Ьмине  въ  доста  т^сенъ  проломъ.  Тепърва  при  село 
Калково  се  разтила  Горно- Пасарелското  гюле,  за  чието  образуване 
помогналъ  много  д^сниятъ  притокъ  на  Искъръ,  рЬка  Съночница, 
която  тече  покрай  сЬвероизточния  край  на  ма-зкото  поле.  Горно- 
Басарел ската  котловина  представя  правохгъленъ  трижгьлникъ  съ 
катети  дълги  8  килом.  Въ  Горно -Пасарелската  котловина  биягъ 
силно  въ  очи  дилувпалнитЬ  тераси,  покрити  съ  грубъ  чакълъ;  въ 
южната  часть  гЬ  ех  низки,  но  колкото  отиватъ  пб  къмъ  сЬверъ 
стпватъ  по-високи  и  въ  сЬверния  край  гЬ  достигагь  височина 
50  —  60  м.  надъ  дъното  на  полето.  Малко  пб-надолу  отъ  Горни 
Пасарелъ  р-Ька  Искъръ  образува  т'Ьсенъ  проломъ,  като  си  проправя 
много  витъ  пжть  между  пермскитЬ  п'Ьсъчници  чакъ  до  гнайсоиитЬ 
скали,  които  образуватъ  основа  на  съсЬднит*  планини  Ири  Долни 
Пасарелъ  се  разширочава  малко  наново  долината  на  Искъръ  и  тука 
дилувиалната  тераса  се  з:|0Ьл'Ь;ка  на  височина  100  м.  Тя  се  състои 
отъ  гнайсови,  гранитни  и  спенитни  наноси  и  показва,  че  въ  отдав- 
нашно геологическо  врЬме,  когато  Софийското  поле  било  сладко- 
водно езеро,  Искъръ  текълъ  тука  високо  и  тепърва  въ  по  късно  врЬме, 
когато  Софийското  езеро  взело  да  се  изтича  пр'Ьзъ  Старопланинския 
Искърски  проломъ,  базата  на  ерозията  се  сб  повече  понижавала,  и 
Искъръ  дълбалъ  сб  по-дълбоко  своето  легло.  Подъ  Долни  Паагрель 
се  стеснява  долината  на  Искъръ  на  дълго  разстояние,  чакъ  до 
устието  на  Жел'Ь:шишката  рЬка  до  Урвичъ,  и  образува  непроходенъ 
много  оглнатъ  проломъ.  Самоковското  шосе,  като  не  може  пб-на- 
татъкъ  да  следва  тесния  Искърски  проломъ,  за  да  достигне  Софий- 
ското поле,  минава  пр'Ьзъ  Лозенската  планина.  Гол'Ьмата  извивка, 
която  прави  Искъръ  въ  пролома  между  Плана  и  Лозенската  пла- 
нина, помогна  да  се  прокопае  пр&ъ  единъ  огь  полуостровно 
заграденигЬ  чрЬзъ  Искъръ  ридове  (Урвичкиятъ)  тунелъ,  и  съ  това 
се  образува  снленъ  водопадъ  пригоденъ  за  производство  на  електри- 
чество. Се1'а  се  строи  пдть  въ  пролома,  на  чийто  хубости  можахме 
досега  да  со  радваме  само  отъ  съскднигЬ  височини. 

Отъ  Кокаляне  на  сЬверъ  по  лЬвия  брЬгь  на  Искъръ  се  редатъ 
голЬми  купища  изгладени  рЬчни  камъни,  които  прЬдставятъ  измити 
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Искърски  тераси.  До  иато  лЬвия  склоаъ  е  низъвъ,  д^сниятъ  запазиа 
-своята  височина  и  стръмнина  чакъ  до  с.  Германъ,  лЬто  Искъръ 
навлиза  въ  Софийското  поле. 

Софийско  поле.  НаВ-гол']кмата  котловина,  нпй-широкото  рав- 
нище въ  югозападна  България  е  Софийското  равно  поле.  То  прЬд- 
ставя  щюстранна  коритообразна  котловина,  заградена  отъ  с^веръ  съ 
слабо  разчлененигЬ  склонове  на  Стара-планина  п  нейнигЬ  прЬд- 
планини,  на  югъ  съ  стръмнигЬ  и  еднообразни  спускове  на  Люлинъ, 
Витоша  и  Лозенсгсата  планина,  а  на  западъ  и  изтокъ  съ  п.1анински 
ридове,  които  свръ:зватъ  южнит^^  склонове  на  Стара -планина  съ 
наср'Ьщнит'Ь  височини  и  отдЬлятъ  воДигЬ  на  Искъръ  отъ  тил  иа 
Морава  и  Марица.  ПланинигЬ,  които  загралсдатъ  Софийското  поле, 
СА  изобщо  високи;  тамъ  дЬто  тЪ  с&  по-низки,  надничатъ  надъ  т']Ьхъ 
по-далечни  високи  планини,  както  е  С1учай  съ  Рила  на  югоизточния 
край  и  Руй  на  югозападъ. 

Главната  ось  на  Софийската  котловина  ииа  посока  отъ  зсз. 
къмъ  июи.  и  при  дължина  отъ  75  килом.  котловината  има  средна 
широчина  15*8  кил.,  а  най-гол1^ма  20  кил.  —  Гол'Ьмината  на  кот.ю- 
вината,  взета  въ  широкъ  смисълъ  на  думата,  надминава  1000  кв.  кил. 
(1185  кв.  кил.),  ограничимъ  ли  я  обаче  съ  хоризонтала  650  м. 
надъ  морското  равнище.  отд'Ьго  захвап^атъ  да  се  издигатъ  особено 
стръмно  склоновег]^  на  околни г')^  планини,  нейната  гол1^мина  се 
значително  намалява.  При  село  Германъ  р']^ки  Искъръ  навлиза  ьъ 
Софийското  поле.  Чр-Ьзъ  въздМството  на  малкия  увесъ  на  полето 
и  чр'юъ  пром']^ната  на  чов']^шка  р&ка,  Искъръ  се  д'Ьли  на  миого 
р&каве.  Тюи  р&каве  ту  се  съединя ватъ  наново,  ту  се  раздвояватъ  до 
като  най-поел^  пр'6дъ  пролома  на  Искъръ  въ  Стара- планина  гЬ  се 
сливатъ  пакъ  въ  една  р'Ька.  Отъ  всичкигЬ  краЙ1ца  на  котловината  се 
сдущатъ  потоци  къмъ  полето  и  като  го  поятт)  обилно^  създаватъ  удобни 
м^ста  за  многочислени  селища.  ГлавнигЬ  р']^ки,  които  текатъ  по  по- 
сока на  главната  ось  на  полето  и  събирагь  потоцит^Ь  на  склоновег]^, 
еж  въ  източната  половина  Старъ-Искъръ,  а  въ  западната  —  Блато. 
По-голАмата  часть  огъ  Софийската  котловина  прЬдставя  равно  мочур- 
ливо поле,  вь  което  на  разстояние  16  —  20  километра  разликата  въ 
височината  не  надминава  30  метра.  Поради  малкия  увесъ  на  равното 
поле  и  гЬсния  проломъ  на  Искъръ  въ  Стара-планина,  кога  придоде 
Искъръ,  водата  прктива  лесно  неговиг1^  бр'Ьгове  и  наводнява  нпдлъжъ 
и  наширъ  полето.  Равната  мучурлива  часть  на  полето  достига  до 
София  и  завзима  дори  гол']&ма  часть  отъ  града.  И  юя&ната  дилувиална 
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тераса,  воято  поставя  граница  на  мочурливото  поле,  е  хубаво  раз- 
вита въ  самия  градъ  София.  Най-визката  часть  на  полето  има  висо- 
чина 512  м.;  средната  височина  на  полето  е  приблизително  равна 
съ  височината  на  града  София  върху  терасата  (550  м). 

Софийската  котловина,  която  до  късно  геологическо  вр1^ме 
била  езеро,  е  изпълнена  съ  сладководенъ  плиоценски  п^Ьсъвъ,  глина 
и  п^съченъ  мергелъ,  а  припокрита  съ  дилуииаленъ  грамадолакь 
(чакълъ)  и  алувиална  тиня.  При  с.  Кхтина  г-нъ  Г.  Златарски  на- 
м'Ьрилъ  и  младомиоценски  образувания.  Дилувиалниятъ  наносъ  се 
простира  въ  тераси  край  планинските  склонове  и  пр^бладава  на 
зяпадъ  и  на  югъ;  алувилниятъ  наносъ  се  ограничава  повече  п(^ 
низинигЬ  край  Искъръ  и  неговитЬ  притоци.  Материалътъ  на  кватер- 
норната  формация  въ  Софийската  котловина  не  е  на  всЬко  м^сто 
единъ  и  сгщи,  той  зависи  отъ  естеството  на  скалитЬ,  около  чиито 
поли  се  простира.  Така  наприм']^ръ,  на  югъ  и  югозападъ  наносътъ 
е  съставенъ  отъ  кристалинни  еруптивни  отвхслеци,  а  на  сЬверъ  и 
изтокъ  —  отъ  кварцитъ,  червенъ  п1^съчникъ  и  филитни  свали;  на 
сЬверозападъ  е  повече  п^съченъ.  Точна  граница  между  еднитк 
и  други  1'Ь  н'Ьма,  защото  се  изм'6нятъ  често  и  се^смисатъ  едни 
съ  други. 

На  сЬвероизтокъ  отъ  Софийското  поле  между  кристалинннгк 
скали  на  Ихтиманската  Ср^дна-гора  и  червенигЬ  и  бЬли  п^Ьсъч- 
ници  на  Гол'&ма  планина  се  разстила  малко  но  доста  плодовито- 
поле,  познато  съ  имената  Ташкесенско  или  Саранско  поле.  Ха- 
рактерно е  обстоятелството,  д'Ьто  в&трЪ  въ  това  малко  поле  (38  кв.  в.)^ 
срЬдно  650  м.  високо,  н'Ьма  нито  едно  селище.  Селата  С2  раз- 
положени въ  краищата  му. 

Още  пб-на  изтокъ  въ  Средногорския  масивъ,  до  полигЬ  на 
Стара-планина  е  Долно -Еомаревско  поле.  То  е  малко,  едвамъ  6'5  кил. 
дълго,  средно  3  кил.  широко,  най-голяма  широчина  5  кил,  про- 
странство 20  кв.  в.  Тази  малка  котловина  е  изпълнена  отъ  алу- 
виумъ,  свлеченъ  отъ  СтаропланипскигЬ  склонове.  Въ  еЬверната  к 
часть  до  политЯ  на  Арабакояашката  планина  еж  настлани  дебели 
глинести  маси,  въ  които  дъждове  1^  издьлбали  бразди  ;рибоки  да 
7  метра.  Долно-Комарсвското  поле,  въ  което  се  спущать  непо- 
средствен но  южнигЬ  склонове  на  Араба-Конакъ,  възбужда  у  пжт- 
ника,  който  изкача  планината  отъ  сЬверъ,  с^кщото  приятно  впе- 
чатление, както  Златишкото  отъ  Тетевенската,  Карловсвото  отъ 
Троянската  и  Казанлъшкото  отъ   Шипченската  Стара-планина.  По* 
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своето  образуване  и  харавтеръ  полетата  Саранско  и  Долно-Бома- 
ревсво  припадатъ  повече  въмъ  полетата  ва  подбалканската  долина, 
но  азъ  ги  отнесохъ  кънъ  Софийското  поле,  съ  което  с&  т'Ьсн(> 
свързани  въ  хидрографско  и  антропогеографско  отношение.  ТЬ  ех 
ерозивни  котловиави  пр']^диспонирани  отъ  подбалканския  проц'6пъ» 

Мошино-Пернишката  котловина  се  протака  между  Люлинъ  и 
Голо-бърдо  съ  посока  отъ  изтокъ  къмъ  западъ.  Въ  противопо- 
ложность  на  котловините^,  за  които  говорихъ  до  сега  и  които  с& 
хлътнали  главно  между  архаични  скали  и  изпълнени  съ  кватер- 
нерни  образувания,  Мошино-Пернишката  котловина  съдържа  въ 
себе  си  дебел»  наслаги  и  отъ  терциерната  епоха  (неогенски  периодъ), 
между  които  особено  важни  еж  каменовхгленнигЬ  пластове,  които 
ни  прЬдлагать,  ако  не  твърд'Ь  добри,  то  поне  изобилно  количество 
каменни  влглища.  Когато  сладководното  езеро,  въ  чиито  води  се 
уталожили  каменовАгленнит^Ь  пластове,  се  отичало,  потокътъ  на  во- 
дигЬ  не  е  върв&[ъ  само  по  Струма,  а  и  пр^^ъ  Владайската  седло- 
вина  и  Бучински  дервевтъ  за  Софийско  поле.  Дебело  натрупа- 
нигЬ  гориотерциерни  и  дилувиални  наноси  въ  1^и  седловини  отв2БДЬ 
В(аод^ната  линия  на  Струма  с.1^  най-добро  свид'Ьтелство  за  това. 
Западната  часть  на  котловината  се  загражда  отъ  варовити  възви- 
шения, пр^зъ  които  Струма  си  пробила  т^сенъ  проломъ. 

Мошино-Пернишката  котловина  е  57  кв.  кил.  гол^Ьм»,  И  кил. 
дълга,  5.2  кил.  средно  широка  и  750  метра  висока. 

Радомирското  поле  се  разстила  между  Конявска  планина  и 
Голо-бърдо.  То  представя  котловина,  изпълнена  ьъ  горнит^  си 
части  съ  варовити  мергелни,  пластове,  които  близу  до  Струма  се 
покриватъ  съ  плодородна  алувиална  тиня.  Радомирската  котловина 
съ  своигЬ  каменов&гленни  терциерни  пластове  пр^дстам  продъл- 
жение на  Мошино-Пернишката.  Голяма  часть  отъ  повръхнината 
на  котловината,  особено  край  Струма,  е  равна,  р]^ката  има  малъкъ 
увесъ,  затова  полето  е  често  мочурливо.  Равната  часть  носи  името 
Мрака.  На  югъ  отъ  селото  Върба  се  издигатъ  постепенно  надлъжни 
могили,  които  сьстоятъ  отъ  слюденъ  и  глинестъ  пЬсъчникъ;  него 
тр^ба  да  отнесемъ  къмъ  ср'Ьдния  креденъ  периодъ.  Т'Ьзи  могили 
(Огоя  и  Острица)  се  издигатъ  изъ  равнището  като  острови  и  д'Ьлятъ 
терциерната  котловина  отъ  алувиалното  равнище,  което  се  про- 
стира отъ  дв1ЬгЬ  страни  на  р.  Блато,  притокъ  на  Струма. 

Радомирското  поле  е  високо  600  м.,  дълго  34  кил.  (Отъ 
с  Ярославци  до  с.  ДрЪнъ),  срЬдно  широко  7.  кил.,  най-гол'Ьма 
широчина  22  кил.,  гол'Ьмина  238  кв.  километра. 
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Кюстендилското  поле  е  заградено  отъ  Осоговъ,  Конявска  пла- 
нина и  възвишенията  на  Краище.  Тусш  имаме  хлътнала  котловина 
надлъжъ  по  проц']^пъ,  който  е  отбк1']^занъ  отъ  минерални  извори. 
Кюстендилското  поле  е  покрито  съ  дилувнални  отк&слеци  и  алу- 
виаленъ  наносъ.  Въ  западната  часть  на  полето  еж  натрупани  много 
заоблени  отк&слеци  отъ  по^окристалинни,  гранитни  и  гнайсови  ска.ш, 
а  въ  източната  половина  срещаме  ситенъ  материалъ,  нанесенъ  отъ 
Струма.  Алувиаленъ  наносъ  има  и  въ  западната  часть  но  само 
покрай  р^кит]^  Периволска  и  Своллнска^  главни  притоци  на  Струма 
въ  полето.  Покрай  гЬзи  дв*  р-Ьки  се  редагъ  и  най-добритЬ  Кюстен- 
дилски овощни  градини.  Дилувиалнит'Ь  наноси  С2  каменисти  и 
неалодородни.  Р4чнигЬ  тераси  въ  полето  ех  покрити  съ  доста- 
точно  пръсть  и  възнаграждаватъ  добр'Ь  труда  на  работника. 

Кюстендилското  поле  е  голямо  140  кв.  кил.,  дълго  21  кил., 
ср']^дно  широко  6  7  кил.,  ср'Ьдно  високо  500  метра. 

По  пдтя  отъ  Кюстендилъ  уа  Егри-паланка  се  разстила  т-Ьсно 
днлувиално  поле,  1юето  се  загражда  на  западъ  отъ  Гърлянската 
височина,  а  задъ  нел  се  разстила  Ранинското  поле  голЬмо  само 
32  кв.  кил.  и  високо  900  метра.  То  е  покрито  съ  плодородна 
почва,  подъ  която  се  разстила  навярно  гнайсъ  или  гяайсозъ  фи- 
литъ,  който  образува  околнит']^  плешиви  склонове. 

Дупнишко  поле.  Между  Рили,  Верила  и  източнит'Ь  издънки 
на  Конявска  планина  се  простира  въ  посока  отъ  сЬвероизтокъ  къмъ 
югозападъ  Дупнишкото  поле.  Посоката  на  шосето  отъ  Дупница  па 
Самоковъ,  което  върви  по  ср']^дата  на  полето,  показва  най-добрЬ 
неговата  посока.  Пр-Ьзъ  полето  протича  рЬката  Джерменъ.  която 
въ  името  си  запазила  споменъ  отъ  римския  градъ  Германия,  който 
билъ  дълго  вр-Ьме  главно  селище  въ  Дупнишкото  поле.  Самата 
Р']^ка  Джерменъ  се  наричала  въ  XIV.  в^^къ  Германица.  Дупнишката 
котловина  има  елепсовидна  форма  и  е  дълга  1 5  кил.,  ср'Ьдно  широка 
7  кил.,  най-гол'Ьма  широчина  9  5  кил.,  пространство  105  кв.  кил., 
средна  височина  600  метра.  Полето  на  дЬсно  отъ  Джерменъ  е 
заградено  въ  северната  си  часть  отъ  р'^ка  Жубрена  и  е  изпъл- 
нено отъ  ситна  алувиална  пЬсъчна  глина.  Отъ  л'&во,  напротивъ.  е 
състасено  отъ  дебели  дилувиални  тераси,  които  разчленени  отъ  Рил- 
скигЬ  потоци,  образуватъ  островобразни,  горЬ  като  плато  изравнени 
хълмове.  Материа.1ътъ  на  тсрасигЬ  се  състои  отъ  глинесгь  п-Ьсъкъ 
и  чакьлъ,  и  като  съдържа  пръстьта  често  много  жел-Ьзо,  тераси гЬ 
И8гле;кдап.  боядисани  чървено  или  жълто. 
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Въ  западната  часть  на  полето,  д^то  лежи  градъ  Дупница,  се 
образувалъ  гЬсевъ  проломъ  въ  шарени  амфиболитни  скали,  пр*зъ 
който  се  изтича  Джерменъ,  сл'Ьдъ  като  прибере  пр^дъ  самия  про- 
ломъ всички  потоци,  които  поятъ  полето.  Пр-Ьди  да  прокопае  Джер- 
м.чкъ  този  проломъ  Дупнишкото  поле  било  сладководно  езеро.  По- 
неже Дупнипгкото  поле  е  много  по-низко  отъ  съсЬдното  Самоковско^ 
то  е  по-топло  и  по- плодородно.  Тука  зр-Ье  добр4  не  само  царевицата, 
но  и  тютюня  и  лозята.  Гол'Ьма  щета  за  плодородието  на  Дупниш- 
кото поле»  е  обстоятелството,  д^то  л-Ьглото  на  р.  Джерменъ,  като 
се  пълни  съ  камънакъ,  е  плитко  и  прол^Ьтъ,  кога  зав^е  топллвъ  и 
захванатъ  да  се  топнтъ  бързо  сн-Ьговет^Ь  по  Рила,  се  наводнява  по- 
лето далеко  на  длъжъ  и  на  ширъ,  и  понеже  увесътъ  на  Джер- 
менъ отъ  Едигйолскит-Ь  езера  до  селото  Мацакурово,  въ  полит-Ь  на 
Рила,  е  78^/оо,  той  носп  съ  голяма  сила  едри  и  дребни  камъни 
и  ги  трупа  по  упостошителния  си  пдть. 

Знеполе.  Въ  северната  часть  на  Краище  се  разтила  между 
значителни  височини  Знеполското  поле  съ  главна  посока  0'1Ъ  западъ 
къмъ  изтокъ.  То  пр-Ьдставя  котловина  дълга  28  кил.  и  докато  сЬ- 
верниятъ  й  край  е  ясно  опр']Ьд'6ленъ  отъ  стръмнит'Ь  стонове  на 
Рудина,  Милославска  и  Руй  планини,  на  юг^ъ  тя  се  вдава  далеко 
нав&тр']^  по  долиниг']^  на  р1^кит^,  които  идатъ  отъ  Краище  и  се 
втпчатъ  въ  Ерма  (Трънска  р*ка),  що  протича  пр-Ьзъ  полето.  За- 
това широчината  на  полето  «ариира  между  7  и  единъ  километъръ. 
Най-гЬсно  е  то  при  с.  Стреземировци,  а  най-широко  между  селата 
Вуканъ  и  Забелъ.  Знеполската  котловина  има  ерозивенъ  произходъ 
и  въ  вейнигЬ  краища,  както  и  по  ср']&дата  на  полето  при  с.  На- 
селевци  виждаме  еднородни  скали,  разпок&сани  чрюъ  разрушител- 
ната сила  на  водата.  Полето  е  изпълнено  отдолу  съ  дилувиаленъ 
наносъ,  въ  който  се  вр&ва  р4ката  на  м-Ьст*  5  —  (>  метра  дълбоко. 
Дилувиалниятъ  материалъ  не  е  на  всЬк&д']^  еднакъвъ,  а  зависи  отъ 
разнообразното  качество  на  скалиг]^,  отъ  които  той  води  своето 
начало,  отъ  п&тя,  който  е  пр:]^миналъ,  и  отъ  начина,  по  който  се 
уталожилъ  на  известно  ъяЬсго;  затова  той  се  явява  н^К2д1^  повече 
п']^съчливъ,  н'Ьк2Д'Ь  повече  чакъленъ,  н^к^бд*]^  глинестъ  и  пр.  Това 
разнообразие  въ  дилувиалния  наносъ  се  заб'^1^жа  дори  при  тера- 
сигЬ,  които  с&  образувани  особено  хубаво  подъ  Зелениградъ  и  За- 
белъ. На  много  м^^ста  Ерма  покрила  дилувиалния  материалъ  съ 
алувиумъ,  който  пр^^дстав)!  доста  плодна  почва  въпр^^ки  гол'1мата 
височина  на  полето.   Малко  надъ  града   Трънъ  се  образувалъ   вч^ 
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трнаскитЬ  варовици  т^сенъ  проломъ,  пр^Ьзъ  който  протича  Ерма 
сь  иието  Трънска  р'Ьва^  сл^Ьдъ  като  събере  всички  потоци,  които 
поитъ  изобилно  полето  (на  иЬстЬ  го  правягь  дори  мочурливо).  Из- 
ворнигЬ  притоци  на  Ерма  прЪди  да  стигнатъ  селата  Клисура  и 
Сухидолъ,  началото  на  полето,  текатъ  въ  крисгалинния  теренъ 
на  Краище,  като  се  вр^зватъ  дълбоко  въ^  него.  Знеполе  е  дълго 
18  километра,  ср']^дно  широко  3  кил.,  най-широко  4  кил..  срЬдпа 
височина  800  метра,  пространство  54  кв.  километра. 

Подетата  въ  южна  Въдгаржя. 

Ихтиманското  поле  приставя  плитко  потънала  котловина  въ 
Ихтиманската  СрЬдна-гора.  Прюъ  полето  протича  р.  М&тивирь, 
която  въ  източния  му  край  намЬсто  да  отиде  въ  Сулудере.  по  коего 
върви  жел'юнии  п&ть,  навлиза  въ  гЬсенъ  проломъ  къмъ  Тополница 
и  съ  посоката  на  своето  течение  е  давала  поводъ  да  се  мисли 
дълго  вр-Ьме,  че  тя  пр-Ьсича  Стара-планина  и  се  втича  въ  Дунава 
съ  името  Витъ.  Ихтиманското  поле  е  16  километра  дълго,  срЬдно 
6  кил.  широко,  голЬмината  му  дости1'а  94  кв.  кил.,  а  срЬдната  ви- 
сочина 650  м.  По  срЬдата  си  то  е  равно,  а  краищата  му  пр^^ми- 
наватъ  постепенно  въ  гориститЬ  склонове  на  планинигЬ,  които  го 
ваграждатъ. 

Полето  Костенецъ-Баня  прЬдставя  ек  що  плитко  потънала  стара 
повръхнина,  но  покрай  обикновеното  флексурно  спущане  на  ста- 
рата Родопска  повръхнина  имаме  спутане  и  надлъжъ  по  локални 
проц^^пи,  които  се  издаватъ  чр^зъ  минералните^  извори  на  Косте- 
нецъ  и  Долня-Баня.  Полето  е  покрито  съ  дилувиумъ,  и  край  рЪки  гЬ, 
които  пр4сичатъ  полето,  особено  въ  горнигЬ  имъ  части,  се  редя тъ 
изразителни  тераси  съ  флувиоглациаленъ  наносъ.  Полето  Косгенець- 
Баня  пр'Ьдставя  главна  см'Ьса  на  много  Марицини  притоци,  няГ1- 
горна  плодородна  котловина  въ  долината  на  Марица  и  чр-к^ъ 
своята  красива  ограда  (тука  на  гжсто  зал4сенигЬ  Родопски  скло- 
нове се  противопоставя  на  ср^ща  питомната  Василица  планина), 
настроява  приятно  пхтника,  който  иде  отъ  западъ.  Полето  е  гол'Ьмо 
95  кв.  кил,  дълго  (отъ  с.  Радоилъ  до  изхода  на  жел'Ьзната  линия 
въ  дефи.1ето)  18  кил.,  средно  широко  5,  кил.,  ср^Ьдно  високо  600  м. 

НнвЕната  жа  р^Ька  Наржца. 

Долината  на  р^ка  Марица  е  най-голЬмата  низина  въ  ц^^та 
България.  Тя  се  образувала  чр']^ъ  потъване  на  старата  повръхнина 
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И  сиенитнигЬ  тепета,  които  се  аодаватъ  изъ  наносната  земя  при 
Пловдивъ,  с&  върхове  отъ  потъналъ  масивъ.  Чирпанскиг]^  възви- 
шения, южни  издънБи  на  Сърнена  гора,  се  протлгатъ  далеко  на 
югъ  и  д']^ятъ  Марицината  долина  на  дв'Ь  гол^^ми  полета:  Пловдивско 
и  Старозагорско. 

Пловдивското  поле,  което  въ  понтийската  епоха  било  езеро, 
представя  грамадна  триъгълна  низина.  •  чиято  основа  образува1'Ъ 
политЬ  на  РодопигЬ  отъ  края  на  Мо&1ина-Клисура  при  станцията 
Б'Ьлово  чакъ  до  Борисовъ  градъ  (Хаджи-Елесъ),  а  за  връхъ  на 
този  три&гълникъ  служи  проломътъ  на  Стр'Ьма  въ  Ср'Ьдна  гора. 
Р'Ька  Марица  тече  въ  южния  край  на  полето  покрай  склонове!'^ 
на  Родопиг]^,  което  се  обяснява  дон]Ьк&д'Ь  съ  грамадния  наносъ, 
който  свличатъ  нейнит^Ь  многочислени  притоци  отъ  голигЬ  южни 
склонове  на  Сгара-планина  и  Ср1Ьдна  гора.  Отклони  гелно  д']^й- 
€твие  на  притоцит^^  върху  Марица  заб'&1гЬжаме  и  отъ  дЬсно,  но 
въ  много  по-малъкъ  разм^ръ.  То  личи  най-ясно  при  Сганимака — 
Катуница^  д'Ьто  Станимашката  р-Ька  прилича  най-много  на  л1>виг]^ 
притоци:  тя  не  прави  гол^^ми  извивки  въ  РодопигЬ,  въ  нейния 
<$асейнъ  пр^^обладаватъ  стръмни  варовити,  слабо  покрити  съ  гора 
височини,  затова  тя  пр']Ьижда  въ  полето  бързо  и  съ  голяма  мощь 
и  се  противопоставя  на  Стр'Ьма,  която  при  своето  дълго  течение 
съ  увесъ  само  3%о  намалила  вече  своята  транспортна  сила. 

Като  имаме  пр'Ьдъ  очи  гол'Ьмата  отдалеченость  на  Пловдивското 
поле  отъ  Дунава,  Черно  и  Б-Ьло  море  бие  силно  въ  очи  неговата 
сравнително  малка  височина:  при  Татаръ-Пазарджикъ  полето  е 
високо  200  метра,  при  Пловдивъ  160,  а  при  Борисовъ  градъ  се 
снишава  до  100  метра.  Бие  силно  въ  очи  и  малкиятъ  увесъ  на 
полето:  на  цЪли  36 — 40  километра  едвали  има  разлика  въ  висо- 
чината отъ  толкозъ  метра.  Затова  Пловдивското  поле  е  много  равно, 
и  Пловдивските  тепета,  които  се  издигатъ  само  н'Ьколко  десятки 
метра  надъ  околното  равнище  (Джандемъ-тепе,  най-високото,  се 
издига  само  283  метра  надъ  морското  равнище)  се  виждагь  много 
отдалеко.  Малкиятъ  увесъ  на  Пловдивското  поле  създалъ  и  особено 
благоприятни  за  оризената  култура  хидрографски  отношения:  много- 
численигЬ  притоци  на  Марица  еж  разд'^лени  естествено  и  искуствено 
на  много  р&кави,  които  образуватъ  г&ста  водна  мр']^жа.  Пакъ  въ 
свръзка  съ  малкия  увесъ  на  полето  стои  особеното  устройство  на 
леглото  у  много  л^ви  притоци  на  Марица:  чр^ъ  постояненъ  наносъ 
леглото  на  р^&ка^а  се  издигнало  по-високо  отъ  околното  равнище 
и  при  силно  прииждане  ставатъ  големи  наводнения. 
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Въ  Пловдивското  поле  блнзо  до  планините  нмамс  дилуввумъ, 
а  въ  широкото  равнище  се  разстила  тлъстъ  алувиумъ ;  тука  имаме 
плодороденъ  лйосъ,  който  пр'Ьминава  въ  сЬверната  часть  на  полето 
въ  черноземъ  (каратопракъ).  Мекиятъ  климатъ,  богатото  поене  и 
дебелата  почва  подпомагатъ  извънредно  много  плодородието  и  разно- 
образието на  земед^ЬлскигЬ  култури.  Патникъ,  който  се  носп  съ 
тренъ  отъ  София  за  Пловдивъ,  щомъ  измине  Момина  Блису1)а  и 
навлЬзе  въ  полето  бива  очуденъ  отъ  разкошната  природа  на  равноп^ 
по.1е:  до  Д'Ьто  му  вижда  око  се  разтилатъ  зелени  лозя  и  добри 
ниви,  въ  които  се  издигатъ  високо  гол'1ми  ор'Ьхи  и  други  овощни 
дървета;  тука  полето  приогича  на  паркъ.  И  ако  пловдивско  равно 
поле  се  отличава  много  отъ  равнищата  въ  други  страни,  то  се 
длъжи  на  неговата  богата  растителность,  която  пъкъ  стои  въ  гЬсна 
свръзка  съ  многото  рЬчни  потоци  въ  него.  Вървежътъ  на  р'Ькнгк 
въ  това  поле,  особено  пъкъ  на  Марица,  е  ясно  отб^л-Ьзанъ  чр'Ьзъ 
върби  и  трепетлики  и  богато  зашумени  туфи  отъ  диви  лози  и 
разни  повитаци. 

Пловдивското  поле  отъ  края  на  Б^довското  дефиле  до  Чир- 
панскиг]^  хълмове  има  дължина  117  километра,  най-гол^Ьмата  широ- 
чина между  селата  Чукурово  и  Дерменъ-дере  (Фердинандово)  е 
48  кил.,  ср'Ьдната  широчина  З8.3  кил.,  пространство  4470  кв.  кил., 
ср']Ьдна  височина  190  метра. 

С|арозагорсиото  поле  е  второ  по  толЬжтял  въ  България  посл^к 
Пловдивското.  То  се  загражда  отъ  Сърнена  гора,  Родопитк  и 
Тунджанския  масивъ.  Пр'Ьзъ  него  протича  р^Ька  Сазлийка,  чийто 
улей  прЬдставя  най  низкото  м4сто  въ  полето:  при  Нова-Загора 
134  и  при  Търново-Сейменъ  само  74  метра  надъ  морското  равнище. 
Старозагорското  поле  се  отличава  отъ  другигЬ  полета  на  нашето 
отечество,  че  то  н']Ьма  котлообразна  форма,  нито  има  пространни 
равнища.  Тука  теренътъ  се  наклонява  къмъ  Сазлийка,  а  плиткит}> 
долове  на  нейиит'Ь  притоци  придаватъ  доста  вълнистъ  характеръ 
на  земната  повръхнина.  Големината  на  полето  е  1583  кв.  кил^ 
ср']^дна  височина  160  м.  Земята  е  напоена.  Ето  какъ  описва  поетъ1Ъ 
Вазовъ  това  много  плодородно  поле:  „'Намъ  се  откри  хубаво  чудес- 
ната панорама  на  полето  —  гледка,  която  не  се  забравя.  До  д'Ьто 
ми  стигаше  окото,  всичко  е  живо,  питомно  и  разработено.  Българ- 
ското рало  и  мотика  с&  преобърнали  този  край  въ  об']^тована  земя: 
пъстри  лозя,  рълнисти  ниви,  ливади,  градини,  тъмни  кичестп  горици 
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€ъ  орЬшаци,  до  които  се  нижать  богати  селца,  чифлици,  воденици  — 
покриватъ  като  весела  градина  полето,  воето  се  накланя  на  изтокъ 
дори  до  синкавитЬ  върхове  на  кржгозора^. 

Подбалканека  долина.      ^ 

Между  Стара-планина  и  Ср^дна-гора  се  простира  надлъжъ 
подбалканската  долина.  Тя  се  образувала  чр&ъ  пропукване  и  вер- 
тикално разместване  на  старата  повръхнина,  когато  се  нагънала 
най-силно  Стара-планина.  Не  е  изключена  на  много  м^ста  и  флек- 
сурата.  Гол']Ьма  родь  играе  по-натакъкъ  и  ерозията,  особено  въ  за- 
падните полета,  а  въ  източната  часть  имаме  и  потъване.  Низки 
<;едловини  и  тЬсни  проломи  разд^лятъ  тази  долина  на  много  полета, 
които  поради  своя  почти  еднакъвъ  произходъ  си  твърди  приличатъ. 
те  прЪдставятъ  хубави  котловини,  дебело  затлачени  съ  плодороденъ 
наносъ,  изъ  Е0И70  тукъ-таме  се  издигатъ  типични  тепета.  Добрата 
почва,  богатото  поене  и  мекиятъ  климатъ  подпомогнали  извънредно 
миого  голямото  плодородие  на  подбалканската  долина;  многочисле- 
ните  минерални  извори  и  находища  на  младоеруптивни  скали 
свидетелствуватъ  за  нейния  произходъ  чр^зъ  пропукване  на  зем- 
ната повръхнина.  1) 

Златишкото  поле  се  загражда  на  с^веръ  отъ  стръмните  спус- 
кове  на  Стара-планина,  а  отъ  югъ  съ  гористите  склонове  на  Средна 
юра.  Въ  него  се  събира1*ь  водите  на  Тополница,  която  се  отделя 
на  западъ  отъ  Искъръ  чрезъ  седловината  Гъл&бецъ,  а  на  изтокъ 
ютъ  Стрема  чрезъ  седловината  Козница.  Седловините  принадлежатъ 
на  Средна  гора  и  гамъ  вертикалното  разместване  надлъжъ  по 
подбалканския  процепъ  е  най-слабо.  Въ  Златишкото  поле  пре- 
обладава силно  надлъжната  посока,  при  дължина  около  3 1  километръ 
редко  се  среща  широчина  до  5  кил.  Пространството  е  121  кв.  кил., 
средна  широчина  3*9  км.,  средна  височина  750  м.  Полето  е  силно 
наклонено  отъ  северъ  къмъ  югъ.  Река  Тополница,  която  засега  по- 
лето при  а  Душанци,  навлиза  въ  тесенъ  проломъ  между  Средна 
гора  и  височината,  разположена  на  югъ  отъ  гр.  Пирдопъ,  и  се 
явява  наново  въ  полето,  когато  го  вече  напуща,  за  да  влезе  въ 
новъ  още  по-дълъгъ  и  по-т^есенъ  проломъ.  Река   Тополница   нема 


^)  Подба^канската  долина  и  Марицивата  низина  с&  пр1дставеии  много  добр^  въ 
втората  книга  на  Цви^ичовото  съчинение:  Основе  за  географи^/  и  геологи]у  Македо- 
ни^е  и  Старе  Србще  с  проиатркима  у  зужво^  Бугарско;  е(с.  Београд.  1906,  стр.  655 *— 630* 
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нищо  О0ЩО  €1^  нсторряш  т  091«то,  тя  си  ]шд'мб9да  С1ю#то  легло 
въ  ещф^те  ерозиваа  90вр^з^|[ив|ц  цр^м  д»  ^е  образум  додбадиш* 
ския  проц'1пъ.  Гол'1ма  чаеть  тъ  шлето  е  ца]ц^ип  с^  дебела  до 
два  нетра  сивопепелява  пръхкява,  малко  назна  пръсть,  която  по- 
изгледъ  прилича  много  т  льо^  ^п  Д]гяав<я&  България ;  тд  е  много 
плодородна.  Близу  до  склоновете  на  планинит^  които  заграакдачъ 
полето,  имаме  дилувиумъ,  край  рЬка  Топо.тдица  алувиумъ,  а  тамъ, 
'д^то  водата  измила  и  отнела  наноса,  се  подаватъ  богатитЪ  съ  слюда 
гнайсови  скали.  Златишкото  поле  е  200  метра  по-високо  отъ  Со- 
фийското,  но  благодарение  на  завета,  който  му  правятъ  еЬвернигЬ 
и  западните  прегради,  въ  него  вире>1тъ  всЬкакъвъ  видъ  овощия  и 
особено  биятъ  въ  очи  гол^мигЪ  орехови  дървета,  които  се  издигатъ 
високо  и  клонесто  въ  градинитЪ  на  Златица. 

Карловското  поле  се  загражда  отъ  с^веръ  съ  стръмните  голн 
спускове  на  Стара-планина,  на  югъ  се  свършатъ  въ  него  краи- 
щата на  САщинска  Средна-гора  и  Сърнена-гора,  които  дЪли  Стр^ма^ 
главната  р^ка  на  полето.  Реката  Струма  се  нарича  тука  още  Гьопса, 
затова  и  Карловската  котловина  се  наричаше  Гьопса-текне  (Гьоп- 
сенско  корито)  и  населението  гьопсалии.  Височината  Кръстецъ  на 
изтокъ  отъ  полето  обравува  водод&гъ  между  Струма  и  Тунджа. 
Главната  ось  на  Карловското  поле  има  посока  отъ  северозапад^ 
къмъ  югоизтокъ;  въ  тази  посока  тече  и  Отрема,  която  изтласквана  отъ 
силните  старопланински  потоци  тече  покрай  източните  склонове 
на  Средна-гора.  Големината  на  Карловското  по.1е  е  288  кв.  кил., 
средна  височина  400  м.,  дължината  на  главната  ось  37  вил.,  средна 
широчина  7*6  кил..  Това  поле  е  много  по-топло  и  тука  виредтъ 
много  добре  гюлищата  и  лозята.  Отъ  село  Рахманларе  надолу  се 
скриватъ  вече  гнайсовите  ска^и  изпърво  подъ  дилувиума,  който  прн 
полите  на  Отара-планина,  особено  между  Сопотъ  и  Карлово,  обра- 
зува високи  каменисти  тераси.  Край  реката,  въ  полите  на  Средна- 
гора  дилувиумътъ  се  покрива  съ  плодороденъ  алувиумъ.  Много- 
числените  реки,  които  се  спущатъ  изъ  голите  склонове  на  Стара- 
планина,  образуватъ  широки  легла,  сухи  презъ  по-големата  часть 
отъ  годината,  изпълнени  съ  едри  и  дребни  речни  камънн.  На 
много  места  туфи  отъ  ситна  гора  залеся  ватъ  бреговете  на  сухо- 
долията  и  служатъ  за  отпоръ  на  силно  опустошителното  действие 
на  пороите.  Изъ  дилувиума  и  алувиума  се  издигатъ  въ  полето 
могили,  съставени  най-вече  отъ  гранитъ.  Особено  високо  се  издига 
седловитата  могила  до  с.  Баня. 
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Казамлъшио  тшд  е  вай-ху<$авото  и  иай-олодородво  отъ 
ВСИЧВ0  долета  Еа  водбадванската  дмнна.  То  се  загражда  на  сЬверъ 
отъ  стръмвит^  сдускове  на  ваАвиооката  чаеть  отъ  Стара-планина, 
ва  югь  отъ  гористигЬ  сионове  ва  Сърнена-шра.  То  има  посодаи 
отъ  ванадъ  кънъ  имчмкъ.  Р^ка  Тундака,  която  протича  цр']^ь  по* 
лето  СО  държи  блвзу  до  свлонов^т^  на  Сървева-гора.  Въ  противо- 
полбжность  на  другит^  полета  неговигЬ  води  ео  не  изтичатъ  не* 
Ш)ср'Ьдствено  въ  Марица,  защото  полето  се  сг6сн)1ва  на  изтовъ» 
и  р.  Тунджа  навлиза  при  с.  Бинкосъ  въ  гЬсенъ  пролоз^ъ  между 
Стара-влаиина  и  Оърнена-гора,  който  играе  тука  роля  на  раздккъ 
июяду  Казанлъшко  и  Сливенско  поле.  Отъ  друга  страна  Казан- 
лъвшо  поле  спод'Ьла  напълно  свойствата  на  другигЬ  полета.  И  тука 
блвзу  до  еклововегЬ  имаме  дилувиумъ,  край  р'ЬкигЬ  алуввумъ^ 
в  тука  имаме  могили  и  широки  суходолня,  които  съ  свовт^ 
щавоси  заплашватъ  плодородието  на  това  поле.  Казанлъшкото  поле 
е  Г0Л&1О  560  кв.  кил.,  дълго  71  кил.,  ср^на  широчина  8  кил.^ 
вай-гол^ма  12,  срЬдна  височина  350  м. 

За  да  Д8мъ  една  пластична  картина  на  това  поле,  което  като 
розова  градина  е  «звЪстно  далеко  надлъжъ  и  на  ширъ  по  св'6та^ 
ще  приведа  думит!  на  единъ  чужденецъ,  когото  най-малко  можемъ 
да  упрекнемъ  ^ь  сантименталность,  именно  думвтЬ  на  графъ  Молтке 
отъ  21.  май  н.  ст.  1837  година:  „Още  отдалеко  забЬл&ахме  едн& 
горица  съ  грамадни  орехови  дървета  и  тепърва  въ  горицата  — 
градеца  Казанлъкъ.  Дори  минаретата  не  можатъ  да  се  подадатъ 
надъ  планината  отъ  листе  и  клоне,  подъ  които  г6  лежатъ  покрити. 
Ор^хътъ  е  навярно  най- хубавото  дърво  на  св^та;  азъ  нам^^ихъ 
в^волко,  които  ех  разтлали  своит!»  клоне  върху  пространство  отъ 
ето  стхпки  въ  дваметъръ;  прасната  зеленина  на  широквтЬ  листе,, 
тъмотата  подъ  надвесения  покривъ  и  хубавата  растителность  около 
стеблото,  най-оосл'Ь  шумоленето  на  потоци  и  извори,  въ  чиета 
съседство  тЬ  растатъ,  това  всичко  е  много  хубаво;  тия  дървета 
ед  гол'Ьми  палати,  въ  които  жив'Ьятъ  диви  гъл&би.  За  врдното 
богатство  на  тази  страна  едвалн  би  можалъ  чов^къ  да  добие  пред- 
ставление. Азъ  нам^рихъ  ва  патя  единъ  нзворъ,  който  бликаше 
деветь  дюйма  дебело  изъ  земята  и  посл^  течеше  нататъкъ  като 
малъкъ  потокъ.  Както  въ  Ломбардия,  тука  се  поливатъ  всички  гра- 
дини и  полета  вс^ки  день  съ  вода^  която  шумливо  тече  въ  улев 
в  бразди.  Цкиата  долина  е  образъ  на  благословено  добросъстояяве 
в  вай-богато  плодородие,  една  истинска  обетована  земя;  широките. 

8* 
0\д\\\ге6  Ьу  Сд0091б 


вОО  ^-  Нлшрши», 

полета  с&  покрити  съ  житни  стъркове,  чов^Ьшки  ръстъ  високи,  що 
се  вълнуватъ  като  море,  ливадит^  с&  пълни  съ  безчислени  стада 
овце  и  биволи.  При  това  виси  небото  пълно  съ  дебели  облаци, 
що  пр'Ьдв'Ьщаватъ  буря.  Натрупани  около  сн'Ьжнит^^  върхове  на 
планивата,  т^  подтъ  отъ  вр^Ьме  на  вр'1ие  полетата;  между  т^хъ 
трепти  блестещето  слънце,  ва  да  ги  стопли  наново;  въвдухътъ  е 
изпълненъ  съ  благоухание;  и  това  тука  не  бива  да  се  вземе  кар* 
тинно,  както  обикновено  въ  описанията  на  пътешествията,  но 
съвс^Ьмъ  буквално". 

Твърдишка  котловина  пр1^дставя  продължение  на  подбал- 
ванскитЬ  полета.  И  тя  отд-Ьля  Ср-Ьдна-гора  отъ  Отара-планина  и 
се  образувала  чр'Ь.зъ  проц'Ьпъ  и  флексура.  Р*ка  Тунджа  не  тече 
пр^ъ  Твърдишка  котловина,  а  си  пробила  п&ть  пр'Ьзъ  гранитно 
кристалинната  планина  Меджерликъ,  която  загражда  котловината 
отъ  югъ.  Западната  часть  на  котловината  чакъ  до  село  Оризари 
е  изпълнена  съ  неогенски  образувания,  а  източната  съ  дилувиумъ 
и  алувиумъ.  Въ  полето  се  издигатъ  н^Ьколко  доломитни  тепета,  отъ 
които  едно  (между  селата  Оризари  и  Твърдица)  служи  за  водод&еъ 
на  Твърдишката  р'Ька,  която  тече  къмъ  югозападъ  и  се  втича  въ 
началото  на  Меджерликския  проломъ,  и  р.  Благарница,  която  тече 
на  изтокъ  и  се  втича  въ   Тунджа  на  източния  край  на  пролома. 

Твърдишка  котловина  е  дълга  между  с.  Хаинито  и  село 
Терзи  обазъ  26  кил.,  ср^дво  широка  4*7  кил.,  гол'Ьма  122  кв.  кил., 
висока  350  метра. 

Сливенско  поле  губи  доста  отъ  характера  на  подбалкан- 
ските полета,  защото  не  е  яко  затворено  отъ  югъ,  д'Ьто  се  свърша 
съвсЬмъ  снишената  и  разпадната  на  тепета  Оърнена-гора  и  дава 
п&ть  на  угол^мената  вече  Тунджа  къмъ  нейната  посестрима  Марица; 
но  отъ  друга  страна  то  спод'Ьля  съ  т^хъ  еднаквия  произходъ,  ми- 
нерални извори  и  др.,  а  колкото  се  отнася  до  тепетата,  които  се 
издигатъ  изъ  алувиалната  почва,  то  ги  дори  надминава.  Кредно- 
варовиковото  тепе  Шекерджи  се  издига  140  метра  надъ  околното 
равнище.  Поради  своя  малъкъ  ув^Ьсъ  Сливенско  поле  е  на  много 
м']&ста  мучурливо,  затова  много  негови  потоци  носятъ  името  азмакъ. 
Въ  източната  часть  на  полето  се  разпростира  голямото  Стралджанско 
блато.  СрЬщатъ  се  въ  полето  наредъ  съ  усамотени  кории  отъ  стари 
д&бове  и  пространна  орна  земя  и  много  плешиви  пасбища,  които  при 
по-гхсто  население  биха  се  пр']^обърнали  на  добри  ниви  и  ливади. 
Големината  на  Сливенско  поле  е  827  кв.  кил,  ср4дна  височина 
150  м.  на  дължината  70  кил.  отговаря  средна  широчина  11*8  кил. 
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Еато  продължение  на  подбалканската  долина  можатъ  да  се 
сп^Ьтнатъ  още  и  налкит*]^  полета  Еарнабатско,  Айтошко  и  Анхи- 
алено.  Т4зи  полета  н-Ьматъ  вече  за  сЬверна  ограда  спусковегЬ  ва 
главния  водод'к]!енъ  ридъ  на  Стара -планина,  а  на  нейното  южно 
разклонение.  На  югъ  споменатигЬ  полета  се  ограждатъ  отъ  с4- 
в*рнитЬ  издънки  на  Тунджански  масипъ,  които  зам^стятъ  Ср-Ьдпа 
гора.  Айтошко  и  Карнобатско  поле,  чиято  почва  се  състои 
отъ  съврЬмененъ  наносъ,  се  разд-Ьляаъ  чр4зъ  вододелна  височина 
отъ  кредни  образувания.  До  като  първото  поле  се  изтича  чр-Ьзъ 
Азмакъ  къмъ  Тунджа,  второто  се  дренира  къмъ  Черно  море,  затова 
е  и  наклонено  къмъ  него.  Карнобатско  поле  е  т'1сно  свързано 
съ  надлъжната  Сунгуларска  долина,  която  е  много  типична  ва  из- 
точна Отара-планина.  Общата  големина  на  Карнобатско  поле  и 
Сунгуларска  долина  е  315  кв.  кил.,  средна  височина  180  метра. 
Айтоско  поле  е  дълго  24  кил.,  ср^^дно  широко  4.5  кил^  срЬдна 
височина  100  метра.  Анхиалско  поле,  което  образува  низкото 
Черноморско  крайбрежие  между  Стара-планина  и  сЬвернигЬ  из- 
дънки на  Странджа,  е  гол']&мо  620  кв.  кил.  и  ср'Ьдно  високо  40  м. 
Въ  младотерциерната  земя  на  това  поле  при  гр.  Месемврия  се 
откриха  много  окаменелости,  които  ви  даватъ  ясна  представа  за 
бозайниците  отъ  субтропическия  климатъ  на  този  край.  Около 
Мандренско  езеро  се  разтила  мочурливото  Мандренско  поле  го- 
лямо 181  кв.  кил.  и  високо  средно  само  около  30  метра. 

Отъ  надлъжните  долини  на  източна  Стара-планина  заслужава 
да  се  изтъкне  хубавата  долина  на  Хаджи  дере,  която  се  отделя 
само  съ  низката  Уланлийска  седловина  отъ  долината  на  Боазъ 
дере.  тези  две  Старопланински  долини  се  образували  въ  не^ 
нагънатите  пластове  на  планината  и  представятъ  стари  тектонски 
долини. 

Неколко  котловини  споменахъ  въ  свръзка  съ  планините,  а 
долините  и  долинни  разширочавания  предъ  проломи,  при  речни 
смеси  и  надлъжъ  край  рекигЬ  и  блатата  ще  разгледамъ  въ  свръзка 
еъ  хидрографските  отношения  на  нашето  отечество. 
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расли  жь  Вългария.0 

Отъ  Ст.  Петковъ. 


Сш^гйбше  соп1пЪииоп  к  ГеЪийе  йез  А1§ие8  й'еаи 
йоисе  &е  Вхй^апе. 

Раг  81  Ре11[о«. 


Настоещиять  приноеь  съдържа  й*аолко  десетки  пърйооткрим 
видове  за  българската  водорасло^а  флора  и  цЬм  брой  друиз,  к<№то 
се  приповтарять  за  нови  находища  и  то  находища  гаачятелно 
далечни  отъ  ония,  за  воито  вече  сме  ги  отб^'Ьвадя  въ  но-ранш0И14 
приноси.  За  видове,  които  се  понгарятъ,  старателно  сме  язб^Ьрналй 
иалишни  цитати  и  пространни  б&1'1жви;  отб'к1^Ь8али  с»е  точв^  ж 
<>пр'1д^^ено  само  находищата  и  ония  отклончиви  &ЬжЬту  конто  се 
не  еъдърякатъ  въ  диагнозите  и  следователно  еж  характерни  за  раз- 
виващите се  но  българска  земя  водорасли  —  сведения  от1  лоюивкЪ 
харакгеръ  н  важни  за  разпространението  на  видовете.  Вь  тоя 
приносъ  край  другите  значително  с&  заетхпени  рааделките  или 
сините  водорасли  (СуапорЬусеае)  и  некои  характерни  бактерии 
(8сЬ12отусе1;е8),  чието  ивучваве  почвахме  едва  преди  две  години. 

Значителна  часть  отъ  материалите  произхождатъ  отъ  разните 
минерални  извори,  техните  йзтбци  или  техни  съседни  мочурища 
н  др.  влажни  или  водни  находища,  на  ходещи  се  при  Сапарево 
{при  полите  на  с.-западна  Рила),  при  Кюстендилъ  и  околностьта 
му,  при  селата:  Корова  и  Бавя  (Чепинско),  въ  околностьта  на 
Хасково,   въ    околностьта  на   Големо-Белово   и   по   др.   места   на 


*)  Резюме  на'' френска,  Еоето  обхваща  само  първооткрвтвт^  за  бъ1гарската  водо- 
расдова  флора  видове,  вариетети  и  форми,  е  нааетатаяо  въ  „Ьа  Киота  Ко1ап81а*'у 
5епа  ХУЛ.  ОНоЬге  1906. 
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е  04  ^-  ^^^УПЕОВЪ, 

България,  които  се  цитиратъ  при  отб'Ьл']^анитЬ  по-долу  видове.  Но 
всички  тия  м'Ьста  материалите  с&  събирани  отъ  уважаемия  колега 
проф.  д-ръ  Добревъ  ^1р^^^зъ  разни  сезони  на  годинигЬ  1904 — 1905; 
за  това  му  изказвамъ  особна  благодарность. 

Друга  часть  отъ  материалите  се  длъжи  пъкъ  на  студентитЬ 
естественици:  Н.  Арнаудовъ,  А.  Язаджиевъ  и  Ив.  Петровъ.  Тъй 
видовете  отъ  рода  ТгепСероЬИа  ех  събирани  изключително  отъ 
първия  прЬзъ  1905  г.;  материалите  отъ  Търново  и  околностьта 
му  ех  събирани  отъ  втория  прЪзъ  ваканцията  на  1905  г.  и  презъ 
великденската  ваканция  на  настоещата  година;  а  ония  пронз- 
ходещи  отъ  Ловечъ  и  околностите  му  —  отъ  третия  презь  по- 
следнята  великденска  ваканция. 

Останалите  материали  принадлежатъ  на  п5-рано  ошюани 
местонаходища  за  Рило-Родопсвия  масивъ  и  Витоша,  които  можахме 
да  съберемъ  при  изключителни  екскурзии,  късно  презъ  есеньта  па 
1905  г.  и  рано  презъ  пролетьта  на  течещата  година  въ  окол- 
ностьта на  Ели-дере,  въ  Кюстендилското  дефиле  надъ  банята,  по 
с.-западните  склонове  на  Витоша  (подъ  кариерата  надъ  с.  Владая) 
и  около  Черепишкия  манастиръ  (Ст.-планина). 

Бавто  ще  може  да  се  схди  отъ  пр^ставените  пд-долу  специ- 
фични названия  на  видовете^  настоещиятъ  приносъ  съдържа  първо- 
открити  зъ  българската  водораслова  флора  59  вида,  18  вариетета 
н  форми,  предъ  които,  както  и  предъ  първооткритите  родове,  се- 
мейства и  групи  е  поставенъ  знакъ  звездица  С"). 

Въ  тоя  приносъ  се  незасегать  дверазделките  (Огакошасеае)  в 
Харацеите  (СЬагасеае),  съ  чието  изучване  сжщо  се  занимаваме 
вече  отдавна;  при  това,  той  обхваща  материалите  главно  отъ  гле- 
дище на  подробното  имъ  разпространение. 

*8сИ|2отусе*ез. 

*  СШат!  ЛоЪасАеНасеае. 

^81тер1о«Ьг1х  Со1ш. 

*81герШЬггх  Ьусйгпа  М1ди1а,  ш  „Вге  па^йгНсЬ.  Р&Иаш."  Ь1е- 
&гип5  129,  р.  36.  йд.  А. 

Извънредно  обилно  подъ  Маньова  изворъ  (......)» 

въ  Котовото  барище  (Кюстендилско). 
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Пети  ормвосъ  ва  ввучване  на  епкюводвитй  водорасли  въ  България.  605> 

*Ве^1а1оасеве« 

*В«вв1М^8|  Тгеу18ап. 

*ВеддгсЛоа  а1Ъа.  (УаисЬ.);  Тгеу.  М1§и1а  1.  с.  р.  41. 

Бл']^тки  съ  диаметъръ  3  |х. 

Въ  обилие  заедно  съ  разни  дв^разд^ви  оть  изтбцитЬ  на 
главния  изворъ  на  с.  Сапарево. 

*Веддга(.оа  агасНпОгЛеа  (А^)  КаЬЬ.;  Наив^.  Ргодготнз  II. 
р.  187. 

Нашигб  екземпляри  с&  съ  цилиндрични  гор'Ь-долу  прищипнати 
при  нр-Ьграднит*  ципи  влакна  и  съ  диаметъръ  бУа — бУа  А^ри 
7  |х.  Ел'1ткиг1  съдържатъ  обилно  кюкюртови  частици. 

Доста  разпростанени  заедно  съ  други  материали  при  с.  Ко- 
.ров&  въ  изтока  на  топлата  вода. 

Р1ог  1с1  еае. 
Ва11§1асеае. 

Вап^^а. 

Вапдга  сигормгригеа  (ОШ^е.)  Ад. 
Хубава  типична  форма  съ  диаметръ  до  60  [1. 
Обилна  по  влажнит*!  и  потопени  варовици  и  варовита  почва, 
ср^щу  Лакатникъ  (Н.  Арнаудовъ). 

Ва1тас1108регтасеае. 

Ва1гасЬо8регт1АМ  (СЬап1гап51а  Гпев). 

^СЬапЬгап^а  сЬаХуЪеа  (Ьуп^Ь.)  Рпев;  Напвд.  1.   с.  I.  р.  25. 

Диаметъръ  на  влакната  8—12  [г.  Талусъ  полукълбестъ  и  кон- 
центриченъ,  което  се  схожда  съ  уаг.  у)  гаЛгапв  К(2.;  ТаЬ.  РЬусо!.  V. 
ТаЬ.  41. 

Прикрепена  на  гранитенъ  камъкъ  тая  форма,  която  сега  се 
разглежда  като  единъ  отъ  стадиите  на  рода  Ва(гасЬо8регтит  се 
развива  въ  обилность  въ  бързотечещата  студена  изворна  вода 
близу  до  големия  мостъ  между  с.  Костенедъ  и  минералната  баня. 
пб-гор*.  ВДУ.  1906. 
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'606  Ст. 

СуапорНусе&в  (По  Напв^ггу). 
8еу1;011е111асе«е. 

всу^опеша  А^. 

'*8су1опета  Но/рпшпт  А^агдЬ;  Вогпе!;  е{  РкЬааН  ТаМеаи  ву- 
ворИдае  р.  226,  X  1Ъ, 

Нашити  екземпляри  напълно  се  схождатъ  съ  ония  въ  Нааск 
е!  К1сЬ(;ег:  РЪусоШеса  ип1Уег8а118,  Разс  VII,  ^6  329,  събирани  отъ 
г-жа  А.  \У^еЬег,  уап  Возве  въ  Анстердамъ. 

Радвива  се  па  долната  влакна  страна  на  талуса  на  черно- 
дробните мъхове  Ме1гдегга  (игссЛа  и  М.  соп^идсЛа  на  ссгл(Н0  влажня 
мЬста  по  архайчнит^^  скали  и  бужовиг!  дънерй  въ  Костевското 
дефиле  вадъ  минералната  баня. 

*8су1опета  аШит  (Вегк.)  Вог21,  Вогпе*  е*  Р1аЬа«М  I.  с.  р.  218; 
Шиг,  Nо^(^81;,  Ьа^егЬ.  А1§ае  ех81сса1ае,  Ра8С.   28,  й  1315. 

Заедно  съ  Ко81;ос  ^Аагопевршт  обилна  по  разрушени  влажни 
варовици  надъ  Черепишвия  манастиръ,  нам'Ьрихме  я  развита  пр^зъ 
ноември  1905  г. 

Заб,  Нашити  екземпляри  с&  напълно  сходни  еь  ония  въ 
гор^отб^Шзания  хербарий.  Съ  еммта  безцветна  силно  развита  на- 
пластена,  накъдрена,  отъ  м-Ьсго  на  м'к^то  прищипната  и  ръждаво- 
обагрена  ципа,  тоя  видъ  е  единъ  отъ  най-1Брасивит6  видове  на 
рода  Всуюпета,  който  още  се  нарича  РеШЬпетд  а1а(иш  Вегк. 

^овАосеае  (Шг.)  Вог  А  ПаЬ.  . 

Нов1т$  УаисЬ. 

^ШзЬос  тгсгозсоргсит  Сагю.;  Вог  е1  Т1аЬ.  1.  а  р.  143;  ШзШ 
гирез1га  Кю.  ТаЬ,  рЬусо!.  II,  ТаЬ.  II. 

Заедно  съ  8су(;опета  а1а(;иш  и  СЬгоососси8  (иг^Шив  се  раз- 
вива въ  обилни  количества  по  разрутени  варовици  надъ  Черепяшкия 
манастиръ.  Сащиятъ  въ  обидность  се  развива  въ  ризоидит^  на  дол- 
ната страна  на  талуса  на  чернодробния  мъхъ  Ме(2§епа  1Г|1гса1;а 
по  силно  влажни  скали  или  иочва  отъ  архаични  скали  въ  дефилето 
надъ  банята,  надъ  с.  Костенецъ. 

Заб.  Извънредно  красивъ  видъ,  при  който  ир^аъ  тоя  сезонъ 
се  заб'к1'Ьжатъ  всички  възможна  страни  на  развитието  на  трихо- 
и}лт%  влакната  п  талуса. 
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Пети  орноеъ  за  шучванв  м  емц|й01*хнвтЪ  водорасл  въ  Бълпрня  ^^у 

*Ма^ос  ьетгмотт  УаисЬ.,  \\1((г.  е1  КогсЬ!  А]§^е  ехзксаСае, 
Еавс  XIV,  ^«  682. 

Нашити  еиммплярй  се  ра8личаМ1Гъ  по  сравнително  дребнитЪ 
неравно  кълбести,  колкото  грахово  зърно  д^^ове. 

По  подводнигЬ  камъки  въ  дерето  Кс^яфоръ  кри  Търново 
(събралъ  студента  А.  Язаджиевъ)  11 /VII.  905«  Отъ  с&щия  се  ср^ 
щатъ  екземпляри,  и  при  банята  при  с.   Нареченъ  —  РодопигЬ. 

АпаЪшпа  (Вогу)  ^1^^. 

АпсЛквпа  азсгИапШез  Вагу. 

Спори  съ  диаметъръ  10  [л.,  дълги  до  20  {I. 

Въ  обилност&  въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая, 
введно  съ  8сЬ190сЬ1ат1&  §е1аи1Ю8а.  —  При  едно  допълнително  пргЬ- 
гле^вдаяе  на  материалите  отъ  изворитЬ  на  Б-кти  Иекъръ  намерихме 
екземпляри  съ  спори  дълги  до  40  (1. 

^СхипДговретшп  К(г. 

* СуНпс^гозрегтим  ти8С1Со1а  Кю.,   Бог   еЬ  Р1аЬ.  1.  с,  р.  149. 

Вег.  кл'Ьтки  правоъгълни  дълги  4*5 — 5  [1.  широки  4  |х. 

Хотероцисти  дълги  6 — 10  [1.,  широки  4—5  [1. 

Спори,  длъгпесто-елиптични,  дълги  17  —  24  [1.  (обик.  18 — 20  \1.) 
широки  10 — 12  |х.;  които  се  развиватъ  само  по  една  подъ  хетеро* 
циста.  Талусъ  разстланъ  съ  хубавъ  синьозеленъ  цвЪтъ. 

Обиленъ  въ  застояла  вода  при  гр.  Търново. 

Тоя  видъ  е  сравняванъ  съ  със^&дни!*^  му  видове:  С.  11сЬеш- 
{огше  (Вогу)  К12.  и  С.  Мазнв  Кьг.,  представени  въ  ^Миг,  КогйвЦ 
Ьа^егЬ.  А1^ае  ех81сса1ае  подъ  ^б]^  1347  и  1348. 

^СуНпЛговрегтит  (тасгозрегта?)  (К1;2.)  Наа8§^.  1.  с.  II.  р  71. 
.  Само  отк&слеци  съ  няколко  спори,  заедно  съ  ВсЬшсЬЬпив 
§е1а(1П08а,  въ  застояла  вода  край  горното  течение  на  Владайската 
р^ка,  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

ЬупеЬуасеае  (ОвсШапсеае). 

^ШсгосоХеив  Везшаг. 

*Мгсгосо1еи8  сШКопорШШ  (Р1.  йап.)  ТЬг.;  М.  апдиг(огпм 
Нагу.,  ^^^оНе  ГгезЬ-^уа^ег  А1еае  о^  Ле  11п-8(;.  I.  р.  306,  II. 
р1.  ССV.  Гщ.  1. 


608  ^-  Пя»»» 

Нве  сравнявахне  нашити  екземпляри  и  съ  М.  Скактор1а81ез^ 
(Нойп.  Вап^)  ТЬг.,  ТУ11г,  N01(184.,  Ьа^егЬ.  1.  с.  Еазс.  25,  ^6  1156, 
но  по  всичко  що  засЬга  външния  хабитусъ,  нашнгЬ  с&  досущъ 
сходни  съ  представения  въ  Т^оЦе-витЬ  таблици. 

Само  три  индивида  ни  паднаха  на  р^ва  отъ  разливите  на 
Бричимскит^  извори. 

*РЬогт1А1ша  Е(2. 

*РЛ.  аи1итпа1е  (А§.)  ЗсЬпийЦ  ^У^Ше  8с1и2орЬусееп  (8ерага(- 
АМгиск),  г.  13,  1е8  деих  ргепибгев  й^игев. 

НашигЬ  екземпляри  ех  сравнявани  съ  н^вои  съседни  видове^ 
пр^ставени  въ  Нааск  е(;  ШсМег  РЬусо!^  ХТшуегваиз  и  още  съ 
РЬ.  аи(итпа1е  (А§.)  Оот.,  Ж\Ш,^  ^огд&1.  1.  с.  ^6  1173,  но  особено 
по  крайната  завивка,  формата  на  крайната  клетка  и  разм^ригЬ; 
напълно  се  схозвдатъ  съ  пр^даденитЬ  въ  ^111е-вата  работа  гор^ 
отб^л^ни  фигури  и  особено  съ  средната. 

Въ  обилность  образува  покривки  бо  влажнит^  м^ста  при 
манастирс1^та  чешма  въ  „Манастирските   ливади^  надъ  р.  Ловечъ. 

ЬупЪуа  (А§.)  ТЬг. 

*Х.  ггщ^и1а  (К\л)  Наигд.  1.  с.  П.  р.  84;  ЬерШКпх  ггдгЛи1а 
К12.  ТаЬ.  РЬусо1.  I.  ТаЬ.  59.  %  Ш. 

По  талуса  на  влакнести  водорасли  отъ  разливите  на  изворит^ 
при  Бричимъ. 

ОисШаНа  Во&с 

*08сШагга  (епегггпга  КЬг.  ТаЬ.  рЬусо!.  I.  ТаЬ.  38;  ЬупдЬуа 
(еппегггта  (Кй.)  Нап8§.  а)  депигпа  (КЬе.)  Наиз?.  1.  с.  П.  р.    106. 

Заедно  съ  8сепеЛе8тиз  2иас1ггсаис1а  и  ВеддгсЛоа  агасНпоиЛеа 
при  с.  Еорова  и  гр.  Хасково  (топлит^  извори)  и  при  Кадиинъ-мостъ^ 
(Кюстендилъ). 

Тоя  видъ  се  различава  отъ  предходния  по  това,  че  посл^дниятъ 
бива  привр'Ьпенъ  къмъ  талуса  на  други  водорасли,  когато  този  се 
развива  свободно. 

* —  —  с)  "^пгдггсапз.  Нап8§.  1.  с.  II.  р.  106.  Въ  обилность 
отъ  Кутела  и  други  м*ста  въ  Хасково. 

ОзсИагга  1епигз  (А§.)  Нап8§. 

Оъ  диаметъръ  на  влакната  8  |х. 
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Пети  прнноеь  ва  гаучване  на  сшдкомдвнт!^  водораею  въ  Вигарня.  ^09 

Въ  малко  количество  въ  застояла  вода  надъ  кариерата  надъ 
•с.  Владая.  По  постава  на  чешмата  подъ  манастира  Св.  Пр'1обра- 
жение  —  Търново.  Отъ  Кадиинъ  камъкъ  и  отъ  Са  вода  въ  обил- 
ность;  Сапаревската  баня. 

*0$сШагга  апШагга  ДОг^.,  Сооке  РгезЬ-^.  А1вае  р.  250  р1  97, 
%.  2;  0.  аиШагга  (ЗЩ)  Наиз^.*  а)  ^мтпа  Кгск,  Наиз^.  1.  с.  II 
р.  114. 

Фигурата  предадена  въ  Сооке-вит^  таблици  не  е  досущъ 
добра,  но  по  цв^тъ  и  -размери  нашата  схоясда    напълно    съ    нея. 

Обилна  по  изтбцитЬ  на  Сапаревската  топла  баня.  (Проф. 
Добревъ)  20/У.  905? 

*08сИ1агга  пгдга  (УапсЬ.)  Наи8§.  I  с.  II.  р.  116. 

Въ  обилность  при  воденицигЬ  ср'Ьщу  станцията  Лакатникъ 
{Искърското  дефиле  на  Стара-планина).  Сдщо  обилна  и  при  Кри- 
чимскигЬ  извори. 

*08сИ1агга  зрггаНз  Сагю.;  Сооке  1.  с  р.  247   р1   98,  Тщ.  7. 

Нашити  екземпляри  по  структура  и  спирално  нагьване  на  та- 
луса  напълно  отговарятъ  но  нам^ренигЬ  въ  Англия ;  правятъ  малко 
отклонение  въ  разм'1ри1Н&  на  дцаметра,  който,  вместо  3*5 — 4  |х, 
варира  мещу    8*5  {х  и  5  |х,  и  обикновено  между  4  |л  и  4^/1    [х. 

Развива  се  въ  обилность  въ  ср']&дното  топило  на  Сапарев- 
ч^кит^  бави. 

*08€г11агга  апкепа  {Ь\л.)  Сгош.,  ^УхИг.,  КогйзЦ  Ьа^егЬ.  1.  с 
Гвс.  32,  №  1532. 

Нашити  екземпляри  ех  съ  0*5  до  1  |х  пб-широки  отъ  Нор- 
вежките; инъкъ  по  всичко,  и  особно  по  краищата  си,  напълно  се 
схождатъ  съ  т^хъ. 

Обиленъ  при  кладенчето  въ  Бюше-дермени,  подъ  Ловечъ. 

8р1га11]1а  (Тигр.)  Ьшк. 

ЗрггиИпа  зиЪИИззгта  Ккг.  *уаг.  Р)  "^ЬЬегтаИв  (Мепе^Ь.)  КаЪЬ., 
Наив^.  1.  с.  II.  р.  120. 

Влакна  около  1*2  {л  въ  диаметъръ,  образуващи  пр'Ьзъ  два 
микрона  единъ  спиралъ  съ  пб-слабо  сгъстени  завивки  отколкото 
у  8р.  БиЪШ881ша  типичната. 

Ср'Ьща  се  нар^Ьдко  разпръсната  заедно  съ  ОзсШапа  (епегпша 
К(2.,  която  образува  ц^ли  маси  при  Хасково  (топлитЬ  извори). 
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^Хепососсш  ТЬг. 

*Хепососсиз  Кетеп  Нап8§.  1.  с.  II.  р.  128,  й  196. 

Нашити  евзенпляри,  обравуватъ  заоблени  сегменти  дълги  28  \^ 
и  широки  7  (х,  жоито  се  раавивать  по  талуса  на  Тге1/аероШа  аигеа. 
(Ь.)  Магйов. 

Р'6дко,  само  самъ-тамъ,  край  течението  на  Драгалеяската  р%в& 
надъ  Драгалевския  маиастиръ. 

*С11гоососсасеае 

*С11гоососса$  Ка§. 

*  Скгобсосеиз  1игдгйи8  N11^.,  Сооке  1.  с.  р.  204,  р1.  ЬХХХШ.  Я^.  2. 

Типиченъ  съ  разм^^ри  до  25  |х. 

Почти  всхд^  изъ  материалите  събирани  по  Рила  и  Родопит^ 
по  политб  на  Витоша,  но  особно  много  се  ср^ща  въ  материалит^ 
събирани  подъ  извориг]^  на  р,  Струма  (Витоша),  подъ  изюритЬ  на 
р.  Тунджа  (Стара  планина)  и  заедно  съ  КовЮс  Ш1сго8Сор1сиш  по- 
влажни  разрушени  варовици  надъ  Черепишвия  манастиръ. 

"^вупесЪососсив  Ш^. 

^Зупескосассиз  тарг  ВсЬгй*,,  Напв^.  1.  с.  II.  р.  139. 

Кл']Бтки  дълги  35 — 36  [1,  а  широки  22 — 24  (1. 

Нашити  екземпляри  почти  отъ  схщата  дължина  ех  само  съ^ 
2 — 4  \1  пб-широки,  чр&ъ  което  се  доближаватъ  до  таг.  сгатог 
Ьа^егЬ.,  Нап8^.  1.  с. 

Заедно  еъ  ц'&1ъ  брой  други  водорасли  въ  бавенъ  сн^женъ 
потокъ  по  скалиститЬ  склонове  въ  Костенското  дефиле  надъ  банята. 

*01аеоЬНесе  дгапоза  ЕЬЬ.,  Сооке  1.  с.  р.   218;  р1.  88,   Гщ.   2. 
Доста,  заедно   съ  8е}1120с111ат18   ^екИпоза   въ  застояла   вода 
надъ  е.  Владая. 

*Ро1уСу8«8   К12. 

*Ро1уоу81г8  )пагдгпа1а  (МепедЬ.)  ШсЬ^ег,  Напа^.  1.  с  р.  145. 
К1'Ьтки  съ  диаметъръ  4  \1. 
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Пети  орниосъ  за  пучване  ва  «щммдгатк  водорасли  въ  Българви.  ^\\ 

Отъ  Бричимсвит^  извари  (Ив.  Бурапъ)  само  два  екземпляра, 
наблюдавани. 

*]Р(>1усу81г8  ргйуегеа  (^^^оой)  ^оИе;  АпасузНв  риЬегеа  {у^о(;АУ 
^оПе  1.  с  р.  329;  р1  ССХ.  %  25. 

Бд'Ьтви  пр'1дъ  д'Ьлението  овални^  сл^дъ  д&гендето  Ерхни, 
пръснати  или  прибрани,  2 — 3  ^  въ  диамегьръ. 

Д'Ьли  маси  (балгани)  по  вла»нигЬ  архаични  сиали  въ  Костен- 
свото  дефиле  надъ  банята. 

*Ро1усув1г$  аегидгпоза  КХг.  уаг.  Р)  ттог  ШИт.у  Напв^.  1.  с. 
II.  р.  146. 

Нашит^Ь  екземпляри  5 — 6  {х  въ  диаметъръ. 

Обилевъ  въ  вастояла  вода  подъ  кариерата   надъ   с   Вдадая. 

МеггзторесНит  Меуеп.  МепзторесНит  дХаисит  (ЕЬгЬ.)  Кйд. 

По  дъното  на  локвигЬ  изъ  дерето  задъ  Присовсвия  баиръ 
(Търново) 

Тоя  видъ  на  това  м^^сто  се  ср^ща  просто  въ  изолирано  съ- 
стояние и  толкова  много! 

СИюгорКусеае. 

ОеЛо§0111асеае  (Ве-Вагу)  \\Г111г. 

Ва1Ъос11ае1;е  А^. 

Ви1Ъос^аека  тггаШгз  ЖгИг. 

*Ъагта  р<П11и1о  дгасИгог  Шгп,  Мопо§гарЬ1е  пп(1 1сопортар1ие 
(1ег  Ое(1о^оп1асеп  р.  352,  ТаЪ.  ЬУШ.  %  366.  Ь,  с  и  а. 

Въ  обилность  въ  първото  рибно  Еди-гьолсво  езеро.  Сркца  се 
въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

Разм^рит^  на  тоя  хубавъ  видъ  С2  сл'1днигЬ: 

Вег.  кл^^тки  24 — 32  |х,  а  пгарови  16  пб-р^о  18  (1. 

Оогоним  овални  и  терминални  по  страннчнитЬ  разклонения 
44 — 58  |1  дълги  и  28 — 30  [1  широки. 

Спори  дълги  28 — 30  \х^  а  широки  18 — 20  [х. 

Нашит!  екземпляри  като  че  свързватъ  първата  форма  (Рогпш 
раиШо  дгасИгог)  съ  уаг.  (х  дгасШз.  Вегетативните  кл4тки  иматъ 
пб-скоро  величината  на  първата,  а  оогониигЬ  обхващатъ  величината 
на  дв^гЬ.  Антеридии  по  нашигЬ  екземпляри  отъ  това  м^Ьсто  на^ 
м'6рихме.  На  всЬки  случай  нашити  екземпляри  по  всичко  отблизу 
се  свързватъ  съ  първата  форма. 
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Ое|1о8^01|1ит  Ьшк. 

*Ое€1одопгит  сггзрит  (Назз.)  "^УШг.,  Н1гп  I  с.  р.  159, 
ТаЬ.  XXV.  %  138  а. 

Еднодомно  растение  съ  вег.  кл-Ьтки  12 — 16  |х  широки  3 — 47» 
пдти  пб-дълги. 

Антеридии   близу  15  [а  (разлика    1    \1)   и   5  — 12    |1.  де(5ели. 

Оогонии  47  дори  48  |х  дълги  н  44  [г  дебели. 

Ооспори  червени;  36  |х  въ  диамстъръ. 

Доста  обиленъ  заедно  съ  други  водорасли  въ  блатата  между 
€.  Слатина  и  Искъра,  край  ж.-П2тната  линия.  25 ДП  1906  г. 

^ОеЛодопгит  (8иЬ9е1асеит?)  Шг,  1.  с.  Ш.  ТаЬ.  41,  %.  I. 

За  разнигЬ  м'Ьста  диаметърътъ  на  влакната  варира  между 
40  |х  и  54  |х. 

Оогонии  и  антеридии  неразвити. 

Обиленъ  заедно  съ  С1а(1орЬога  и  01а(отасеае  въ  бавяотечещи 
води  надъ  с.  Костенецъ;  въ  с&що  такава  вода  и  край  Владайската 
р^Ька  ср^Ьщу  Павлово. 

ТЛоШНсМасеое.  (К42.  Воггь 

Ногт18С1а  Рпе& 

Ногтгзсга  гогийа  (\^еЬ.  е4  МоЬг)  АгсЬ. 

Обилна,  прикр']Ьпена  на  камънит^  въ  единъ  потокъ  подъ  едно 
мостче  между  гол']&мня  мостъ  и  банята  надъ  с.  Костенецъ. 

Заб.  ЕкземпляригЬ  отъ  това  м^Ьсто  ех  отъ  различна  дебелина 
12 — 31  [х;  диаметърътъ  на  връхнит*  клетки  стига  до  40  [1. 

Ногтгзсга  зиЬШгз  {К1г)  Ве-Тош  таг. 

§.  *1епегггта  (К12.)  КгсЬ.;  17.  Ьепегггта  К4г.  1.  Ь.  с  II. 
ТаЬ.  87,  й^.  I. 

Влакна  обикновено  прости  оть  единъ  редъ  клетки,  р'Ьдко  отъ 
по  два,  въ  видъ  на  пъпкуване  (особно).  Диаметъръ  8  р.  или 
около  8  |х. 

Извънредно  обилрнъ  заедно  съ  М1Сго(;11атп1ит  кй(2Ш^1апат 
при  Бадиинъ-моетъ  (Кюстендилско). 

—  —  уаг.  Ь.  *а1Ъгсапз  (К12.)  Напз^.  I  с.  I.  р.  59. 

Нашити  екземляри  еж  съ  обикновена  дебелина  8  —  9  |х,  но 
има  и  такива,  чиято  дебелина  варира  между  4  |х  и  12  |х. 

Извънредно  обиленъ  заедно  съ  мъха  РопйпаИз  ап(ур1ге<1са  и 
други  водорасли  по  слизестит'Ь  бавни  уцедки  по  архаичните  скални 
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«клонове  на  Косггевекото  дефо.т^  не  виеочвяа  около  1000  метра. 
8ДУ.  1906  г. 

Ногтгзаа  ^ассгЛа  (К^х)  Ьа^егЬ^  уйг.  ^/гадИгз  (Носк  ек  Нагу.) 
Напвд.  I  с.  I.  р.  226,    . 

Отъ  нашвгЬ  екземпляри  едни  еж  съ  диаметъръ  8  [1,  а  други 
еъ  пб-малко  разм^Ьри. 

Развива  се  по  кората  на  влажни  гниеощ  стебла  въ  Куру-багларъ. 

—   —  уаг.  Vа^га  (Ки.)  Ве-ХУШ.: 

Въ  обилвость  по  влят&яятЬ  скалисти  сипеи  край  п&тя  надъ 
Еостенската  баня. 

Тукашнит']^  скземплири  вариратъ  твърд']^  много;  ту  съ  тъшш 
ту  съ  съ  надебелени  ципи;  ту  съ  каси,  ту  съ  дълги  кл4тки.  Ре- 
доидни  израстъци  не  се  заб'Ьл']Бжатъ. 

Ногтгзсга  топИг/Ьгпиз  (К42.)  КаЬЬ.  уаг.  "^ВгаипИ  (Шг)  ВаЪЬ., 
Нап8е.  I.  с.  I.  р.   59,,   11.   Вгаип!!  К\^.  1.  с.  II.   ТаЬ.   87.   %   Ш. 

Отъ  изворигЬ  при  Па8и*мостъ  (Ловчанско),  когато  се  отива 
по  шосето  отъ  Ловечъ  за  Севлиево.  Много  хубавъ. 

Диаметърътъ  на  нашит*]^  екземпляри  може  да  сл^зе  мини- 
мумъ  до  8  (1  (въ  диагнозата  9  |х).  Инъкъ  по  всичко  сходенъ;  само 
ципата  не  е  тъкмо  ср^Ьщу  пр'ЬградцигЬ  ципи  на  кл'ЬткигЬ  при- 
щипната  вълновидно,  а  безразлично  д^Ь  да  е. 


* 


^АрЬапосЬае^е  Вег(;Ь. 

"^ АркапосЬШе  герепз  ВегШ.,  Сооке  1.  с.  р1.  80,  й§.   3. 
По  талуса  на  други  водорасли   край  ]{ладайската   р'6ка   надъ 
кариерата  надъ  с.  Владая.  9/Х.  905. 

81;1§^еос1оп1ша   К1\у. 

ШгдеосЪпгит  Кю. 

Отъ  Бричимсвит'Ь  извори  (Бурешъ). 

—    —  уаг.  Ь)  1иЬггсит^  (К(;2.)  ВаЬЬ. 

Обиленъ  по  тенекиения  чучуръ  на  горната  чешиичка  задъ  лагера. 

СопГегуа  Ь. 

Соп/егуа  ЬотЬуста  (А§.  ХУШе. 

Въ  обилностъ  по  застоелигб  води,  манастирската   чешма  (ли- 
вадигЬ)  и  въ  едно  кладенче  при  Пази-мосгь  (Ловчанско). 

Перкод.  сдасшие,  ЬХУ1П,  7~8.  9 
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С11гоо1ерМасеае  (ВаЬЬ.)  Вота. 

'^'ТгеЕ^ероЬиа  Маг!;. 

*Тгеп1ероМ%а  аигеа  (Ь)  Маг(.,  \\Г114г.  е*  Когйз!  А!^^  ех81С- 
саие  Равс.  XIX.  №  918. 

НашитЬ  форми  сходни  особно  съ  екземплярите  отъ  а  ш  б. 

Тоя  видъ  до  сега  се  указа  застлпенъ  у  насъ  отъ  двЪ  форми, 
които  се  раазичаватъ  малсо  още  на  пръвъ  микроскопски  пр^гледъ: 

I.  Първата  пр'Ьдставлява  възглавничестн  сбити  маси,  като  пра- 
ханови  г&би,  съ  тъмно-протокаденъ  тукъ-тамъ  зеленикавъ  цв^^тъ. 
Разклонения  обикновено  подъ  остьръ  агълъ;  рЪдко  нодъ  правъ. 
Гаметангии  обикновено  терминални,  биватъ  и  латералнн;  въ  първия 
случай  приседнали  или  съ  специална  дръжчица  (Ре(11с11пт).  Влакна 
12 — 20  |х  и  гаметангии  до  28*5  (х  въ  диаметъръ. 

Въ  извънредно  обилни  количества  по  влажнитЪ  архаичен  скили 
около  Костенския  водопадъ,  на  които  придаватъ  особенъ  червево- 
протокаленъ  колоритъ  30  Х.  905. 

II.  Втората  форма  с&и\о  П1>едставлява  нечисто  златнотуруджиенъ 
талусъ  до  8  м.  м.  въ  диаметъръ,  но  само  че  талусътъ  по  повръх- 
нината  си  е  рошавъ  и  не  набитъ  като  при  първата  форма.  Влакна 
съ  диаметъръ  9 — 20  (х.  разклонени  като  при  първата.  Гаметангии 
странични  или  терминални,  пр^ставляващи  разновидни  форми,  отъ 
които  обикновената  е  крушовидната:  дълга  до  36  (х.,  а  широка  до 
54  (1.  Инакъ  сходна  съ  първата. 

Въ  обилность  по  скалит*  слп^о  въ  Костенското  дефиле. 

Тгеп1ерок1га  аигеа  (Ь.)  МагГ.  уаг.  *1апо8а  К{г.,  Ве-Топ1  8у11. 
А1д.  V.  I.  р.  237. 

Талусътъ  и  на  тая  трета  форма  е  влакнестъ  съ  цилиндрични 
утънени  постепенно  иъмъ  края  влакна  съ  диаметъръ  до  20  {1.  при 
основата  и  дори  до  4  |х.  при  свободния  край.  Разклоненията,  които 
изхождатъ  отъ  едно  главно  влакно  като  изъ  коренище,  се  мзвър- 
шатъ  почти  подъ  правъ  жгълъ  и,  пр^Ьплитайки  се  на  широко,  обра* 
зуватъ  златворъждиви  групи  до  1— 5  м.  м.  въ  диаметъръ. 

ГаметангиигЬ  се  пр'Ьдставляватъ  или  отъ  обикновени  разши- 
рени  нлЪтни  на  влакното  или  се  отъ  типична  крушовидна  форма, 
но  и  въ  двата  случая  изключително  СТранични  (латералнн)  съ  дъл- 
жина до  ЗС  |х.  и  ширина  до  28  р.. 

Тая  форма  напълно  се  различава  отъ  първигЬ  д1гЬ. 

Развива  се  по  стеблата  на  гниещи  мъхови  растения  въ  съ- 
седство  съ  Ар1о81а  1апсео1а(;а  (Ь.  Ни(1$.)  всЬЛт!.,   край  горното  те* 
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чение  на  Драгалевската  р^ва,  надь  Драгалевския  манастнръ.  Много 
хубава  форма. 

*Теп1€роЬИа  итЬппа  (К12.)  Вогш1,  \\Г1Иг.  А  Когйз*.  1.  с. 
Раас.  19,  16  915  и  916. 

НашигЬ  екземпляри  еж  много  хубави:  прЬдставляватъ  се  отъ 
зелени  и  ръждиво-червени  кл']^тки  съ  диаметъръ  15 — 25  (х. 

Обилна  по  кората  на  дърветата  въ  Куру-багларъ. 

у  И1сго1;11атп1ат  Nа§. 

МгсгоНьашпгит  КЩгтдгапшп  Ка§.  */Ьгта. 

Заедно  съ  С1айорЬога  и  1Ло(Ьг1х  извънредно  обилни  при 
Кадиинъ-мостъ. 

Нашити  екземпляри  пр^Ьдставляватъ  форма  съ  цилиндрични 
клетки  3 — 5  |х.,  р'Ьдко  даже  6  [1.  въ  диаметъръ,  а  дълги  3  — 10  пати 
пб-вече,  отколкото  широката.  Терминални  кл^Ьтки  цилиндрични 
или  на  края  бухал ковидни,  и  тогава  дори  до  7  |х.  въ  диаметъръ, 
често  силно  продължени  и  завити,  та  чр'юъ  това  се  схождатъ  много 
съ  ония  на  М.  81пс(;1881шиш  ВаЬЬ.,  Наиск  е(;  К1с11(ег  РЬусоШ.  ап1Уег8. 
Газс.  XII.  №  580.  Талусътъ  дълъгъ  до  05  м.  м.  и  повече. 

ПаАорЬогасеае  (Назв.)  1Л^1«г. 

С11ае1ютогрЬа  Шг, 

*Скас1отогрка  НегЬгрокпзгз  Ьа§егЬ.,  ^Шт.  Кагйв!;.  е!  ЬадегЬ. 
1.  с.  Равс.  30,  №  1440. 

КлЬтки  дълги  100  [г. — 120  [г,  а  широки  36  |х. —  68  |х.,  обик- 
новено 36  —  52  [х.  Тъй  че,  сравнена  въ  гор'Ьотб'&1'Ьзания  видъ  отъ 
околностьта  ва  Стокхолмъ,  тя  е  сходна  съ  младит^  екземпляри. 

Отъ  застоелитЪ  води  на  р.  Кавакъ-дере  (Пловдивско). 

СХайорЬога  КЬг. 

СШорНога  /га(Ла  (ВхПмг.)  К12.  уаг.  депигпа  КгеЬ. 

Отъ  постава  на  чешмата  при  ханчето  Варвара  въ  началото 
на  Ели-дере.  2  6 /XI.  905. 

С1айорНога  д1отега1а  (Ь.)  К12. 

За  различни  м'Ьста  съ  тьърдЬ  различенъ  диаметъръ:  съ  диа- 
метъръ на  главния  клонъ  120 — 130  {!.,  а  ва  краЯнигЬ  кл-Ьтки 
36  —  52  [1.  се  ср^щатъ  прн   Търново  и  при  мънастирската  чешла 
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^1^  Ст.  Петксвъ, 

(ливадит*)  въ  околностьта  на  Ловечъ,  а  съ  диаметъръ  ва  гла-Вйшг 
клонъ  160  [X.  и  второстепенния  60  [1.  обилна,  заедно  съ  1Ла1кпх, 
при  с.  Наречень  (лбкви...). 

*  —  —  */'огта  къмъ  уаг.  Е)  ^Шгдгззгпш  ЩИг^  Наш^. 
1.  с.  р.  83/ 

Талусъ   дълъгъ   н'Ьколко   децииеггра.  При  Търново. 

УаисИейасеае  (Сгау)  Битоп. 

УапсЬепа  П.  С. 

УаисНепа  детпа1а  (УаисЬ.)  Т).  С.  —  Влакна  40  —  96  |1.  въ 
диаметъръ. 

Отъ  кладенчето  при  Кюше-дермене  подъ  гр.  Ловечъ. 

—  —  уаг.  Vе^ИсИ^а^а  \\\Х7.,)  КЬЬ. 

См4сенъ  съ  типичната  форма  въ  обилность  при  гр.  Търново. 

^УаисЬепа  (еггезМз  ЬупдЬ.,  Сооке  1.  с.  126,  р1.  49,  %.  1 — 2. 

Между  нашитЬ  ег^земпляри  не  еж  р'Ьдкость  и  индивиди  съ 
оогониеви-антердиепи  разклонения,  сходни  досущъ  съ  пр'ЬдставенигЬ 
въ  таблидигЬ  па  )^е11е  1.  с.  р1.  129,  Г|{>'.  3  и  4. 

Въ  обилность  по  зал']Ьна  вр'Ьменпо  архаична  почва  при  едно 
пзворче  до  моста  между  с.  Костенецъ  и  банята  надъ  него.  По  влажна 
варовито-пЬсъчна  почва  въ  околностьта  на  Търново. 

Ра1те11асеае  (Весатзпе)  Ка§. 

Н;дгой1с170]1  КоИ). 

11у(1гос1и11/оп  геНснШит  (Ь.)  Ьа^ег!!. 

Въ  застояла  вода  при  Капакъ-дере  (Пловдивско). 

8сепедевтп8  Меуеп. 

>>':епес1с8ти8  ^иа(1^^саийс^  (Тигр.)  ВгбЬ. 

Заедно  съ  Ве^§1а1оа  агас1шо1йса  самъ-тамъ  въ  материала  отъ 
Корова. 

"^ Зсепсйезтиз  оИдииз  (Тигр.)  Кгх..  Оюйа!..  А1§ие8  уег^ев  йе  1а 
8ш88С  р.  210  и   164  йд.  8^в. 

Обпленъ  въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

ЗсепеЛезтиз  оЬШзт  (Меуеп)  Ка1Ь. 

Разпръснатъ  по  сжщото  находище  като  пр-Ьдходния. 
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Петв  оршос!  аа  ввучване  в&^  аад|(Овод|нН  водоросяп  въ  България.  ^^'^ 

РбА1ш1^П1Л1  Меуеп. 

Ре(Маз1гит  йир1ех  Меуеп;  Р.  рег1и8ип1  И^.,  Сооке  1.  с.  р.  4В> 
р1.  XVII.  Й5.  4е. 

Типичната  форма. 

Р^Ьдво  по  блатястят*  м^ста  вадъ  лагеритб  —  Софийско. 

Я1|ар1|1й1т1т  К(;2. 

ШарМсИит  {ивсгеиШит  К12. 

Разни  уединени  форми  въ  застоола  вода  подъ  жариерата  надъ 
с.  Владая. 

Тоя  видъ  по  краищата  си  прилича  още  досущъ  на  8с.  апкп- 
паШз  ВгбЬ.  Ка1р8  Везшхй  р1.  XXXV.  й^.  27.,  който  вече  сме  спо- 
менали за  Самошвскет^Ь  разливи  на  Искъра,  ио  различава  се  отъ 
него,  че  се  ср'Ьща  на  отдЬлни  к.1'Ьтки,  по  разм^ритЬ  си  и  изобщо 
по  морфологическата  си  структура. 

Понеже  го  нймаме  въ  живо  състояние,  то  до  пълното  проучване 
на  развитието  му,  го  възстановяваме  вр-Ьменно  като  новъ  видъ. 

*Вс1|120сЬ1ат18  А.  Вгапп. 

*8скШМат{в  деШгпоза  А.  Вг.,  С}ю(1а1  1.  с.  р.  185. 
Клетки  съ  диаметъръ  10 — 12  {г. 

Рбравува  обилни  гелатинозни  маси  колкото  череша  въ  застояла 
вода  край  Владайската  р'Ька  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

Те^гаврога  Ьтпк. 

Шгаврога  ЪиНоза  (КоЛ.)  Ад. 

Отъ  застояла  вода  при  Търново. 

—  —  таг.  суНпЛггса  (ШЬве )  ВаЬЬ. 

Отъ  скщото  м'к^то  друго  находище. 

Тйгаярога  деШгпова  (VаисЬ.)  ВевУ. 

Въ  застояла  вода  при  Търлово  и  въ  владеичева  вода  при 
Кюсе  дермеве  подъ  гр.  Ловечъ. 

Те1га8рога  1иЬггса  (КоШ.)  Ад. 

Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая  и  въ  околностьта 
на  София  срЬщу  Павлово.  Хубави   екземпляри  и  при  гр.  Търново. 

^{ЗГерЬгооуИит  Кад. 

*Nер1^^осу^гиш  (КаедеШ?)  Сгип.,  Сооке  1.  с.  р.  26.  р1.  X^ 
йд.  2  с;  N.  АдЬагЛалиш  Nаед. 

а)  8Шг18  аЛиИгог  СЬойак  1.  с.  р.  196. 

*/огта  съ  размери  около   «/в  пб-гол-Ьми.  ^  . 


@][3  ^*  Петкоп» 

Колония  дълга  120  |х.  а  широка  96  |х.  Въ  нея  4  елипсо- 
видни вл'Ьтки  съ  едвамъ  бъбрековидна  форма  дълга  64  {1.  и  широва 
33 — 34  |х.  Останалото  като  при  типичната  форма. 

РазмЬрит^  на  нашата  форма  еж  съ  7а  пб-гол^Ьми. 

РЪдко  въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Влада& 

*Ьа8гег11е1]||1а. 

*ЬадегНе1тга  деперепзгз.  С110(1а(;  1.  с.  р.  58  й^.  (1  ек  4). 
Отъ  застояла  вода  при  Араба-Конавъ. 

ОосувИв  Кае^. 

ОосузОз  '^аедеШ  А.  Вг. 

Отъ  застояла  вода  подъ  изворит^  на  Б-бли-Искъръ. 

ОосузНз  зоШапа  ^Шг,  уаг. 

р)  гиревСпз  (КгсЬ.)  Нап8^. 

Въ'  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с  Владая. 

Шаеос^вИв  Каед. 

ОХаеосузИз  увзкиХоза  ^аед. 

Въ  застояла  вода  надъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

в1аеосу81г8  Vежи^08цз  Nаек. 

*уаг.  *а1ргпа  ВсЬтИю;  ВеНга^е  г.  а1р.  А1депй.  Ов&гг.  Ьо1. 
2е118сЬа  1895  р.  307,  р1.  XIV,  %  8. 

Въ  застояла  вода  подъ  Бистрнчкит^Ь  езера  и  подъ  изворитЪ 
на  Б'Ьли-Искъръ. 

ТТгососспв  На8$а11. 

*11гососси$  гпзгдтз  НаззаИ,  \\Го11е.  1.  с.  р1.  123,  Ад.  11  е1  12. 

По  талуса  на  Ме(2§епа  ^агса1а  върху  силна  подгивнала  почва 
надъ  архаичните  скали  въ  Бостенското  дефиле. 

Нашити  екземпляри  по  цв'Ьтъ  и  структура  напълно  се  схождатъ 
съ  представения  въ  )^^о11е-вигЬ  таблици,  само  че  дръжшт^  имъ 
не  С2  тъй  дълги,  както  ги  представлява  фиг.  11  на  тия  таблици, 
и  чрЪзъ  това  по  приличатъ  на  РгоЬососсиз  шастососспа.  КЬг.  п  Р. 
аш*си8  К(2.  I.  с.  I.  ТаЬ.  II. 

'''РаХтеЦа  ЬупдЬ. 

^РЯтеИа  (ЗИдсосЪпп?)  Оепк. 

Само  единъ  екземпляръ  заб1к11$занъ  въ  застояла  вода  подъ 
Бариерата  надъ  с.  Владая. 


Пвтв  прпмеъ  п  пучват  ш  сяшмдош^уптЬ  водоравп  п  Бипри.  3^9 

*Ра1те11а  птсоза  К(л^  ЖоПе  1.  с  р.  192,  р1.  СЬХП.  %  14. 

НашнтЬ  екземпляри  пр^ставляватъ  само  овални  клетки  съ 
диаметъръ  6  —  15  (1. 

Заедно  съ  други  водорасли  по  кората  на  силно  влажни  (полу- 
поточни)  гниещи  стебла  отъ  растения  надъ  Драгалевския  манастиръ. 
ХП  1905  г. 

278:11етасбае  (Мепе^Ь.)  ВаЪЬ. 

МоидеоНа  А^. 

МоидеоНа  8р.  (ъЬбгИе). 

Влакна  Цилиндрични  съ  диаметъръ  22  (1.  Извънредно  обиленъ 
заедно  съ  други  водорасли  при  с.  Нареченъ.  По  блатата  между 
с.  Слатина  и  Искъра  (Софийско). 

8р1говуга  Ътпк. 

ВидовегЬ  отъ  тоя  родъ  се  развиватъ  вс&д'Ь  по  вастоелитЬ  и 
бавнотечещи  води  обикновено  въ  вегетативно  състояние.  Еупулиратъ 
въ  раалични  сезони,  но  особно  прол^Ьтно  и  есено  врЪме.  Тр^Ьба 
човЪкъ  случайно  да  ги  нам^Ьри  въ  периода  на  конюгацията,  за  да 
могатъ  да  се  опр4д4лятъ. 

Стерилни  материали  ни  се  попаднаха  на  рлка  отъ  шесть 
ра&1ични  находища:  отъ  топлитб  извори:  ,,Св'Ьтата  вода^,  „Новата 
вода**,  отъ  топлия  изворъ  на  Яненско,  отъ  оня  при  с.  Нареченъ  — 
РодопигЬ,  отъ  реката  при  с.  ГолЬмо-БЬлово.  Отъ  изворна  вода  при 
€.  Бюше-дермеве  подъ  Ловсчъ  и  отъ  коритото  на  чешмата  по  пхтя 
за  манастира  Св.  Петъръ  и  Павелъ  при  Търново.  Само  екзем- 
плярите отъ  последното  находище,  макаръ  стерилни,  по  всичко 
изглеждагь  да  представллватъ  Зрггодуга  /1игпаШ%8  НИзе,  която  се 
ср^ща  само  въ  вегетативно  състояние.  Нашитб  екземпляри  ех  съ 
до  три  спирални  ленти  и  съ  диаметъръ  35  (л. 

Ое8т1й1асеае  (Ки.)  Ве-Вагу. 

Оо]1а1югу8^оп  Ое-Вагу. 

ОопоЛогудоп  азрегит  (ВгбЬ.)  N01(181;.  Доста  въ  застояла  вода 
подъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

*Ие8о1ае]11пт  Nаед. 

^МезоШпгит  то1а$сеп8  Ве-Вагу,  Сооке  Вг11:.  Везш.  р.  47. 
р1.  ХУШ.  й^.  5.  Обиленъ  на  схщото  м']^сто  както  предходния. 
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620  <5г.  Двпювъ, 

СуШйгосувШ  Мепе^Ь. 

СуНпйгосг/зИз  ЛгеШзопИ  Меие^Ь. 

—  —  уаг.  р)  ^еппе^г  {^^^Щ  КезпвЛ. 
СуНпйгосузИз  сгазза  Ое-Вагу. 

Прп  тия  материали  имахме  случай  да  наблюдаваме  въ  обилность 
и  чствъртититЬ  зигоспори  на  уаг.  р)  ^еппе^^. 

И  тритЬ  форми  се  развиватъ  »!ь.еднр  до  галуса  на  МеЬгдепа 
Й1гса1а  раввитъ  по  огизналигЬ  отъ  вода  архаични  скали  въ  Ко- 
стенсвото  дефиле  надъ  банята  (около  800  м.).  Първата  форма 
е  застлпена  въ  застояла  вода  и  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая; 
а  третата  се  развива  още  край  воденицата  ср^щу  Лакатникъ  въ 
Искърското  Ст.- планинско  дефиле. 

С1ов1|бИшц1  КК^зс!]. 

С1о81еппп1  вЬггоЩит  ЕЬгЬ.  Въ  застоялата  вода  подъ  царие- 
рата  надъ  с.  Вдадая. 

С1оЛег'шт  ИтаШт  ЕЬгЬ.  На  сгщото  м^^сто. 
СШЬеггит  Вгапае  ЕЬгЬ.  На  сдщото  м^Ьсто. 
С1о8(еггит  Г081га1ит  ЕЬгЬ.  На  слщото  м^сто. 

Ревхшп  ВгбЬ. 

*Ре7пип1  ги/е8сеп8  С\е\е,  Вогде:  В1е  Л1^еп  йег  ег81ет1  Не§- 
пеПвсЬеп  ЕхрейШоп.  И.  Бсзт.  8ерага<;  р.  75,  р1.  I.  й§.  6. 

Клетки  дълги  735  [х,  широки  31  —  32  \1  съ  безцвтьтна  цшга. 
По  влажна  почва  заедно  съ  УаиеЬепа  ЬапМа  надъ  с.  Костенецъ 
близу  до  гол-Ьмия  мостъ. 

Репгит  п(кИси1а  ВгбЬ.  Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ 
с.  Владая. 

Репгит  гп1еггир1ит  ВгбЬ.  Въ  застояла  вода  подъ  кариерата 
надъ  Владая. 

Репгит  ((Шутосагрит  Ьипй.  Въ  застояла  вода  подъ  кариерата 
надъ  с.  Владая. 

—  —  уаг.  *а1р'тиш  8с1тпЧ11е.  Вс1{га2е  хиг  а1р.  А1д.  Йога» 
ОвГегг.  Ьо1.  2е118сЬгШ  1895,  р.  311.  ТаЬ.  XIV,  йо;.  17. 

НашигЬ  екземпляри  по  всичко  се  схождатъ  съ  вариетета,  само 
дължината  имъ  е  пб- малка,  която  слиза  дори  до  оная  на  типичния 
видъ.  Главниятъ  б-Ьл-Ьгъ  на  тоя  вариететъ  се  състои  въ  това,  че 
ципата  на  ср'Ьдата  на  кл-Ьтката  с  едвамъ  по-ясно  прищипната. 


Петш  привосъ  аа  изучване  иа  сщшуодинт*  водорасли  въ  Битриа.  ц^  X 

Обишдвъ  п  застоеш  и  башотечелци  9одя  по  склоновете  на 
Косхеясвото  дефиле,  вадъ  бавата. 

Ртгьт  оЬ1(щи1п  Ое-Вагу.  Въ  ^асфсшла  веда  подъ  кариерата* 
надъ  €.  Вдадая, 

Репгит  ЬатеНотт  ВгбЬ.  На  сащото  м^сто. 

Те1т«тогп8  Ва1(& 

Те1тешоги8  1аеУ18  (Кю.)  Ка1Г8.  На  сжщото  м%сто. 

ВгзркгпсНит  сигШт  (ВгбЪ.)  Ке1»8с11. 

Со9та/гшт  сиНит  (Вг^Ь.)  Ва1Га 

*Рогта  ай  /огтат  Вог^е:  8№5$1гаь8ега]к€а1  V^п  Ргапг  ДовеГв- 
Ьапс1  <§ерага1;)  р.  762,  %  5. 

МетпЬгапа  аргсе  $етш1Шае  поп  гпсгавШа  е1  тагдьпе  1епИег 
иш1и1а1а.  Въ  засхолла  пода  съ  едцнъ  шщъ  Соесопеща  при  гр.  Търно!во. 

Нашата  форма  по  ра^м^^ри  (40-«-4&'&  \^  ^  20 — 24  \1)  се  схойцда 
съ  Вог^е-вата  фориа,  само  че  ципата  на  пошсвт^^  отв»тр'6  не  е 
падебелена  и  отъ  странит^^  с  слабо  и  Ш1фоко  вълноввдна. 

ВгзрНгпсИмт  Вд1(т  (Кй.)  Напад.  На  сдщото  м^сто.  Тоя  ху- 
бавъ  видъ  пб-*рапо  отирях!^  и  по  ю.-аападвнт^  склонове  на  Витоша, 

Соашаг1ша  Согда. 

Созтаггит  1еуе  Ка1)11.  Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ 
с.  Владал,  подъ  изворигЬ  на  Б^Ьли  Искъръ  п  въ  изворна  вода  при 
Кюшс-дермене  подъ  гр.  Ловечъ. 

МатериалигЬ  отъ  последното  находище,  събрани  главно  за 
Те1:га8рога  §е1айпо8а,  ни  доставиха  цЪлъ  редъ  форми  отъ  С.  1еуе., 
развити  по  талуса  на  тетраспората.  ЕкземпляригЬ  отъ  това  м^сто 
тъй  вариратъ,  че  ни  изглеждатъ  да  свързваа^ъ  типичния  видъ  съ 
неговигЬ  вариетети  и  форми.  Тъй  едни  се  схождатъ  съ  С.  1еуе 
ВаЬЬ.  ^081,  6.  8.  Оп  Уапайоп  т  1\\е  ОезтхсНае  р1  10,  йд.  5  а  и  а; 
други  съ  представения  въ  Nо^с18^  ^V^и^.  1)е8т.  ек  Оейо^!  1П  НаНа 
е*  ТугоИа  р1.  IV.  йд.  4,  както  по  форма  тъй  и  по  размери,  само 
че  ципата  имъ  е  гладка;  трети  пи  прЬдставляватъ  пъкъ  ^огта 
Вог^е.  8и88\уа88ега1§еп  Рака^.  8ер.  р.  24,  р1.  I.  Я§.  7,  съ  тая  само 
разлика,  че  нашите  екземпляри  еж  сь  10  [х  пб-дълги;  четвърти 
ни  предСта1ияватъ  форми  къмъ  гаг.  "^гтйиШа.  8сЬт1(11е.  А1деп  апа 
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йеш  веЬ1е»е  йев  ОЬеггЬешз,  ВепсЬ1е  Оеи(8сЬ.  ввсЬГе.  XI.  р.  548, 
р1.  XXVIII.  бд.  5.  —  Най-посл^Ь  ср'&щатъ  се  и  такива,  тоито  ни 
пр'Ьдставляватъ  фории,  приближени  въмъ  уаг.  8€р1еп{гит(ие  \УШе, 
^е8(.  1.  с  р1.  10,  бд.  8  и  9.  ОстаналитЬ  екземпляри  напълно  се 
скождатъ  съ  пр^^дставенит^  Унгарски  екземпляри  въ  ^КСг.,  Ког(18(., 
ЬадегЬ.  А1дае  ех81сса1;ае,  Рзс,  27,  ^^  1274. 

Созтлпит  МепедШпп  ВгбЪ.  Г.  гсЛапдгсЛа  1асоЪ8.  Въ  застояла 
вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

Созтапит  сгепоЛиш  ВаШ.  Типичната  форма  на  схщото  мЪсто 
и  въ  Еостенското  дефиле. 

—  —  *{огта  аЛ  /огтат  с)  6и1^1П8к1,  Р1ога  бюпб^  окоИе 
Ь\еомга,  р.  41,  ТаЬ.  I.  йд.  14. 

Разпръснатъ  заедно  съ  С.  оеШодев  Когдзк.  между  влакната 
на  УаисЬег1а  1;егге8(;п8  надъ  с  Еостенецъ. 

НашигЬ  екземпляри  по  обща  форма  и  размери  се  схождатъ 
напълно  съ  отбелязаната  форма  на  ва(;^п8к1  Отличавать  се  отъ 
нея  обаче  по  това,  че  ципата  имъ  е  точковата  и  точкитЬ,  пара- 
лелни съ  периферичнитЬ  рхбове,  ех  разположени  въ  двойни  ра- 
диални  и  концетрпчни  редове. 

Созтапит  НгиЛит  Ка1{8. 

Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с  Владая. 

"^  Созтапит  Штгепзе  Ьапс1  Г.  соп81гШа.  Огп1^.  I  с.  р.  43, 
ТаЬ.  I.  %  17. 

НашигЬ  екземпляри/ отъ  които  едни  с&  съ  гладка  други  съ 
точковата  ципа,  иматъ  разм'ЬригЬ  на  типичната  форма  предадени 
въ  Когй81  с(;  \У1иг.  Везт.  е(.  О^од.  р.  3 1,  №  1 1  съ  разлика  само  на  3  |х. 

Обиленъ  заедно  съ  други  водорасли  между  влакната  на  УаисЬепа 
1е1те84г18  надъ  с.  Еостенецъ.  8/1У.  906. 

Созтапит  ипЛиШит  Согда  таг.  6Ь1из(иит  ЗсЬтхсИе,  А1^. 
ОЬеггЬешз,  Вег1сЬ1е  й.  Ь.  вевсЬ.  р.  550,  №  46.  р1  XXVIII.  %  11. 

По  та.1уса  на  Те(га8рога  де1а(1П08а  въ  кладснчето  при  Еюше- 
дермене  подъ  гр.  Ловечъ. 

.  Созтапит  Бо1гуНз  (Вогу)  Мепе§Ь. 

Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая.' 

ай.  /огта  ^ЬсЛа  ЗсЬтШс  .1.  с  ТаЬ.  ХХУШ  %    12. 

Заедно  съ  С.  осЬШойеб  Когйз!:.  между  влакната  на  УаисЬепа 
1егге81п8  надъ  с.  Костенецъ. 

Нашит Ь  екземпляри  по  структура  С2ь  най-близки  до  8сЬт1(11е- 
вата  форма;  въ  с&ащость  обаче  тя  държи  срЬдно  вгЬсто  между 
току-що  отбАл-Ьзаната,  на  която   най-много   прилича   по   рхбовет*. 


Пети  ормвоеъ  п  пучвию  ш  слвдтводнятЬ  вод««рмл  п  Бълпрм.  $23 

брадавкит^  и  плосвит^  ся  гладки  темена  и  !6гта  2)  Ког<18(;.  ГгевЬ. 
V.  А]^ие  ха  Шш  2е1апД  апд  АизСгаНа,  р.  47,  ТаЬ.  V.  й§.  7,  съ 
воято  се  схожда  по  положението  на  брадаввит4  и  раамжрвИЬ.  На- 
шити евземпляри  еж  съ  10  |1  в6-^Лаш  отъ  в^ипШЬ-вата  форма. 

*Со8таггит  оЛЬойев  КогдаС,  Бевт.  агсСпае  р.  17,  ТаЬ.  VI.  й^.  8. 

Типично  сжщиЯу  само  брадаввит^  по  дребнозърнести. 

Обнленъ  съ  други  водорасли  между  влакната  на  УаасЬепа 
(егге81п8  надъ  с  Костенецъ. 

Созтаггит  $%Л>рг(ЛитЛит  Каг(1$1;.  (огта  Ре(;ко^.  Оеах1бте 
соп1пЬа1аоп.  8ер.  р.  11,  ТаЬ.  I.  %.  8. 

Отъ  второто  рибно  манастирско  езеро  (Рила)  и  подъ  карие- 
рата надъ  с.  Владая. 

Екземплярите  отъ  това  м-Ьсто  ех  много  пб-малки  и  съ  бра- 
давки  зам^Ьстени  съ  почти  неясно  забЪл^жими  точки. 

Созтаггит  ТигргпИ  ВгбЬ.^ 

Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

Созтаггит  диаЛгг^апит.  ЬипЛ.  */огта  а<1  ^огтат  тгпог  Ног^Ь. 
РгевЬ  ^.  А1^ае  1П  Nем^  2е1апс1  апд  АизЬ^аНа,  р.  49,  Л6  7. 

Клетки  дълги   28—30  (х,  широки   22 — 24  {1,  дебели   19  }а. 

Истмусъ  8  |х. 

Число  на  периферичните  двойни  брадавки  13  като  у  уаг.  ЬгавШ- 
епзе  ^Ню.  Останалата  структура  като  у  типичната  форма  съ  малки 
отклонения,  които  се  заб&г^бжатъ,  като  се  гледа  клетката  отвъмъ  темето. 

Въ  обилность  въ  застояла  вода  подъ  изворигЬ  на  Б^ли  Искъръ. 

Созтаггит  Ьота1оЛегтит  Т^отШ. 

Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с  Владая. 

*  Созтаггит  Вегпзекп  АгсЬ.,  Сооке  1.  с  р.  96,  р1.  37,  %  14. 
РЬдво  въ  застояла  вода  подъ  изворит^  на  Б'Ьли  Искъръ. 
Созтаггит  рудтаеит  АгсЬ. 

Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая. 

*  Созтаггит  по1аЬИе  Ое-Вагу,  р  ОтаЛит  ^ЯотШ.^  Ш1*г.  е1 
Ног181.  А1§ае  ех81сса4ае.  Разс.  20,  Л6  980.  —  Типично  сжщия. 

Извънредно  обиленъ  въ  застояла  вода  меякду  материалъ  отъ 
Ве8т1с11асеае  при  гр.  Търново. 

Съ  ципа  къмъ  срЬдата  едвамъ  точковата  или  гладка,  съ  бра- 
давки при  основата  на  полукл'6ткитЬ  превърнати  почти  въ  точки. 
На  веЬки  порифериченъ  ржбъ  нав&трЪ  и  концентрично  къмъ  сре- 
дата на  полукл-Ьткит*  откъмъ  широкъ  профилъ  отговарятъ  два  реда 
точковати  брадавки,  които  навжтр'Ь  често  пр'1^минаватъ  въ  единъ  редъ. 
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Заедно  съ  други  водорасли  въ  бавно  течаща  вода  между  раа- 
ионенидта  на  Ро<1па118  ап(;^р^^е^Ь^са  ио  сшювовет^  на  Кос1?еяокота 
дефиле  надъ  банята. 

И  при  дв'ЬгЬ  находища  нашити  екземпляри  изобщо  с&  съ  цщого 
делинатна  склуотура  цо  ципата. 

Еаав1гша  ЕЬгЬ. 

ЕиазЬгит  екдапз  (Вг^Ь.)  К12.  а)  КаИ^8.  Въ  застояла  вода  подъ 
канарата  надъ  с.  Владая.  По-рано  я  побликувахме  и  за  ю.-западнигЬ 
склонове  на  Витоша. 

81;апга81гат  Меуеп. 

81аига81гцт  огЬгШаге  (ЕЬгЬ.)  КаШ.  I  1ургса  Nо^с^6^.  На  сл- 
щото  м^Ьсто. 

*81аига81гшн  раггапв  Кас1Ь.  Бевт.  Ро1оп.  р.  30. 

Тукъ  се  ср^атъ  и  ^^вЬ^к  форми:  Ь)  Ьщопит  Вас1Ь.  и  с)  Шга- 
допит  ШохЬ.  1.  с-  ТаЬ.  III,  й^'.  1,  Ь'  и  Ь";  осв']^нъ  това,  общата  й 
форма  варира  извънредно  много,  тъй  че  откъмъ  профилъ  полу- 
кл'Ьткиг]^  биватъ  обикновено  не  отъ  една  и  ех  ща  величина  и  форма: 
охъ  кжсо  или  дъл1Х)*елипсовидни  дори  до  кълбесто  заоблени.,  Скулп- 
турата на  ципата  е  с&що  непостоянна:  ципата  у  един  изцЬло  пб* 
едробрадавчеста.  у  други  само  около  роговег^  (хгдигЬ),  у  трети  сацо 
на  н^кои  отъ  дглит'Ь  и  у  четвърти  най-цосл'Ь  съвс]^мъ  гладка;  обик- 
новено ц^ата  дина  бива  точковата.  Зигоспора  Н2  {х.  ((к9ъ  шипавет^ь) 
въ  диаметъръ;  шипове  раздгьлени  на  върха  до  14  {1.  дълги, 

Извъвредво  обиленъ  заедно  съ  1ЛоШпх  8иШ1В  и  др.  водорасли 
въ  бавнотечеща  вода  по  с&юиовет'!;  на  Костенското  дефиле. 

Тоя  видъ  съ  см-Ьсени  3  вариетета  отъ  Кас1Ьогвск|  за  пръвъ 
пдть  въ  Татрит*. 

*81аигаз1гит  тпсаШт  ВгбЬ.  /огта  Nо^(18^,  УхИг.,  Nогс18Ц 
Ьа^^:егЬ,,  1.  с.  *^  1471. 

На  много  подп.1анннски  м^ста  по  Рила,  Витоша  и  РодопитЬ. 

*81аига81гит  Ьггсогпе  ВгйЬ.,  Ое1роп1е  Бевт.  8и1)а1р,  р.  145^ 
ТаЬ.  XI.  %.  48—50. 

Въ  застояла  вода  подъ  кариерата  надъ  с.  Владая  съвебмъ 
р4д«о. 
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ЕпЕграфгческп  ситвежи. 

Отъ  х-ръ  В.  Фнловъ» 

I.  Римскит^Ь  плктни  колони  отъ  Тракия  и  Мизия. 

Берлинскиятъ  професоръ  Оио  Н1Г8с11!е1с1  е  обнародвалъ  напо- 
сл-Ьдъкъ  една  отлична^  пълна  съ  интересни  подробности  студия  върху 
римскитЬ  пхтни  колони,  които  той  разглежда  исключително  отъ  исто- 
рическо гледище.  ^)  Като  исторически  документи  гЬзи  паметници, 
•отъ  които  само  до  сега  ех  известни  повече  отъ  4000,  иматъ  гол-Ьмо 
значение  за  изучването  на  римската  плтна  мр4жа  и  за  хроноло- 
гията на  римскит*  впсши  магистрати.^)  СлЪдъ  няколко  б'Ьл4жки 
отъ  общъ  характеръ  И1Г8с}1Ге1(1  разглежда  пжтнит*  колони  на  всЬка 
римска  провинция  по  отдЬлно,  като  посочва  на  главнигЬ  имъ  особ- 
ности.  Безъ  да  се  спираме  повече  върху  добитигЬ  отъ  ШгвсЬ&М 
резултати,  ние  ще  изтъкнемъ  тукъ  само  н-Ькои  интересни  особности 
въ  пжтнигЬ  колони  отъ  Тракия  и  Мизия,  които  берлинскиятъ  ученъ 
не  е  отб'Ьл'Ьзалъ. 

Пр^ди  всичко  прави  впечатление,  че  върху  повечето  отъ  тра- 
кийскит-Ь  п&тни  колони  липсва  числото  на  милигЬ,  и  че  следова- 
телно гЬхното  пр1Ьдназначение  не  е  било  да  означавать  разстоя- 
нието между  ДВ*  станции.')  ПжтнигЬ  колони  отъ  този  видъ  еж  се 

')  В1е  гдпшсНеп  Мейепз^сгпе,  вНг.-ВепсШе  йег  ВегИп.  АкаЛ.^рШоХМзЬ.  КХаззе 
1907,  стр.  166-201. 

')  РпмскитЬ  л&тии  кодови  с&  дв1ввхри<1ески,  свабдепв  съ  надписи  вамъвИ) 
високи  обикновено  около  1—3  метра,  които  с&  били  поставяни  по  -ПА-^ищата  за  0"»%  - 
чеиис  иа  разстоянията  оъ  римски  мили.  Поради  това  едипъ  такъвъ  камъкъ  се  е  и  ии' 
ричаяъ  иа  латински  тй1илггиш,  па  гръцки  ^^Хсарюу  или  {хаиюу  и  |хШоу  (аосл^двнтЬ 
дв^  форми  се  ср^щатъ  често  върху  падписи  отъ  Тракия).  На  български  Добруски  е 
въвелъ  термина  „милварна  колова""  (французите  казватъ  Ьогпе  п11И1а1ге^  н^мцит-Ь 
МеПеп81е1п).  Ние  предпочетохме,  за  по-год^ма  лсность,  да  ваменямъ  чуждата  ва  бъл- 
гарскпя  езикъ  дума  „мвлпарна"  сь  .^п&тна",  особно  като  имаме  пр^дввдъ,  че  т^зи  колови, 
както  ще  видимъ  по-долу,  ие  винаги  с&  показвали  разстоянието,  и  следователно  въ 
такива  случаи  ие  бихме  могли  да  ги  иаречемъ  ,,милиариц". 

*)  Такива  колони  са  иапр.  Ап1.  Вепкт.  \п  ВиХд,  43.  45.  47.  52.  53.  61.  65.  77. 
Виишп{,  ЛМапдез  (1'агсНео1,  стр.  315  К  и  др. 
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появили  на  всЬки  случай  доста  късно  въ  Тракия,  едва  пр1въ  тре- 
тото столг&тие  сл.  Хр.  Поне  най-стариятъ  изв1Ьстенъ  за  сега  при- 
м^Ьръ  е  отъ  времето  на  Елагабалъ  (218 — 222  год.).^  Надписит^  които 
срещаме  върху  т&и  колони,  ииатъ  приблизително  е.1'Ьдния  видъ:*) 

\уаЩ  тбхтд. 
Тте1р  хт)?  хоО  ОвюхЛтои  АйхохрАхоро^  М.  Айрт]- 

ХСои  Зеит^рои  Ю^г^&у^Ьроь  х6)(т^5  ха1  уеСхт]? 

ха1  а1(оуСо1)  8са|10У?)5, 
1^е(107ейоухо5  х'?!^  врахЛу  йкархеСад  А.  Пршасоо 

Тоо^^уоо  тсрео^еохоО  Хе^аохоб  атхюхра- 

х15уоо, 
х4  [1б(Хьоу  с^у^сто^обу  1^  21р8(оу  тгбХ^с. 

Какъ  да  си  обяснимъ  въ  иодобвиг]^  на  този  а1учаи  липсата 
на  числото  на  милигЪ,  което  би  тр^бало  да  стои  слЬдъ  думата 
(леСХьоу?^)  Н1Г8сМе1Д  изказва  допълнително  въ  едно  писмо  до  мене 
пр']^дположението,  че  гюи  колони  еж  се  намирали,  може  би,  въ  нача- 
лото на  пътищата.  Обаче  това  нЬщо  е  неприемливо,  понеже  числото 
на  този  видъ  колони  е  твърд*  голЬмо  и  повечето  отъ  т^Ьхъ  сд  на- 
м'Ьрени  на  такива  ъЛсщ  конто  не  еж  могли  да  служатъ  за  изхо- 
денъ  пунктъ  на  пЬкой  главенъ  пжть. 

Огговорътъ  на  поставения  въпросъ  нпс  намираме  въ  самигЬ 
надписи  на  т^юи  колони,  единъ  отъ  които  дадохме  за  прим']Бръ  малко 
пО'Гор'Ь  и  които  надписи  иматъ  напълно  характеръ  на  посвещения  въ 
честь  на  императора.  Обичаятъ,  да  се  поставя  името  на  императора 
върху  п&тниг]Ь  колони,  се  е  появилъ  още  въ  началото  на  империята, 
обаче  на  първо  врЬме  той  е  билъ  още  твърд*  рЬдъкъ.  ЬПгзсЬ&М*) 
обяснява  това  обстоятелство  съ  предположението,  че  първиг*  импе- 
ратори ще  да  се  искали  да  се  тури  името  имъ  (въ  именителевъ 
падежъ)  върху  плтнигЬ  колони  само  тогава,  когато  съотв-ЬтнигЬ 
пхтища  еж  били  направени  или  изцЬло,  или  отчасти  съ  средствата 
на  императора.  Въ  попечето  случаи,  особно  въ  по-късно  врФме,  името 
на  императора  се  ср^ща  въ  латинскит*  надписи  не  вече  въ  име- 
нителенъ  падежъ,  но  било  въ   пр^дложенъ   като   дата  на  надписа, 


*)  Са^па!,  1п9сг.  дгаесае  а<1  геа  готап,  регИп.  I  687  (по  съобщевяе  на  проф. 

Н1Г8СЬЛ»М). 

')  Споредъ  Лп(.  Вепкт.  %п  ВиЛд,  45. 

*)  Гл.  наир.  Лп1.  Вепкт,  т  ВуНд.  33.  59.  Витоп(,  Мйапдев  стр.  440  №  110*. 

*)  Ц|1Т.  съч.  стр.  17^^. 
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било  въ  дателенъ  ши  пр^Ъдшествувано  отъ  думитЪ  ех  аисЬогьШе^ 
за  да  се  ознаи  официялнидтъ  характеръ  на  надписа.  Оъ  течение 
на  времето  обаче  надаисигЬ  добиватъ  чр^зъ  вмъкването  на  нови 
додходещи  дуки  все  повече  и  повече  характеръ  на  посвещения  въ 
честь  на  императора,  бевъ  да  пр^станатъ  да  служатъ  и  като  дистан- 
цровни  знакове.^)  Тракийскит^Ь  П2тни  колони,  върху  които  липсва 
числото  на  милит^  пр^дставятъ  последната  фаза  на  този  процесъ, 
като  се  обръщатъ  изключително  въ  възпоменателни  паметници  за 
императоритЬ  и  съ  изхвърлянето  на  числото  на  милигЬ  пр^ставагь 
да  бхдатъ  вече  с&щински  тШгагга.  Само  думата  [леСкюу  ([г^юу), 
коато  все  още  продължава  да  се  туря  въ  надписа,  напомня,  какво 
е  било  по-раншното  имъ  пр^Ьдназначение.  Обаче  и  тази  дума  е  била 
вече  собствено  излишна,  и  затова  не  е  никакъ  чудно,  че  и  та  е 
била  пов'Ькога  изхвърляна.')  По  такъвъ  начинъ  е  изчезналъ  въ 
нЪкои  отъ  тракийскит1&  пхтни  колони  и  посл'Ьдниятъ  писменъ  бЬлЬп, 
който  да  ги  характеризира  като  дистанционни  знакове.  Ако  п&тни 
колони  съ  чиаюто  на  милигЬ  Все  пакъ  се  наииратъ  въ  Тракия  и 
пр^Ьзъ  третото  столетие, в)  то  на  такива  случаи  тр^Ьба  да  гледаме 
като  на  запазени  остатъци  оть  по-старо  вр4ме. 

Дедикационниятъ  характеръ  на  тракийсвигЛ»  п&тни  ко^оии  личи 
най-добрЪ  въ  началото  на  надписигЬ  имъ,  дЬто  се  споменува  името 
на  императора.  Т^юи  надписи  започватъ  било  съ  пожеланието  ьккр 

т?}д  тоб  абтохрЛторос '^^Х'^^   '^^^   уеСхт^?  (^за   щастието  и  поб'Ь- 

дата  на  императора...."),  било  направо  съ  името  ни  императора 
въ  дателенъ  падежъ,  както  е  елучаятъ  и  при  посвещения  въ  честь 
на  божества.  По  това  надппсиг]^  отъ  п&тниг^  колони  се  отличаватъ 
огь  друга  една  група  възпоминателни  надписи,  а  именно  отъ  гЬзи 
на  подставкигЬ  отъ  статуи,  въ  които  името  на  чествуваното  лице 
е  било  поставяно  въ  винитсленъ  падежъ.^) 

И  така,  липсата  на  числото  на  милигЬ  въ  тракийскигЬ  патни 
колони  се  обяснява  съ   това,   че   гЬзи   колони   въ   по-гол'Ьмата  си 


*)  111Г8сЬГе1й,  нит.  съч.  сгр.  179. 

')  Тл.  вапр.  Ап^.  Юепкт.  т  Ви1д.  60.  64.  67.  Мнението  иа  МИИп^еп  (у  Оитоп(, 
М^апде8  стр.  346  къ«ъ  №  61*  *),  че  първата  отъ  т^зв  коловв  е  служвда  за  подставка 
ва  статуя,  е  толкова  весъстоятедоо,  че  во  се  нуждае  даже  отъ  опровержение.  Фор- 
шта,  вадивсътъ  ■  м^стовахождеввето  ва  ходовата  похазватъ  явво,  че  тя  с  служвяа  ва 
ПАтеаъ  камъкъ  безъ  озвачевве  иа  «влит-Ь. 

»)  Папр.  Апг,  Леткт.  %п  ВгЛд,  33.  56.  69.  Витоп4,  Мйапдев  стр.  440  №  1  КГ. 

^}  Бвавтеяввлтъ  падежъ  се  ср^ща  върху  едввъ  жамъхъ,  важ'Ьренъ  прв  Мездра, 
който  споредъ  Шкорпилъ  е  служияъ  за  пАтна  кояона  (Мсб.  ХУ,  1891,  стр.  154  №  20; 
гя.  сжщо  в  Ьошоп!,  М^апдеа  стр.  564  №  ^  8.).  Обаче  мвого  по-в'Ьроятао  с,  че  то:т 
важъкъ  е  водставжа  отъ  статуя,  понеже  той  не  е  оваяевъ,  а  четвъртв1ъ.  Пр^дложс- 
внгЬ  отъ  Шжорпвяъ  доиъявенвя  въ  края  ва  вадпнса,  споредъ  ковто  вамъкътъ  взри ч но 
бв^бвяъ  озвапевъ  като  |1си10У,  г&  ввого  песигурвв. 
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часть  не  се  бпли  употрЬбявагги  като  дистанционни  маково,  но 
главно  като  в18аомииателнн  паметници  за  императоригЬ. 

М&чяо  би  могло  да  се  каже,  подъ  влиявието  на  вати  пра* 
чини  се  е  извършйлъ  въ  Тракия  този  обрат  въ  прЬдвавначсннето 
на  н&твигЬ  колони.  Изглежда^  че  въ  никоя  друга  провинция  об1цата 
прЬзъ  третото  столетие  тенденция,  да  се  въявелйчава  н  обоготворява 
по  пъзможность  повече  личностьта  на  императора,  не  с  взела  та- 
кова направление  както  въ  Тракия,  та  да  пр]§обърне  даже  прЬд- 
мети,  пр-Ьдиазначееи  за  практическигЬ  нужди  на  населението,  нь 
ср'Ьдства  за  възвеличаване  на  императорите.  Пхтницнг!,  които  са 
кръстосвали  Тракия  пр*юъ  третото  и  четвъртото  столетия,  ех  срЬ- 
щали  по  пмтя  си  много  по-често  схщигк  он^зи  колони,  които  ех 
ср^Ьп^али  и  пжтвлцнтк  пр'Ьзъ  първитЪ  дв*]^  стол^Ьтия.  Обаче  гЬ  сега 
не  ех  имъ  показвали  изминатото  разстояние,  во  само  имъ  ех  на- 
помняли, че  всички  блага,  съ  които  се  е  ползувала  страната,  бър- 
вит*  и  лесни  съобщения,  спгурностьта  на  пхтуванията,  ех  се  дължали 
на  он'юи  императори,  чиито  имена  ех  се  прославяли  въ  изправенитЬ 
край  пхтя  колони. 

Дадениятъ  отъ  Тракия  прим'Ьръ  изглежда  да  е  нам'Ьрилъ  подра- 
жание само  въ  съседната  провинция  долна  Мизия,  между  чиито 
пхтни  колони  съ  латински  надписи  отъ  третото  и  четвъртото  сто- 
л'Ьтия  се  ср^щатъ  схщо  такива,  върху  които  пакъ  липсва  числото 
на  милигЬ  сл^дъ  думигЬ  тШа  разшитЛ)  И  тукъ  ние  не  можемъ 
да  си  обяспимъ  това  нЬп^о  инъкъ,  осв^нъ  че  пхтнигЬ  колони  и 
въ  тази  провинция  еж  изгубили  отчасти  значението  си  като  дистан- 
ционни знакове. 

Втора  една  особность  на  тракийскигЬ  пхтни  колони,  на  която 
посочва  мимоходомъ  и  Н^г^сЬСеИ,  е  тази,  че  надписигЬ  на  т^и 
колони  ех  писани  на  гръцки.  Въ  всички  други  римски  провинции, 
«ь  които  господстЬуе1циятъ  ези1гь  е  билъ  гръцкиятъ,  даже  въ  самата 
Гърция,  надписит'Ь  на  пхтвит^Ь  ко.юни  ех  били  писани  обикновено 
на  латински,^)  което  лесно  се  обяснива  съ  'гЬхния  официяленъ  харак- 
тсръ.  Защо  само  въ  Тракия  е  билъ  употр-Ьбяванъ  въ  подобни  случаи 
Г1)ъцкиятъ  ези1съ,  поне  пр^зъ  третото  и  четвъртото  столетия,  не  е 
никакъ  трудно  сега  да  се  разбере.  Ние  видехме,  че  тракивскигЬ  пхтни 
колони  отъ  това  врЬме  ех  престанали,  поне  въ  повечето  стучаи, 
да  бхдатъ   схщински  тШгагкс   и    чр'&)ъ  това   ех   изгубили  и  своя 


^)  Гл.  иаар.  Лп1.  В*пкт.  %п  Ви1д,  48.  03.  74. 
^)  Н|Г8сЬ1"е1(1,  цит.  с\ч.  стр.  191. 
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офвцияленъ  характеръ.  Гръцкшять  емв&  следователно  е  билъ  упо- 
тр']^б)1ванъ  въ  тЪхъ  като  въ  неофициялни  документи,  въ  които  Т09и 
«зякъ  е  <$илъ  въ  Траквл  общеупотр^Ьбителенъ. 

II.  Три  1[зв'Ьстн1[  латински  надписа  отъ  Л&жецъ* 

Въ  развалинитЪ  на  рикския  кастелъ  въ  мЬстностьта  Троянъ- 
Хисаръ  при  Ломецъ  ех  наи'Ьрени  три  подставки  отъ  статуи  на 
римски  императори,  дв^  отъ  които  статуи  еж  били  въздигнати  отъ 
гартнзона  на  кастела,  съетоещъ  ее  в^Ьроятно  само  отъ  една  хг1хотна 
1вохорта.  НадписигЬ,  които  се  намнратъ  върху  т^и  подставки,  ех 
вече  издадени  отъ  В.  Добруски,  обаче  тъй  неудовлетворително,  щото 
нЪ|а  да  бхде  излишно,  пр^Ьдвидъ  на  тяхната  важность,  да  дадемъ 
тукъ  точния  ииъ  текстъ,  който  можахме  да  пров^римъ  споредъ 
самит^  оригинали  въ  народния  музей. 

1.  Добруски,  Мсб.  ХУШ,  1901,  стр.  7.60  Л  56.  С1Ь.^П  14428. 


ШР        САЕ8    . 
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1тр(ега1оп)  Сае8(агг) 
Ъ(исго)  ЗерИтго  8тего 
Но  РсгИпась  Лид(и$1о) 
ЛгаЬгсо  АсИаЬетсо 
6  Раг1к(г€о)    тах(%то),  роп- 
1(1^1)  т[а]х(гто), 
1ггЪ(ипгсга)  р(о1е8Ше)    VI, 
гтр(ега1огг)   XI, 
со(п)$(иИ)  II, 
р(а1гг)  р(а1ггае),  ргосопзиИ, 

ЛесИетие 

С((ио)  Отпго  ТеНи11о 

10  1ед(аЬо)  Аид(п$1огит)  рг(о) 

рг(ае1оге), 

Т(Ии8)    АигеНиз   Л[д]иг1а 

1г[гЪ(ппи8)]    со}1(ог1г8)    II 

Маи(гасогит) 

йеуо1и8  питгпг  [гтр(€га{о- 

Г18)] 

д,е  840  [ро]8иг1. 


9рвод.  савоанвв,  1ЛУ)11,  7—8. 
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На  дясната  страна  на  подставвата  ое  намира  още  сд^дният-ь 
надписъ-дата: 

Р081ТА  Х1Ш   КАЬ  ЛУО  ^^^«  ^^^  каЦепааз)  Аид(аЗ' 

8АТУКК1КОЕГОАЬШС08  '«^> 

ЗсЛитгпо  Л  ОаНо  со(п)$(иИЬи8). 

(19.  юли  198  год.  сл.  Хр.). 

Ще  посочихъ  тукъ  само  по-ва»нит^  отклонения  отъ  вониета 
на  ДобрусБВ.  Въ  началото  на  12-ия  редъ  Добрусви  пр^Ьдава  був- 
внт4  РК  и  чете,  следователно,  рг[ае[(ес1ив)].  Обаче  първата  бувва 
върху  камъка  е  съвс^мъ  ясно  Т,  а  въ  повр']Ьденото  м^Ьсто  сд^М^ 
К  се  заб'&1'6жатъ  още  слаби  сл^ди  отъ  I  и  6,  тъй  че  първата 
дума  на  този  редъ  е  сигурно  1г[гЬ(ипи8)]. 

Въ  края  на  следния  редъ  (13 -вя)  Добрусви  прЬдава  вато  добр^^ 
запазено  Е1У8.  Въ  с^щность,  обаче,  това  м^сто  отъ  камъка  е  по- 
вр^Ьдено,  но  все  павъ  въ  началото  личатъ  дв'Ь  отв^Ьсни  сближени 
чертички,  отъ  което  се  вижда,  че  първата  отъ  изтритигб  букви  е 
била  I.  Сл-Ьдователно  въ  края  на  този  редъ  тр'Ьба  да  е  стояло 
гтр(ега1огг8).  И  наистина,  достатъчно  е  да  прочетемъ  внимателна 
ц&Еия  надписъ,  за  да  се  уб^Ьдимъ  веднага,  че  трибунътъ  на  кохортата 
може  да  каже  за  себе  си  само  с1еро1и8  питпг  гтрегсЛоггв,  но  не 
и  йет1и$  питпг  егиз.  Защото  въ  последния  случай  егиз  би  се 
отнасяло  къмъ  провинциялния  управитель,  чието  име  предшествува 
непосредствено,  а  не  къмъ  императора,  по  отношение  на  когото 
само  единъ  воененъ  може  да  бхде  йеьоЬиз  питпг. 

Най-после  Добруски  чете  въ  първия  редъ  на  малкия  надписъ 
а(п1е)  Л(гет)  Х1Н  Ш(епЛа$)  Аид(и81а8).  Ние  не  знаемъ,  кавъ  да 
си  обяснимъ  това  съзнателно  преиначаване  на  единъ  съвсемъ  ясенъ 
надписъ.  Види  се,  Добруски  да  не  е  знаялъ,  че  въ  надписите  не 
всекога  се  среща  класическата  форма  на  датиране  съ  апи  сИет. 

2.  Добруски,  Мсб.   XVIII   стр.  761   Д6  57.  С1Ь.   Ш  14429. 

1МРСАЕ8АШ  1тр(ега1оН)  Саезап 

СА101УЬ10УЕК  Саго  Мго   Геф] 

!!!!!!!!!  АУ(х  [Махгтгпо]  Лид(и81о) 

0КТ1Р1С1МАХ  [р]оп1г/1сг  тах(гто) 

\ 
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5  ЕШВУШС1АЕР0  5  [1]ггЬитсгае  ро- 

{ !|'Е8Т  С08  Р  Р  [1]е81(аи8),  со(п)8(иН),  р(а- 

::  !0Н  I  С|8РЛ:^  1гг)  р(а1ггае) 

тт.МтКЛ  [с]оЬ(ог8)    I   Сг8ра[а(еш- 

^ЕVОТАNV    'Ш1  ит)] 

10  I    1А1Е8ТАТЩЕ1У8  [Махгтгпга]па 

БРдУАЕЗТУКБЕ  аеьоЬа  пи[т]гпг 

!>:  !В0М1Т10':'|;(  Ю  [т]аг€8(аИд(ие)  егиз 

'       вОКОСУ!       Ув       !  а(е)  р(есипга)  диоез^фе) 

Ле- 

[йгсапЬе]  ЛотШо  [Ап-] 

[1г?]допо  с(1агг88гшо)  V(г^о) 

[1ед(а1о)  А]ид(и81г) 

[рг(о)  рг(ае1оге)]. 

(235  год.  сл.  Хр.). 

Споредъ  Добрусви  въ  8-я  редъ  тр^а  да  стои  съвс1мъ  ясно 
само  ВЕК81УМ  като  продължение  отъ  името  на  Еохортата  ((Яз- 
раЛепзгит).  Обаче  върху  камъка  н']&ма  подобно  н^Бщо,  нито  пъкъ 
е  допустимо,  че  никога  е  имало,  понеже  7-т1  букви  на  оконча- 
нието Аеттит  не  могатъ  да  изпълнятъ  ц'&1ъ  редъ.  Тъй  като  този 
редъ  отъ  надписа  е  билъ  ивтритъ  нарочно  още  въ  старо  вр^ме,. 
както  ех  били  изтрити,  поради  ос2&ждането  на  императора  Макси- 
мина,  и  първит^Ь  два  реда,  то  н^ма  никакво  съмн']^ние,  че  въ  него^ 
е  стояла  думата  Махгтгпгапа,  отъ  която  посл'%днит^  двЪ  букви 
(КА)  още  се  разпозваватъ  върху  камъка. 

Двата  посл-Ьдни  реда,  които  съ  течение  на  вр-Ьмето  сд  с& 
доста  изтрили,  гласятъ  споредъ  Добруски  така: 

сИсап1е  ВотШо  /ргае^(ес1о)]  ? 
со}г(огИв)  [еги8йет?]. 

Сравнението  на  т'Ьзи  два  реда  съ  съотв-ЬтнигЬ  редове  на  да- 
деното отъ  насъ  копие  показва,  колко  далечъ  се  намира  и  въ  този 
азучай  пр-Ьписътъ  на  Добруски  отъ  това,  което  въ  сжщность  стои 
върху  камъка. 

10* 


01д1112ес^  Ьу  Сд0051б 


632 


]!^^  .В'  Фмм, 


3.  Добруски,   Мсб.  XVIII   стр.   762  №  58.  СГЬ.  III  14430. 


ШР         СЛЕ8ЛК1 
МАМГаОЕ01АШ 
РРШУЮТОАУаРР 
Р0КТ1Р1СШАХ1М0 
ТШВР0ТЕ8ТАТ    С08 
II РКОС    N8V^ТС0Н 
.  118РаОКВ1АКАВЕ 

:А-КУМШ1МА1Е8ТА 
Т1дЕ1У80Е01САОТЕ 
С  !!!!!!!!!!!!!  ! 
ЬЕаАУаУ8Т1  РКО 
РКАЕТОКЕ 


1тр(ег€Лоп)  Саевагг 
М(агсо)  Ап1(опго)  ОогсИапо 
Р(го)   Р(еИсг)   гтпс1о   Ай- 
9(и81о)  р(сЛгг)  р(оЛггае), 
ропИ^кг  тахг»ю 
5  1ггЬ(ипша)  роиб1а1[е], 

со(п)8(иН) 

II,  ргос[о]п8и1г  соЦогз)  [I] 

[С]гзр(ас1еп8гит)   Оогйгапа 

10  С  !!!!!!!!!!!!! !  •   ае[ьО'] 

[1]а  питгпг  тагев^а- 
1гд(ие)  егщ  (ШгсаШе 

10   С 

1ед(а1о)  АггдизИ  рго 
ргаНаге. 
(241/4  1Ч)д.  сл.  Хр.). 

Този  надписъ  е  вздаденъ  отъ  Добрусви  сравнително  най- 
добр]^  отъ  трит^^  маваръ  че  неговото  Бопие  пакъ  не  е  точно  по 
отношение  на  отдЬлни  букви  и  звавове.  Тувъ  ще  отб^^^а;ииъ  само 
сл']&дния  недостатъкъ.  Споредъ  Добруски  7-ятъ  редъ  започва  съ 
буквитЬ  Н18Р  и  затова  името  на  вохортата  би  трМало  да  бжяе 
сокогз  I  Нгзрапогит.  Обаче  върху  камъка  първата  буква  отъ  този 
редъ  е  отчупена,  а  пъвъ  отъ  друга  страна  между  помощните  войски 
на  долна  Мизия  по  това  вр^ме  не  е  имало  н^^коя  испанска  во- 
хорта.^)  Понеже  ние  знаемъ  отъ  пр^Ьдидещия  надписъ,  че  въ  ка- 
стела  при  Ломецъ  е  стояла  по  това  вр'&ме  сокогз  I  Огзрас^епзгит, 
то  не  може  да  има  никакво  съмн']&ние,  че  буквитЬ  18Р  въ  7-я  редъ 
на  надписа  с&  отъ  пмето  на  сзкщата  тази  кохорта  и  че,  сл']&до- 
вателно,  отчупената  буква  е  била  С. 

ПосоченитЬ  тукъ  недостатъци  въ  копията  на  Добруски  ех 
изобщо  характерни  за  начина,  по  който  той  издава  античните 
надписи.  Наистина,  че  неволни  грешки  могатъ  да  се  случатъ  и 
съ   най-опитния   епиграфикъ.   Обаче   у   Добруски,  както  се  вижда 


*)  Гд.  Изв-ЬстБЯ  па  истор.  друж.  II.  1906,  стр.  72. 
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отъ  настоящиа'^  .б'Ь1^кн,  не  може  да  става  дума  само  за  неволни 
гр'Ьшви,  но  и  ш  ^дна  гол']^ма  ц€1хаЯносхь,  кодто  цонЬвога  достига 
до  прямо  пр^кидатававе  на  надписите  и  поради  която  гЛ^зи  по- 
сл'Ьднит^  ставатФ  почти  негодни  за  научни  цЬли.  Ние  се  считахме 
длъжни  да  паоошмъ  ва  гюи  н^Ьща  въ  интереса  на  всички  он^зи, 
които  въ  научнит^^  си  студии  сл  принудени  да  си  сдужатъ  съ 
даденигЬ  отъ  Доб|руски  пр^^писи  на  антични  надццси,  безъ  да 
иматъ  възможность  да  изпптатъ  сами  гЬхната  достоцЬрностъ.  За 
щастие  т^зи  преписи  не  винаги  С2  изхабени  до  такава  степень, 
накто  трит4Ь,  окоито  посолихме  тувъ.  'Нека  се  падЬваме,  че  г.  До- 
бруски  ще  употр^Ьби  въ  бгдеще  повече  внимание  и  старателность 
при  ивдававето  на  .античиит^  надписи  и  че  неговиг)}  копия  ще 
нматъ  поне  онази  точность,  която  е  необходима  за  правилното 
тълкуване  на  надписите. 

III.  Надгробенъ  кажъкъ  на  риискп  войннкъ  01'ъ  Абоба. 

ЗШежду  малкохо  шмесгздцв  огь  ррмоко  др&не,  които  продз- 
:14ждатъ  .отъ  Лбоба,  се  |да]|ира  и  едднъ  )|1адгро(>^в;ь  к»м{ькъ  да 
рошовв  9о1вдкъ,  дойто  сега  се  цааи  в^  ,софвйсквд  на^роденъ  музей.^) 
Ь^висътъ  <07ъ  този  дамтоБъ  'е  яшюив!^  веце  няколко  пгти,^.)  црав* 
витедно  да^^^-добрф  дъ  гОогр.  щсг.  Х^а^-  Ш  да  стр.  2328^1  Ние 
онаквахме  да  видиш»  дъ  двдаденшга  дшосд^дъкъ  книга  на  руския 
а^ркеодогичосдв  ддсщгутъ  вър^у  абобфддтф  старщи  този  надцисъ 
въ  .съвършено  дадоволмтелда  форма,  обаче  останахме  дзлъганд  въ 
надеждата  си.  Издательтъ  на  античнит'Ь  надписи  отъ  Лбоба,  Р.  ]^. 
ЛКедеръ,  де  <само  че  це  е  0!гстршдлъ  допуов^нт^  дъ  по*ранд1нигЬ 
иедавня  гр^ш,  но  дааке  с^с^ъ  не  е  здаалъ  за  допията  иа  дад- 
писа  |въ  Мсб.  д  взь  С1Ь.  Ш  сагр.  23.28^'.  По  тази  причина  Ледеръ 
вр^^дава  текста  да  дадшюа  много  погр^пшо,  макаръ  че  факси- 
идяено  въ  албума  за  Абоба-Плиска  (табл.  ХЬУШ  8),  което  се 
дължд  на  К.  Шдорпилъ,  е  доста  ясно,  но  да  вс']^ки  случай  не  д 
^пунктуално  точно".  Ето  какъ  гласи  споредъ  Леперъ^,)  текстътъ  на 
този  дадцисъ: 

^)  Камъкьтъ  по-р|^нр  се  е  ламирдлгъ  V^ь  Цови-Пазаръ  »ъ  к»щата  на  Рада  Жо- 
дова,  д-Ьто  споредъ  събранит-Ь  св-Ьд-Ьния  е  билъ  пр-Ьвесеиъ  изъ  Абоби.  Гл.  Абоба-Плиска 
(Изв'Ьст.  РУ  ек.  археол.  ипст.  въ  Конставт.  X,  1905)  стр.  246. 

«)  С1Ь.  Ш  7466.  Мсб.  XVI,  1900,  стр.  24.  С/Х.  Ш  стр.  2328". 

')  Лбоба-Плиска  стр.  246. 
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ВиШог  тего  зси- 

11(а1гсае)  1(е)д(го)т)  I,  Уат-  10  1апогит 

зисИсгП'  сигиз  сага 

Нз  тЦИйуИ)  X,                                 та1ег  Зиз- 

5  угхИ  а-  а  егед(х)и  И- 

ппгз  ХЬ,  ии1о. 

диг  тгШа-  15    7га1ог. 
V^^  гп  пи- 

Достатъчно  е  да  се  пр^Ьгледатъ  внимателно  първигЬ  четири 
реда,  за  да  се  види  веднага,  че  подобни  изражения  не  еж  възможни 
и  въ  най-варварсвия  латински  езииъ.  Пр'1ди  да  разгледаме  по  от- 
делно гр']^шкигЬ  на  Леперъ,  тр']№а  да  кажемъ  за  негово  оправдание, 
че  буквитЬ  Б,  I  и  Ъ  въ  този  надписъ  на  м'Ьста  много  си  приличатъ, 
тъй  че  лесно  могатъ  да  се  прочетатъ  криво,  ако  не  се  внимава 
върху  съдържанието. 

Първата  буква  на  първия  редъ  В  е  пр'%сечена  пр'юъ  средата  — 
нЪщо,  което  въ  факсимилето  на  Шкорпилъ  не  е  отб^'Ьзано  и 
което  ясно  показва,  че  тази  буква  е  съкращение.  Третата  буква 
на  с&щия  редъ  може  да  бхде  само  I,  но  не  и  Ь.  Въ  втория  редъ 
се  чете  ясно  даже  и  въ  факсимилето  еб  1еде.  Следователно  над- 
писъаъ  е  започвалъ  съ  едно  обръщане  къмъ  п&тяика:  г(е81а)  таЛог 
е1  1еде  —  „спри  се,  пжтниче,  и  чети".  По  сжщия  начинъ  започва 
напр.  и  надгробниягъ  надписъ  С1Ь,  III  14406а,  тъй  че  върху 
употр^ббението  на  това  изражение  въ  надгробни  надписи  не  може 
да  има  никакво  съмн'Ьние. 

За  името  УагзиЛгсггЛгз  не  може  по  никой  начинъ  да  се  по- 
държа, че  е  пр-Ькоръ,  произведенъ  отъ  никакво  си  селище  УагзиЛгса, 
който  означавалъ,  че  пр'Ьдполагаемиятъ  ВгйаЬог  билъ  родомъ  отъ 
това  мЬсто.  УагзисИсгпИз  е  сигурно  тракийско  лично  име,  което 
спада  къмъ  категорията  на  образуваните  поср^дствомъ  суфикса 
сегииз  (x6V9•1^];)  тракийски  имена,  като  ВъзасегЛиз,  Ер1асеп1€3у  ВаЬо- 
сеп1из  и  др.^) 

Въ  четвъртия  редъ  Леперъ  поставя  изражението  ш1(г1ат1)  X, 
което  на  това  м^сто  си  остава  безмислица,  въпреки  всички  старания 
на  Леперъ  да  го  оправдае.  Предпоследната  буква  на  този  редъ  не 
е  сигурно  I,  както  мисли  Леперъ,  но  може  да  бхде  и  I,  и  Е.  Тя 
€  доста  повредена,  тъй  че  не  може  да  се  определи  точно.  На  всеки 
случай  треба  да  се  прЬд почете  Е,  както  е  дадено  вече  и  въ  Согр. 
гпзсг.    Ьа1.,    понеже   тогава   получаваме    думата    тИех   (варварска 


^)  Гл.  1)111110111,  ЗМапде»  д.*агс1и'о1.  стр.  550  и  сл. 
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форма  за  тИез),  която  само  е  допустима  на  това  м%сто  и  дава 
добъръ  смисълъ  на  надписа,  както  ще  видимъ  по-долу  при  превода  му. 
Останалата  часть  отъ  надписа  е  по-ясна  и  е  пр^Ьдадена  отъ 
Леперъ  задоволително,  съ  изключение  на  дв^  формални  неточности 
въ  12.  и  18.  редове.  Затова  нДма  да  б&де  излишно  да  възпроизве- 
демъ  точния  текстъ  на  ц&1ия  надписъ: 

В(ез1а),  шаЬог,  тего  зси- 

е1  1еде!  Уаг-  10  {аггогит, 
зисИсгП'  сигиз  сага 

Из  тг1[е]х  таЬ[ег]  8т- 

5  югхИ  а-  а  егед[г]1  И- 

птз  ХЬ,  ии1о, 

диг  тгЩа^  15  шаШ\ 
иИ  гп  пи- 

Ето  и  българскиятъ  пр'Ьводъ  на  този  надпнсъ:  „спри  се,  п&т- 
пиче,  и  чети !  Варзудицинтисъ,  войникъ,  жив^  40  години,  като  (който) 
ч»|ужй  въ  войската  въ  отд'6лението  на  щитоносцитЬ;  неговата  (чиято) 
драга  майка  Суза  въздигна  паметника  (надписа),  плтниче!" 

1У.  Римскит^Ь  военни  тухли  отъ  Абоба. 

ТухлигЬ  съ  печатъ  на  римски  легиони,  които  ек  открити  при 
разкопкигЬ  на  руския  археологически  институтъ  въ  Абоба,  с&  едни 
отъ  най-интереснит^  и  най-неочаквани  находки  отъ  това  м^сто. 
Т'Ь  ек  вече  издадени  и  описани  подробно  отъ  Б.  Шкорпилъ  въ 
посветения  на  абобскит^  разкопки  и  открититЬ  тамъ  материали  X.  томъ 
отъ  известията  на  руския  археологически  институтъ  въ  Цариградъ.^) 
Ние  искаме  да  се  спремъ  тукъ  върху  н'Ькои  незасегнати  отъ  Шкор- 
пилъ въпроси  относително  времето  и  м'Ьстопроизхождението  на  гЬзи 
тухли  и  да  видимъ  главно,  какво  е  тяхното  значение  за  историята 
на  абобскит^  постройки.  ^) 

Върху  тухленит*  печати  се  ср^щатъ  имената  и  на  трит* 
легиона,  които  отъ  началото  на  второто  стол'Ьтие  сл.  Хр.  ех  обра- 
зували гарнизона  на  римската  провинция  долна  Мизия,  а  именно: 
1  ИаИса,   V  МасеЛопка  и  XI  С1аидла,  Съ  името  на  идго  I  ПаИса 

»)  Стр.  260—262.  Албумъ  табл.  Ь11  1  —  19. 

')  Шкорпилъ  (Абоба- Плиска  стр.  262)  причислява  къмъ  военнигЬ  тухли  и  г1зи,  ' 
които  иматъ  печатъ  отъ  два  реда  съ  буквигЬ  АУСС  и  АУХ  въ  обратно  направление, 
хато  пркдлага  четенето  ЛидСизЬогит)  аих(та).  Обаче  т^зи  тухли  с&  сигурно  частни. 
Буквит^б  АУХ  СА  в'Ьроятно  началото  на  името  Аихапоп  или  Аихапгив,  което  се  ср^пц^ 
и  върху  други  частни  тухли  отъ  Абоба  (стр.  263,  табл.  Ь1[  33).  Значението  на  групата 
АУСС  не  ни  с  известно,  по  на  всЬки  случай  и  тя  се  ср'Ьща  върху  една  частна  тухла 
ютъ  Ковачоппца,  д%то  пакъ  предшествува  на  собствено  име  (стр.  263). 
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с&  нам^ренн  всичю  8  екдемоляра,  огь  мнто  %шри  п»  башишватц 
даа  шъ  лззючната  оориц  ед|«ь  въ  ммвоя  двдре]|ъ  V  едня%  кь  трон- 
ната шиата  ТДзи  екземнлдри  ве  протеасаватъ  някакви  асо<^  бкл^зи, 
но  които  да  11о»е  да  се  011р1а'кш  к^^Ьмето,  кр^въ  мето  ех  правени. 

Името  на  %ео  V  Мао&Лотса  сфЪп^аке  еаио  върху  едва  т^щ 
(табл.  Ь11  16),  чието  точно  м^ктояахсоиение  не  е  посочено  отъ 
Шкорпилъ.  Ако  се  сгди  по  украшенията  на  буквата  А  въ  печата 
на  тази  тухла,  то  ноже  да  се  приеме,  че  тя  е  правена  не  по-рано 
отъ  третото  столетие. 

Най-многобройни  ех  тухлитЬ  на  1едго  XI  СНаийга,  а  именно 
10  екземпляра,  седемь  отъ  които  с&  намерени  въ  малкия  дворецъ 
и  единъ  въ  източната  порта.  Точното  местонахождение  на  остана- 
лите два  екземпляра  не  е  указано  отъ  Шкорпилъ.^  Тухлите  на  Щк 
XI  С1аийга  се  разпадатъ  на  две  групи,  които  се  различаватъ  по 
големината  и  местоположението  на  печата,  а  с&що  и  по  цвета  на 
тухлите.^)  Къмъ  първата  група  (у  Шкорпилъ,  1М1йто  не  съблюдава 
хронологическия  редъ,  груна  втора)  спадатъ  само  дкЬ  тухд[,  коато 
ех  СШ7Р&0  още  отъ  второто  столегае*  Т(яю  се  вижда  особво  ас») 
отъ  екзехолара  ЛЕ  8  на  таб.  III,  чийто  пездтъ  има  съвършено 
правилни  букви  и  съдържа  прекора  на  легиона  рга  (гйеШ.  Пр^зъ 
третото  столетие  този  преноръ  ве  е  <к!лъ  прибавянъ  вече  кьлъ 
името  на  11-ня  клавдневъ  легионъ,^)  Дали  схщиятъ  преворъ  е 
стоялъ  въ  печата  я  на  втория  еквемпляръ  отъ  пърмта  група  (таб1. 1Л1 
7),  ие  може  да  се  каже  съ  уверевость,  понеже  краятъ  яа  то» 
печатъ  липсва,  поне  въ  факеимялето.  Обаче  по  вънпгаяте  ся  бйгЬи 
тухлата  ноказва  толяоаъ  големо  схедсгво  съ  първата,  дйто  яе  мояе 
да  има  никакво  съмне&ие,  че  я  тя  е  отъ  второто  столетие.  Осп- 
палите  8  екаемпляра  прнвадлежатъ  къмъ  втората  група  (у  Шнор- 
нилъ  група  първа),  чийто  печатъ  съдържа  яадяиса:  1ед(%от)  XI 
СЦаидлае)  /'(еИсгз)  Тгат(агша€).  Преворътъ  ^1гх  шъ  яхето  на  11-яя 
клавдневъ  легионъ  се  среща,  освенъ  върху  абобските  тухли,  още 
върху  две  други  тухли  отъ  Еадикьой^)  и  отъ  Ряхооо  (Ар{иаг1а).^) 
Иа1'лежда,  че  този   прекоръ  е  билъ  дадевъ  на  легйон|^за  отличие 

^)  По-подробно  тя,  Абоба- Плиска  стр.  261. 

2)  Гд.  тап  4е  Л^^еег^,  Шис1е  ЬШ.  вит  1гтв  1едит8  готатвв  Ли  Ва^-ВатЬе 
1907,  стр.  112  и  116.  Уап  йе  \Уеег(1  гр-Ьши,  като  приима  (стр.  115),  че  върху  туиаН 
на  11-ия  клавдневъ  легионъ  отъ  второто  и  третото  стод^тжя  ир^жорътъ  р4а  ^\М^^  по- 
някога е  билъ  ооставянъ,  а  аон^&кога  не.  Както  друииг±  вадовся  ясно  невдзмтъ  (г'- 
таблицата  на  тап  €1е  ЛУеег(1,  на  стр.  111/112)  този  ц^Якоръ  нрАзъ  третото  сгол^тве 
не  е  билъ  вече  уоотрЯблванъ.  ОлЯдователно  я  тухшт^,  въ  жоито  теа  ее  ор^цв,  тр^бл 
да  с&  по-стари  отъ  третото  стм&тяе.  Колебание  межяу  иостантЕето  и  авхвърдянего  и& 
арЯвора  може  да  е  имало  само  къмъ  края  на  второто  столетие. 

»)  С1Ь,  III  1252В. 

*)  С1Ь.  III  12627, 
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НО  н^капв^ь  особеаъ  поводъ  едва  прЬзъ  третото  столетие,  тъО  като^ 
жъ  протамнъ  случай  той  не  1цЬше  да  шпсва  въ  по-старигЬ  иад* 
0ВСИ  на  легиона.  А  пъвъ  че  тухлигЬ  съ  др'1кора  ^еНх  еж  вавстив^ 
не  по*стари  отъ  третото  столетие,  се  вшкда  още  и  отъ  това,  д-Ьто 
в&рху  гЬхъ  €х  посочени  квартиритЬ  на  он^^  шстн  отъ  легиона^ 
воито  ех  ({^бринувалн  тухлвтЬ,  а  именно  воеанигЬ  станции  Тгата- 
песа  или  Тгамтапзоа  (Тутрананъ)  и  СапсИсИапа  (Кадивьой  ?).  Оби- 
чая1ъ  да  се  носочватъ  т^зи  станции  въ  тухлените  печати  моя^е  да 
се  е  нояввлъ  едва  ар^въ  третото  стол']^тие,  когато  отъ  легиоснгЬ- 
ех  били  отд^Ьляви  самостоятелни  части,  на  които  е  била  поверявала 
защнгата  на  н^кои  второстепенни  Бр^ности  край  границата.  По-раво^ 
додето  легвоинтЬ  още  ех  били  концентрирани  въ  главнитФ  лагери,  а 
второстеяеняхт^  вастелн  обикновено  ех  били  ваети  отъ  домощнигЬ^ 
войски,  1)  било  е  излишно  да  се  посочва  квартирата  ва  легиона.  До  това 
зашоочение  пове  ни  довежда  сравневието  и  на  други  легяонсвя  тухли 
съ  овначенне  на  военни  станции.  ^)  Впроченъ  този  въхросъ,  както  и 
нъпросътъ  за  ринсхнтЬ  легяоисхи  тухли  въобще,  се  нуждае  още 
отъ  специални  изучвания,  за  да  се  добиятъ  но-оигурни  резултати. 
Особенъ  швтересъ  нр1^дставя1гъ  тухлитЪ  съ  печатъ  ЬЕО  V 
М0Б8,  отъ  които  шгь  Абоба  ех  вшЬ^ял  тщ  екземпляра.  «Тухли 
съ  С2ицня  печатъ  ех  иамираня  по-рано  п  въ  околвосгьта  на  Гигенъ^ 
(Оезсиз),  а  именно  въ  Бешлн  (на  д^ния  брАгъ  на  Дунава)  и  лъ 
Челен  (на  лЪвня  бр^Ьгъ).*)  Върху  гюи  тухли  е  писано  вапосл:Ьдъкь 
твърд^Ь  често,  сл'Ьдъ  като  Момзенъ  и  Хиршфелдъ  б§ха  ивказалц 
различни  мн:Ьния  относително  гЬхното  датиране.  До  скоро  оть 
никого  се  не  оспорваше,  че  лечатътъ  върху  т^^и  тухли  гласи 
1ед(гаяг8)  V  Мое8(%аса€)у  и  това  четене,  което  е  възприето  и  отъ^ 
Шкорпилъ,  намира  силна  опора  въ  едииъ  надписъ  отъ  Римъ, 
въ  който  изрично  се  споменува  1ед10  Ме81аса.^)  Този  „мизийски'' 
легионъ  не  моке  да  бхде  другъ,  осв^нъ  петидтъ  македонски 
легнонъ,  който  дълго  вр^^ме  е  квартирувалъ  въ  Мизия.  Обаче  напо- 
сл^дъкъ  б'&1градскиятъ  професоръ  Никола  Вуличъ  намира,  че 
петиятъ  македонски  легионъ  не  бн  могалъ  да  носи  официялво  името 
1едго  V  Моезгаса,  и  е  на  мнение,  че  печатъта  ЬЕ6  V  М0Е8 
тр4ба  да  се  чете  1ед(гопг8)   V  М(асе^опгсае)  Ое$(сг).^) 

')  Разбира  се,  че  е  имало  и  исвдюченвя.  Така  вапр.  мрошаовътъ  на  рнмсквт^ 
жастеав  въ  Кутловвца  (дшна  Мизия)  в  въ  Хеввцъ  (Даквя)  се  е  състол^ъ  пр1>аъ  второто 
столетие  отъ  легшшсвв  войввци.  Върху  първия  вастеяъ  гд.  Мотшвеп,  Ер1ьет.  ер%дг.  IV 
стр.  525  сл.,  върху  втория  В.  РИо^,  ^ье  Ьед%опеп  Лег  Ргоглпс  Моепа  стр.  61/62  заб.  7. 

')  ОскЬнъ  изброеввт1|   по-гор'Ь  тухли  ср.  още  СI^.  Ш  18814.   13815  а.  14597^. 

')  Гл.  С1Ь.  Ш  8068  н  12523. 

*)  С1Ь.  VI  2759. 

')  Два  пвтаньа  из  исторвзс  рвмске  Мези^е,  Глас  срисве  авад.  ЬХХП,  1907. 
етр.  94—102  ва  отделния  отпечатъкъ.  Вуличъ  из.1ага  подробно  въ^у^^^|1уС!1\2№'^4С 
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На  пръвъ  П01  ледъ  нн^вието  на  Вуличъ  изглежда  иного  правдо- 
подобно. Обаче  то  пма  и  слаби  страни,  които  не  трМа  да  се 
пр^Ънебр^гватъ.  Така  уставовено  е,  че  върху  една  отъ  въпросните 
тухли  (С1Ь.  III  8068  Ь)  сл^Ьдъ  съкращението  Ь  (1едго)  и  цифрата  V 
€&  поставели  точки.  Ако  буквата  М  би  била  схщо  съкращение  за 
Масед>опгса,  то  би  трЬбало  и  тя  да  б&де  отд^^ена  съ  точка  отъ 
сл-^^днята  буква  0.  Сжщо  и  печатътъ  на  абобската  тухла  №  19 
(табл.  ЪИ)  съдържа  само  три  групи  отъ  букви,  ра8Д'1лени  помежду 
си  съ  празно  пространство  (ЬЕО  У  МО).  Сл']^дователно  и  ]гь  този 
случай  буквата  М  не  може  да  б2де  самостоятелно  съкращение. 
Въобще  въ  всички  известни  до  сега  случаи  буквит^  М0Е18  се 
явяватъ  като  една  дума.  Пр^Ьдъ  видъ  на  г1зи  съображения  мн'Ьнието 
на  Вуличъ,  колкото  и  да  е  в'Ьроятно  само  по  себе  си,  не  може  още 
да  се  счита  за  окончателно  ло  този  въпросъ. 

Отъ  друга  страна  и  пр'Ьименуването  на  петия  македонски 
легионъ  въ  1едго  V  Моевьаса  не  съдържа  нищо  необяснимо,  както 
мисли  Вуличъ.  Този  легионъ  с  квартирувалъ  въ  Мизия  повече  отъ 
единъ  вЬкъ  и  половина  (отъ  9  до  168  год.  сл.  Хр.)  и  затова  не  е 
никакъ  чудно,  че  сл^дъ  напущането  на  Мизия  той  е  билъ  нареченъ 
по  името  на  тази  провинция  за  споменъ  на  дългото  си  пребивание 
въ  нея.О  Пита  се  само,  кога  е  станало  това  преименуване.  До- 
дето легионътъ  е  стоялъ  още  въ  Мизия,  естествено  е,  че  той  не 
е  могълъ  да  носи  официално  името  „мизийски^,  понеже  имената 
на  легионите  никога  не  еж  били  произвеждани  отъ  имената  на 
провинциите,  дето  ге  с&  квартирували.^)  Схщо  и  презъ  време  на 
престояването  си  въ  Дакия  (отъ  168  —  275  година)  легионътъ  е 
продължавалъ  да  се  казва  „македонски",  както  се  вижда  отъ  много- 
бройните надписи  въ  тази  провинция.  11реименуването  треба  да 
се  с. извършило  едва  следъ  275  год,  когато  римските  войски  с& 
били  вече  оттеглени  отъ  Дакия  и  преместени  на  югъ  отъ  Дунава 
въ   тъй   наречената   „нова   Дакия'',   чиито  главни  военни  центрове 

мн^^ниД)  Еоито  с&  били  изка(ваии  по-рано  но  този  въпросъ.  Въ  слкщия  снисълъ  като 
Вуличъ  се  изказа  напосл'Ьдъкъ  пъ  единъ  разговоръ  съ  нене  и  проф.  К]((егИп^,  макаръ 
че  той  не  знаеше  нищо  за  писаното  отъ  Булнча. 

*)  Вуличъ  (цит.  съч.  стр.  1)8)  погрешно  ми  приписва  нн^наето,  че  легионътъ 
билъ  нареченъ  у.мвлибски'*,  понеже  Оезснз,  д'Ьто  е  билъ  главниитъ  му  лагеръ,  бнлъ 
населонъ  съ  низийци.  Подобно  мн-Ьпис  азъ  никога  не  съмъ  изказвалъ.  Гл.  книгата  ми 
2>/в  ^ед^^  пеп  йег  Рготт  Моевьа  стр.  «2  заб.  6. 

^')  Обаче  въ  извЬстни  случаи  къиъ  името  на  единъ  легионъ  се  е  прибавяло  и 
прилагателно,  произведено  отъ  лието  на  провинцията,  д^то  легионътъ  ^  квартнруваяъ^ 
за  да  се  посочи  изрично,  въ  кол  провинция  той  се  е  наниралъ,  когато  е  ставало  дума 
за  него.  Папр.  1е^10  I  ИаИса  Моезгага  въ*  надписа  отъ  Аквнлея  С1Ь.  V  914.  Други 
примЬрп  гл.  у  ВенсЬс!,  Ле  идгопе  Вотапогит  I  ИаИса  стр.  25. 
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сж  били  ВсЛгагга  (Арчаръ)  и  Оезсиз  (Гигенъ).*)  Петиятъ  маке- 
донски легионь  с  билъ  поставенъ  въ  0€зсг18,  въ  с&щия  градъ,  д^то 
той  е  квартирувалъ  и  пр'%ди  повече  отъ  дв^  стол^Ьтия.  Обаче  Оевсив 
сега  вече  не  е  принадлежалъ  къмъ  Мизия,  а  въмъ  новата  Дакия. 
Това  възвръщане  на  легиона  въ  едноврЬмешния  му  лагеръ  ще  да  е 
послужило  и  за  поводъ,  да  се  пр^Ьименува  той  въ  кдго  V  Моезгаса, 
за  да  се  запази  по  този  начинъ  спомена,  че  както  лагерътъ,  така 
я  легионътъ  с&  принадлежа-ти  едно  ърЬше  къмъ  Мизия,  въ  чиито 
схдбини  тЛ  с&  играяли  дълго  вр'6ме  главна  роля.  2)  Отъ  това  сл^^два, 
че  и  тухлигЬ  съ  печатъ  1ед(ш  {з)  V  Моез(гасае)  ех  били  правени 
«два  въ  края  на  третото  стоз^^тие,  когато  петиятъ  македонски 
легионъ  се  е  намиралъ  за  втори  пхть  въ  Оезсиз,^)  Нека  заб'Ь- 
л^Ьжимъ,  че  до  сжщия  резултатъ  относително  времето  на  тЬзи 
тухли  дохожда  и  Вуличъ  (цит.  сьч.  стр.  102),  макаръ  че  той  чете 
техния  печатъ  по  другъ  начинъ. 

Отъ  казаното  до  тукъ  става  явно,  че  нам'ЬренитЬ  въ  Абоба 
легионски  тухли  не  с&  били  правени  въ  едно  и  схщо  вр^ме,  но  обхва- 
щагь  единъ  доста  дълът-ь  периодъ  отъ  второто  и  третото  столЬтие 
сл.  Хр.  Остава  ни  сега  още  да  разгледаме  най-важнии  въпросъ, 
а  именно,  какъ  да  си  обясеимъ  намирането  на  тюи  тухли  въ  Абоба. 

На  първо  м^Ьсто  би  могло  да  се  предположи,  че  тухлигЬ  ех 
фабрикувани  въ  самата  Абоба.  Обаче  това  н4що  не  е  вЬроятно, 
понеже  печатигЬ  пр^Ьдставятъ  най-гол*мо  разнообразие  по  видъ  и 
съдържание,  а  пъкъ  върху  н'Ькои  отъ  тухлит^Ь  на  11-я  клавдиевъ 
легионъ  е  посочено  изрично  местото  на  фабрикуването  имъ  Тгапз- 
таггзса  (Тутраканъ)  По-правдоподобно  изглежда  пр'Ьдположението, 
че  тухлигЬ  ех  били  прЬнесени  въ  Абоба  изъ  околнигЬ  мЬста  едва 
въ  края  на  осмото  или  началото  на  деветото  столетие,  когато  ех 
/}или  извършени  постройкитЬ,  въ  които  еж  намерени  вградени 
тухлигЬ.  Това  предположение  е  усвоено  и  отъ  издателят*  на  абоб- 
скит*  старини,*)  макаръ  че  гЬ  не  настшгьатъ  никхд'Ь  изрично  върху 
него.  Обаче  и  при  това  обяснение  пакъ  се  явяватт»  големи  мхч- 
нотии.  Понеже  върху  тухлигЬ  се  срЬщатъ  имената  на  всички  долно- 

*)  Гл.  В.  Шолу,  ]Не  Ьедгапеп  Лсг  Ргоь,  Моезга  стр.  61  сл. 

■)  Дали  и  сл-Ьдъ  повторното  си  завръщане  въ  Оезсиз  легионътъ  е  Г;илъ  наричанъ 
пакъ  пов-Ькога  1еди>  V  МасеЛопгса,  не  може  да  се  каже,  понеже  датирани  падписн 
отъ  това  вр^ме  за  сега  линсватъ.  На  вс1Ьки  случай  запазването  на  старото  име  па- 
редъ  съ  новото  не  бн  било  никакъ  странно. 

*)  Това  е  и  мп-Ьнието  на  Момзенъ,  което  азъ  подържахъ  п  по-рано.  Гл.  Вге 
Ьедхопеп  йег  Ргог,  Мое$1а  стр.  82  заб.  6.  Несъстоятеленъ  е  възгледътъ  на  ВеисЬе!, 
Ве  Хедюпе  Лотап.  I  ИаНса  стр.  25  и  лап  йе  ЛУеегД  (Ни^е  кШ.  зиг  Хгоьв  1едгоп8 
готатеа  стр.  19^,  споредъ  който  тухлитЪ  еж  били  правени  въ  Дакнл  още  пр'Ьдн  ле- 
гионътъ да  напусне  окончателно  тази  провинция. 

*)  Г.1.  Абоба-Плиска  стр.  10,  162  и  443.  г^  т 
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мланйсвм  легиони,  то  тр^Ьба  да  приемемъ,  че  постройвит^ц  воито^ 
ек  били  съградени  съ  1'Ъм  т^хля  още  въ  римско  вр^д1е,  ве  са^ 
се  варирали  всички  въ  ошляостьта  на  Абоба,  но  ал  бмн  иръс«атв 
по  ц^шото  долво  течение  на  Дунава.  Защото,  както  са  мяда  ш  отъ^ 
нам^ренит^  до-рано  яъ  Мнзия  легнонски  тухли,  ноетроймг]^  оть 
тухлит^  на  всЬки  легионъ  с&  се  намирали  ирЬви^щствеао  въ 
оволностьта  на  главния  лагеръ  на  съотвЬтняя  легионъ.  Тава  оапр. 
тухли  съ  печата  на  1-я  ихалвйски  «егновъ  се  намиратъ  цр^иму- 
ществеио  въ  о&олностьта  на  главния  му  лалеръ  NоVас  (Стъкденъ 
при  Свищовъ),^)  съ  печата  на  5-я  македонски  легионъ  въ  овол- 
ностьта  на  Оевсив  (Гигенъ)^)  и  Тгое$пт  (Иглица  въ  Добрудзи^),^)  и 
съ  вечата  на  11-я  клавдиевъ  легионъ  въ  оволностьта  на  Ьиго- 
81огит  (Силистра).^)  За  исключевията,  аа  които  с&щесхзуватъ  аа- 
доволнтелни  обиснеииа,  тукъ  и'1>ма  да  говоримъ.  Ако  сега  приемемъ 
за  в']^рно  изказаното  по-гор!;  пр^Ьдположеиие,  че  абобсвит^  тухлш  €& 
били  прЬвееени  въ  Абоба  нри  постройката  на  виаанФиАсво-бъягар- 
свит^  сгради,  то  тр^Ьба  и  да  нриемемъ,  че  гухлениятъ  матермялъ 
аа  тЪлЕ  сгради  е  билъ  събиранъ  изъ  цЬла  е']^верна  Бългоряя  и 
Добруджа,  отъ  устието  на  Дунава  чакъ  до  Гигевъ.  А  това  д^що, 
струва  ми  се,  е  м&чно  допустимо,  особно  като  се  има  пр^дъ  андъ^ 
че  въ  неиоср^дствената  оволвость  на  Абоба  е  имало  достатъчно 
антични  развалини,  които  с&  могли  да  доставатъ  нужния  за  Абоба 
строителенъ  материллъ.  За  каменния  материялъ,  напр^  е  установено 
вече,  че  произхожда  въ  по-1Ч)л'Ьмата  си  часть  отъ  близкия  градъ 
Маркианодолисъ,^)  та  и  за  другия  авхиченъ  материялъ,  който  е 
намДренъ  вграденъ  въ  абобскит^  постройки,^)  не  е  нужно  да  оти- 
ваме много  далечъ,  Осв^нъ  това  легионски  тухли  с&  намерени  въ 
абобскит^  постройки  въ  такова  ограничено  количество,  Д'Ьто  вижда  се 
явно,  че  тЬ  с&  били  употребени  като  случайно  цопаднадъ  на  р&ва 
строителенъ  материялъ.  Ако  за  гЬхното  събиране  се  е  отивало  до 
танква  отда.1ечени  ^кЛств,  кахо  Гигевъ,^)  то  щ'Ьхме  да  ги  нам^рнмъ 
въ  Абоба  въ  много  по-голЬмо  количество. 

Намирането  на  легиовски  тухли  въ  Абоба  се  обяснява  шй- 
добр*Ь,  ако  приемемъ,  че  на  това  м-Ьсто  ех  съществували  но-рано 
римски  военпи  сгради,  каквпто  въ  гръцкия  Маркианололисъ,  напр, 

')  С1Ь.  III  785  =  6239.  7017.  12522.  14464 ». 
2)  Ш(1,  6066  Ь   с.  ЬООв  Ь.  1252а. 
«;  Ша.  619«.  6240.  761в. 
*}  Ша.  7619  а.  Ь.  12525^7.  14597=. 
^)  Гл.  Абоба  Плиска  стр.  154. 
*)  Гл.  АЛоба-Плпска  стр.  Ю.  115.  154.  157. 

')  Лл  тухлвт-Ь  съ  печатъ  ЬЕО  V  Л10ЕЙ  може  съ  П1дна  лоложитедвость  да  се  твърди, 
че  еж  фабрикувани  било  пъ  гямия  Олчсм^?  (Гигенъ).  било  въ  не »оср11ДСт вената  иу  оеодиость. 
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«е  е  могло  да  има,  и  отъ  чиито  развалини  да  произхождатъ  въпро- 
Ч!яят1  тухли.  ШдателитЬ  на  абобскит*  старини  И8б4гватъ  да  се  про- 
изнесатъ  иьрху  въпроса,  какво  е  бяло  положението  въ  Абоба  щ{^ди 
дохокдането  яа  българит]^.  Този  въяросъ  би  се  наложилъ  самъ  по 
себе  ся,  аво  Успенскя  и  неговитЬ  другари  6'Ьха  яи  дали  единъ 
крагькъ  исторически  очервъ  ва  развитието  на  Абоба,  доколкото  това 
развитие  намира  изражение  въ  откритите  до  сега  паметници.  НвшЛ 
другъ  не  би  билъ  въ  състояние  да  се  произнесе  върху  него  еь  такава 
компетеятяость,  както  лицата,  които  с&  ржвоводиля  развонкит^  и 
познаватъ  фактит^  и  паметн0цит1|  отъ  непоср^дственно  наблюдение. 
Ние  тукъ  ще  се  ограничимъ  само  да  видимъ,  до  колко  е  в^^роятно 
пр^^дположеняето,  до  което  ни  довежда  находката  отъ  легионски 
^гухли  въ  Абоба,  а  именно,  че  ва  това  м^сто  е  имало  римски  градъ 
кли  по-скоро  римска  кр%яость. 

Макаръ  и  да  се  вамира  въ  м11Стностьта,  въ  която  се  кръстосватъ 
главнятЬ  римски  пхтяща  въ  североизточна  България,  Абоба  като 
кр^Ьпость  не  би  могла  да  играе  важна  роля  въ  дефензявната  система 
на  долна  Мизия,  дод^Ьто  Добруджа  е  била  още  окупирана  отъ  римски 
войски.  До  къмъ  средата  на  второто  столетие  може  да  е  имало  тукъ 
^ай-много  само  единъ  малъкъ  вхтр^шенъ  кастелъ,  каквито  с&  били, 
напр.,  кастелит^  въ  Кутловица  и  при  Ломецъ,  които  еж  служили 
<;амо  за  в&тр']^шната  охрана  на  страната.  Абоба  може  да  е  добила 
ло- голямо  стратегично  значение  едва  къмъ  края  на  второто  и  главно 
лр'Ьзъ  третото  стол']&тие,  когато  слЬдъ  пр^Ьм^стването  на  петия  маке- 
донски легяонъ  отъ  Тгоезтгз  въ  Дакия  по  вр'Ьме  на  маркоманската 
война,  Добруджа  е  била  изоставена  отъ  римскитЬ  войски.  Всл^^дствие 
яа  това  отбранителната  линия  противъ  нашествията  на  варварите, 
особно  противъ  смелит'Ь  налети  на  готит^Ь,  които  са  ставали  пове- 
чето все  пр'Ьзъ  Добруджа,  е  бяла  поставена  значително  по-на  югъ, 
отколкото  пр'Ьзъ  първата  половина  на  второто  столетие,  когато 
щ^лиятъ  У  македонски  легионъ  още  е  квартирувалъ  въ  Тгоевтгз 
близу  до  устието  на  Дунава.  Т^зи  пром'Ьни  с&  предизвикали,  може 
би,  обръщането  на  Абоба  въ  една  по-силна  военна  станция,  която 
да  служи  като  съединителна  брънка  между  главните  долнодунавски 
крепости  NоVае  и  Виго81огиш  отъ  една  страна,  и  важнигЬ  гръцки 
приморски  градове  МапгапороНз  (Девня)*)  и  0Ле$8и8  (Варна)  отъ 


^)  Опоредъ  Ш11орпи1ъ  (Абоба-Плвска  стр.  443  и  469)  Маркиапополъ  е  бпъ 
главоиятъ  гра1Ъ  на  римската  провинция  долпа  Мизия.  Други  с&  приписвали  по-рано 
слщата  честь  на  ШсороИв  ай  Шгит  (Никюпъ)  и  Тот{  (Кюстеиджа).  Всичко  това  е& 
само  предположения,  конто  не  почиватъ  на  никакви  сериозни  основания.  Не  тр^ба  да 
се  забравя,  че  главни  лтъ  градъ  на  долна  Мизия  е  билъ  въ  са  щото  вр^ме  н  резиденция 
на  императорския  нам^стникъ.   Следователно  градътъ,  за  кобто  поне  сега  може  съ  и- 
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друга.  Ако  всичко  това  с  било  тъй,  то  лесно  е  да  се  присне,  че 
необходвмитЬ  за  Абоба  военни  постройки  отъ  това  вр1&ме  ех  били 
направени,  поне  отчасти,  съ  тухли,  доставени  оть  тухларниците^  на 
легионите,  които  с&  се  намирали  при  т^хнигЬ  главни  квартири, 
както  това  често  е  ставало  въ  римскит^  провинции.  Развалинитб  на 
тЬзи  постройки  с&  дали  по-късно  часть  отъ  строителния  материялъ 
за  Абоба.  По  този  начинъ  се  обяснява  най-естествено  и  находката 
отъ  легионски  тухлн  въ  абобскит^  развалини. 

Нека  прибавимъ  още,  че  Абоба  тр^Ьба  да  е  изгубила  отново- 
стратегичното  си  значение  въ  вр'Ьнето  на  Диоклециана,  когато  Доб- 
руджа е  била  уредена  като  самостоятелна  провинция  подъ  името 
Скития  и  при  устието  на  Дунава  еж  били  създадени  двЬ  първо- 
степенни крепости  въ  Тгоезтгз  и  ШшЛопиш  (Исакча),  д'Ьто  с& 
били  поставени  новосформируваниг)^  легиони  1 1оь1а  и  II  НегсиНа.^} 

До  такива  заключения  ни  довежда  находката  отъ  римски  леги- 
онски тухли  въ  Абоба.  Въ  полза  на  предположението,  че  на  това 
м^сто  е  имало  още  въ  римско  вр^ме  кастелъ  или  по-гол^а  кр^- 
пость,  говорятъ  и  доста  многобройните  камъни  съ  латински  надписи, 
които  еж  били  намерени  при  разкопкигк^)  Т^зи  камъни,  поради 
латинските  надписи,  не  могатъ  да  произхождатъ  отъ  Маркианополъ, 
отъ  дето  е  била  вземева  по-големата  чаеть  отъ  каменния  материялъ 
за  старобългарските  постройки  въ  Абоба.  Ако  е  допустимо,  че 
камъните  съ  латински  надаиси  еж  могли  да  бхдатъ  пренесени  изъ 
околните  места,  то  не  по-малко  допустимо  е,  че  поне  некои  отъ 
тези  камъни  могатъ  да  произхождатъ  и  отъ  самата  Абоба. 

До  колко  изказаните  тукъ  предположения  относително  една 
римска  епоха  въ  Абоба  ще  се  потвърдятъ,  това  ще  покажатъ  бу- 
дещите по-подробни  изучвания  и  разкопки  на  този  старъ  градъ. 
За  сега  ние  можемъ  само  да  се  присъединимъ  напълно  въмъ 
Успенски,  който,  като  говори  за  нуждата  да  се  продължагь  за- 
почнатите съ  такъвъ  успехъ  разкопки  въ  Абоба,  изказва  жела- 
нието, щото  основаното  въ  София  археологическо  дружество  да  не 
испуща  изъ  предвидъ  това  толкова  важно  археологическо  и  въ 
с&п^ото  време  национално  българско  дело.^) 


в1}стна  в^роятпость  да  с(>  каже,  че  е  билъ  г1авенъ  градъ  на  додпа  Мизи,  е  Кооае 
(Стъкденъ  при  Свищовъ).  Гл.  А.  уоп  Оотазге^вк!,  Ш^  ВеНд%опЛе8  гот.  Неегев  стр.  100 
ааб.  452  (въ  Т^е8Ши18ске  ^^сИасНг,  (ш  ОезсН,  и,  КшШ.  XIV,  1895).  В.  КЬ^,  ХНв 
Ъедгопеп  йег  Ргои,  Моевьа  стр.  63  заб.  11. 

^)  Гл.  В.  К11о>у,  цит.  съч,  стр.  83. 

^)  Абоба-Пдвска  стр.  242  слл. 

3)  Абоба- Плиска  стр.  13. 
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Градиво  за  сеизмографията  на  България. 

Съобщава  Спасъ  Вацовъ. 


I. 
Нови  свЪд4(ння  за  софийското  зеиетресеийе  въ  1868  год^ 

За  годеното  софийско  земетресение  вя  18  септември  1858  г. 
имаме  досега  на  лице:  1)  една  кратка  б^л^жвл,  пом^^стена  въ^ 
Периодич.  списание  на  Бълг.  книж.  друж.,  кн.  X.  1884,  въ  която 
се  казва,  че  на  тая  дата  имало  въ  София  голямо  земетресение,  отъ 
което  „на  дакамиигЬ  паднали  чанакл2цит%  и  страхъ  голЬмъ  билъ, 
и  на  Буручешме  джамията  паднала  та  притиснала  и  убила  Исаия 
ахтаръ^;  2)  пакъ  една  кратка  б&['&жаа,  пом'Ьстена  въ  Цар11ерадски 
в1ьетникь,  брой  399  отъ  4  октомври  1858;  3)  една  обширна  до- 
писка отъ  покойния  софийски  учитель  Сава  Филаретовъ,  обнарод- 
вана въ  брой  403.  на  С2ЩИЯ  в'Ьстникъ  отъ  1  ноември  1858;. 
4)  една  втора  дописка  отъ  схщия  съ  дата  7  декември  1858,  по- 
местена пакъ  въ  казания  в^стникъ,  и  5)  н'Ьколко  кратки  6'Ъл^ки, 
които  допълнятъ  тия  материали,  събрани  всички  наедно  и  по- 
м^ктени  въ  книгата  Земетресения  въ  България  въ  Х1Х-Я  впкъ,  отъ 
Спасъ  Вацовъ.  София,  1902.  8^  сгр.  ХУ1+96. 

Сл^днит^  нови  св^д^Ъния  еж  събрани  при  разпитване  очевидци. 

1)  Софиянецътъ  Георги  А.  Трайковъ,  като  сравняваше  въ 
единъ  разговоръ  съ  мене  земетресението  на  18  септември  1858  год. 
съ  гол'Ьмото  земетресение  на  22  мартъ  1904,  уверява,  че  първото- 
било  много  по-силно;  тогава  земята  подскачала  нагор*!  и  се  залю- 
лявала  на  талази  —  просто  кипЬла.  Той  потвърждава,* че  кюлафътъ 
на  башчешменската  джамия  (минарето)  билъ  дМствително  под- 
фърленъ  нагор*]^  и  се  забучилъ  съ  шилото  въ  чанака  (викалото). 
Отъ  сдщия  Трайковъ  узнахъ,  че  тъстътъ  на  убития  Исаия  билъ 
въ  вр'Ьме  на  земетресението  въ  гр.  Ловечъ  при  сина  си  даскалъ- 
Манолъ  Лазаровъ  и,  като  се  върналъ  въ  София,  разказвалъ  на 
своигЬ,  че  въ  схщия  день  и  часъ  се  усетило  и  въ  Ловечъ  земетре- 
сение, но  не  било  толкова  силно. 
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2)  Софиянецътъ  Яни  Митрошиновъ  помни,  че  повойниятъ  софия- 
нецъ  Георги  Папазолията  често  разказвалъ,  че  като  бидъ  въ  вр^ме  на 
земетресението  въ  механата  си  (сегашната  овощарска  механа  „Бобо- 
шево*'  на  Агъла  на  улнцигЬ  Позитано  и  Владайска)  вид'Ьлъ,  като  гле- 
далъ  къмъ  града  на  изтокъ,  че  коминит^^  и  покриви'1'%  на  отдалеченигЬ 
К2ЩИ  се.  появявали  и  скривали  прЪдъ  опт^  му  вато  на  талази. 

3)  Д'Ьдо  Христо  Спасовъ  отъ  с.  Горна- Баня  (софийска  околия), 
мовЪкъ  на  възрасть  около  75  години,  ми  разказа  на  8  ноември 
1907  &1'Ьднит^Ь  подробности.  Намиралъ  се  съ  своитЬ  си  на  хармана. 
Като  почнала  да  се  търси  земята,  конетЪ,  съ  които  вършели,  страшно 
•се  уплашили,  снопето  отъ  копнит']^  изпопадали,  на  Витоша  се  изди* 
галъ  голЬмъ  пушекъ  отъ  падането  на  гол1^ми  блани  (скали).  Той  и 
други  селяни,  вато  се  уа&тили  къмъ  банжта  да  видять  дали  не 
се  е  срутила,  съгледали,  че  и^Ьколко  кадхнп,  които  земетресеннею 
«варило  витр^^  избягали  огъ  етрахъ  вънка  тава,  вавто  ти  майва 
родила  и  посл^  не  смаяли  да  се  иц|натъ  за  дрехит^  си,  та  тур- 
ците, сь  воито  вадхнит^  бшля  дош.1и  въ  селото,  сшюмъ  накарали 
селенит!  да  вл^Ьзать  и  да  имъ  ги  изиееать.  СтЬюгЛ  на  банята 
сьъскшъ  се  разпукали,  а  &гълътъ,  който  е  мещу  главния  вхояъ 
я  външната  селска  пералня,  съвсгЬмъ  се  откроилъ  и  бшлъ  оюосшЬ 
лоправенъ  отъ  софийския  първенецъ  Димитъръ  Трайвовичъ.  Водата 
въ  банята  може,  каже,  да  е  прид01шла  изпървомъ,  но  той  я  видЪлъ 
пр1^севнала  и  чавъ  сл^дъ  2 — 3  ^са  пакъ  си  протекла  толвова 
гол^Ьма  и  толвова  топла,  колкото  си  е  била  шннапр^Ьдъ.  Близу  задъ 
главата  на  банята  взвр^Ьла  нова  топла  вода,  която  текла  н^волво 
години  наредъ  и  служила  на  селянитЬ  за  наводняване  градииятЬ  нмъ, 
но  посл*]^  се  изгубила.  —  Когато  д'Ьдо  Христо  допгьлъ  сл^ъ  н^вой 
день  въ  София,  най  се  звЬрилъ,  като  вид'к|гь,  че  на  джамията  на 
Бапгь-чешме  (почти  тамъ,  д^то  се  пр^Ьсичатъ  сегашнигЬ  улици 
Витошка  и  Солунска)  шшлогм  се  обърнало  наопаки  и  за  голЬмо 
чудо  на  всички  се  заболо  въ  викалото. 

Всички  по-сетн^шни  земетресения  били  нищо  при  тогавашното, 
което  ако  пакъ  се  пол  гори,  н]&ма  камикъ  на  камикъ  да  остане  отъ 
софийскигЬ  нови  бини. 

4)  Една  стара  бабичка  софиянка  ми  6^  разказала,  а  фю  Христо 
Спасовъ  напълно  потвърди,  като  го  разпитахъ,  че  отъ  дв^тЬ  тур- 
чета,  които  въ  врЪме  на  гол'Ьхия  трусъ  били  паднали  отъ  джамията 
Св.  София,  едното  било  намерено  веднага,  а  другото  напраздно  било 
търсено  подъ  р:^;{иалинит^  н']^колко  дни  по  редъ  отъ  изкаранигЬ  отъ 
затвора  затворници;  чакъ  сл']&дъ  една  седмица  трупътъ  билъ  нам'Ьренъ 
далечъ  пр'1аъ  улицата  подх  една  блана,  аЬто  никой  се  нсдосЬщалъ 


Градвво  м  оошжографвап  ва  Вътри.  ^45 

да  го  търси,  догд'Ьто  множество  мухи,  привлечени  отъ  разлагащия 
се  трупъ,  не  дали  поводъ,  да  се   надникне   подъ   казаната  блана. 

II. 
Сдфди  и  предания  аа  топдж  наворн  въ  оедо  Рлда. 

На  22  мартъ  1904  (ст.  ст.),  въ  врЬсе  на  голямото  земе- 
тресение, б^^ха  паднали  въ  с.  Рила  много  комини  и  ст^^ни,  а  старата 
черква,  разнебитена  отъ  земетресението  на  13/26  ноември  1903, 
се  срутила  докрай.  При  това  близу  до  новата  черква  се  образу- 
вала въ  земята  една  дупка  съ  неизвестна  дълбочина. 

Въ  началото  на  декември  1905  началникътъ  на  телеграфо- 
пощенската  станция  въ  с.  Рила  телеграфически  съобщи  на  цен- 
тралната метеорологическа  станция,  че  заедно  съ  застудяването  на 
вр'Ьмето  почнали  да  излизатъ  изъ  тая  дупка  „гол'Ьми  кълбоци  пари 
съ  малка  миризма  на  обикновеиъ  димъ"  и  че  паригЬ  се  пр'Ьсичали 
на  вода.  Съ  сАщата  депеша  се  явяваше,  че  споредъ  разказит']^  на 
стари  хора  на  това  м^Ьсто  н'6кога  си  се  била  появила  топла  вода, 
но  селянигЬ  затикнали  дупката  съ  н'Ьколко  товара  памукъ,  защото 
се  страхували,  да  не  би  турцит^  да  се  пр^Ьселатъ  тукъ  отъ  Джумая- 
бала,  Д'Ьто  въ  схщото  вр'Ьме,  когато  се  появила  топлата  вода  въ 
с.  Рила,  били  пр^Ьсъхнали  тамошните  топли  бани. 

Телеграмата  6*6  веднага  съобщена  по  реда  си  на  министерството 
на  търговията  и  землед&яието,  отд'&1ение  за  минит^  кариерит'Ь  и 
минералните  води,  а  с&щевременно  столичниятъ  гимназиаленъ  учитель 
г.  А.  Оьрбинеки,  който  е  родомъ  отъ  с.  Рила  и  който  доста  отдавна 
пр^ди  получаването  на  депешата  ми  бЬ  говорилъ  за  подобни  дупки, 
образувани  вследствие  на  землетресения,  бе  помоленъ  да  изложи 
въ  едно  нарочно  писмо  всичко,  каквото  знае  за  техъ.  Въ  следните 
редове  се  дава  схщностьта  отъ  съдържанието  на  писмото  му. 

Госп.  Оьрбинеки  помни  още  отъ  ученичеството  си,  че  насредъ 
П2ТЯ,  който  минава  край  черквата  Св.  Никола  и  води  за  старата  черква 
Св.  Архангелъ  Михавлъ,  тъкмо  подъ  баира  Св.  Георги  и  надъ  самата 
к&ща  на  Петре  Милевъ  гайдарджията,  имало  една  голема  плоча  отъ 
синъ  камъкъ.  Върху  тая  плоча  зимно  време  снегътъ  по-скоро  ое 
топилъ  и  на  нея  босите  едновремепши  ученици  си  топлили  есень 
краката,  когато  отивали  въ  училището.  За  тази  плоча  се  казвало, 
че  покривала  едно  отверстие  отъ  оюицата  на  топлата  вода,  която 
отива  въ  Джумая-бала.  И  тогава  се  приказвало,  че  въ  старо  време, 
когато   станало  едно  големо  земетресение,  изъ  дупката  протекла 
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вода,  но  рилчани  д  запушили  съ  деветь  товара  памувъ,  отъ  страхъ 
да  не  се  пр'Ьселлтъ  въ  селото  имъ  турци  язъ  Джумая. 

Госп.  Сърбински  добр^  си  спомня  още,  че  своро  пр^^ди 
русво-турската  война  и  ир'Ьзъ  врЬие  на  овупацилта,  на  първия 
денъ  на  Великдень,  тъкмо  на  свършъва  на  втора  пасха^  се  па- 
чувствувало  въ  с.  Рила  земетресение,  което  се  свършило  съ  едно 
силно  сгромолясване  на  нгьщо.  Въ  това  вр^^ме  той  и  н'Ьволко 
ученика  стояли  върху  отурака  подъ  клепалата  въ  артивата  на 
черквата,  д^Ьто  ставала  втората  пасха  и  видели  въ  наср^Ьщния  баиръ 
„Св.  Георги",  че  се  отворила  въ  земята  една  дупва  като  бунаръ 
и  дълбока  около  1  метъръ.  Изъ  дупката  излизали  п^ри  Мнозина 
любопитни  отишли  при  самата  дупка  и  вид^^и,  че  тя  пр'Ьдста&1ява 
просто  пропаднала  почва,  като  задръстенъ  дон'Ьйд'6  бунаръ.  ИкрнтЪ^ 
които  изначало  се  виждали  отдалече,  съвс^Ьмъ  изчезнали  подиръ 
^'а  часъ.  Тази  дупка  се  намирала  близу  до  плочата,  за  която  се 
ваза  по-гор'Ь,  а  именно  на  6 — 7  метра  надъ  п&тя  въ  баира  и 
тъкмо  надъ  к&щата  на  Нако  Ташковъ.  Едновр'Ьменно  съ  появява- 
нето на  тая  дупка  се  била  отворила  и  друга  надъ  единъ  долъ, 
н'&йд'Ь  въ  една  отъ  м^тностит^  наречени  дабравата  или  колнико. 
Тази  дупка  била  по-широка  и  по- дълбока;  на  дъното  й  имало  много 
вода,  въ  конто  фърлени  камъни  издавали  гласъ,  като  въ  н']^кой  виръ. 
Н'Ькои  по-свободни  момчета  отсетн']^  слизали  долу  и  казвали,  че 
водата  била  бистра  и  студена,  като  обикновена. 

Все  около  това  вр']Ьме,  малко  по-рано  или  по-късно,  вероятно 
пакъ  отъ  земетресение,  бяла  се  отворила,  споредъ  ув']&ряването  на 
г.  Сърбински,  и  една  третя  дупва,  близу  при  старата  черква 
Св.  Архангелъ,  а  именно  на  десетина  метра  пр'1дъ  входа  на  в&щата 
на  калугерката  баба  Бфимия,  тъкмо  к&д^то  тече  градинската  вада. 
Дупката  била  по-гол'Ьма  отъ  споменатите  ДВ1&  дупки  и  пр'6дставля- 
вала  лагъмъ  съ  направление  североизточно  или  източно,  въ  който 
градинската  вада  дълго  вр'!&ме  текла,  но  не  могла  да  го  напълни.  Въ 
тази  дупка  н']^кой  слизалъ  съ  фенеръ,  но  фенерътъ  изгасналъ  и  вече 
никой  не  повторилъ  да  слиза.  Дупката  била  зарината  отъ  махленцитЬ 
съ  торъ  и  камъне,  за  да  не  имъ  се  губи  водата  отъ  градинската  вода. 
Задъ  кАщата  на  баба  Ефимяя,  на  самия  п&ть  до  входа  на  бившата 
вдща  въ  църковното  метовско  лозе,  на  разстояние  15  —  20  метра 
отъ  дупката  почвата  кънг&за,  като  бъчва,  отъ  силно  удряне  върху 
нея  и  дори  отъ  силно  викане  съ  гласъ.  Тамъ  ученицитЬ  удряли 
коженигЬ  си  калпаци  и  изпитвали   силата  и  кънтежа  имъ. 
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Пр^дЕ  първото  учредително  събраЕие  въ  Търново  и 
пр^Ьди  избирането  на  първия  български  квязъ. 

Отъ  Нлрко  Д.  ВадаФавовъ. 


България  б^^ше  вече  възкръснала.  Спо)1едъ  }>ерлинския  дого- 
воръ,  който  видоизмени  тъй  значително  Санъ-Стефанския  въ  ущърба 
на  народната  й  ц^локупиооть,  тя  тр-Ьбаше  да  пристжпи  къмъ  изра- 
ботване основенъ  законъ  за  еамостоятеленъ  животъ,  на  какъвъто 
6'Ьте  извикана  сл'Ьдъ  толковъ  самоотвержени  домогвания  за  свобода, 
толкозъ  тежки  и  кървави  тегла,  толкозъ  (шо])ита  и  крово1Т])олитна 
война,  тъй  справедливо  наречена  освободителна.  Иеднажъ  основниятъ 
ааконъ  изработенъ,  България  имаше  да  избере  и  своя  държавенъ 
глава,  своя  киязъ.  И  ;й1  едното  и  за  другото  тр'Ьбаше  да  се  по- 
г]шжи  руското  гражданско  уп^^авление  въ  Бъл1^ария,  наредено  за 
постепенно  освобождаваните  пргЬзъ  воййата  м^ста,  а  сл^дъ  вой- 
ната до  заместването  му  изцяло  съ  българско  упраа1ение  сл^дъ 
дохождането  па  избрания  князъ.  Но  и  за  едното  и  за  другото, 
руското  гражданско  управление  счете  за  своя  длъжность,  да  поиска 
п)гЬдварително  и  мнението  на  всички  българи,  по-много  или  по- 
м^ико  известни,  било  по  своето  образование,  било  по  своето  поло- 
^*ение,  било  по  предполагаемата  опитность.  За  тая  цель  то  се 
отнесе  до  техъ  съ  едно  писмо  и  съ  единъ  въпросникъ,  на  които 
те  требаше  да  отгово{)ятъ  вовреме.  Намирамъ  за  неизлипгао  за 
историята  на  токо-що  започеналия  нашъ  еамостоятеленъ  държа- 
венъ животъ  предаването  тукъ  за  обнародване  както  това  писмо, 
така  и  въпросника,  съ  каквито  бехъ  удостоенъ  и  азъ  въ  онова 
вр^ше. 

Ш^^од.  темм,  ЬХТШ.  0-10.  X 
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I. 
Ето  писмото,   както    и    приложенитЬ   къмъ   него   въпроси.  — 

Управдяющ1Й 
СудебннЕъ  Отд-Ьломъ.  Господпну  Балабанову 

Октября  26  дня  1878  г.      * 

}«  13  Рущкскому  Вице-Губсрнатору 


г.  Ск)ф1я. 


Милостивнй  Государь, 


На  основаши  берлннскаго  трактата,  С^Ьвсрная  Болгарьа  должна 
образовать  самоуправляющееся  Княжество,  во  глав*  коего  будетъ  по- 
ставленъ  Князь,  избранннй  народомъ.  Но,  предварительно  избрашя  Князя, 
собрашю  болгарскихъ  нотаблей,  им']^ющему  бцть  созваннимъ  въ  Ть1рнов'1>. 
предложено  будетъ  разсмотр-Ьть  и  утвердить  уставъ  Государственнаго 
устройства  Болгархи,  коимъ  опредЬлятся,  съ  одной  сторени,  права  Князя, 
а,  съ  другой,  права  Болгарскаго  народа,  и  м-Ьра  его  участхя  въ  упра- 
вленш  страною,  при  посредств*  необходимнхъ  для  того  Государственннхъ 
учрежден1й.  Составлеше  сего  устава  возложено  Императорскимъ  Росс1й- 
скимъ  Правительствомъ  на  Императорскаго  Коммиссара  въ  Болгарш. 
Князя  А.  М.  Дондукова-Корсакова,  которому  угодно  бнло  призвать  п 
меня  къ  участ1ю  въ  столь  воликомъ  д*Л'Ь.  При  исполнеши  сей  важной 
задачи,  Его  С1Ятельство,  считая  своимъ  непрем-Ьнннмъ  долгомъ  ознако- 
миться  СО  взглядами  и  желан1ями  почетнЬйшихъ  представителей  Бол- 
гарскаго народа,  поручилъ  улкЬ  обратиться  къ  Вашему  просв-Ьщенному 
содМствгю  въ  великомъ  дЬлЬ  будущаго  поли'1Ическаго  устройства  Бол- 
гарш. Исполняя  С1е  поручеше  Его  С1ятельства,  и  препровождая  къ  Вамъ 
прилагаемую  при  семъ  програму  вопросовъ,  увЬреннммъ  нахожусь,  что 
одушевленнне  чувствами  патр1отизма  и  важност1ю  предстоящей  задачи. 
Вн  не  откажете  служить  общему  д*лу  возрождешя  и  прочнаго  Государ- 
ственнаго  устройства  Болгарскаго  народа,  изложивши  на  письм-Ь,  съ  полною 
откровенност1Ю,  и  по  возможности,  въ  самомъ  не  продолжительномъ  вре- 
меви, Ваше  мн*ше  о  томъ,  какой  образъ  правлешя  и  кашя  форми 
Государственнаго  устройства  считаете  наилучшими  и  наибол^е  соотв4т- 
ствуюи1,ими  для  Вашего  освобожденнаго  отечества. 

П1)ошу  принять  ув'Ьрен1е  въ  совершенномъ  почтеши  и  преданности,. 

Съ  коими  им-Ью  честь  бнть  Вашъ  покорн^йппй  слуга 

Серг-Ьй  Лукьяновъ. 

Вопрось! : 

1)  Изъ  какихъ  лицъ  должно  бить  составлено  народное  собраше 
для  избрашя  князя. 

2)  Къ  какому  в{^роиспов']^дашю  должна  принадлежать  царствующая 
династ1я. 
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3)  Беди  избранннй  князь  не  будетъ  иринадлвжать  къ  восточной 
православной  в']^р^,  то  долженъ  ли  онъ  приндть  ее. 

4)  Обязано  ли  все  его  потомство  воспитнваться  въ  православной 
в^р*]^  или  только  мужское  покол'Ьше. 

5)  Если  княжеское  достойнство  будетъ  насл^дственннмъ,  то  какой 
установить  порядокъ  престолонасл4д1я  и  сл^дуетъ  ли  исклгочкть  лицъ 
женскаго  пола. 

6)  Въ  случа*  смерти  князя  безъ  потомства,  или  въ  случа-Ь  не- 
совершеннол']Ьт1я  насл'6дника,  какъ  образовать  регенство,  а  за  гЬшь,  въ 
какой  срокъ,  въ  первомъ  случа**,  долженъ  посл*довать  виборъ  новаго 
княая. 

7)  Съ  какого  возраста  наступаетъ  совершеннол^тхе  князя. 

8)  Какою  власт1ю  долженъ  бить  облеченъ  кшгзь,  ограниченною  ила 
неограниченною. 

9)  Если  князь  будетъ  облеченъ  ограниченною  власт1ю,  то  какъ 
организовать  участ1е  народа  въ  д-Ьл*  управлешя  страною. 

10)  Сл4дуетъ  ли  ограничиться  одною  обнкновенною  Палатою 
представителей  или  для  н4которнхъ  особенно  важннхъ  случаевъ, 
должно  бнть  доиущено,  подобно  тому  какъ  въ  Сербш,  великое  народное 
собран1е. 

11)  Как1я  лица  должни  засЬдать  въ  Палат*:  исключительно  ли 
избраннне  отъ  народа  или  и  назначаемня  по  усмотр*шю  князя.  Какимъ 
порядкомъ  избирать  представителей. 

12)  Как1я  права  предоставить  Палатамъ  при  обсуждеши  законовъ, 
бюджета,  податей  и  налоговъ. 

13)  Сколько  должно  бить  министровъ,  и  какъ  опред-Ьляется  ихъ 
отв^тственность. 

14)  0  сов-Ьт*  министровъ  и  объ  обязанностяхъ  его. 

15)  Сл^дуетъ  ли  учредить  Сенатъ  или  Государственннй  Сов*тъ 
н  изъ  какихъ  лицъ  они  должнн  состоять:  исключительно  ли  изъ  лицъ 
назначаемихъ  книземъ,  или  частш  изъ  вь1борнихъ  отъ  народа,  а  част1ю 
изъ  назначаемнхъ  по  усмотр*н1ю  князя. 

16)  Въ  какомъ  размер*  слЬдуетъ  предоставить  содержаше  князю. 

II 

Както  вижда  читательтъ,  горното  писмо  и  придоженит*  вънъ 
него  въпроси  се  относятъ  неразделно  както  до  княза,  който  имаше 
да  се  избере,  така  и  до  събранието,  което  имаше  да  изработи  устава 
за  държавното  устройство  пр*ди  избора  на  княза.  Не  зная  точно, 
какъ  СА  отговорили  и  дали  даже  еж  и  отговорили  въобще  на  това 
1ШСМ0  и  тия  въпроси  всички  други  лица,  къмъ  които  еж  били  изпра- 
тени. Ще  заб-Ьл^жа  само,  че  както  уставътъ,  въ  който  имаше  да  се 
положатъ  основигЬ  за  управлението  на  новосъздаденото  българско 
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княжеството,  така  и  бждещиятъ  князъ  на  това  княжество  б*ха  още 
отъ  нача.10то  на  войната  пр-Ьдметъ  на  живи  разговорт  и  на  патриоти- 
чески грижи  въ  стучайпи,  или  и  устроени  частни  ср*щи  и  събрания 
отъ  по-много  или  по-малко  познати  помежду  си  български  труженцп. 
Таквизъ  ср-Ьщи  и  събрания  не  б4ха  р^дкость  и  въ  Свищовъ,  главния 
по  онова  вр^ме  пунктъ  за  съобщенията  между  освобождавана  България 
и  другия  европейски  св']^тъ  чр'Ьзъ  свръзване  двата  бр^Ьга  на  Дунава  с  ь 
единъ  вр*мененъ  мостъ.  1Це  спомена  тукъ  само  честигЬ  с^у^щи,  чес- 
тит*, тъй  да  кажа,  вечеринки  въ  дома  на  свищовсвия  вице-губерна- 
торъ,  пишущия  сега  тия  1)едове,  на  които  вечеринки  прислтствуваха 
между  други  Н.  Геровъ,  М.  Дриновъ,  Станишевъ,  Т.  Бурмовъ,  Хр. 
Стояновъ,  Д.  Анневъ  и  други  н-Ькои  случайни  гости.  Въ  тия  братски 
вечеринки,  въ  тия  дружстюбни  ср^Ьщи  се  подигаха  и  се  обсаждаха  съ 
истинска  патриотическа  загриженость  всички  въпроси  за  бждещатс1 
уредба  на  възк1)ъсна.1а  1)ългария,  за  формата  на  нейното  ущуавление, 
за  водене  нейнигЬ  по-нататъшЕш  садбини,  за  нейния  б&дещъ  дър- 
жавенъ  глава,  какъвъ  да  б&де,  туземецъ  ли  или  чужденецъ,  и  въ 
последния  стучай  отъ  д'Ь  да  се  земе,  съ  какви  качества  да  е  на- 
даренъ,  какви  права  да  му  се  дадатъ,  какви  длъжности  да  му  се 
паложатъ,  какъ  да  се  гарантиратъ  народиитЬ  права  спрямо  него- 
вит*,  какъ  да  се  опр'Ьд15,1ятъ  в:заимнигЬ  между  него  и  народа  от- 
ношения. Т-Ьзи  ср^щи  б-Ьха  като  единъ  видъ  частенъ  съв^тъ,  въ 
който  се  разискваше  съ  еднаква  самоотвержена  къмъ  народа  пр*- 
даность  всичко,  що  зас/Ьгаше  и  настоещето  и  бждещето  на  ттъ 
български  народъ.  ЛГежду  друго  въ  тЬхъ  се  подигна  не  веднажъ 
и  въпросътъ,  кой  градъ  да  бжде  столрща  на  възродената  българска 
дъ1)жава,  и  въпреки  н'Ькои  нема^зоважни  възражения  пр'Ьодоляваше 
зсн-Ьнието  за  София,  която  и  стана  отпосл'Ь  такъва.  Но  освгЬнъ  тия 
с^/Ьщи,  за  наредбата  на  младата  българска  държава  ех  се  грижили 
и  други  другад*,  известни  още  отъ  по-пр^ди,  български  д^йци  й 
публицисти.  Въ  книжата  си  намирамъ  случайно  едно  писмо  отпра- 
вено до  мене  отъ  Т.  Икономовъ  по  този  дневенъ  въ  онова  вр^ме 
въпросъ.  Имамъ  отъ  него  и  други  н4кои  писма  приятелски  върху 
н'Ькои  въщкусн,  но  това  си  писмо,  въ  което  се  подигатъ  тохкозъ 
важни  въпроси  за  пр^дстоещата  наредба  на  българската  държава, 
той  отправя  до  мене  като  къмъ  официално  лице  съ  титлата,  княто 
нос^хъ  тогава,  като  служащъ  въ  руското  гражданско  управле^е. 
Любопитно  е  отъ  всЬка  страна  това  писмо,  и  азъ  го  пр^аважъ 
гукъ  изц4ло,  както  сл*два:  — 
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ТЬеподину  Г.  М,  Балабанову,  Вице-Губериьтору  въ  Свищовъ. 
Почитаемнй  Господине! 

Войната  съ  Турцш  е  вече  на  свьршванье  и  вшхроситФ  за  нея  скоро 
ще  еа  заи^нятъ  съ  вьпроснт^  за  в&тр^шно  устройство  на  Българ1я.  Т^^и 
носл-ЬдньггЬ  воцросн  като  с&  толкова  валени  за  насъ,  колкото  и  пьрвигЬ 
(ако  не  н  новече),  готови  ли  сме  колко  год-Ь  за  ткхъ  и  приготвили  ли 
сме  за'н^Ькой  отъ  ткхъ  какво  год&  р']^шениеУ  Стан&ли  ли  сд  ме^кду  ра:{- 
личинт^  части  на  наш1Й  народъ  какви  год'Ь  споразум^Ьшя  по  тая  частъ, 
и  нредставителшг']^  на  ткзш  части  вл^ли  ли  с&  помежду  си  въ  преписка 
и  приготвили  ли  с&  съ  общо  съглас1е  поне  1ИЬшешето  на  ед1шъ  отъ  он:Ьзи 
вопроси,  които  днесь  утхгк  ще  са  пр^дставятъ  пр^^ъ  очигЬ  ни  и  на 
Р'Ьшеи1ето  ни?  Жално  е  да  го  каженъ,  нъ  тр'Ьба  да  иепов^даме,  че  ний 
сме  са  приготвили  и  въ  това  отношешо  толкова,  колкото  и  за  войната. 
Ний  оставяме  всичко  на  случая  съ  право  да  стоваряме  сети'Ь  гр'ЬховетФ> 
си  Ею,  другитк  Неприготвени  въ  нищо  и  неспособни  на  самозащищен1е, 
ний  ще  направимъ  и  въ  гражданско-полишческо  оа'ношеше  онова,  което 
напрагахме  въ  военно.  Ио  неприготовлеше  ний  ще  допустимъ  :тгуби, 
посл^  ще  винимъ  другит*  въ  т4зи  загуби.  ТукашнигЬ  бълшре  полагатъ 
сичкит'Ь  си  над^^жди  на  конференщята,  на  която  полагатъ  да  п^жтятъ 
и  ир^кдставители.  Тим  мислятъ,  че  сичко  е  добр^  свьр1пено  за  Българ1я, 
ако  то  са  свьрпга  на  конфереяц1Ята,  нъ  не  зематъ  во  внимамхе  туй  об- 
стоятельство,  че  и  ири  най-добрата  си  воля  ковференщята,  като  сддо- 
вище,  ще  решава  тъй,  както  й  са  прЬдлагатъ  и  пр-Ьдставятъ  фактовет*, 
и  че  следователно  необходима  нужда  е  за  насъ  не  само  прюютовлетето 
иа  фактовет'Ь,  искан1ята  и  доказательствата,  нъ  и  формата  на  сичко  това. 

Азъ  не  отричамъ,  че  наш1^та  б«ьддща  независимость  ще  баде  до- 
добр*  усигурена  чр*зъ  общеевропейското  удобреше:  нъ  заедно  съ  това 
азъ  бихъ  желалъ  ний  сами  да  направимъ  н-^що  за  оси17реше  на  тая 
независимость,  като  приготвимъ  он^зи  основашя,  на  които  тя  ще  са 
утвердява  мс^жду  насъ  самитЬ  и  за  насъ.  Н'Ьма  сомнЬнк»,  че  конферен- 
цията може  много  да  направи  за  насъ  и  миотю  да  ни  уст&пи;  нъ  да  са 
запази  туй  много  и  за  да  бжди  то  плодотворно,  нео  ходимо  е  да  са  во- 
плоти  и  вкорени  въ  насъ,  въ  нашш  животъ,  необходимо  е  да  го  напра- 
вимъ на  х^йо  и  да  му  придадемъ  приличната  ()к)рма.  Готови  ли  сме  :за 
това?  Ний  не  само  не  сме  готови  за  токи  нъ  направихме  сичко  за  да 
не  можемъ  да  са  приготвимъ.  Ние  щнехме  служби  и  са  свързахме  тъй, 
п^ото  да  н*маме  ни  време  ни  възможность  да  помислимъ  ;»  друго  и  да 
1>аботимъ  за  по  далечни  ц4ли. 

Споредъ  мене,  напшт*  по  достойни  млже  тр^баше  да  бжд&тъ  сега 
свободни  и  напълно  готоил  да  са  заловятъ  за  п1>едстоящата  работа.  Тий 
тргЬбаше  да  блдатъ  въ  постоянни  спора:зум'1ш1я  и  да  не  пропущатъ  Ш1 
единъ  случай  безъ  осветлеше,  безъ  истълкован1е.  Ио  многото  отъ  и1хед- 
стоящигЬ  вопроси  тр^баше  да  блддтъ  за  т'Ьхъ  не  само  вече  оир'Ьд'Ьлени 
и  поставени,  нъ  и  приготв(»ни  въ  технит'^  р^шешя  не  само  за  кон(|)е- 
ренщята,  прЬдъ  която  ж*  виждамъ  голЬма  необходимость  да  ходятъ  бъл- 
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гаре — представители,  ако  това  не  са  посов4тва  отъ  самата  наша  благо- 
д-Ьтелька  Русск,  нъ  и  за  самнт*  насъ  и  за  руссЕОто  правительство, 
което  не  може  да  са  не  обърне  къмъ  българет-Ь  съ  различни  пр-Ьдложешя 
ио  б2Бд&щето  устройство  на  отечеството  ни.  Има  вонроси  чисто  в&тр^^шнь!, 
за  които  тр'Ьба  да  имаме  единъ  отговоръ  и  тогава  когато  не  нн  питатъ. 
Ь1е  може  да  са  остави  сичко  на  р^Ьтаеше  външно,  нъ  въ  много  случаи  ннй  сами 
1це  тр'6ба  да  предявимъ,  що  ни  е  нужно  и  подъ  каква  форма.  Като  е  на- 
правила толкози  жертви  за  Българ1я,  Русс1я  ще  знае  да  запази  нашитЬ 
права  и  на  конференц1ята  много  по-добрй,  отколкото  самнт^  българе, 
Ще  каже  нужда  н'Ьма  да  пращаме  ннй  представители  безъ  нарочното 
искаше  на  самата  Русс1я  и  на  конференцгята.  Инакъ  бихме  показали. 
че  искаме  да  извадимъ  нашето  общо  д^ло  изъ  рхц^т*  на  Руссхя  и  да 
го  поставимъ  подъ  грижит*  на  други,  които  съ  равнодуппе  поср'ЬщахА 
клашята  на  напшт']^  брат1Я,  сестри  и  чада,  и  разорешето  на  нашето  оте- 
чество. Нъ  ако  не  за  конференц1ята,  споразум^шето  на  разумната  часть 
отъ  българет*  е  въ  най-висока  степенъ  необходимо  за  самото  д-Ьло  на 
бддлщето  ни  самоуправлен1е,  което,  по  моему,  тр-Ьба  да  баде  нагласено 
по  единъ  начинъ  съгласенъ  съ  м4стнигЬ  услов1я,  съ  характера  на  на- 
рода ни,  съ  настояпщгЬ  и  б|Кдкщи  нужди  на  отечеството  ни  и  съ  об- 
1цит'Ь  интереси  на  м'Ьстото,  и  свободно  отъ  таквизи  м^^ри  и  учреждешя. 
които  иматъ  за  ц^ль  не  мастното  и  общото  добро,  а  други  посторонни 
интереси.  По  тая  часть  приготовлешето  и  споразум*шето  ни  са  пред- 
<*тавляватъ  тъй  настоятелъни,  щото  азъ  не  намирамъ  думи  да  ги  рево- 
згендувамъ.  Азъ  не  в-Ьрвамъ,  че  помежду  насъ  о  обясненъ  еще  най-основнни 
въпросъ  на  бждхщето  ни  самоуправлеше  —  въпросъ  за  формата  и  образа 
на  правлен1ето.  Нъ  неужели  подобни  въпроси  не  си  струватъ  труда,  за 
да  оставиме  рЬшешето  имъ  на  случая?  Неужели  не  е  за  насъ  важно 
бхдхщето  политическо  и  гражданско  устройство  на  отечеството  ни,  за 
да  не  щемъ  да  знайме  какво  ще  б^^  тб,  и  да  го  оставиме  на  чужди 
само  рхц*.  Азъ  зная,  че  русското  правителство  е  пълно  съ  добри  на- 
м^решя  къмъ  Българ1я  и  че  то  е  най-доброжелательно.  Азъ  желая  на- 
шето отечество  сЬкога  да  бжде  свързано  съ  Русс1я  не  само  по  едно  просто 
приятелъство  и  чрезъ  благодарностъ,  а  съ  свръзки  повече  с&щественни. 
Нъ  именно  т']^зи  мои  ув:Ьрешя  ма  каратъ  да  не  желая,  щото  б2длщето 
устройство  на  отечеството  ни  да  са  остави  само  на  рлц-Ьт*  на  русското 
чиновничество,  на  което  въспиташето  и  предан1ята  не  еж  отъ  естество 
да  вдлхнжтъ  дов-Ьрхе  и  да  зематъ  во  внимание  стремлешята  на  народа. 
Интереса  на  Руссия  изисква,  нашето  пр1ятелъство  къмъ  нея  да  б&де  не 
само  дълшв^чно,  нъ  и  доброволъно.  Е,  добр*,  тогава  не  тр-Ьба  да  оста- 
вимъ  да  нарежда  сичко  русското  чиновничество  по  своему,  а  да  блдемъ 
готови  да  покажемъ  сЬки  случай,  дЬто  местото  и  нравит*  на  жителкгЬ 
налагатъ  другъ  родъ  учрежден1я  и  постановлешя.  Съ  това  ще  направимъ 
услуга  и  на  Русс1я  и  на  народа  си,  защото  ще  избавимъ  послАдшя  отъ 
необходимость  да  мърда  по  сетн*  за  и-зм-Ънетя,  а  първата  отъ  непр1ят- 
ность  да  гледа  бълга1)егЬ  ш^благодарни  отъ  нейнит*  устройства  и  сту- 
дени къмъ  Русс1я  въоГице.  Знаете  какъ  лесно  си  м'Ьнява  чувствата  напай 
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иародъ.  —  Вий  какво   мислите  V  Не  сте  ли  на  мнШе  че  тр'Ьба  да  са 
лотьрси  споразум4шето?.1) 

Ту  лъча,  5  февруар1я  1878.  Т.  Икономов  ъ. 

IV. 

Таввизъ  въпроси  ее  възбуждаха  въ  онова  вр^ме  за  наредбата  на 
•българското  княжество,  таквизъ  мисли  обзимаха  и  вълнуваха  лицата, 
които  се  грижаха  за  б&дещъ  редовенъ  въ  него  животъ  и  за 
обезнечване  неговото  бхдеще.  Ако  е  истина,  че  по- лесно  е  да  при- 
добиешъ,  отколкото  да  запазшпъ,  както  се  е  казало,  н^ма  съмнение, 
че  на  българския  патриотизъмъ,  при  пълно  оц^нение  на  грамаднигб 
чужди  жертви  за  добитата  свобода,  се  налагаше  тогава  толкозъ 
по-настойчиво  длъжностьта,  да  се  погрижи  и  самъ  за  закр^пяване 
тая  свобода  съ  всички  очаквани  отъ  нея  блага  за  честитъ  животъ. 
Б(*зъ  да  се  игнориратъ  ни  жертвитЬ,  ни  теглата  на  българския 
на1)одъ,  кой  би  (к*порилъ,  че  безъ  руската  освободителна  за  насъ 
война  добиването  българска  свобода  и  бълга1)ска  държава  п^ше 
да  е  задача  отъ  най-мхчно  разр^шимигЬ?  Длъжностьта  на  бъл- 
гарския патриотизъмъ  б'Ьше,  като  поеме  тази  при  таквизъ  жертви 
дарувана  нему  свобода,  да  я  обгради  съ  всички  гаранции  както  за 
запазването  й,  така  и  за  плодотворното  й  упражнение.  Както  вижда 
чптательтъ,  тази  длъжность  се  усЬщаше  и  ц-Ьн^ше  не  на  едно 
игЬсто   и   не    отъ  едни  само  български  патриоти.  Отъ  своя  страна 


^)  Конференциятау  за  която  говори  въ  писмото  си  Т.  Иконоковъ,  е  нр^дчув- 
•ствуванш  Берлински  кон^ееь.  —  Колкото  за  обръщане  на  руското  правителство  къхъ 
•6ългарит^  съ  различни  предложения  по  б&дещето  устро&ство  на  отечеството  ни,  из- 
върши се  и  то,  както  се  види  от  ь  началото  на  настоещата  статия.  —  По  случай  пъкъ 
иа  самото  горно  писмо,  пропито  съ  такъвъ  угриженъ  и  безпокоеиъ  духъ,  ще  си  по- 
зволя да  забЪл-Ьжа  тукъ,  че  презъ  освободителната  война  и  посл-Ьдовавшата  я  временна 
руска  окупация  Т.  Икоиоиовъ  ми  отправи  въ  Свищовъ,  д1»то  б^хъ  вице-губернаторъ, 
и  после  пакъ  такъвъ  въ  Русе,  няколко  приятелски  писма,  всички  почти  проникнати 
ютъ  еднакво  безпокои  тел  ни  грижи  било  по  д^йствуещето  въ  онова  вр^ме  руско  граж- 
данско управление,  било  за  будещата  наредба  въ  освободена  и  освобождавана  България. 
Не  зная  точно  какъ  и  ващо  имевио,  ио  тозъ»  едио  вр^ме  гамовадеянъ,  безст^сненъ  и 
яехайникъ-волнодукецъ  по  черковнит-Ь  работи,  въ  тия  си  писка  се  явява  упадналъ  въ 
униние,  въ  мрачна  меланхолия,  въ  отчаянъ  песимнзъмъ,  въпр-Ьки  това  че  България 
чжга  възкръсваше.  Ето  какво  ми  пишеше,  между  друго,  въ  едно  отъ  тия  свои  писна 
сл^дъ  горчиви  оплаквания  отъ  поведението  на  веков  руси  отъ  гралд^анското  и  военно 
ведомство  въ  Тулча,  дето  беше  на  работа  и  самъ  тоЙ.  „Отчаянъ,  казва,  за  отечеството 
ви  въ  турските  р&це  и  за  онези  убийства  ед  Ь1ос,  азъ  търся  утепюние  въ  войната 
ва  избавление,  и  посрещамъ  не  по-малко  отчаяние.  Щ6  ми  са  вече  да  не  живея,  но 
длъжностите  къмъ  сиромашките  ми  деца  ма  въспиратъ  отъ  желанието  да  прекратя 
единъ  печаленъ  и  тежъкъ  животъ.  Ако  бихъ  нмалъ  какво-годе  състояние  да  шгь  оставя, 
«зъ  отдавна  бихъ  порешилъ  съ  себе  си  и  бихъ  престаналъ  да  гледамъ  и  глупостите 
яш  вашите,  и  свирепствата  на  турците,  н  хладнината  на  русите,  които  требаше 
другояче  да  погледнатъ  на  нашето  неравумяе  ...'*. 
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не  1)екохъ  и  азъ  да  остава  бевъ  кратъкъ  отго]Ю|гь  зададенигЬ  хп 
огь  1)уското  гражданско  управление  въпроси  по  наредбата  нн 
възродена  България  и  бж^ешщ  български  държавенъ  глава.  Отго- 
ворътъ  ми  б^  написанъ  ужъ  на  руски  язикъ,  но  не  б^ше  нит1) 
чисто  руски,  нито  чисто  бълга1Х*ки,  а  б-Ьше  единъ  видъ  свг>его 
рода  руско-българско  нарЬчие,  каквото  б-Ьше  се  образувало  каи» 
само  отъ  себе  по  н-Ьйд*  пр-Ьзъ  войната  заГ  разбиране  между  осви- 
бодители  и  освобождавани.  Ето  този  отговоръ,  сега  просто  на 
обикновенъ  български  езикъ: 

/.  Шь  какихъ  лиць  должко  бглть  еоетааено  народное  сйбранк  для 
избрангя  князя? 

Отговоръ.  —  Въ  това  събрание  тр^Ьба  да  участвуватъ  а)  1118О  ^и^V 
и  независимо  отъ  вс1^кавъвъ  изборъ  всички  духовни  началници  на  епархии 
и  всички  свършивши  курсъ  въ  н1^кой  универснтетъ  или  още  и  пълна 
гимназия;  б)  по  единъ  членъ  изъ  г1)адскит'Ь  и  окря^акни  съв^^ти,  а  тъй 
с&що  и  изъ  окр&жцит!^  съдилища,  избиранъ  отъ  самигЬ  тия  съв-^ти 
и  с&дилища  изпомежду  членовет'Ь  имъ;  в)  избрани  пр^Ьдставнтели  по 
единъ  на  8,000  жители  или  на  всЬко  число  жители  по-горньо  отъ  4,000 
съ  тари  разлика,  че  въ  всичкитЬ  главни  окр&жни  градове  изборит*]^  ста- 
вать  подъ  председателството  и  ръководството  на  старшия  изъ  членовегЬ 
на  градския  съв'Ьтъ,  отъ  всички  неопорочени  граждани,  навърпш.1д 
21  година,  а  жителит'Ь  на  селата  нзбиратъ  по  установенъ  редъ  и  изпра- 
щатъ  въ  окрАжнит*  градове  гласни,  които  да'избератъ  подъ  пр-Ьдседа- 
телството  и  ръководството  на  по-стария  изъ  членовет*  на  окръжния 
съв']Ьтъ  или  на  архиерейския  нам'Ьстникъ  свои  представители.  Както 
градските  избиратели,  така  и  селските  съ  свободни  да  избератъ  П4» 
общите  списъци  когото  обичатъ  въ  града,  въ  окръга,  па  и  въ  цЬлото 
княжество.  Избираемите  треба  да  сд  на  възрасть  най-малко  трндесеть 
годишна. 

II.  Кь  какму  &гьроиепое1ьдан1ю  должма  принадлео/сать  Ш1ретв^щая 
династгя^^ 

Отговоръ.  —  Въсточному  православному  вероисповедашю.  Това  треЛа 
да  е  сопсИИо  8ше  (}иа  поп  за  българската  династия  въ  настоеще  време. 

///.  Если  избраннглй  кннзь  яе  будеть  принадлежать  кь  90еточной 
православной  вгьргь^  то  должень  ли  онь  принять  се? 

Отговоръ.  —  Било  би  желателно  да  я  при(»ме,  но  не  е  длъженъ.  Длъ- 
авенъ  е,  обаче,  да  почита  съ  своето  присътствие  въ  църквите  всички 
велики  господски  праздници,  а  тъй  също  и  молебените  по  случай  на- 
родните тържества.  Но  тоя  начинъ  той  ще  се  евръзва  по-тесно  съ  ндрода. 
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IV.  Обязамо  лн  все  его  пттометво  еоспшпьшатея  вь  перапоелавнай 
тьр9У  или  кполлмо  мужеекое  покомьше? 

Отговоръ.  —  За  млжкото  ш)код']ЬЕ11е  това  тр']^ба  да  е  задължително, 
а  що  се  касае  до  женския  полъ,  възпитанието  му  въ  православната  в'Ьра, 
поне  за  сега,  може  да  се  остави  на  усмотрението  на  родителйт'Ь. 

V.  Если  килжеское  доеташлстве  будетъ  насллдетвеншлмь,  то  кахой 
установить  парядькь  престолонасмьдья  и  слиьдуетъ  ли  глсклгочить  лиць 
женекаго  пола? 

Отговоръ.  —  Княжеското  достойнство  Т1Л',ба  да  е  наследствено,  а 
пр^дъ  видъ  на  положението  и  на  обстоятелствата,  въ  които  се  намира 
:и  сега  българското  княжество,  удобно  е  да  се  изключатъ  отъ  щЛстоло- 
насл'Ьдието  лица  отъ  женския  полъ,  но  въ  тозъ  смисЬлъ,  че  лично  жена 
въ  никакъвъ  случай  не  се  призовава  на  прЬстола  на  българското  кня- 
жеств ),  но  че  при  съвършено  отсжтствие  на  потомство  отт»  мджкия  полъ 
по  права  или  косвена  (побочна)  линия,  зак^шнигЬ  синове  на  дъщерята 
или  на  сестрит*  на  княза,  се  привикватъ  на  пр-Ьстола,  по  1)(»да  на 
първородството.  Редъп»  на  пр-Ьстолонаат-Ьдието  т1)Ьба  да  е  слЬдниятъ: 
а)  сл^дъ  смъртьта  на  княза  княжеското  достойнство  пр-Ьминава  съ  всички 
права  и  обязанности  къмъ  действителното  и  законното,  но  права  линия, 
мхжко  потомство  на  кш1за  по  реда  на  първородството;  б)  при  нЬмане 
действително  и  законно  м&жко  потомство  на  княза,  княжеското  достойн- 
ство преминава  съ  всички  права  и  обязанности  къмъ  последуепщя  го 
неговъ  братъ  и  къмъ  действителното  и  законното,  по  и1)ава  линия,  млжко 
потомство  на  тоя  братъ  по  реда  на  първородството;  в)  въ  случай  на 
смъртьта  му  безъ  потомство,  княжеското  достойнство  преминава  къмъ' 
третия  братъ  и  къмъ  действителното  и  законното  му,  по  права  .шния, 
мжжко  потомство  по  1)еда  на  първородството;  г)  при  немане  ни  братя, 
ни  мжжко  отъ  техъ  потомство,  княжеското  достойнство  преминава,  но 
права  линия,  къмъ  мжжкото  потомство  на  дъщеря  или  на  сестрите  на 
починалия  князъ.  Въ  всеки  случай  наследникътъ  на  княжеското  до- 
стойнство е  дълженъ  да  бжде  отъ  източно-православно*  вероизповедание. 

VI.  Въ  случшь  смерти  князя  безъ  потомства  или  въ  случагь  не- 
сооершеноАлтгя  насл^ьдника  какь  образовать  регенство^  а  за  тпмь  вь 
какой  срокь,  вь  первомь  случащ  далженъ  послшдовать  вь^боръ  новаго  князя':^ 

Отговоръ.  —  Регентств.гго  при  такъвъ  случай  трЬба  да  баде  обра- 
зув^гно  по  следния  начинъ.  Народното  събрание,  усилено  съ  двойно 
число  депутати  посредствомъ  нови  избори  по  установения  редъ,  члено- 
вет^^  на  сената,  духовните  началници  на  епархии,  по-старитЬ  измежду 
членовете  на  сжществуещиге  въ  окржжнитЬ  градове  съвЬти,  събиратъ 
се,  не  по-късно  отъ  30  дни  следъ  смъртьта  на  княза,  въ  столицата  на  кня- 
^(^ството  и  избиратъ,  подъ  председателството  на  еютрха  или  най-стари>1 
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отъ  митрополити!^  и  при  присхтствието  на  дМствуещигЬ  министри, 
единъ  отговоренъ  регентъ  съ  двама  другари.  Регентътъ,  самъ  отв*тственъ, 
ще  има  княжескиг]^  права  и  обязанности  до  избиране  на  князъ.  Лицата, 
-съставляещи  регентството,  трМа  да  се  зематъ  изъ  средата  ба  дМствуещи 
или  на  Ьивши  министри,  на  членоветЬ  отъ  държавния  съв^тъ,  на  чле- 
новет*  отъ  върховния  сждъ  и  отъ  апелативнит*  сждилища,  губернато- 
рите, служивши  не  по-малко  отъ  петь  години,  и  агентит^  на  българското 
княжество,  служивпш  тъй  сжщо  не  по-малко  отъ  петь  години.  Избо1>ътъ 
на  княза  тр4ба  да  последва  н(»  по-късно  отъ  трим-Ьсс^ченъ  срокъ,  и  тр']^ба 
да  стане  отъ  великото  народно  събрание. 

77/.  Съ  капрго  возр(1ета  иаступаетъ  совергиенолмше  князяР 

Отговоръ.  —  Отъ  18-та  година  до  общеприетия  обичай. 

VIII.  Какою  властно  должемъ  бглть  облеченъ  ккязь,  ограниченою 
ли  или  неограниченою? 

Отговоръ.  —  Неограничената  власть  на  княза,  както  и  централиза- 
цията въ  адшшистрацията  не  само  не  отговарятъ  на  характера,  на  оби- 
чаите, на  наклонностите  и  на  потребите  на  страната,  но  ще  бждатъ 
всекога  препятствие  на  тъй  желателното  развитие  въ  всеко  отношение 
на  младото  българско  княжество.  Властьта,  атедовате-тно,  на  българския 
князъ  треба  да  баде  ограничена,  както  и  администрацията  треба  да 
бжде  ограничена  съ  нови  учрЬждения  възъ  основа  пшроки  начала  на 
децентрализация  и  на  общинско  самоуправление.  Като  говоря,  обаче,  за 
ограничената  власть  на  кня:т,  а.зъ  никакъ  не  разбирамъ  да  направя  отъ 
българския  князъ  простъ  единъ  призракъ  на  властьта.  Българскиятъ  князъ 
треба  да  се  ползува  съ  всички  права  и  привилегии,  съ  каквито  се  п:>л- 
зува  всеки  конституционенъ  държавет>  глава. 

IX.  Если  князъ  будетъ  облеченъ  ограниченою  властью,  то  какъ 
организовать  участге  народа  еь  дпклп»  управлете  етраною? 

Отговоръ.  —  Княж«»ската  власть  ще  баде  ограничена  посредствомъ 
народното  представителство,  избирано  свободно  и  независимо  отъ  все- 
каква  правителс1*вена  намеса. 

X.  СА1ьдуетъ  ли  ограннчить  ся  одною  обглкновенною  Палатою  пред- 
стаеителей  или  для  нгькопюрглхь  оеобенно  важнихъ  случаевъ  должно  Оить 
допугценОу  подобно  тому  какь  еь  Оербги,  ееликое  народное  събрате? 

Отговоръ.  —  Треба  да  се  допуща  за  некои  особено  важни  случаи 
велико  народно  събрание,  а  таквозъ  велико  събрание  треба  да  се  свиква: 
а)  кога  се  помине  князътъ  безъ  потомство;  б)  за  избиране  регентство 
при  несъвършенолетие  на  наследника;  в)  за  изменение  устава  на  дър- 
жавното устройство,  но  само  когато  това  се  поиска  отъ  две  трети- на 
представителите  въ  обикновеното  народно  събрание,  и  то  въ  две  по- 
слЬдуещи  сесии;  г)  когато  самъ  князътъ  намери  за  благословно  да  свика 
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велико  народно  събрание  за  обсхждане  нЬкои  твърд*  важни  за  страната 
въпроси;  д)  при  обявяване  война,  станала  необходима  по  една  или  друга 
причина.  Великото  народно  събрание  тр^ба  да  се  съставя  по  установения 
по-гор*  редъ  за  избора  на  регентството. 

X/.  Как1я  лица  должни  зсшьдать  въ  Паламгь^  искАючительно  ли 
избраяньле  отъ  народа,  или  и  назначаеми  по  усмотргьшв  князя?  Какнмъ 
порядкомь  шбирать  предетавителей? 

Отговоръ.  —  Въ  палатата,  т.  е.  народното  събрание,  тр^ба  да  засе- 
даватъ  само  лица,  избрани  отъ  народа.  Само  отъ  себе  си  се  разум^ва, 
че  вс^ки  единъ  отъ  министрит'Ь  има  пълно  право  да  утаствува  въ  засе- 
данията на  народното  събрание  и  при  обс^кжданието  на  пр'ЬдставянитЬ 
въ  него  въпроси.  Пр'|[дставителит'Ь  въ  народното  събрание  тр^ба  да  се 
избиратъ  отъ  народа  съгласно  съ  избирателния  законъ,  който  има  да 
се  изработи.  По  мое  мнЬние,  тозъ  законъ  тр^ба  да  се  изработи  отъ 
С2Щ0Т0  събрание,  което  ще  изработи  и  устава  на  държавното  устройство, 
и  то,  до  колкото  е  възможно,  възъ  основа  на  д'Ьйствуещит:Ь  въ  Белгия 
и  Германия  избирателни  закони. 

XII.  Калия  права  пр&к>еп1авить  Палатамь  при  обсужденли  законовъ, 
б%зджета,  податей  и  налоговъ? 

Отгово])ъ. — Народнит4  пр-Ьдставители  се  избиратъ  за  петь  години, 
но  на  княза  се  предоставя  право  да  разпуща  въ  случай  на  крайна  не- 
обходимость,  Народното  събрание  и  пр']Ьди  тоя  срокъ,  като  въ  с&щото 
вр'Ьме  стане  разпореждание  да  се  произведатъ  нови  избори  въ  единъ 
срокъ  не  по-дълъгъ  отъ  три  мЬсеци.  Народните»  представители  полу- 
чаватъ  400  франка  месечно  въ  продължение  на  сесията.  Представителите, 
веднажъ  избрани,  представляватъ  не  местностьта,  дето  с^ж  избрани,  а 
всичкия  български  народъ  отъ  княжеството;  числото  пъкъ  на  представи- 
телите се  определя,  като  се  смета  по  единъ  представнтель  на  25  хиляди 
жители  отъ  двата  пола.  Избираните  тре1а  да  с&  поданни  на  българ- 
ското княжество.  Изборите  ставатъ  по  общи  списъ1Щ.  Особата  на  на- 
родния представнтель  въ  продължение  на  сесията  е  неприкосновена. 
Предаването  на  с&дъ  единъ  народенъ  представнтель  презъ  траянето  на 
сесията  може  да  стане  само  съ  предварително  съгласие  на  народното 
събрание  чрезъ  гласуване  и  добиване  болпшнство.  Народните  предста- 
вители не  отговарятъ  за  мненията,  изказвани  отъ  техъ  въ  народното 
събрание  по  обсъждането  разискваните  въпроси.  Народните  представи- 
тели, въ  първо  време  поне,  не  се  ползуватъ  съ  право  на  непосред- 
ствена инициатива  за  законопроекти,  но  на  всеки  народенъ  представн- 
тель се  предоставя  правото,  да  изказва  своите  желания  и  да  прави  свои 
предложения  писмено  чрезъ  председателя  на  събранието  по  предста- 
вените отъ  правителството  законопроекти;  те  иматъ  право  по  реда,  който 
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ще  се  установи,  да  вндсатъ  изм'1^неш1я  в'ь  пр'ЬдставдяовшгЬ  отъ  прави- 
телството закон1>иро«*кти.  Ако  единъ  :ткон[)проектъ,  пр*дставенъ  отъ 
иравителството,  се  отхвърли  изцЬло  отъ  нар;>дното  събрание,  той  не  може 
да  бжде  отново  внесм^нъ  въ  слщата  сесия  бе;^ъ  нягЪнения.-  Колкото  се 
касае  ш  бюджета,  обС|КДдането  му  и  одобрението  му  съставляватъ  едно 
отъ  наи-с&ществен№гЬ  пр^^нмуш^есггва  на  народнот<х  събрание.  Нн  една 
копейка  не  тр'Ьба  да  се  изразходва  изъ  дърясавнитЬ  гтриходи  бе:гь  пред- 
варително одобрение  отъ  народното  гъбрание,  а  тъй  слщо  ни  една  ко- 
пейка не  е  позволено  да  се  изисква,  подъ  какъвто  пр*длогъ  н  да  ♦», 
отъ  жителит*  на  княжеството  безъ  предварително  съгласие  на  народното 
събрание.  »1а  това  азъ  пр*длагамъ  да  се  запише  въ  самия  уставъ  :и1 
държавното  устройство  и  това  именно,  че  ни  едииъ  изъ  внсшигЬ  или 
нисшнте  чиновници  въ  управлението  на  княжеството  н^ма  прано,  да  на- 
лага произволно  и  съ  проси)  административна  или  полицейска  мЬрта 
каквито  и  да  еж  глоби  на  народонаселението.  Само  законътъ  онред^ля 
точно  "й  ясно,  нога,  В1>  какви  случаи,  по  кой  начинъ,  въ  какъвъ  разм^ръ. 
и,  на  конецъ,  до  какъвъ  тсштшп  при  изв*стни  данни  М1>же  да  се  на- 
ложи и  изиска  глоба.  ^)  Бюджетътъ  тр4ба  да  се  гласува  не  еп  Ьюс, 
н)  специално  :«1  разнитЬ  служби  въ  вс^ко  министерство.  По  искане, 
обаче,  отъ  правителството  народното  съб1)ани(*  може  да  одобри  вгЬбои 
извънредни  разходи  за  непредвидени  и  извънредни  потреби,  но  тоз7> 
кредитъ  не  тр^ба  да  превишава  сумата  500,000  франка.  Относително  до 
даждията  и  налозите,  те  С1»  определятъ  съ  законъ  отъ  народното  съ- 
брание, което  ги  и  разпределя.  Даждията  и  налозите  се  гласуватъ  еже- 
годно отъ  народното)  събрание,  което  имл  право  да  замени  старите  съ 
нови.  Наборътъ  на  войската  и  числот)  на  рекрутата  се  обсжждатъ  и  ре- 
шаватъ  тъй  схщо  отъ  народното  събрание.  За  действителенъ  контролъ 
на  всички  клонове  отъ  финановот*)  управление  трЬба  да  се  учреди  така 
наричаната   см*тна   палата  (Соиг  (1е  Соп1р1е8),    съвърш(»но    ш^3{1висима. 

XIII.  СкоАько  доАжно  бглть  министровъ  и  какь  ипредгьляется  ихь 
отвгьствепноеть  ? 

Отговоръ.  -При  днешните  условия  на  българското  княжество  азъ  мисля, 

че  петь  министри  за  първо  врем(»  ще  бждатъ  достатъчни :  1 )  министъръ  на 

вжтрешните  работи  съ  отдели  за  земл(»д'Ьлието,  за  обп^ествените  схради 

^)  11яса1ъ  съмъ  това  тъй  под1юбно  подъ  ваечатленнето,  което  нв  б^Ь  оста«ш& 
обноската  на  едииъ  полищсейстеръ  въ  Русе,  д-Ьто  64 ше  се  1тр4м4стиа  кавце^арнята 
на  СВП1Ц0ВСК0Т0  вяцегубернаторство.  По  пропуснато  вди  невъзможно  ■зпъдяенмб  ва 
взетв  отъ  него  н^кон  разпореждания,  той  самъ,  като  заб^Ьл^жаше  това  нешпгюенае, 
налагаше  по-много  или  по-малко  тежки  глоби  по  свое  усмотрение.  Ако  тъй  глобававнатъ 
се  опитваше  да  каже  н^що,  глобата  ва  това  само  се  удвоявапе.  Повволаваюе  лм  си 
иакъ  да  иска  да  се  ооравдае,  глобата  се  просто  утролваше  безъ  никакви  облсвевим 
отъ  страна  на  своеправпия  полвцмейстсръ,  на  когото  едвичкиятъ  отговоръ  <И)ше: 
мОАчать,  Глобата  отъ  5  рубли  ставаше  на  10,  отъ  10  на  20  и  т.  д. 
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И  съобщенията;  2)  мннястъ{»ъ  на  иравос&дието,  народното  проскЬл^ение  и 
цъ1№овнит'Ь  работи;  3)  министъръ  на  иностранните  раб()Т|[;  4)  кннисътръ 
на  финансигЬ  съ  търговията;  5)  мивистъръ  на  военнигЬ  работи.  Само 
отъ  себе  се  разу]г6ва,  че  това  разир'Ьд'Ьленяе  може  й  да  се  идМ'Ьни  спо- 
])сдъ  по-гол'Ьмата  или  по-малка  специалность  на  лицата,  които  ще  съ- 
<*тавятъ  министерството.  Министрите  отговарятъ  както  пр^дъ  княза, 
така  и  пр-Ьдъ  народното  събрание  за  своите  служебни  д*ла.  На  народ- 
ното събрание  се  предоставя  ираво  да  обвинява  министрите,  а  специа- 
ленъ  ааконъ  има  да  определи,  въ  какви  случаи  народното  събрание  има 
това  право,  кой  с&дъ  треба  да  ги  с&дн,  а  тъй  с&що  на  какви  наказания 
могатъ  да  б&датъ  подвъргнати.  За  да  блде  приет^)  предложението  за 
обвинение  на  единъ  министъръ  или  на  целото  министерство,  необходимо 
е  съгласието,  по  крайней  мере,  на  една  третя  отъ  народните  предста- 
вители, а  за  да  б&датъ  предадени  на  с&дъ  единъ  или  всички  министри, 
изискува  се  болпшнство  отъ  две  трети.  Министрите,  които  не  ех  чле- 
нове на  народното  събрание,  моватъ  да  участвуватъ  въ  разискванията  на 
това  събрание,  но  нематъ  право  да  гласуватъ.  Въ  разискванията  на  за- 
конопроектите или  други  въпроси  изисква  се  прис&тствието  поне  на 
<'динъ  министъръ,  но  на  народното  събрание  се  предоставя  право,  да  иска 
ирис&тствието  и  на  други  министри.  Всеки  министъръ  отговаря  лично  за 
д-елата  по  своята  администрация,  а  солидарна  отговорность  слществува 
е^ио  за  дела,  решавани  въ  пъленъ  министерски  съветъ. 

XIV.  0  соеп»т1/ь  мипиетровь  и  абъ  ихь  обяаанноетамь? 

Отговоръ.  —  Съветътъ  на  министрите  заседава  подъ  председател- 
ството на  княза  или  подъ  председателството  на  министра-председателя, 
а  обязаностите  имъ  се  състоятъ  въ  изпълнение  своите  длъжности  по  своята 
часть  отъ  общото  управление.  Всеки  министъръ  има  право  да  изпраща 
инструкции,  както  и  обяснения  по  своята  администрация. 

XV.  Смьдуетъ  ли  учредить  Оенать  или  Гоеударотвенмлй  еоемпъ 
и  изъ  пакглхь  лищь  они  должни  състоятъ:  гижлючительно  ли  шъ  ли1$ь 
назначаемллхь  княземь,  или  частт  изъ  внборнихъ  отъ  народа,  а  частт 
изъ  назначаемглхъ  по  услютрп»нгю  кн^я! 

Отговоръ. — Ако  и  въ  състава  на  българското  общество  да  нема  днесъ 
особени  класи,  които  да  се  различаватъ  отъ  другия  народъ  било  по  про- 
изхождение, било  по  извънредно  състояние,  предъ  видъ,  обаче,  на  едно 
крепко  дърямвно  устройство  и  на  едно  по-зрело  обс2Вждане  всички  пред- 
ставляеми  законопроекти  и  държавни  въпроси,  азъ  съмъ  на  мнение  да  се 
учреди  сенатъ,  или  втора  камара,  членовете  на  която  при  сегапшото  поло- 
жение на  княжеството  да  не  надминава  числото  25.  Тия  членове  треба  да  се 
назначаватъ  изключително  отъ  княза  изъ  средата:  а)  на  митрополитите; 
Екзархътъ  е  по  право  сенаторъ,  ако  живее  въ  княжеството;  въ  противенъ 
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случай  старшиятъ  изъ  митрополититЬ;  б)  отличили  се  литератори  или  други 
учени  и  заслужили  лица;  в)  бивши  министри  или  агенти  на  6ългарс]Еото 
княжество;  г)  притежатели  на  недвижими  или  движими  имущества,  които 
плащатъ  данъкъ  най-малко  до  хиляда  франка;  д)  бивпш  народни  пред- 
ставители,   избирани   за  таквизъ  най-малко  два  ш&ти   посл^Ьдователно: 
е)   пр'Ьдседатели  на  градски  и  окр&жни   съкЬти,   служили   безупречно 
и  избирани  за  таквизъ  най-малко  три  и&ти  посл^^дователно ;  ж)  предсе- 
датели на  схдъ,  служили   безуворизнено  най-малко   неть   години.    Чле- 
новет'Ь  на  сената  трЬба  да  с&  на  възрасть  не  по-малко  отъ  40  години, 
те  се  назначаватъ  за  до  животъ  и  получаватъ  ежегодно  10,000  лева. 
Сенатътъ  се   свиква,   когато  и  народното  събрание,  и  заседанията   с^^ 
публични.   —  Този  отговоръ   за   сенатъ  или   втора  камара  допълнихъ 
после  тъй :  числото  на  членовете  й  да  е  до  40,  отъ  които  30  избирани  оть 
народа  по  собенъ  законъ,  а  10  назначавани  отъ  княза  по  токо-що  отбе- 
лежените  категории  граждани. 

X  VI,  Вь  какомь  ризмяьр^ъ  сл^ьдуетъ  предоепшвить  содержаме  князю^ 
Отговоръ.  —  Разрешението  на  тоя  въпросъ  зависи  отъ  бюджета  на 
младото  българско  княжество.  Въ  всеки  случай  азъмистя,  че  600,000  франка 
годишно  С1Б  достатъчни  за  съдържанието  на  българския  князъ. 

V. 

Каква  треба  да  б]&де  властьта  ва  бждещия  български  кндзъ^ 
ограничена  ли  или  неограничена,  какви  неговите  длъжности,  въ 
какъвъ  размеръ  дн  се  определи  неговото  съдържание,  всичко  това 
беха,  тъй  да  река,  въпроси  отвлечени,  независимо  отъ  лицето,  воетс» 
щеше  да  бжде  български  князъ. 

Кое,  обаче,  и  какво  лице  требаше  да  се  избере  за  тавъвъ. 
отъ  коя  народность,  отъ  коя  дърасава,  отъ  какво  вероизпокбдане, 
съ  какви  качества  и  съ  какви  ручателства  за  неговия  успехъ  и  за 
неговото  закрепване  на  новосъздадения  български  престолъ?  И  не- 
маше  ли  възможпость,  да  се  намери  таквозъ  лице  въ  самата  среда 
на  освободения  народъ,  безъ  да  се  прибегва  къмъ  каквато  и  да  е 
чужда  народность,  къмъ  каквато  и  да  е  чужда  държава,  велика 
или  малка? 

Въ  отговоръ  на  тия  въпроси  изказваха  се  повече  или  по-малко 
прикрито  разни  мнения,  разнасяха  се  разни  слухове,  ставаха  разни 
предложения.  Най-напредъ  мнозина  мислеха,  че  най-подходещето  за 
български  князъ  лице  беше  генералъ  Игнатиевъ,  бившиятъ  до  осво- 
бодителната война  руски  послапикъ  въ  Цариградъ,  главниятъ,  ако  не 
и  едничкиятъ  зачинщикъ  на  тазъ  война,  име  отъ  най-популярннтЬ 
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между  освободения  народъ.  Сл^дъ  Игнатиева  ид*ше,  но  на  втори  редтк 
вече,  вр'Ьмениятъ  руски  императорски  комисарь  въ  Бъи^ария,  князъ 
Дондувовъ-Корсаковъ.  За  него  се  мислеше,  че,  като  запознатъ  вече 
отъ  близу  съ  страната  въ  всбко  отношение,  той  най-добрЬ  ще  отго- 
варя и  на  тоя  високъ  постъ.  Тая  мисъль  в4рвамъ  да  не  се  лъжа, 
ако  кажа,  че  се  унихваше  и  на  самия  императорски  комисарь. 

* 

Кандидатъ,  обаче,  за  новоиздигнатия  българ(*кн  и1)4столъ  се 
обади  ненадейно  отъ  странство  друго  едно  .1ице.  То  б^Ьше  князъ 
Бибеско,  родомъ  румънецъ,  синъ  на  изв4стенъ  бивши  господарь  въ 
едно  отъ  дв*тЬ  отвжддунавски,  влашко  и  молдавско,  княжества,  отъ 
които  се  образува  нин^шна  Румъния.  Князъ  1>ибеско,  който  прЬ- 
карваше  повечето  си  вр^ме  въ  Парижъ,  б*  направилъ  разни  по- 
стжпки  за  тая  ц4ль,  а,  както  ми  разказваше  подиръ  години  въ 
Букурещъ  единъ  неговъ  близъкъ  познатъ,  той  вначите.1но  билъ  на- 
щърби.1ъ  по  тая  работа  и  самото  си  инъкъ  не  незавидно  мате- 
риално състояние.  Той  д^йствувалъ  за  това  Ч1уЬзъ  француски  н4кои 
държавници  и  публицисти.  1йщо  повече.  Той  64  изпратилъ  и 
въ  Бъ.1гария  свои  агенти  за  да  под4йствуватъ  въ  полза  на  не- 
говата кандидатура.  Т-Ьзи  агенти  се  отзоваха  единъ  день  и  въ 
Търново,  когато  още  рабогЬше  учредителното  събрание.  Едногото 
отъ  гЬхъ  г.  Ив.  Е.  Гешовъ,  който  въ  оно  врЬме  се  нахождаше  съ  по- 
койния д-ръ  Янкуловъ  въ  Парижъ  по  въпроса  за  участьта  на  по- 
койната днесъ  Източна-Румелия,  б4ше  прЬпоржчалъ  до  мене  отъ 
тоя  градъ  съ  особенно  писмо  отъ  5  17  априлъ  1879  г.  Пр4по- 
ржчваниятъ  се  именуваше  Ди1е8  Вег^е.  —  „Г.  Диюз  Вегде  —  казваше 
ми  г.  Гешовъ,  —  който  ще  Ви  врхчи  това  писмо,  има  добрината  да 
ни  приеме  тукъ  като  истиненъ  приятель  на  нашето  д4ло  и  да  ни 
улесни  твърд4  много  въ  изпълнението  на  мисията  ни.  Той  тръгва 
утр4  ва  България  и  азъ  съ  благодарение  Ви  го  пр4порхчамъ, 
и  над4я  се,  че  и  Вие  ще  го  приемете  тамъ  както  той  насъ  прие 
тука.  Като  приятель  на  една  висока  личность,*)  която  чр-Ьзъ  влия- 
нието си  тукъ  такожде  не  малко  помогна  на  далото  ни,  г.  Вех^е 
заслужва  единъ  добъръ  приемъ,  който  »Ьрвамъ,  че  единъ  патриотъ- 
като  Васъ  н^Ьма  да  му  отрече". 


>)  Тазв  личяость  е  Ганбета. 
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Г.  Ди1е8  Вег{2:е  стигна  на  В1)*ме  въ  Търново,  обади  ми,  че 
иска  да  ме  види,  и  на  отгово])а  ми,  че  азъ  на  драго  съ}ще  ще  го 
приема  на  друшя  день,  той  ми  изпрати  това  щ)^порхчнтелио  писмо 
съ  една  своя  визитна  картичка,  въ  която  ми  изказваше  съ  п])%валеня 
ф{)анцузка  любезность  своигЬ  благода]>ения,  за  д:Ьто  съмъ  ше^Ьлъ 
да  го  приема  и  щ'Ьлъ  да  б&де  честитъ  да  стисне  ржката  на  ве- 
ликия патриотъ  и  великия  орато1)ъ  (^е  хега!  11еигеих  йе  зеггег  1а 
шаш  йи  ргаиЛ  ра1:г101е  е1  (1и  ^^^^ап(^  огаГеиг).  На  другия  день  то1! 
о-Ьше  при  мене.  СхЬдъ  запознаването  ни  сега  отъ  близу  и  разме- 
нени н^^кои  любезни  приказки  той  ми  разправи,  за  каква  именн(» 
ц-Ьль  е  дошълъ  въ  България.  И  той  настойчиво  залегна  да  ме 
уб-Ьждава,  че  изборътъ  на  Бибеско  за  князъ  б'ьлгарски  щклъ  да 
б&де  едно  щастиб  за  възродена  България,  той  щ^дъ  да  блде 
в4нецътъ,  който  ще  украси  предприетото  и  тъй  благополучно 
довършеното  отъ  велика  Русия  д-Ьло  за  осгвобождението  на  на- 
шето отечество.  Кра/даор-Ьчиво  {)азка;)ваше  той  за  прЬвъзходнигЬ 
дарби  и  качества  на  Бибеско,  за  неговото  всестранно  обра- 
зование, за  неговия  п[юсв4тенъ  умъ,  за  неговия  политически  та- 
лантъ,  за  неговата  п1уЬданность  къмъ  българското  д^Ьло,  за  непь 
вите  обширни  и  вЪрпи  познания  по  източните  въобще  работи. 
'Гой  прибавяше  още  да  каже,  че  Бибеско  бил^ь  въ  най-добри 
отношения  и  съ  всички  меродавни  п(1.штически  кръгове  въ  Русия. 
та  не  могло  да  се  мисли,  че  отъ  руска  страна  би  могло  да  имн 
н^коя  прЬчка  за  неговата  кандидатура.  Колкото  за  Франция,  тази 
кандидатура  била  тамъ  въ  ме^юдавните  политически  средини  твърде 
попу.тярна,  и  изборъгь  на  князъ  Бибеско  за  князъ  български  щелъ 
да  се  посрещне  тамъ  съ  големо  съчувствие.  Чини  ми  се,  като  че 
да  виждамъ  още  предъ  себе  си  тозъ  добъръ  и  милъ  господшгц 
пратеникъ  на  князъ  Бибеско.  Между  Д1)уго,  той  ми  {щзправяше. 
че  тази  кандидатура  (!е  поставяла  съ  знанието  и  съ  съгласяето  на 
Гамбета,  влиянието  на  когото,  ми  казваше,  е  толвозъ  големо  въ 
Франция.  Той  самъ,  Дпю^  Бег§:е,  тръгналъ  отъ  Парижъ  съ  знанието 
и  съ  одобрението  на  тазъ  висока  личность,  която  се  била  01яесл.ч 
тъй  съчувствено  въ  Иарижъ  и  къмъ  г.  г.  Гешова  н  Янкулова. 
Г.  ^и1е8  Бегде  се  стараеше,  между  друго,  да  докаже  и  това,  че 
и:{борътъ  на  Бибеско  за  князъ  български  щелъ  да  се  погледне  съ 
д(|бро  око  и  отъ  всички  западни  сили  по  много  причини,  а  главно, 
защото  той  не  излизалъ  отъ  династия  на  велика  или  малка  държава. 

Не  зная  точно,  съ  кои  и  съ  какви  други   лица  е  можилъ  да 
<*е  срещне  въ  Търново  тозъ  господинъ,   какъ  е  той  у^^Д^ва-гь  и 
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тЬхъ  за  сгодата  на  тавъ  кавдидатура^  и  вакъвъ  отговора  ку  е  бниеь 
даденъ.  Отъ  моя  страна  азъ  го  приехъ,  както  трЬбате  и  юкто  аш 
пишеше  г.  Гешовъ^  но  въ  края  на  доста  дитгия  ни  рааговоръ  авъ  му 
казахъ  открито  и  безъ  никакви  шбикалки,  че  за  тозъ  тодкозъ  ва-* 
а^енъ  въяросъ,  за  неговата  та2а&08ъ  важна  мисия  най-добр^  ще 
на1фави  да  се  отнесе  нр:Ьди  всячзи>  до  русит^,  и  то  толкозъ  по-- 
вече,  че,  както   самъ  б^^е   ми   казалъ,    князъ   Бибевко   билъ   въ 

Нр^ЬвЪЗХОДНО    добри     отношения    СЪ    всички     руски     меродавни    П0|1Е- 

тически  кр&гове.  Токо-^що  освободени  огь  русит^,  ние  бъдгар|итЬ^ 
му  казахъ,  н^ма  по  никой  начинъ  да  присташимъ  къмъ  избиране 
князъ,  какъвто  и  да  е  той,  безъ  техния  съв^тъ  и  безъ  тЬхното 
предварително  съшасие.  И  по  този  въпросъ  н-Ьма  дв^  жвЛшш^ 
казахъ,  у  бъдгар(*кия  народъ.  Швторно  азъ  не  се  вид^хъ  вече 
.шчно  СЪ  г.  ^и1е8  Вег^е,  но  той  ми  се  обади  при  тръгването  си 
€ъ  депозиране  у  дсжа  ми  визитна  картичка  за  сбогомъ. 

* 

Дума  стана  въ  Търново,  и  дума  сериозна,  за  друга  една  кан- 
дидатура отъ  съвс']^мъ  другъ  родъ  и  съвсЬмъ  другъ  характеръ.  Въ 
онова  врЬме  подписавшит^  Берлинския  договоръ  сиш  имаха  въ 
България  представители,  изпратени  специално  (а(1  Ьос)  да  прис&т- 
ствуватъ  при  изработването  на  българската  конституция  и  при  изби- 
рането на  първия  български  князъ.  Английскиятъ  пр^дставитель  се 
именуваше  Палгрейвъ  (Ра18гауе),  чов4къ  на  зр&за  възрасть,  съ 
голяма  опитность,  ще  прибавя  и  съ  заб&г^Ьаштелна  проницателность. 
Не  се  лъжа,  ако  кажа,  че  той  изл^  единъ  видъ  пророкъ  по  съ- 
битията, които  имаше  да  се  развиятъ  въ  България  пр^зъ  първигЬ 
години  отъ  самоуправлението  й.  Той  прЬдсказа  почти  всичко,  което 
имаше  да  се  случи  посл'&  у  насъ  било  по  отношение  къмъ  поли- 
тическите наши  партии,  тогава  още  въ  зародишъ,  и  къмъ  гЬхнигЬ 
стремеиия,  било  по  отношение  къмъ  положението,  дори  и  участьта 
на  бщещил  български  князъ.  Съ  удивление  си  спомнямъ  азъ 
и  до  днесъ  още  неговите  зрЬли  съждения,  често  прикривани  съ 
тонъ  на  ирония  и  шеговитость,  и  негоюгге  обмисхеви  догадки^ 
н^кои  отъ  които  бихъ  желадъ  да  не  б^ха  се  сбъднали.  Въ  зрЬла, 
както  казахъ,  възрасть  и  съ  дълга  опитность,  той  познаваше  изтоюь, 
източните  народи,  техните  нрави,  техния  характеръ  и  техните 
слабости.  Единъ  день  презъ  месецъ  апридъ  1879  год.  преди  ив^- 

Пврюд.  ввясшв,  ЬХТШ,  9— >10.  2 
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рането  на  енязть  Па^пгрейвъ  отвори  !1р4дъ  мене  и  н^еои  другн  прия- 
*еЗш  дума  за  бждещия  български  князъ.  Той  призна  щуЬди  в(!ичк^^ 
%е  по  тоя  въпросъ  ние  българитЬ  по  длъжность  ще  трЬба  да  ср 
съ(>бразимъ  съ  желанието  и  съ  съв4тит1  на  руското  П1}авителст»). 
кандидагьтъ  на  което  му  билъ  вете  и  изв*стеиъ.  При  всичко  токи 
то*  прибави  да  каже,  че  най-доб1)о  би  било  за  в^връснала  Бъл- 
гария, ако  би  имало  възможность,  да  се  избиреше  за  неинъ  князъ 
румънския  князъ  Карлъ.  Той  ни  укЬрявапге  по  най-формаленъ  на- 
чинъ,  че  за  това  той  н-Ьмалъ  никакви  инструкции  отъ  своето  пра- 
вителство, а  И8казва.тъ  тукъ  просто  сюе  лично  мнение.  Еато  таквозъ. 
•^ой  го  развиваше  й  подържаше  вс4чески.  Избирането  на  ру- 
мънския князъ  за  князъ  български  не  значи,  ка^зваше,  сливанеп» 
»ь  едно  на  дв4тЬ  страни,  Румъния  и  България.  Т*  си  оставать 
бтд-Ьлно  всЬка  една  господарство  съ  свое  отделно  правителст»». 
отдЬленъ  парламентъ,  отд^Ьлно  законодателство,  отдЬлно  управление, 
пълна  въ  всичко  автономия,  съ  мастния  български  езивъ.  Съеди- 
нението щ-Ьло  да  бжде  само  лично,  съединение  въ  лицето  на 
единъ  князъ  —  румънския.  Палгрейвъ  не  настоя  по  въпроса  за 
външната  политика  и  за  войската  на  дв*тЬ  страни  при  единъ 
князъ.  Той  остава&е  уреждането  на  тия  важни  въпроси  за  по- 
нататъкъ,  сл4дъ  избора  на  княза,  и  отъ  новосъставенитЬ  прави- 
Т(елства  при  единъ  и  сжщи  князъ  за  дв4тЬ  господарства.  Но  за 
сега  той  твърдЬше,  че  съ  такъвъ  единъ  изборъ,  какъвто  той  прЬд- 
лагаше  да  стане,  ако  би  имало  възможность,  отъ  дв^гЬ  господар- 
ства отвхдъ  и  отсамъ  Дунава,  Румъния  и  България,  щкло  да  се 
образра  изведнажъ  единъ  отъ  десетина  милиона  жители,  а,  по- 
поел*,  и  много  повече  държавенъ  дуализъмъ,  който  щ4лъ  да  има 
грамадно  значение  и  за  самит*  тия  господарства  и  за  общоевр<ь 
пейската  политика.  Той  надъшю  разказваше  за  сгодит*,  които  имаю 
да  изл-Ьзатъ  отъ  съединението  на  България  и  Румъния,  въ  лицето 
на  единъ  князъ  —  румънския.  Таквозъ  б4ше  личното,  както  каз- 
ваше, мнение  на  английския  прфдставитель  по  онова  вр^ме  въ 
България  по  въпроса  за  .избиране  български  князъ.  Излишно  е  да 
8аб4л4жа,  че  и  нему  въ  тоя  случай,  безъ  никакви  обяснения  и  безъ 
никакви  забикалки,  отговорихъ  тъй,  както  б4хъ  отговорилъ  азъ  н 
на  Бибесковия  пратенивъ.  Впрочемъ,  той  самъ  признаваше,  че  инъвъ 
не  можеше  да  бжде.  Българит*  тр*баше  въ  тоя  случай  да  слушать 
руситЬ  абсолютно,  но  той  като  че  да  желаеше  да  се  разу(ЙЬдяп  и 
самит-Ь  руси  и  да  пригърнатъ  неговото  мнение. 
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Като  сериозенъ  и.  многооб4щаещъ  кандидатъ  за  Българския 
пр^тодъ  б^ше  се  споменало  въ  онова  вр^ме  н  името,  на  прщцъ 
Рейсъ,  бивши  германски  посланикъ  въ  Цариградъ,  но  както  се  .6:1^ 
н^над^йно  позачуло  за  тазъ  кандидатура,  тъй  се  и  замлъкна  съвър- 
шено за  нея  сл4дъ  мадко.  Принцъ  Рейсъ  билъ,  ако  не  се  лдмка, 
близъкъ  сродникъ  на  принцеса  Елеонора  Рейсъ-Кьострицъ,  сега 
българска  княгиня.  С1кдбата,  както  се  види,  била  още  цъ  вр:Ьме 
разпоредила,  щото  единъ  день  какъ  и  какъ  на  новоиздигдат]^ 
Български  прЬстолъ  да  се  качи  лице  отъ  рода  Рейсъ  било  отъ 
мхжкия,  било  отъ  .красния  полъ. 


* 
*        * 


На  края  ще  приведа  тукъ  и  мн-Ьнието  на  единъ  добр-Ь  из- 
в^стенъ  българинъ  по  въпроса  за  избиране  български  князъ.  То  е 
мнението  на  покойния  Александъръ  Екзархъ.  Пр4давамъ  тукъ 
изцЬло  това,  що  ми  пишеше  по  тоя  важенъ  и  животреперещъ  по 
онова  вр^ме  въпросъ  за  бхдещъ  български  държавенъ  глава. 

Парижъ  19/31  Х/врхя  1878 
ЛюбезБНЙ  ми  пр1ятелю  Господине  М.  Балабановъ 

„ . .  •  Не  е  ли  срамота  шесть  мил10на  хора  да  нематъ  единъ  челов*Ькъ 
да  нзбератъ  за  свой  князъ,  ами  да  чекатъ  да  имъ  ся  натури  единъ 
чуяЕденецъ,  който,  като  не  му  ареса  нещо,  да  ни  казва,  че  не  сме  кадърни, 
че  сме  варвари,  кара  турлаци  и  пр.?  Защо  н4кой  отъ  Васъ:  Внй,  Цан- 
ковъ,  Г-нъ  Кръстовичъ  и  друга  и  друга  да  ся  не  явите,  да  турите  кан- 
дидатурата си?  Оннй,  който  ще  ся  опред-Ьли,  ще  ли  е  по-достоенъ?  Ами 
ако  нь1  ся  даде  единъ  влахъ,  единъ  румунинъ  какъ  ще  го  носиме? 
а!  народътъ  треба  да  ся  сабуди  и  да  не  стои  така  безъ  воля,  безъ 
живость.  Нека  избере  едного  отъ  своите  си,  ний  щемъ  ся  погоди  злЬ- 
добр'Ь  съ  него.  Съ  Игнаиева  ся  разговорихъ  на  дълго;  казва  че  не  ще  и 
че  не  можело  да  бжда.  Научавамъ  ся  че  и  Дондуковъ  не  бивалъ ;  истина 
ли  е,  не  зная.  Остава  убо  на  народътъ  да  ся  произнесе  и  да  покаже 
че  е  народъ,  че  е  достоенъ  за  свобода.  Отъ  моя  страна  да  ви  кажа 
право  като  на  чистъ  мой  пр1ятелъ,  като  гледамъ  все  това,  много  ми 
жално  става,  та,  ако  да  ми  б-к  възможно  и  ако  да  бихъ  угоденъ  иа 
пр1ятели  и  на  народътъ,  бихъ  са  явилъ  и.  бихъ  му  служилъ  безъ*  нищо 
да  му  искамъ  да  ми  плаща.  Онъ  е   оскуденъ  и  който  ще  е  лицето  му 
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Т1)еба  да  е  челов^Ькъ   скроменъ,  д^ятеленъ,  економъ,  богобоязлнвъ,  съ 
една  ркчъ  да  е  пршгЬръ  и  огледало  на  народътъ. 

Като  ся  нам^Ьрбамъ  тукъ  въ  пбл^ттеский  офип^ея^  аИп  и  ся 
често  разговарямъ  й  мя  пйтагь  защо  Да  не  избер^мъ  едйя^  напгь;  р1- 
*шихъ  ся,  й  вчера  отправихъ  дъ^^тч)  1тсмо  върху  тойз№  вапросъ  ^  кшсть 
Дондукова,  щ^хъ  да  ся  отправя  право  и  кЪ)гь  народътъ,  но  като  по- 
кислихъ  че  сичко  ся  осредоточа^  въ  ^ц^те  на  князъ  'Докдукова,  шсап 
само  до  него;  испратихъ  му  межДу  гЬмъ  единъ  образъ  на  старъ  единъ 
печатъ  за  да  послузви  роиг  АппохНеб  на  българскйй  нарЬдъ.  Това  ви 
явя,  и  имайте  го  подъ  внимавхе.  Явете  ся  убо  и  Вий. 

Всички  ватъ: 
Алек.  с.  б.  Бвзархъ. 

Аво  не  се  лъжа,  покойнйятъ  б^  наиравилъ  по-посл^  и  еЬия 
други  постжпки  за  постигане  тази  ц'к11ь.  Но,  сл^^дъ  като  се  свърши 
всичко  по  основната  наредба  на  княжеството,  той  си  дойде  отъ  Па- 
рижъ  въ  България  и  тукъ  се  задоволи  най-напоконъ  съ  назначе- 
нието му  пловдивски  префектъ  въ  Източна-Румелия.  Сл4дъ  съе- 
динението на  тази  посл^днята  съ  княжеството  (1885  г,),  той  се 
приели  въ  София,  живЪ  тукъ  частенъ  и  скроменъ  животъ  съ  спо- 
мени само  за  минала  дЬятелность  и  минали  мечти,  и  не  а^хь 
дълго  врЬме  той  се  помина,  съкрушенъ  душевно  между  друго  оп 
безугЬшна  жалость  за  П1)4ждевр4менната  загуба  на  едно  мило  чадо. 

* 

„Ако  цените  що-год*  направенит*  отъ  Русия  жертви  за 
„освобождението  на  България,  ако  имате  и  най-малкй  признател- 
„ность  къмъ  руския  императоръ,  ако  при  това  разбирате  и  добр* 
„разум^ванигЬ  ваши  народни  интереси,  вие  н'Ьма  да  изберете  князъ 
,,безъ  нейното  съгласие,  вие  ще  дослушате  въ  тоя  случай  нейпия 
„съв4тъ,  и  вие  ще  гледате  да  се  избере  за  български  князъ  Алек- 
„сандъръ  Батембергъ,  племяникъ  на  императрицата",  б^ше  ни  ка- 
залъ  тъй  накратко  отъ  страна  на  руския  императоръ  не  веднажъ 
и  дважъ  въ  частни  събрания  рускиятъ  тогава  прЬдставитель,  по- 
койнйятъ ДавидоБъ. 

И  българОЕвятъ  народъ  чр^ъ  своитЬ  пр'Ьдставители  послуша 
руския  съкЬтъ  и  избра  въ  Търново,  на  17  априлъ  1879  год.  за 
пръвъ  свой  кндвъ  Александъръ  Батембергъ. 
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Киоцеврката  е^^,  въ  Бълг^^гя. 

Оп»  Георгя  Н.  Златарска. 


Мноценската  серия  въ  Княжеството  начева  съ  морски  обра- 
дувация,  стадоае^ени  въ  някогашното  пространно  Ср^дизекно  море, 
което  въ  терциерната  ера  е  покривало  гол^^ма  часть  отъ  юАна 
Европа.  Това  море  чрЬзъ  единъ  доета  значителенъ  заливъ,  който 
е  заобикалдлъ  Алпит^,  навлизало  е  вгь  виенския  и  панонскид 
бае^йнъ,  отъ  д^то  единъ  ржкавъ  се  е  отд&шлъ  и  достигалъ  пр^^ 
С'ърбия  до  шгЬвенскигЬ  околности.  Сл^дитЬ  на  това  море  се  виж- 
датъ  днесъ  на  н'6водко  м^Ьета  въ  сЬверна  България. 

Пр^ъ  с&щата  епоха  друг^  морскц  р&кавъ  се  е  спущалъ  отъ 
Биеда  щуЬзъ  Галшщя  и  Пододия,  лоплавилъ  е  1^римъ  и  една  зна- 
чителна часть  отъ ,  Черно  море  и  оставилъ  положителни  остатъци 
въ   варненско  и  около  Камчията  край  Черно  море. 

Пб-късно  се  охд'Ьля  отъ  сжщото  Средиземно  море  едно  доста 
год4мо,  но  пбгсдабч  солено  море  съ  своеобразна  фауна,  твърдЬ 
ицдобн^  на  черноморската,  чиито  насдаги  заематъ  тоже  гол:Ьми 
прострадства  въ  нашето  отечество,  главно  около .  Дунава,  както 
и  между  т|ая  рЬка  и  Черно  море^  Това  брахдчно  море  с*  нарекли 
Сарматско,.  понеже  е,  покривало  земит^  на  стариг]^  сармати. 

Но  и  Сарматското  море  не  остава  за  дълго  в1Лме  ц4ло;  то 
се.разпокз^сва  и  къмъ  края  на  миоценскид  периодъ  се  разпада  на 
няколко  пб-малки  котловини  съ  още  пб-опр^сн^ла  вода,  въ  които 
оставатъ  посл4днитЬ  остатъци  отъ  Сарматското  море.  Всички  тЬзи 
басейни  не  еж  имали  ?ече  никаква  свръзка  съ  Медитеранското  море. 

При  такива  условия  насти^пва  Плиоценскиятъ  периодъ,  въ  който 
още  отъ  начало  се  отех^лдтъ  окончателно  морскигЬ  врди  отъ  пр*- 
д^^игЬ  на  Княжеството. 

Мноценската  серия  въ  България  може  да  се  разд^кш  на: 

I)  Вторк  Медшерансни  или  Втдобоноки  натъ  и 

II)  Сарматски  катъ. 
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Сл-бдиг!  на  първия  Медитерански  катъ  напълно  отсхтству- 
ватъ  въ  пр^д&шгЬ  на  Княжеството,  както  и  въ  западната  часть 
на  Мала  Азил. 

I.  Втори  МедитеранекЕ  еди  Випдобонски  катъ. 

Ср^дниятъ  Миоценъ  нареченъ  отъ  Е.  Зиезз-а  втори  Меди- 
терански катъ  (2^61!;^  Ме^ИегапзкцГе),  а  отъ  Ск.  Вереге1  Випдо- 
бонски катъ  (У1П(1оЬощеп),  р^витъ  .е  у  насъ  въ  два  съвсбмъ  раз- 
лични типа:  А.  Виенско- Панонски  типъ  и  Б.  Кримо-Кавказски  тшп>. 
Първиятъ  типъ,  особено  развитъ  въ  Виенската  и  Унгарската  котло- 
вина, фго  е  най-първо  изученъ  и  разчленшъ,  както  и  въ  Галиция 
и  Подолия,  разпростира  се  въ  Австрия,  въ  Унгария,  въ  Сърбия 
и  въ,  н-^кои  части  на  С']^еро-заиадна  и  цедтрална  България,  сЬверно 
отъ  Балкана.  Бримо-Еавказскиятъ  типъ,  доказанъ  най  -  първо  въ 
Брииъ,  остацилъ  е  въ  Европа  ясни  сд^ди  само  въ  най-иаточната 
часть  на  Бняягеството,  въ  пр^д^лит^  на  Черно  море  около  Варна. 

А.  Вхенеко-Панонскн  типъ. 

Къмъ  средата  на  Миоценския  периодъ  Медитеранското  море, 
което  е  покривало  голяма  часть  отъ  Испания,  Италия,  северо- 
западна Африка  и  Гърция,  покрай  сЬвернит*  поли  на  АлпигЬ  на- 
хлуло е  пр4зъ  единъ  гол4мъ  заливъ  най-първо  въ  Виенския  басейнъ 
п  отъ  тамъ  преминало  е  въ  Панонския  басейнъ,  отъ  д^то  пр^въ 
Сърбия,  съ  пб-малъкъ  заливъ  достигнали  ех  водитЬ  му  до  дЬсния 
бр^гъ  на  р.  Витъ  и  малко  пб-на  изтокъ  въ  околностит*  на  Плевенъ. 
Положителни  остатъци  отъ  това  море  намиратъ  се  днесъ  въ  северо- 
западна България  при  с.  Старопатица  (Видинско),  около  с,  При- 
пължене  (Фердинандовско),  около  с.  Уровене  и  пб-на  изтокъ  (Вра- 
чанско), а  въ  централна  България  отъ  двегЬ  страни  на  р.  Искъръ, 
източно  отъ  р.  Витъ  около  селата  Биволари,  Опанецъ,  Ясенъ 
(ст,  Плазигхсъ),  Дисевица,  Търнене  (Плевенско). 

Ние  ще  паченемъ  описанието  на  втория  Медитерански  катъ 
отъ  Виепско-Панонския  типъ  съ  образуванията,  които  се  откривагь 
особено  добре  по  рътлините,  източно  отъ  р.  Витъ. 

1.  Около  ПдевенЪ|  —  Виндобонскиятъ  катъ  въ  околностите 
на  Шевенъ,  както  се  каза  вече,  открива  се  върху  десния  брегъ 
на  р.  Витъ,  измежду  с.  с.  Търнене  и  Биволари  и  съставлява  почти 
всички   възвишения,   които   се  издигатъ   източно   отъ  реката,  като 
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достига  на  изтокъ  близу  до  КггЬвенъ.  Трзд;  ^Хиоценски  кать  лежи 
почти  на  всЬк^БД']^  въд^ху  синкави  мергели,  които  се  откриватъ  на 
н'Ьколко  лсетра  изнад^ь.воддото' .равнище  на  Витъ;  но  прщ  всичко 
че  въ  гЬхъ  още  не  еж  ян.жЬретш  фосили,  яЬщ  съмнение  че  г)^ 
еж  отъ  горньо-кредна  или  Овнонска  (А*ипеп),  а  не  отъ  терврерна 
възрасть.        •  ,  .  , 

Около  Пл-бвенъ  основата  на  ВиндобонскигЬ  пластове  състав- 
лява единъ  б4лъ,  ситецъ,  квардовъ  ц'Ь|ръкъ,  размЬсенъ  съ  люспици 
рть  6'ЬлГа  слюда.  Въ  него  често  се  ваб^^л4зватъ  зеленикави,  търш 
глинени  слойеве,  които  на  въздуха  се  разпукватъ  и  разпадатъ ; 
а  въ  но-горнитЬ  му  часхц.  има  д  окрозни,  жълти  и  червеникави 
п-Ьсъчни  прослойки.  П-ЬсъцигЬ  н'6датъ  на  вс4кадЬ  еднаква  дебелина: 
на  южната  страна  на  Русково  или  Опанско  бърдо  т4  иматъ 
10  до  12  м.  дебелина,  къмъ  изкона  на  железницата  около  5  ^^о  6  м., 
южно  отъ  железния  мостъ  на  Витъ  п-ЬсъчнигЬ  слойеве  едва  до- 
(тигатъ  до  1  м.  дебелина,  а  по-на  югъ  т*  с^ь  още  по-тънки,  па 
даже  й  съвършено  отсхтствуватъ,  както  това  е  въ  Ясеновото  бърдо 
при  моста  на  Витъ  и  въ  никои  части  на  Опанско  бърдо. 

Надъ  п^съчнит*  пластове  сл'Ьдватъ  пластични'  варовити  глини 
или  мергели,  които  въ  пищо  не  се  различаватъ  отъ  Баденскит^ 
около  Виена,  д4т6  ги  наричатъ  „Баденски  тегелъ"  (ВаЛепег  Теде1). 
Тия  сийопепеливи  мергели,  размесени  съ  малко  п^съкъ,  явяватъ  се 
на  всЬкхд*,  д*то  излийа  вториятъ  Медитерански  катъ,  и.гЬ  ех 
«дни  от^ъ  най-сжщественитЬ  негови  скали.  Въ  тЬхъ  твърд*  често 
се  намира  гипсъ;  въ  Ясеновото  бърдо  и  по  на  югъ  отъ  него  съ- 
<5иратъ  гипса  въ  най-обикновени  кристални  форми  и  въ  влакнясто 
състояние. 

Тегельтъ  се  явява  на  вс4кжд5Ь  въ  Опанско  бърдо  и  на  еЬверъ 
къмъ  е.  Биволари  съ  пб-малка  или  пб-гол4ма  дебелина;  схщото  е 
и  въ  Ясенското  бърдо.  Той  съдържа  на  всЬкхд*  фосили  и  особено 
богата  е  фауната  па  Опанско  тит  Русково  бърдо.  Въ  досегашнит* 
напга  екскурзии  ние  сме  могли  да  съберемъ  само  отъ  н-Ьколко  ло- 
1ьалитета  около  Пл4венъ,  а  именно:  въ  Русково  бърдо,  около  Биво- 
лари, при  моста  на  Витъ,  ср-Ьщу  Ясеново  и  пр.  251  вида  фосили» 
«оито  могатъ  да  се  разпр-Ьд^лятъ  така: 

12  вида  фораминифери  (Рогатт/ега), 
12      „     корали  (ЛпкНогоа), 
2      „     морски  таралежи  (ЕскгпогЛеа), 
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@70  ^*  ^-  Вшпрежи, 

1  видъ  червен  (Увплез), 
1      „     мъховидня  животни  (Вгуол^(»), 
89  вяда  плочвехрияни  (1/атМ1Ь9^шЛШа), 
9     уу     рреблоноги  (№!ЛрксрЬЛа), 
174     „     норемояогн  (Вш8ф9^9роЛ0, 
1  видъ  зхби  отъ  риба  (Р18се8). 

Изнеакду  фораминиферната  фауна  въ  наА-гол^мъ  брой  с« 
ябяватъ  Милиолишп*]^  (ШИои$1а  зеоапз  (1'ОгЬ.  8р.,  М.  а^фтапй 
й^ОгЬ.  «р.),  АмфистегинитЬ  {Ап1рНг$1€д{па  Наиеггпа  (ГОгЬ.)  и  Хеге- 
ростетанот*  {Ваего${едгпа  91тр}ех  йЮгЬ.);  покрай  тия  родове  по- 
р*дк()  се  ^уЬщатъ  БияовулинитЬ  (ВйосиИна),  Нодозарийт*  (Ш1о- 
$агга),  ЕристеларийгЬ  (СгШеНапа)  я  др. 

Доста  чести  с&  едяничнягЬ  вора^ш:  СегаШгосЬив,  Сапо1гос1т, 
ИаЬеНит,  81у1орНога^  Зц^удоркуИга;  отъ  ехянидит^  Ескгпоеуат^ 
{гапзуШтсиз  ЬаиЪе   и   отъ   бриозоитЬ   ЬипиШез  итЬеНаШ  Ое&. 

Отъ  бжвлжвшгк  засдуадаатъ  да  се  сяокенатъ:  Ресип  твШиз 
Бгопп^  Р.  9р%пи1о8ив  МипвЦ  Р.  д1огга  тапа  Ни  Бохн.,  Хе^^а  (га- 
дИгз  СЬетп.,  Агса  сШирп  Ьат.,  Лгса  рггит  РаЛвсЬ,  ^^тор^^8 
апотсЛа  ЕгсЬ^.,  Рес1ипси1и8  рИозиз  Ь1пп.,  Тепт  тиНИатеИа  Ьапи 
Уепиз  а^.  сгпсЬа  ЕхсЬлу.,  СотЬиХа  дгЬЬа  ОНу!. 

Отъ  скафоцодит^:  ВепкаИит.  Вайете-  Раг(;8сЬ^  В.  тШаЬИе 
Во<1ег1.,  />.  с^иаНз  1Апп^  В.  р8еис1о'-еп1аИз  Ьзлп. 

Отъ  1роремоногат^  най^-често  идаггъ:  НаНеа  Шшпа  Вгосс^ 
У^1$гпШ1а  Шгт  ВазЦ  Т.  д|1&в1^^1|№а  Вгисс^  СегШтип,  питЛит 
Нетт^  О^еп^^  (АроггШз}  ШШа  ШкЛш.  ар^  ШштЬеИл  зуЛиШ 
Вгосс^  Виссгпит  Ьсикпзе  Раг1;8с11,  В.  Лоетеаг  Мау.,  В.  ^.  га^%' 
Шлат»  Гоп(^  В^  Зскгбкгпдеп  К.  Шгае^  е(  А1Ш1^ег,  В.  ф 
ЛосШеит  В.  Нбг.  еЬ  А\хищ^  Мигех^  сгаНсиШиз  1лшц  М.  Ш- 
Ьотпцз  Сгга(;.,  Ж  9иЬ1аги1агш  В.  Нбг.  е1  А\т^^.  Мига  зсгсИп- 
^икЛа  Бгосс.,  ЛпсШста  д1алМ{йгт$  Ьаш^  Р1еиго1ота  НеидЛогет 
Нога.,  Р1  согопа1л  Мйп81,,  Р1.  Аппае  В.  Нбг.  еЬ  Ашдй-,  В.  Уа- 
1епае  В,  Нога.  е4  Аищ§;.,  Я.  АНитп  ВеН,  Л.  «/«йое  В.  Нбг.  е1 
Аиш^.,  Отиз  Ви)агс1гт  БезЬ.,  ВгпдшЛа  Ъиесгпеа  ОезЬ. 

Споредъ  численостьта  на  Веигиота-ятЬу  опавскиятъ  тегедч 
въ  който  с&  намерени  до  сега  около  40  вида,  може  съ  право  да 
се  нарече  плеуротомски  мергелъ. 

Тукъ  излагаме  и  подробната  лиета  на  мергелнатаг  или  теге.1- 
ната  фауна,  събрана  до  сега  въ  околностите  на  Пл^в^ъ. 
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Миоцеиспп  серня  въ  Вълпрна.  ^71 

РопаШНога.  —  ВИбсиИпа  пмута  дЮгЪ^  МШоит  тсап» 
АЧМЬ.  8р^  ЛШ.  (тЛбг%апй  (РОгЪ.  8р.,  Ми.  а^.  ВоиФапа  (1'ОгЬ.  $р., 
1Шо8агга  ЬаеШит  1)е&.,  К11>ск>з.  а^^шб  (1ЮгЪ.,  €ггбШ1йпа  саа^в 
Ьашк.,  Спа.  сиНтйЛа  У1(тФ.  ф.,  ОпЛ.  (хйваг  Напб  8р^  АтрМ- 
91едгпа  ВаиеН^ш  д?ОгЬ.,  НекгоЛедгпа  ^шр1ех  €1'0гЪ^  Ве1егШ.  ео- 

ШхтдпШа.  —  СегаШгоект  а^.  ЛиоЛеетео8Мт  ОШ.у 
ОегоШгаекив  (ТиНппоНа)  п.  8р.,  Оо^иЛгоскиз  *урм  8е^.,  Ш^Л^^шп 
ЗиезН  Кеш$,  ШаЬ.  Етззрапит  М.  Ед^г^  ШаЬеИит  8р.,  81у1орНога 

ВфгапСп   М.   Ш1^.   е!;  На!1пе,   Н^^аIШ^еа  Втшапа  М.  Едм^*  еГ 
Наше,  Ае?1М15^еа  о/^*-  еопвШа  Кеи88,  РНопов^го^д  NеидЛо^ет  11еи8к. 

Ж^ивоМеа;  —  алкгис  яр.,  ^Б((^А^мсугтII«8  <гв1юу/|м?191вм« 
ЬанЬе. 

▼егамв.  —  ЯбгзшГогМ»  8р. 

Вгхома.  —  1ипц1ие$  (ТНлсорогеНа)  и^тЬеНагм  Оеб-. 

ЬатеШЪгашЯ|1аАа.  —  Рк1еп  €^^$^а^V8  Вгопп,  Р.  бргпи1&ви8 
МИм^^г,  Р.  МаМпае  ВиЬо18,  Р  ("(Жашу^/  ^й>г»а  тот  Ди  Во18, 
РеФп  8р.  (е/Т'.  Р.  Кокепг  КисЬв),  НгппНев  а^.  1)фапсН  ЛПсЬ., 
Ьша  п.  8р.,  05<гва  8р.,  ЬеЛа  /гадШв  Скетп.,  X.  реПшсШа  РЬИ., 
Хее/а  п.  кр.  (1),  ^е^^а  п.  8р.  (2),  Агса  ШиШ'  ^ага.,  ^1.  |М5ит 
РаЛвеЬ,  А.  1ас1еа  Ь1пп.,  ^.  ЬагЬаШ  Ь1пп.,  -^.  г/г.  Шгадопа  РоН, 
^.  с/г.  НаИтЛа  Бейг.,  Ьгтор9г9  апотаЛа  Е1сЬ>^.,  Ската  (кр.)  (?). 
(/(яггс^^в  /ЬНвсАг  ОМ^.,  С  Лтег8ко$1а{а  Веи8н,  О.  Тга11^1|'4т1оа 
Шгпен,  С  са1реиШа  Ь1пп.,  С  1гарша  Вш^.,  ЬшЛш  ЛепиОа  \\Ш^.. 
Ь.  ехгдгш  ЕюЬ^.,  X.  «р^т/ега  Моп!;.,  X.  гггеди1аг{8  ИсЬ^.,  X.  Ло- 
глйг^  Ьшп^  X.  <>]17*.  геНеи1иШ  РоН,  7тм  ишМ^атрй^/а  Ьаш.,  Т^.  9са^ 
1агг$  Вгопп,  V.  ЬиупгЛгш  Нвгп.,  Уепив  п.  яр.  (а/^.  V.  стс1а  Е1(?1т.),  ' 
СуЬкегеа  РеЛетопШпа  Ад.,  Л&вос^е^та  сотва  РоН,  СотШа  дгЬЬа 
ОНу!,  ГегеЛ)  Когитедгеа  йреп^кг. 

8еарЬороАа.  —  ВтиЛтпь  ВаЛеп9е  РаПвсЬ,  1).  Воиеь  ОевЬ*^ 
/>.  тМаШе  Вос(ег1.,  1>.  р8еиЛ0''еш1а11$  Ьаш.,  7).  в/^.  |9вв1к{(ьеп<а<<« 
Ьаш.,  />.  етиаНз  ЬЬш.,  Ь.  ЬОтдопнт  Вгосе.,  В.  а^.  М%€ке1оШг 
Н()гпе8,  ВепШгит  п.  8р. 

Оа§1гороАа.  —  ТагЬо  ШЪегси{аН(8  Йегг.,  Т.  сагтаШе^  Вгосс, 
Т.  г^.  гидез^в  Ь1п.,  ТгосЬив  8р.  (1),  Тгоекиз  8р.  (2),  УегИорвгв 
гас1и1а  Ь1т1.,  Nе^^^а  ОгаШоирапа  Еег.,  8о1ап^т  тШедгапит  Ьаю., 
5о/.  й/^.  (1Ьггпга)  оЬШа  Vа^.  1аигоаг€1ьИеоь(1е8  8аосо,  Л1апое7лп^ 
татШа   АпДгх.,   Ммойоп^а   8р.   и.,    ЬНоппа  $и1са1а  И1к.,  X.  я/^. 
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^1^  Г.  Н'  ЗдатарсБи, 

Нбпхеб,  Мгб»оа  8р1,  8са1аггл  п.  вр.  {а^,  8.  (щмепа  ,РЬ11.)г  8ай^т 
«р.,  Тигг^Ша  ^игг1б  Ва8(^  Тиг.  9иЬ(1пдиШа  Вг^с^:*,  Тиг.  ЛпМ' 
тЛг$'Вгоп§.у  Тиг*  )п^пщ1^  БюЬ^.,  ТиггИеЦа  л.  врц  ^^гШи$ 
а^.  сигетпчв  Ьшл^  СкетцИгмл  ар.  (?),  ТагЬотЦа  риса1и1а  Вгосс. 
Тигб.  С081е1Ша  вгаи,  ТигЬопШа  вр^  ЕиИта  аиЬиШа  Под^  К  о)^. 
^(«&и2а^  Шл.,  ^?.  |1оШа  Ьхло,,  ^^«(^та^ар.  (Ц  Ещ1гта  зр-  (2).  Л-15о 

С  ф^па  Раг19с11,  (\  шЛгит  ОИуц  (7.  1щт^агит  ЕхсЪж^  С,  ЛЛхт 
Вгосс.  уа1\,  С7.  0/?^.  2еи8скпег1  Ри8сЬ,,Св1^шт  ц.  ар.  (1),..Сй^^и« 
л.  8р.,  (2),  Скепорт  (Арогг^иш)  аШи$  ЕшЬтиг.  $р^  СН.  рез-реИст 
VШ.,  Ео81е11агга  (01аЛги$)  йепШл  (хтпХ,^  Ега(о  а^.  1аетв  Вод, 
Оургам  (Тгта)  Бигораеа  Молк.,  0.  (Ат^аа)  ^апс^ае  Втп»^  008- 
згсШпа  (ОоЛео^еа)  сгпдиИ(^ега  Нбгл.  ек  Аиш^.,  С1а5515  заЬигоп  Ьат, 
Ргси1а  деоте1га  Вог8ол,  Гг/<ол  ('^оввг^^ -4|>«лщтсг</11  ^азвц  Дял^йа 
(Азра)  тагдтсЛа  МагЦл!  8р.,  Со1итЬе11а  (МИгеИа)  с^г^,  виЬиШа 
Вгосс,  С.  (МЦгеНа)  а^Л'.  /а11ах  К.  Шгл.  е(;  Ашл^^.,  С  (^^пясАк^/ 
ВщагЛгпг  М.  Нбглев,  Виссгтт  (2тх18)  ЬаЛепзе  Раг(ясЬ^  ^К  (1еит} 
Доегпезь  Мау^  В.  Х2вихг8)  а^.  гезИШгапит  РолЦ  7?.  ("ЛГош^ 
Каггеп  К.  Нбгл.  е!;  Агпл^?.,  В.  С^Уа^ва^  а/^.  1ае^1ттит  Вшн. 
В,  (Слезга)  ЗсНгОктдеН  К.  Ноглен  е1  Ашвд.,  В.  (Нгте)  аЦ. 
Москзииеп  К.  Шгл.  еС  Ашл§.,  В.  (РНо$)  Ноегпезг  Вешрег, 
В.  (ТггНа)  а/у.  ШгНпеИт  Вгосс,  В.  о/^.  дШтт  Ъгщ.  е^дг. 
тЬаррепгпа  Вгосс,  Вишпшп  ьр.  (1),  Виосгпшп  8р.  (2),  Мш 
^хси1р(а  Вщ.  8р.,  Р.  а/^.  ^иЬршИа  И.  Нбгл,  е1  Ашлд.,  Ригрип 
(Згзбгит)  Аиз1ггаса  В.  Нбгл«  е(  Аи1л^.,  «/ата  апдгйова  Вгогг. 
1Г1«гегс  (СМсогеиз)  АдиНатсив  вга(;.,  Л1.  (Скгсогет)  а^.  дгапиО^ет 
(тга1.,  М.  (Тгаркоп)  Раг1са8г8$1ти8  Вол.,  ЛГ.  (ТгорЬоп)  о/^.  ^о^- 
ио^и^  ^ал.,  Ж  (Тгоркои)  дотоз^о^пнв  Раг^всЬ,  ДГ.  (Тп)риоп)  аК- 
дотозкотив  РагюсЬ,  Ж  (Тгоркоп)  аД^.  НаШпд^1  М,  Нбшеь, 
Ж.  (ОссгпеЬга)  сгаНтШиз  Х11лл.,  Ж.  (ОшпеЬга)  сое1а1из  ('гаь 
шг.  ЬаЛвпзгз,  М.  (ОссгпЛга)  а^.  8(Лбппг  Шглеь,  Ж  (1урШ 
^ъзЬиШиз  Вголл,  Ж  (РкуИопокиз)  оггзШив  Вгосс,  Ж.  Ве1Ьошт 
ОгаЦ  Ж  а/^.  5;>ш(С05<а  Вголл,  Ж.  (Вкдпосап11ш)  зиШги1агт 
К  Нбш.  е<;  Ашл^.,  Мигех  л.  8р.,  Жмгео;  8р.  (1),  Мигвх  8р.  (21< 
1^11дю  Уа1епсгеппезь  ИгвЛ.  зр.,  -К  1ате11озиз  Вогзол,  Л  щфппь 
Огак.,  2^'.  а/у.  Ъи^гЛгдсйтт  ВагЬ.,  2^.  о/?^.  цсоЛагоЩез  Ъаль,  1^а5и5 
л.  8р.  (1),  2^1«И5  л.  8р.  (2),  Ризиз  л.  зр.  (3),  ТигНпеНа  (Ь<и%т) 
1аЬе11ит  Вол.,  Т.  (ВаНгиз)  а^.  зидегаНШаба  <1'0гЬ.,  Разасскт 
^тЬггсиа   Вгосс,    Руги1а   (Ргси1а)  деоте1га   Вогзол,   Р.    (8ргп1Ш 
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Миоценсгаха  о^н2  9^  България.  ^']^3 

ги1Шои1а  Вавк.,  МИга  (т1(аг9т  Вгоос.;  М,  (NЛи^а^^а)  в$гоШиШа 
Вгоос,  М.  (СаИиНеа)  сиргетпа  Вгосс^  М.  (СодШапа)  ьпкгти^пв 
В.  Нбгпев  61  Ашд^.,  Уо1гиа  гцг1$ргпа  Ьаш.^  V.  ^иНт  Ьат^ 
V.  руги1афпш  К  Шгп.  е(;  Лищ^.»  Уо1ц1а  ш  8р.,  Уо1и1а  8р«, 
Лм^шгъа  д1апШ(йггт  Ьапь,  ^1.  (АпсЩл)  п.  яр.,  ОапсеНагщ  Заат 
В.  Шпи  е1  Ашп^^  0.  (Меггса)  Ьйигетг.  ОгаЦ  С.  (^хУатоп^^  а/^. 
^^^у0^^  Нбгпев^  (7.  (^Уаго^  а/^.  8ие$8г  В.  Шгпез,  0.  (^Тп^ом^^та) 
<ф^  Ц^геЛа  ВгосСу  ОатсШапа  .  п.  ^,,  Те^ге^га  аситьпсЛа  Вогвод, 
иГ..  &»з<па<а  вг&(;  уаг.,  Р|!е1егай91я«  уегтсикмггв  Сгга!;.,  Р/.,  ВиЛетгв 
В.  Нбгпеб,  Р/.  М1лдЛ(^гет  Нотеа,  Р^.  согогШа  Мйпв^ег,  Р/,  4плав 
В.  Нбгп;  ек  Ашп^.,  Р1.  Лрпие  К  Шт.  ек  Ашп^.  раг.  Л.,  Р1. 
Атме  В.  Нйпь  ек  Ашп^.  гм^г.  />'.>  Р/.  Дп/гое  К.  Нбгп.  е(г  Ашп^. 
пр&содна  форма  въмъ  Р1.  МаИШФле,  Р1.  ^8игси1а)  Ьатагскг  Ве11., 
Р1.  гесИсовксЛа  Ве11.,  Рг.  (8иг€и1а)  а/7-  ОШНае  Е.  НОгп.  ек  Ащц§р^ 
Р^  (ОепсЛа)  а/5Г.  га»м)5а  Вавк.,  Р/.  (ОепШ).  7а1епае  Нбгп.  ек 
Ашп^.,  Р^  (ВпПга)  ЛШтп  Ве11.,  РЛ  (ТНггШа)  аЦ.  41Ишг  Ве11., 
Рг..  (ВггШа)  9р1пе8Сбп8  РагкзсЬ,  Р^,  (ВгШга)  сг%9]^(Ла  1ап.,  Р4. 
фгШщ)  ф  8ие8$1  Нбгпев,  Л.  (ВгШга)  п.  вр^  Л.  ('Сга1Ч1^«!<»^ 
Л1шв  В.  Нбгп.  ек  Аиш^.,  Н.  (СШсиШ)  а/1Г.  ^ц^ш  В.  Нбгп. 
ек  Аиш^,  РГ  (СШ(1Л1йа)  Ат(й%ае  В^  Нбгп.  ек  Аиш^.,  Р^.  (Р^1^ 
дМопш)  ТНеге91ае  В.  Нбгп.  ек  Ашп^.,  Л.  (ДоиаиЩа)  а^.  Ма^Ла- 
1ете  В.  Нбгп.  ек  Ашпд.,  Л.  (ВоИсШота)  ссЛафгсиЛа  Вгоес^ 
РЛ  (ЕопШота)  Ьеи/гоуг  МхсЬаид,  Р1  (ЕарШота)  ЗатИт  РагкзсЬ, 
Р1.  (Яаркиота)  (^.  рИсаШа  ^ап8.*  Р1.  (ВаркИота)  а^.  НагргЛа 
Вгосс.,  Р1.  (А1ота)  а/^.  Рорре1ас1а  Нбгпев,  Рит-Шта  п.  вр.  (1), 
ИеипЛота  ш  вр.  (2),  Р1еиг(Аот%  п.  вр.^  (3),  РШг(Лота  п.  вр.  (4), 
Р1еьиго1ота  вр.,  Соп1<5  (Ьер1осопив)  ВщагЛтг  ОевЬц  6\  (ЬерШониа) 
апШИиогапт  Вги^.,  С  (Ьер1осопи8)  ехШшиз  РагквсЬ,  С  (ОШу- 
сопив)  Vеп^^^со8и8  Вгопп.,  6\  (СШуоопт)  УгпФ^Ъопепзгз  РагквсЬ, 
С.  (ОепЛгооопив)  ф.  Вшлае  В.  Нбгп.  ек  Аиш^.,  Оопт  (ВепЛто- 
сопш)  вр.,  0.  (Екшсопиз)  ф.  ВШпеп  В.  Шгп.  ек  Аиш^.,  ^с^оем 
зетШгШиа  Рег.,  И»^^!^  Ьисетеа  Вевк,  ^?4^2/а  Ьщ(упкаггеапа 
Вавк.,  Б.  соньоШа  Вгосс,  Б.  сШкгсиа  Бе&.,  УадтеНа  (кргезза  Оаа(1. 
Р18ем.  —  Ьатпа  вр.»)  ^ 


';  Когато  пр^зъ  1369  год.  ^&'.  ^Ъе^бг/в  ирЬквиа  пр^зъ  Пд^^веяъ  н  констатира 
за  първь  п&тъ  ниоценския  терциеренъ  тегель  окою  моста  на  р.  Витъ,  то&  събра 
сл^днит^  фосиди:  Сопив  Ви^апОпг,  С.  Ше,  ВоаеЯапа  рев  реНеатл,  АпеШйпа  дк^п* 
4%/Ъгтг8,  Р1еиго1оша  аяреги1а1а,  ТигпШа  тти^оЬопепш,  Оургаеа  ругит,  С^аааз  1ех6а, 
Агеа  Митг,  РесЬипсуЛиа  вр.,  Уепиз  тйНИатеИа.  ВепШгчт  АерЪагЛгпиш,  Т1аЬе[1ит 
сипесЛит,  ТигЬгпоНа  ЛиоЛесгш  со81а1а.  {РоеНегХе.  —  УегЬаш!!.  (1ег  К.  К.  ^ео1о^. 
Ве1с118ап81аи  1869.  №  16,  р.  874).   ПЬ*поед^  пр-Ьзъ  1884  год.  когато  нзучвахне  геолог. 


01д1112ес^  Ьу  Сд0051б 


Ц74  ^'  И-  <^пр<яп1. 

Въ  н^шш  ]гЬста  на  Оианско  б'Ь{>до^  между  мергелигЬ  иашзагь 
цЬлп  ряфообразни  банки,  (гьставеяи  отъ  Нулипоренъ^Литотамниевъ 
Фвърдъ  варовцикъ,  изпълненъ  съ  разновидни  корали,  а  на  други  - 
той  се  вижда  1)а8дробеиъ  и  равхвършенъ  вгь  тегеля.  Такива  баш 
особен<1  се  «шдатъ  въ-  южната,  западната  и^  сгЬферната  часть  на 
бърдото.  Около  моста  на  р^  Витъ  въ  С1Ш0-гпепедзиг&  гдига,  воити 
<'е  отвриватъ  въ  възвишенията  край  ])^Ьката4  не.  изяизатъ  ниваш 
банки  отъ  Т09И  варовикъ,  повттъ  иодъ  името  Лайтанскш  щ^шл. 
('Хщото   6  и   въ  въввишеняита  оволо  самата  Дис^ица  и  Търнене. 

На  Ю1*ь  отъ  Биволари  къмъ  011ан(*кото  землище,  Нулинортт! 
варовици  еж  нрЬдметъ  на  експлоатация  въ  отворени  кариери.  Т( 
се  чупятъ  неправилно  и  излизатъ  въ  безформени:  бювове,  въ  конти 
ва  м'кта  често  те  намвратъ  твърди  мншх)  вкаиененоети,  по  иай- 
вече  въ  видъ  на  камени  лдки.  Отъ  т^хъ  могатъ  да  се  споненать: 

Разни  карали;  радиоли  отъ  (Х({агг8  ((л4агг8  0^,  ЗсктЬет^ 
1лиЬе),  8сШа8(ег  а^.  Каггеп  ЬаиЬе;  1Мт  п^.  1аатти8Втш. 
1\  а^.  ВиЬгия  Вгосс.,  1ес1еп  и.  1'.,  Ьгшга  здиатова  Ъаш^  Впт 
и^.  Шгадопа  Вгосс.,  0«1геа  а^.  сга$$гсаЛа1а  8о?Гм  МоЛиЛа  ВпхЛх 
Мауег,  ЬикоЛотглз  Аш1еп8г9  Мауег,  Р<с(1шск/т  ;п/а9«8  Ьиш.,  Ог- 
(Нит  8р.,  Роно^ва  п.  8р.,  1^(тораеа  нр.;  ОаЛтоекаепа  ескгтиа  Ьаа: 
ЛаНоНз  Шкутса  КкЬ^ .,  Сургиеа  к]).,  ОИьл  о/^.  сШпиа  Ьаш. 
Стш  8р.;  АШпа  АЬиН  Ва8е.  8р.;  ^рЗши^ойив  1€П8^  А^а88.,  В^^ 
с%пс1и8  А^а88. 

*  Нулипорнит^  ва1)овици  не  показватъ  никакво  наслагване.  Т^ 
биватъ  често  шупливи,  и  празднинитЬ  имъ  с&  запълнени  (гь  варо- 
вита глина.  При  всичко  че  ех  бкти,  изложени  на  атмосферкиштЬ,  Н 
пожълтяватъ  ту  пб-вече,  ту  пб-малко  и  н4|матъ  на  вс^Ьххд^  сжщата 
твърдина. 

Сиво-пепелившгЬ  мертели  въ  Гусково  бърдо  и  п6-нас4веръа 
припокрити  съ  нулипоренъ  разпуванъ  и  разтрошенъ  варовнвъ,  на- 
М'кта  истински  конгломератъ,  болдисанъ  съ  ужългь  или  червенкш 
цв^Ьтъ.  Въ  масивно  състояние  той  е  доволно  твърдъ  и  на  повьрх- 
ностьта  сиво-пепеливъ. 

Следването  на  ВиндобонскигЬ  шастове  около  ПлЬвеиъ  м(1же 
най-добр*  да  се  види  въ   Русково   бърдо,   отъ   южната   страна  на 


устро&стао  н»  терена  ]«ежАу  р^квт^  Искър»  а  Я|1тра,  нне  с11011ена|Ж]1е  шевата  ва 
28  вида.  {Сг.  Ж  23.сиаг8ки  —  Бе11га9е  гиг  6ео1о(^  (1еб  пбгсШсЬеп  Ва1)иштог1ап<1е1 
гтаскеп  ^еп  Пцзвеи  Хзкег  ип(1  Тац1га  т  §1иЪ.  с1.  каха.  Лка&шхе  ^  ^^авепбсЬ  1о 
\У1еа  1вд6.  6(1.  ХС111»  р.  295)»  днесъ  обаче  това  чнсдо  около  иоста  н»  Впъ  }:Г011- 
мцхке  ца  60,  а  нзобщо  въ  окодиостат^  на  Пд^^венъ  на  284  ввд& 
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което  сме  сйе^1и  сл^Ьдшш  доста  пъдеаъ  профилъ.  Въ  него  може  да 
€е  чете  отъ  горк  на  дояу: 

а)  Червенивгьва  орна  нръстъ  0*90  до  1  м. 

б)  Б§ла<^пепблива  и  зеленикава  мазна  пръсть,  нам'к;та  оврозна ; 
1*50  м.  до  2  метра  дебела. 

в)  ЛайтансЕи  нулипоренъ  разпуканъ  варовивъ,  подобеяъ  на 
конгдомератв,  съетоещъ  отъ  неправшши  малки  я  гол?Ьми  сцементи- 
ра]йв[  ядки;  1юс;1!бднит%  нам^кста  се  ронятъ  въ  видъ  на  неправилни 
глави.  Дебелината  на  този  варовйкъ  е  разна  отъ  5  до  10  и  но^ 
вече  метра. 

г)  Сл'Ьдва  доста  дебелъ  плаетъ  отъ  баденски  мергелъ  (Те^е!)  съ 
голямо  ^изобилие  на  фосили;  дебелината  му  е  отъ  80 — 70  зс 

д)  Кор&ленъ  рифъ,  съставенъ  отъ  твърдъ  варовйкъ,  изпълненъ 
съ  Корали,  Нулипори  и  Литотамнии.  Рифовата  банва,  коато  се  от- 
крива къмъ  взворчето,  има  10  до  20  м.  дебелина. 

д)  Мергелъ  само  1  до  2  м.  дебелина,  безъ  фосили. 

ж)  Б^лъ  1гЬсъкъ,  чиято  пгаърхность  е  (шроана,  а  въ  долнигЬ 
пластове  глиненъ  и  нечистъ;  има  дебелина  10  — 12  и.  Въ  основата 
излизатъ. 

з)  Синкави. бк1и  вредни  мергели  безъ  фосили,  които  отиватъ 
до  нивото  на  шосето. 

2.  Оело  Оряховица,  около  долното  течение  на  Искъра.  —  Около 
р^Ька  Искъръ  вториатъ  медитеранеки  катъ  е  доказанъ  при  с  Оряхо- 
вица на  сЯверо-западъ  отъ  ПлЯвенъ.  При  копането  на  единъ  кла- 
денецъ  въ  това  село  подъ  СарматокигЬ  образувания  с&  извадили 
варовити  глини  или  мергели  съ:  РесЬеп  спвкаЬт  Вгопп.,  1Лтор8Ь8 
апотаЬ  Егск^^.,  Уепиз  тиНИатеНа  Ьаш.,  Су1Негеа  Ввйетопкапа 
к^^  СогЬи1а  дгЬЬа  011у1.,  ВтЬаЬтш  епкаШ  Ьшп.,  Ве^иаИит  гпсигрит 
Веп.  Nа^^са  кеислпа  Вгосс,  КиОса  геЛшр1а  МхсЬЬ.,  ТипЦеНа  Шгпа 
ВлЕ^^  ТигпШа  Агсктейгз  Вгон^.  Vси^.  иНогпо^ог  Зассо,  Мигах 
АдиНапкиз  Ога!.,  Еьпдгайа  ЪиссгпеаН^^^)  Н'Ьма,  прочее,  съмнение 
че  схщитЯ  Виндобонсвг  глини  се  проетиратъ  източно  и  западно 
отъ  Искъра,  но  С/&  замаскирани  отъ  СарматСки  или  други  пб-млади 
образувания. 

3.  При  с  Уровене.  —  На  дЬсния  брЯгъ  отъ  Ботунята  въ 
дола  прие.  Уровене  (Врачанска  околия)  върху  долнигЬ  части  на 
стръмнината  иклизатъ  миоденсви  мергели  (Те^е!)  съ  характериотични 
фосили.  СхщигЬ  ншвдаме  да  излизатъ  и  по  въз^цпенията  на  изтокъ 

*)  Всачки  т^зи  форми  е  събралъ  при  копането  па  единъ  кладенецъ  въ  с.  Ор^- 
:ховнца  мивнидгь  ннженеръ  г.  Хр.  АнДр^йчевъ. 


01д1112ес^  Ьу  Сд0051б 


^76  ^*  ^'  ^Ар<^и-   ' 

отъ  селото.  Въ  пб-ьисокктЬ  ]гЬ<?га  се  за(№л!Ьвватъ  и  Ла№гансЕи  варо- 
вици изиълнени  съ  Виндобонски  корали.  Шха  съкяЪние,  че  и  рътл* 
шггЬ  въ  източна  пс^сова  ще  бхдатъ  съставени  отъ  схщата  миоценека 
форнацид,  яо  пб-вечето  огь  ШЕастовегЬ  вато  покрити  съ  орнщ 
се  не  виждатъ.  Ето  фосилитЬ,  които  сме  събрали  въ  землището  ш 
с.  У  ровене: 

ВИосиИпа  ппдет  Ьашк^  МШоИпа  (шЬеп-апа  €1'0гЬ.  зр^  (жШ- 
деппа  ^,гг1оЬа  Ееивв,  ОгЬиНпа  птVе^за  й'ОгЬ.,  Ри1тни1гпа  КаИт- 
Ьетдеишв  (1'ОгЪ.,  АтрЬг$и:дгпа  Лаиеппа  ^'ОгЬ.  —  НеНаМгеа  Ве- 
/гапсег  М.  Ей^.  еЬ  Нате,  Не1.  Ееиззапа  М.  Ей^.  е!  Наше.  - 
Ьед^  (гадШв  СЬеиш.,  Лгса  йИиш  Ъаш.,  Агса  п.  ар.,  Ьгтщ^ 
апопайа  ЕтсЬт^.,  РескипоиЬив  рИовиз  Ьшп.,  Утив  пш1Шат€11а  1ш. 
V.  0/^.  8Са1агг8  Вгопп,  СогШа  дгЬЬа  ОИт!.  —  ВепШгит  тиШ^ 
Войег!.,  ^^.  епШг$  Ь1пп.,  2).  МгскеШИ  Ногпев.  —  РгззигеИа  с1у- 
реа1а  вга<;.,  ТигЬо  гидовив  Ъгпп.,  Nе^г^ор9^8  гаЛиХа  Хлпп^  В^8т1т 
с1еси8$Ша  Мйпкк.,  ТиггИеНа  (2агга)  $иЬапди1а1а  Вгосс.,  Тиг.  (2ат) 
8иЬапди1а1а  Вгосс.  раг.  ^ергешсаггпсЛа  8ассо,  ЕиИта  а/^.  Ши 
йЮгЬ.,  СегИМит  тгпи1ит  8егг.  уаг.,  Сег.  2етсНпеп  РизсЬ.,  С&г, 
ШсНеШШ  Ногпев,  Сег.  о/^.  Вгоппг  Раг1;8сЬ,  Скепориз  (АроттЬок) 
рев-реИсат  РЬИ.,  Сургаеа  вр.,  Со1итЬе11а  (МИгеДа)  9сг%р1а  Хлвпе, 
Виссгпит  (2вих1з)  гезШиИапит  Роп!.,  н']&колко  преходни  форин  отъ 
Вие.  гевШиНапит  къмъ  Вие.  Нйтт  Мау.,  Мигех  (ИегопоШ) 
Зюаъпзот  М1сЬ1;1,  Р1еиго1ота  согопсЛа  МШ18(;ег,  Р1.  зиЬтагдгпак 
Вомг.,  И.  (8игси1а)  Ьатаг(^г  Ве11^  ЖеигоЬота  вр.,  Сапиз  Щаг- 
(Мт  ОезЬ.,  С.  апиШигьапиз  Вги^.,  Вгщгси1а  Ъиссгпеа  БевЬ^  Ви11а 
Ьщопкаггеапа  Вав!;. 

4.  Около  с.  Припължвне.  —  Въ  средното  течение  на  Прн- 
пълженската  р^ка,  около  истоименното  село  въ  Фердинандовска  околия. 
често  се  намиратъ  въ  коритото  на  реката  измити  фосили  отъ  оф^щ 
Миоценъ,  на  които  произхождението  за  мнозина  е  било  загадочно. 
Но  ако  се  проследи  течението  й  отъ  с.  Припълаене  къмъ  юго- 
източна посока,  ще  се  види,  че  т*  всички  еж  изнесени  отъ  подко- 
паните и  съборенигЬ  брегове  на  сжщата  р^ка.  Пластовете,  отъ  които 
сл  т4  изкарани,  могатъ  особено  добрЬ  да  се  видятъ  тамъ,  д*то  се 
съединяватъ  водит^  на  Гушанската  и  Шугавската  рекичка.  Прн 
5к1алка  вода,  пластовегЬ,  що  се  откриватъ  върху  десния  бр4гъ,сх  тЬзи: 

а)  Ужълто-червена  орна  пръсть,  дебела  0*50  м.  до  1  м. 

б)  Глиненъ,  окрозенъ,  разтрошливъ  п^съчникъ,  който  пб-пра- 
вилно  може  да  се  нарече  ствърденъ  п^съкъ;  дебелината  му  износи 
единъ  до  два  метра  и  не  съдържа  фосили. 
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в)  Най- долу  излиза  тъмна,  отрасти  варовига  глина,  която  за- 
тваря въ  себе  си  твърд*  крехки,  мйлки  й  големи  фосилвг  отъ  втория 
медитерански  катъ ;  обаче  сжпщтк  оставени  въ  водата,  илй  изяолеяи 
на  въздуха,  постепено  затвърдяватъ  и  жогатъ  безопасно  да  се  раз- 
насятъ  по  течението  на  рудата,  безъ  да  се  гЬ  раздробяватъ.  Тия 
Биндобонски  варовити  глини  иайизатъ  на  м4ста  изяадъ  рЬчяото  ^ 
ниво  до  1'50  м. 

Въ  тия  именно  Лтийй  ние  трЬбва  да  търсимъ  матката  на  на- 
шит* фосили,  които  се  откриватъ  покрий  реката  около  (?.  Припъл- 
жене,  отъ  д-Ьто  първит*  ешантийони  ми  доне(*е  учительТъ  г.  Ив'  Пло- 
щаковъ,  бившъ  нашъ  студентъ.  Отъ  тия  миоценски  пластове  въ 
нашата  сбрфка  се  намиратъ: 

ЗугудорЬуШа  Ъгш8  Кеи88,  Нс1га$1гаеа  Ве/гапсе1  Ж  Шж.  е1 
Нахню,  Не1.  Веиззапа  М.  Ейл^.  е1  Наппе,  Рпопав1гаеа  КеидеЬогепг 
К88.,  РаVга  «р.  —  ЗропйуШ  п.  8р.,  ОзШа  а^.  дгпдепНз  ЗсЬюШ.  8р., 
ОзЬгеа  8р.,  Егусгпа  8р.,  Уепиз  тиНИатеНа  Ьат.,  Маскт  а/7.  Ва- 
зЬегоН  Мауег.  —  ТиггНеИа  Ьигггз  Вае!;.,  Тиг.  ЪгсаппаЬа  ШсЬ^.. 
УегтНиз  агепаггиз  Ь1пп.,  СегИкшт  тгпиШт  8егг.,  Сег.  €1оио1ит 
Вгосс.  уаг.,  Сег.  а^\  2еи8(кпегг  Ри8сЬ,  Скепориз  (Ароггкагз)  рев 
реКсат  РМ!.,  ЗЬготЬиз  ВопеШг  Вгоп^.,  Сургаеа  (Ьирбпга)  (аЬа- 
дгпа  Ьатк.,  Саззгз  заЪигоп  Ьат.,  ВапеШ  зсгоЬгсиШа  К1епег,  Мап. 
(Ьатраз)  раргИоза  РизсЬ,  Мигех  (Скгсогеиз)  АдиИатсиз  Сгга!;., 
М.  (ОссепеЪга)  сгаИси1а1из  Ьшп.,  Ж.  (МигтЛеа)  а/}^,  С^у^екь 
М.  Нбгпе8,  Ризиз  ььгдгпеиз  Ога!.,  1".  (ЕиЬкпа)  (изсосгпдиШиз 
М.  Ноте8,  ТигЬгпеЦа  (ЬаИгиз)  зглЬсгсЛгсиШа  йЮгЬ.,  АпсШагга 
д1апЛфг)пгз  Ьат.,  ЖеигоЬота  согопсЛа  МйпзЬег,  Н.  (8игси1а)  Ьа- 
татсШ  Ве11.,  Р1.  (ВтгШа)  АПгопп  ВеП.,  Р1,  (С1таки1а)  ^и^гае 
Е.  Нбте8  е!;  Ашп^.,  Сопиз  (ЬерЬосопиз)  ВщагсИт  БезЬ.,  Сопи^ 
(СкеТусопиз)  уетиНсозиз  Вгопп,  С.  (Вепйгосопиз)  УоезШиепзгз 
К.  Нбгп.  ек  Ашп^.,  АсЬаеоп  ветШггаШз  Рег.,  НапогЪьз  рзеиЛо- 
аттопгт  8сЬ1оШ. 

5.  Около  Отаропатица.  —  Най-западниятъ  афльорментъ  на 
Виндобонския  катъ  въ  северозападна  България  се  намира  при 
с.  Старопатйца  (Видинско).  И  тукъ,  както  и  въ  двата  прЬдидущи 
локалитета,  той  лежи  непоср^дно  върху  долно-кредпи,  баремски 
пясъчници  и  се  отличава  съ  твърд*  разнообразна,  богата  фауна, 
която  сл*дъ  Плевенската  иде  на  второ  м*сто  у  насъ. 

Въ  дола  на  източната  страна  на  Старопатйца,  както  и  въ 
ВСИЧКИ  напрЬчни  долове,  които  се  спущатъ  отъ  югъ  къмъ  с*веръ, 
ето  съ  какви  слойове  се  открива  подъ  недебела  почва  вториятъ 
Медитерански  катъ: 
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Н^гор^  излива  чшБъдъ  и  1гЬсъ|&ъ,  на  иоито  дебелшата  до- 
стига ютъ  0*80  к.  до  1  хетър-ц  а  аодъ  тЬхъ  веднага  следва  — 
саво<-цепелшъ  тегелъ,  не  п<^-дебел!ь  отъ  два  хетр|ц  който  е 
доста  богатъ  на  фоси^ш.  Пластовете  на  тови  хергедъ  не  покааватъ 
хоногеность  и  въ  т^хъ  иашзатъ  1гЬсъчливо*ва{ювити  тънки  бани. 
както  и  мер1?елни  вонкрехщи.  ЦървитЬ  могатъ  да  се  нарекатъ  кон* 
гломерати  отъ  фосили,  между  които  особено  често  се  заб^Ьл^^ватъ. 
доста  ясно  ф^фамиииферитЪ:  Неи^а8^е^па  оояШа  (1'ОгЬ^  Лп^}»" 
зЬефт  Наиш  <1'0гЬ.,  а  м^елнитЬ  конкреции  не  съдържатъ  почтн 
никакви  остатъци. 

Подъ  сиво-пепеливиа  тегель,  въ  основата  се  ноказватъ  еднн 
синкави   мергели,  безъ   да   съдържатъ   каквито   и  да  било  фосилн. 

Старопатишката  фауна»  събрана  въ  главния  долъ  н  въ  на- 
пр^чнитЬ  второстепенни  долове,  е  твърд']^  разнообразна.  Та  се  от- 
личава съ  особено  б  гатство  на  Форанинифери  и  главно  на  Мо(1о- 
$апа,  СпвШапа,  Ро1у81(пне11а,  ЛтрНг81едгпа  и  Неиговидгпа.  Отъ 
коралитЬ  шпаме  81у10рКога,  ЗдяудоркуШа,  НеИШгаеа,  81еркапо- 
рНуИга  и  др.  Лакелибранхиалната  фауна  е  представена  съ  32  вида. 
а  Гастропадната  съ  94  вида. 

Отъ  предиосхЬдната  група  най-изобилни  с&:  Рес(^еп  спзШш 
Вгонп,  Р.  Веват  АпАг/..,  ОЛгеа  сосМеаг  РоН,  Агса  ргзшп  РаПяск 
РесШпсШиз  рИоеш  Ьшп.,  ОагсШа  Ваг1зскг  01(11,  С.  ЯисИ$1а  Ьаш. 
1^иста  со1итЬе11а  Ьаш.,  Тепиз  тииИатеНа  Ьаш.,  СуНгегеа  РеЛе- 
тогйапа  А^.,  СогЬи1а  дгЬЬа  0\\\\. 

Отъ  гастроподит^  прЬдставени  с&  съ  многобройни  вцдове  ро- 
довете:  ТигггШ1а,  СеггЬкгит,  Висстит,  Ривиз  и  Сопиз,  а  въ 
цай-гол'Ьмо  изобилие  ее  явяватъ:  Nе^Ш^р8^$  гад,и1а  Ьшп^  КаИса 
Шгапа  Вгосс,  ТиггИаНа  8иЬапдц1аЬа  Вгосс,  Тиг.  АгсМтесИз  Вгоп^^ 
Тиг.  тагдгпсйгз  Вгосс,  СегИНшш  тгпШит  8егг.,  Сег.  МгскеЬоШг 
Нбгпе8.,  ЗСготЬиз  согопаШ  Ве&.,  Ри$и8  ЛОтг  Раг^зсЬ  таг^  Апкл1- 
1агга  д1ап(И/Ьгт18  Ьатк.,  Сопг1В  1)и]агйгш  Вез)!.,  Сопи$  тегсоИ  Вгосс. 

Лайтанскиятъ  фациесъ,  който  ввд'Ьхме  развитъ  въ  Опанско 
бърдо>  напълно  отс&тствува  около  Старопатица^  а  тегелниятъ  фациесъ 
е  много  по-слабо  развитъ  отколкото  въ  околностите  на  Пл^венъ 
и  главно  въ  Русково  бърдо.  С&щото  може  да  се  каже  и  за  оста- 
налнгЬ  два  локалитета  въ  с^веро-западна  България.  ВиндобонскитЬ 
образувания  въ  тая  часть  на  Княжеството  повечето  с&  плитко- 
морски  произведения,  а  ония  около  Пл^венъ  повечето  дълбокоморскн. 
Вървите  се  приближаватъ  къмъ  Тимошкия  типъ,  а  вторитЬ  охго- 
варятъ    на   Беденския.   И   въ   отношение  количеството  на  Ркшго- 
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/ота-игЬ  се  раашчаватъ  еднигЬ  отъ  друпггЬ  съществено;  тъй  на- 
привгЬръ  въ  тегеля  оводо  ПлДвенъ  намираме  гол&со  количество 
видове  отъ  тоя  родъ,  повече  отъ  30  вида,  въ  Старопатипшиа 
6  вида,  а  въ  Припълженския  и  Уровенскяя  само  по  4  вида 
Иеигои)ма. 

Ето  и  събраната  до  сега  фауна  оводо  Старопатнца: 
МгИо1а  весапв  <1'0гЬ.  вр.,  Nо(^а9а^га  ЩЬгпм  д'ОгЬ^  ПоЛо». 
раиреНа  с1'0гЪ.  вр^  ВепШгпа  асиЬа  (1'ОгЬ^  ()гШе11аг%а  сашз  Ьат1ц 
СгШ.  сиига1а  Моп(;1  8р.,  ()гг$1.  саНсаг  1лпп6  вр^  ОггЛ.  с1уре1^'ог1т8 
4'ОгЪ.  вр.,  ОгШ.  огШи1аг18  (1'ОгЪ.  $р.,  I^иV^ти^па  ЗскгегЬегаН 
4'ОгЬ.  зр.,  Ри1у.  КаитЬегдепвгз  й'ОгЬ.  8р.,  Шу91оте11а  сггзра  Ьашю, 
АтрНгзЬедгпа  Наиеппа  (1'ОгЪ.,  Не1ег(Шедгпа  9гп^1ех  д'ОгЪ.,  ЕеЛегоЛ. 
са81а1а  йЮгЬ.  —  СегаШгосНив  ЛиоЛестсозШиз  ОШ.  8р.,  8^у1орНога 
аиЬгеИсиШа  Веивз,  А91гаеа  8р^  ЗуаудйрЬуИга  Ьтеш  Веи88,  Яб/ш* 
81гаеа  Вфапсег  М.  Б(1^.  е1  Наше,  ШПазЬг.  Веизвапа  М.  Ес1^. 
€<;  Наше,  Рггопе81гаеа  КеидеЬогепг  Кеи88,  Л1г;|а  вр.,  ШуНпа  а/У1 
гпоргпсЛа  Кеи88,  81ерКапорЬу11га  шреггаНз  МшЬ.  —  (Яскиггз  8р.  — 
Рвс<е»  сг^Ш«<б  Вгопп,  Р.  Веззеп  Апйгг.,  Р.  Шгззгтив  Вгосс,  Жп- 
П1<вб  а/7*.  Ое/гапсеь  МхсЬ!;.,  8ропс1у1и8  сгаззгсозСа  Ьат.,  О^^гю 
соШеаг  РоИ,  Хе^^а  ^гадгИз  СЬепш.,  -^гса  сШит  Ьат.,  ^гса  ртт 
Раг18сЬ,  -^гсг*  €Шкга1а  Бе&.,  Лгса  и.  вр.,  Ьгторш  апотаХа  151сЬ\^., 
РесШпШиз  рИозиз  Ь1пп.,  СагйНа  РагСзсМ  ОШ.,  Саги.  АЬег8%со81й 
Кеи88,  ()аг(2.  гиЛШа  Ьаш.,  (7аг(^.  сгав»со$^а  Ьаш.,  СагсШа  п.  зр., 
Ав1пг1е  зр.,  Егусгпа  8р.,  Ьисгпа  ЬогеаНз  Ьшн^  1/ис%па  аЛитЪеИа 
Ъат.,  ^адоп^а  геНсиШа  РоИ,  Ге»113  тиШ1ате11а  Ьаш.,  К  5са/ат 
Вгопп.,  7.  /азсгсиШа  Веизз,  К  ргаесигзог  Мауег,  СуЬЬегеа  Рее^е- 
топ^апа  Ад.,  ТеШпа  р1апа1а  Ь1пп.,  СогЬи1а  дгЬЬа  ОИп,  СогЬ.  са- 
гггмЛа  Би}.,  СогЪи1а  зр.  —  ВепкЛгит  ВаЛепзе  Раг(8сЬ,  Вегисйгит 
ВоиН  БезЬ.,  2)ей*.  ши^о^/е  Водег!.,  2)вп<.  ел^а^гв  Ъшп.,  Х)ел<.  <е^га- 
^70п«ет  Вгосс,  2)еп/.  МкМоип  Нбтез.  —  ПззигеНа  Огаеса  Ь1пп., 
Тг^гбо  гидозпз  Ьшп.  Тгосйиз  раЬиХиз  Вгосс,  Тг.  ЬгапдиШш  Е1сЬ\^., 
Тгоскив  п.  зр.,  Мопод^п1а  татШа  Ап(1г2.,  МопоЛ.  Агаопгз  Ваз!;., 
АйеогЪгз  Т^оойг  Нбтез,  КегИорзгв  гаЛи1а  Ьшп^  ШЬгса  МШпа 
Вгосс,  -/Уайса  а^.  ЛзерНгта  К1330,  ЗгдагеШ  п.  зр.,  Егззагпа  ризШа 
Вгосс,  ^^^58  Вгидигегег  Рауг.,  2{шоа  Мапае  йЮгЬ.,  Вгззоа  а^ 
Мапае  с1'0гЬ.,  Л|в»оа  яса^апв  ВиЬ.,  ^!^89оа  МоиНпзг  с1'0гЬ.,  ТигпШа 
Шгггз  Вазк.  шг.  51{агора/еяа18  п.  1,  Тигг.  (2агга)  зиЬапдиШа  Вгосс. 
г;аг.  р$е«(2ого<«11^а<а  8ассо,  2>1гг.  (^^2а^га>  8иЪапди1а1а  юаг.  зрггаЛа 
Вгосс,  Тигг.  (АгсМтеЛгеЛа)  АгсМтеЛгв  Вгоп^.,  Г|«гг.  (Лаи81а1ог) 
тагдгпаИз  Вгосс,  Г««гг.  (ЕаизШог)  Vе^ппси^а^^з  Вгосс,  Гшт.  (Жие- 
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зШог)  а(^.  {отсииз  Вгосс,  Тигг.  1гШпс1а  Вог8.,  Уегте1и8  (Тук- 
саЛез  агепагггсз  Ь1пп.,  ВгЩиагга  апдигпа  Ьшп.,  1))гатШ11а  сиИ- 
тоШ$  8асс.,  СегИкгит  тгпиЬит  8егг.,  Сег.  тгтЛипг  8егг,  п.  >аг.. 
Сег.  зсаЬгит  ОЦу!,  Сег.  ИдпИагит  ЕхсЬ^.,  Сег.  Ло1го1ит  Вгосс. 
уаг.,  Сег.  2еивсНпегг  ГивсЬ,  Сег.  МиНеШНг  Нбгпев,  Сег.  реп)ег8иш 
Ьшп.,  Скепориз  (Ароггкагв)  рев  реИсапг  РЬН.,  вИготЬиз  согопа1иь 
Вей-.,  Ега(о  1аеР18  Воп.,  Сургаеа  ругиш  6те1т,  Сургаеа  (Рийи- 
1агга)  ВисЬзгапа  Вав!.,  Сургаеа  вр.  шие*.,  Савзгз  заЪигоп  Ъаш.. 
Саззгз  татШаггв  Ога1.,  ТгИоп  ьаггапз  МкЬ.,  Со1итЬе11а  (Миге11а) 
8еггр1а  Ьшпб,  СЬ^.  (МИгеНа)  зиЪиШа  Вгосс,  Со1.  (Те1га$1от(11а} 
азШзгв  ВеН,  Виссгпит  (2еихг8)  гезШиНапит  Роп1.,  преходни 
форми  отъ  Висс.  гезШиНапит  къмъ  Висс,  Нбтезг  Мау.,  Висс. 
(ТггНа)  Рб1зеп8е  Атщ.,  Висс.  (ТгИга)  я^  NеидеЬо^еп^  В.  Нога. 
еЬ  Ашп^.,  Висс.  (11Ша)  тгосепгсит  МюЬй,  Ригрига  (8Шгит) 
аиз^ггаса  Е.  Нбт.  е*  Ашп^.,  Риг.  (ЗЬгатапНа)  ехШ$  Ра115с1и 
Мигех  (СМсогеиз)  АдиНапгсиз  От{.,  М.  (ТгорНоп)  допШоти$ 
Раг1;8с11,  Ризиз  ХатеШзиз  Вог8.,  ]^\  Уакпшппезг  6га1.  8р.,  Р.  г'1г- 
дгпеиз  вга!;.,  Р.  (ЕиОьНа)  РизсМ  Апйгг.,  Р.  (ЕШЬгга)  а(^  РижЬ\ 
Апйгг.,  Р.  спзрогЛез  Е.  Нбгп.  е!;  Аихи^.,  Р.  УгпЛоЬопепзгз  Е.  Нога. 
ек  Ашп^ег,  Р\  а//'.  УгпЛоЪопетгз  Е.  Нога.  е!;  Аи1п§.,  Р.  ВоввИ 
ГагкБсЬ  уаг.,  ТигЪгпеНа  (ЬаИгиз)  зиЬсгаНсиШа  йЮгЬ.,  РазсШат 
ШгпеаЬа  РагквсЬ,  МНга  (изг^отпз  Вгосс,  М,  Вогт  К.  Нотев  е! 
Ашп^.,  М.  а(^.  гпсодпИа  Ва81;.,  М.  (КеЪШапа)  зегоЬгси1(11а  Вгосс, 
М.  (УоШотИга)  еЪепиз  Ьнтк.,  УоШа  гаггзргпа  Ьат.,  ЛпсШат 
д1апйг(огтг8  Ьатк.,  ТегеЬга  аситгпа1а  Во88.,  Т.  ВазЬегоИ  Ку$^ 
Т.  реНиза  Ваз!;.,  Р1еиго1ота  (8игси1а)  сопзоЪгта  ВеП.  уаг.,  Л.  (бе- 
по(а)  ЕИзае  Е.  Нога.,  е!;  Аи1П?(.,  Р1  (ВгШга)  а/7!  АШопи  ВеБ.. 
Р1.  (С1ауа1и1а)  ^иИае  Е.  Нога.  е1  Аш\^.,  Р1.  (СШа1и1а)  8орЬ'ш 
Е.  Нога.  е(;  Аиш.,  Р1.  (ВоЛсШота)  еа{аркга(1а  Вгосс,  Сот$ 
(ЬерЬогопиз)  Ви]аг(Ипг  Ве811.,  С.  (ЬерЬосогшз)  шйеЛйитапиз  Вш?.. 
С.  (СНе1дгопг1я)  ьепМсозиз  Вгопп,  С.  Ске1усопи8  УгпйоЪопеш 
РагквсЬ,  С,  (СНе1ус(Упи8)  Зиеззг  Е.  Нбгп.  е!;  Аиш|?.,  С  (ЬИкосопиз) 
МегсаН  Вгосс,  Сопшз  п'.  8р.,  ВтдкиШ  Ъисппеа  ВезЬ.,  ВиИа  (гип- 
са1а  А(1аш8.  —  Ратпа  8р.,  СагскагоАоп  вр.,  Зркмгос^из  ф 
стс1а  А!2:а88. 

За  пб-гол-Ьма  пр-Ьгледность  и  пълнота  на  богатата  фауна  отъ 
втория  ^Гсдитерански  катъ  въ  княжество  България,  ние  ще  ш- 
ложимъ  въ  сл-Ьдната  обща  таблица  всичкигЬ  отъ  насъ  събрани 
до  сега  фосилни  видове,  като  обозначимъ  същевр^мено  кЬсто- 
нахождепията  имъ. 
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РогашШГега. 

БИосиИпа  ггпдепз  (1'ОгЬ 

МИгоИпа  весапз  (1'ОгЬ.  8р.     .    .    . 
МИгоИпа  аиЬеггапа  йЮгЬ.  зр,  •    . 
МИгоНпа  а/^.  Втбапа  й'ОгЬ.  зр.  . 

Шйо^апа  ЪасШит  Ье^т 

Шйо^апа  а^гтз  (1'ОгЬ 

КоЛозагга  Щфгтгз  (1'ОгЬ.     .    .    . 
Шйозагга  а^.  раирега1а  дЮгЬ.  вр. 

ВепШгпа  асШа  сГОгЬ 

СггзШагга  савзгз  ПсЬк.  е1  Мо11.  зр, 
СпзиИаНа  сиНгаЬа  Мопй!  вр.  .    . 
СпвкИапа  сакат  Ьшпб  вр.      .    . 
СггвЬеИапа  с1урег/огтг8  йЮгЬ.  вр. 
СгШеИаНа  огЬгси1агг8  йЮгЬ.  вр.  . 
бЪЬгдеппа  1гг1оЪа  Кеивв.       .    .    . 

ОгЪиНпа  ипшгза  (1'ОгЬ 

РиМпиИпа  ВсНгсгЪегзг  дЮгЬ.  вр.  . 
РкШпиНпа  Ка1етЪегдеп818  (1'ОгЬ. 
Ро1у$1оте11а  спзра  Ьшпб  вр.     .    . 
АтрЪШедгпа  Наиеппа  (1'ОгЬ.  .    . 
Ве1его81едгпа  8тр1ех  (1'ОгЬ.  .    .    . 
Пе1его81едгпа  созШа  (1'ОгЬ.    .    .    . 

НехасогаШа. 

Сега1о1гос1т8  йиойесгтсо8Шгс8 

Сок!?,  вр 

СегаШгосЛиз  (ТигЬгпоНа)  п.  вр.  . 

Сопои-оскиз  1ури8  8ед 

ШаЬеИшп  Зиеззг  Кеивв 

ПаЬеипт  Воьззуапит  М..Е(1\\г.    . 

ШаЬеНит  вр 

81уиорЬога  знЬгеИсиШа  Кепяв  .    . 
А81аг1е  вр 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

— 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

— 

+ 

+ 
+ 

4- 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

-1 

+  ! 

+  ! 
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1 

Нввм«иу  вац^е 

;1 

р.' 

'^1 
1\ 

г1 

Ц 

1 

И 

с 

5 
^1 

1 

31 
32 

33 

34 
35 
36 
37 

38 

39 
40 
41 
42 

43 

44 

45 
46 
47 
48 
49 
50 

51 
52 

ВувудорНуШй,  Ьгет  Веивз     •    .    . 
ЕеНазкаеа  Ве^гапсег  М.  Ей^.   еЬ 

Наиае 

НеНавЬгаеа  Веиззапа  М.  Е(111г.  е!;. 

Наипе 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

4 
+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

НеИазкгаеа  д/^.  сопоШа  Веи81».     . 
РпопавЬгаеа  ШидеЪогет  Ееивв.    . 
Раша  8р 

81у1гпа  о^.  гпоргпсЛа  Кеивв  .    .    . 
81ерКапорку11га  гтрвпаИз  ШсЬ.    . 

Еси]1о1с1ба. 

аЛаггв  а(^.  ЗсНажаЬепаиг  ЬаиЬе  . 
аЛаггв  80 

ЕсМпосуатиз  {гап88уШпгси8Ьш1Ъе. 
8сШеа81ег  а^.  Каггегг  ЬаиЬе   .    . 

Уегшев. 

8егри1огЪг8  вр 

Вгуогоа. 

ЬипиШез  (ВгзсорогеНа)  итЬеПсЛт 
Вей- 

ЬатеШЪгапсМа^а. 

Ре(Леп  спзЬаЬиз  Вгопп 

Рес1еп  зргпиЬзиз  Мйпвк 

РссЛеп  Веззегг  Апйгг 

Рес1еп  Шгзттив  Вгосс 

РШеп  МаМпае  Ви  Во18  .... 
Рес1еп  (СШатуз)  дЬпа  таггв  Би 

В018 

Рес1еп  а^.  йиЪгиз  ВгоссМ     .    .    . 
1^еп  8р.  вЬроятно  п.  Гоппа    .    . 
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1 

Н  а  й  н  е  и  у  в  а  в  п  е 

21 

а 

3 

5^ 

1! 

■    V 

а 
0> 

1 

т 

щ 

1 

63 
54 
5!^ 
56 
57 
58 
59 
60 
61 
6? 
63 
64 
65 
66 
67 
68 
'69 
70 
!71 
72 
73 
74 
75 
76 
77 
78 
79 
80 
81 
82 
83 
84 
85 

РеОеп  аЦ".  КоНепг  ^п^^\Ц  .... 

1Шеп  8р. 

ШшпИеа  а^.  ВеСгдпсе^  Щ€1ц.    .    . 

Ьгта  бдцатова  Ь|1Щ 

Ьгща  и.  8р 

Нппа  8р.  ("а/^,  Р.  Шг(1д{та  Его<?сН1). 
ЗропЛуШ  сгавпеовШ  Ьащ.    .    .    . 

ЗропЛуХт  п.  8р 

ОеЛгеа  сосМеаг  РоЦ 

Офеа  а(1[.  сгашсовШа  Ъот.    .    . 
081геа  а^.  дгпд&тз  ВсМо^  вр.  . 
081гел  8р 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+  1 
+ 

1 

МоЛШа  Вгосекг  Мауег.    .... 
1МЬос1оти8  АVг^еп8^8  М»уег.     .    . 

^ее^(^  /гадИгз  СЬеош 

14еЛа  реНиеШа  РМ! 

Хес^а  п,  8р.  (1) 

^е(^а  п.  8р.  (2)     ....... 

Агса  Шит  Ь^т. 

Агса  рмит  Раг<всЬ 

Агра  1<к1еа  Ьиш 

Агса  ЪагЪаШ  Цпи 

Агса  а/1^'.  Шгадопа  РоН 

Агса  с1а(кгаЬа  Вей-. 

Агса  п.  8р.  (1) 

Агса  п.  вр.  (2) 

Ьгтораг»  апота1а  ШлЬуг,  .... 

Ре(Липси1и8  рИозш  ТЛлп 

Ската  вр.  (?) 

СагЛИа  РагШШ  ОЩ, 

СагсШа  Лшг8гсо81а  Вецвв     .    .    . 
ОагйИа  ТгатуЬапка  Шгпев,  .    . 
СагсМа  са1уси1а1а  Ьиш 

01д1112ес^  Ьу  Сд0051б 
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Р.  Е  ЗапцоЕК, 


о 

Наянену.каяе 

=1 
.11 

са 

1 

а 

1- 

е    В; 

■й 

Щ 

^  ■ 
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н 

5 

1 

1 

86 

87 

88 

89 

90 

91 

92 

93 

94 

95 

96 

97 

98 

99 

100 

101 

102 

103 

104 

105 

106 

107 

108 

109 

110 

111 

112 

113 

114 

115 

116 

117 

СагсШа  Ьгарегга  Ъхщ.  ...... 

СагйИа  гиЛгзЬа  "[«т 

СагйИа  сгашсоз^а  Ьат.   .... 

СагйИа  п.  8р 

Ав1аг1е  ар 

Егусгпа  вр - 

1/исгпа  йепШа  ВавЬ. 

Ьиста  еалдпа  Е1сЬ\т 

Ьгшпа  зргт^ега  Моп1. 

1/исгпа  гггедгЛаш  Б1сЬ1Г'.     .    .    . 

Ьиапа  ЪогеаШ  Ьшп 

^ис^па  геНси1аШ  РоН 

^исгпа  ШитЬеИа  Ьат.     .... 

СагсНит  8р 

Уепиз  тгиШатеПа  Ьат.   .... 

Геимв  8са1ап8  Вгопп 

Уепт  ВиуагЛгпъ  Нбтез 

Уепиз  п.  8р.  ("а/^.  сгпска  Е1сЬ\т.)  . 

Уепиз  рИсаба  Оте! 

Тепиз  /ивсгсиШа  Веавв.    .... 
Уепиз  ргаесигзог  Мауег.  .... 
СуЬЬегеа  Ре4€топ1апа  А§[.    .    .    . 

ТеШпа  р1апа1а  Тлтш 

Ме$ос1е8та  согпеа  РоИ      .... 
Мас1га  о/^.  Ва81егоН  Мауег.    .    . 

Рапораеа  п.  зр 

Рапооаеа  во 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

4 
+ 

+ 

+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

■4- 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+  ! 
+ 

+ 

1 

+ 
+ 

+1 
+ 

-1 

4- 
+ 

+ 

1 

+ 
+ 

1 

СогЪи1а  ОгЬЪа  ОНу! 

СогЬи1а  саппаЬа  Би] 

СогЪиХа  вр 

ва81гос}1аепа  (РгзШапа)  есШпсЛа 

Т^ат 

Тегейо  Шгуедка  8реп51ег.   •    .    • 
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!  ж 


1X8 
119 
120 
121 
122 
123 
124 
125 
126 
127 


128 
129 
130 
131 
132 
133 
134 
135 
136 
137 
138 
139 
ИО 
141 
142 
143 
144 
145' 
146 


Наимеиув&нне 


8са.рЬоройа, 

ВепШгит  Ва(1ете  Раг18сЬ>  .  .  . 
ВепШгит  Вои61  1)екЬ.  *  •  .  .  . 
ВенШтт  тШаЪИв  1)о(1ег1,  •  .  . 
Вепкйгит  ржийо-епШгв  Ьаш-  .  , 
1)^1Ьа1тт  й/?.  рнеиЛи-вп^аИв  Ьащ, 

ВеШаНит  епШгв  Ьаш 

ВвпШшт  Шгадопит  Вгосс-  *  , 
Веп1а1шт  МккеШНг  Нотев.  .  . 
Ве^иаНнт  тсигишп  Есп,  ,  ,  .  , 
ВегиаНит  п.  щу 

ОевЬгоройа. 

ПчвигеМа  вгаеса  Ъшп. 
1^^13^игеНа  с1у1тйа  Ога^ 
ЛаИоНз   УоШушса  Е1сЬ1У. 
ТитЬо  ШЬегсиШив  Вегг. 
ТигЬо  гаггпаШв  Вгосс. 
У^итЬо  ту  03118  Ь1т1. 
Тгоскиз  раШив  Вгасс. 
Тгоскиз  ЬгащиШа  ЕгсИ^. 
1гос}ш8  п*  8р.  .    -    ,    . 

Тгоскиз  вр 

31огю(1оп1а  татШа  Апйгг, 
МопойоМа  Агаон18  Вай*. 
Мот(1оп1а  П-  1^р.  (1)     , 
МтюйопЬа  п.  8р,  (2)     р 
АЛеогЪьз   ^V^о^Н  Нотез. 
УегШ)рш  гаАиШ  1л1Ш, 
Nе^На  а^\  ОгаШоирапа  Гег 
Ь{Лапит  тШедгапит  Ьат*  . 
8о1агшт  {Тогта)  а{^\  оЬШза  таг 
1аигоагскиео1йез  8ассо. 


N9 


+ 


^С 


^  1 


а 


+ 

+ 

+ 


+ 
+ 

+ 


+ 
+ 
+ 


+ 


4 
+ 


+ 
+ 
+  ; 
+  ' 

+ 
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+ 
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]1>>неяг>а1в« 
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147 
148 
149 
150 
151 
152 
153 
154 
155 
156 
157 
158 
159 
160 
161 
162 
163 
164 
.165 
166 

167 
168 

169 

170 

171 

172 
173 

ЬИоппа  аиХссЛа  РШс 

1лЬоппа  а^.  зяйсаЦл  РУк.     .    .    . 

Ьхиуппа  п.  вр 

N0^0^  Не1Шпа  Вгосс 

N0069  а/^.  ЛзерМта  Шев.  .    .    . 
N0000  геЛетрШ  М1сЬ(.,   .... 

ЗгдагНиз  п.  зр. 

Вгашпа  ривШа  Вгосс 

К%88<лпа  Вгцдигегег  Рауг.     .    .    . 
Вгззогпа  ЛесиззаШ  Моп(.  ,.    .    .    . 
Вшоа  8ски>аНгг  Шгпез.      .    .    . 

Влззоа  Мапае  д'ОгЬ. 

Вгазоа  а^.  Мапае  й'ОгЬ.     .    .    . 

Шазоа  8са1аг%8  ВиЬ 

Влззоа  МоиНпл  (1'ОгЬ 

Вгз8оа  зр 

Всейапа  п.  зр.  (а^.  атоепа  РШ.). 

8са1апа  зр 

ТиггИеНа  Шггга  Вазк. 

ТиггШНа  Шгт  Вази  таг.  Зииго- 

ра1ел8г8  п.  зр 

1иггИе11а  (2агга)  зиЪапди1аи1  Вгосс. 
ТигпШа  (2агга)  зиЬапдгЛаЬа  Вгосс 

уаг.  р8еиЛого1ипЛи1а  8ассо.    .    . 
ТиггиеНа  (2апа)  зиЬапдиШа  таг. 

5|»>а/а  Вгосс 

ТиггИеНа  (2агга)  8иЬапди1а1а  Вгосс. 

уаг.  йергеаелсаггпсЛа  8ассо.     .    . 
ТиггИШа  (ЛгсШтейгеИа)  АгсНг- 

тесИз    Вгопд.    уаг.    скгШтаНог 

Зассо 

ТиггНеИа  Мсаппсиа  ШсЪж.  .    .    . 
ТиггиеНа  (НаивШог)    тагдгпаИз 

Вгосс 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
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1^ 

1 « 

Н.-.в»т.ав.в 

3** 

1 

3 

1^ 

0^ 

=1 

1 

1174 

ТигпШа  (ИаивШаг)  сегткиШгга 
Вгосс 

+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

— 

+ 
+ 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

4 

+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

-•- 

+ 
+ 
+ 
+ 

+ 

175 

176 
177 
178 

179 
180 
181 
182 
183 
184 
185 
186 
187 
188 
189 
190 
191 
|192 
193 
1194 
1195 
!196 
197 
198 
199 
200 
201 
202 
203 
204 

ТиггиеИа  (ИашШог)  аЦ".  готеЛча 
Вгосс 

ТигггШа  (ДаивШог)  МтмЛа  Воп. 

ТиггИеНа  п.  зр 

Тегтаиз     (ТуЬасоЛеа)    агепапив 
Ьиш 

ЗИцрмпа  ащ^шпа  1Аш1 

СЬетпИгха  Вечт  РагСсЬ.     .    .    . 

СНептиНа  вр.  или  8са1аНа  вр.    . 

ТигЪопШа  р1ихии1а  Вгосс.    .    .    . 

ТигЪотНа  <ю81е11(Ла  Опи     .    .    . 

ТигЪопШй  80 

РугатгсШа  еиЦтоШев  8ассо.    .    . 

ЕиИта  зиЪиШа  Воп 

ЕиИта  0/^*  тЬиШа  Бои.     .    .    . 

ЕиИта  роШа  Ь]лл 

ЕиИта  а/]^.  1ас1еа  йЮгЬ 

ЕиИта  вр.  (1) 

ЕиИта  зр.  (2) 

Шзо  еЬигпеа  Ш880 

СегИМит  тгпиШт  8егг.  .... 
СегИМит  тгпиШт  8егг.  таг.    .    . 
СеггШит  а^.  тгпи1ит  8егг.    .    . 
СегИМит  8ргпа  Раг(8с1ь  .... 

СепШит  зсаЬгит  ОКу! 

СегИНгит  1^г1агит  Е1сЬ^.     .    . 
СетиШиш  ЛоИит  Вгосс.  уаг.    .    . 
СегиМит  Яеивскпегг  РивсЬ.      .    . 
СегШиит  а^Л^.  2еи8сНпег%  РизсЬ.  . 
СегИМит  МккеШНг  Нбтев.    .    . 
СегИМит  регоегеит  Ь1пп.    .    .    . 
СегИМит  а^.  Вгоппг  Раг4бс11.     . 
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На.кевгваа.е 

!1 

11 

й 

я 

=  1 

205 
206 
207 

208 

209 
210 
211 
212 
213 
214 
215 

216 
217 
218 
229 

220 
221 
222 
223 
224 
225 

226 
227 

228 

239 
230 

СегИкгит  хь  вр.  (1) 

СегННгит  п.  зр.  (2) 

СЬепориз  (АроггШз)  аШиз  Е1сЬтг. 

зр 

Скепориз  (АроггЪагз)  рез  реИсат 
РЬИ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 

+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 

— 

+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

+ 
+ 

1 

+ 

+ 

+ 

+ 

4- 
+ 

+ 
+ 

+ 

81готЬи8  согогиЛт  Бе&.  .... 

ЗЬготЪт  ВопМп  Вгопд 

ЕозШапа  (ОШгиз)  с1епМа  СггаЬ. 

Егсио  1аею'1$  Воп 

Сургаеа  (Тгта)  Еигораеа  Моп4. 
Сургаеа  (Агкъа)  Ьапсгае  Вгив.   . 
Сургаеа    (Ри8(и1агга)    Вис1ош/м 

Вав*. 

Сургаеа  (Ьирота)  (аЬадгпа  Ьатк. 

Сургаеа  ругит  вте1т 

Суогаеа  зо 

СаззШагга    (Оа1еов.еа)    сгпдиЩега 
К.  Нбгпез  е(;  Аиш^ 

Сазт  заЪигоп  Ьаш 

Саззгз  таттИапз  ОтеЛ 

ШсиХа  деотеЬга  Вог80п 

ТгНоп  ьаНапз  Мкк 

ТгНоп  (8а8вга)  Ареппгтсит  8а881. 

ВапеИа    (Азра)    тагдгпаЬа    Маг- 
1;ш1  вр. 

ВапеИа  зсгоЬгсиШа  Елепег.  .    .    . 

ЛапеНа  (Ьатраз)  рарШоза  РивсЬ. 

СоХипЛейа       (МИгеИа)       зепрЬа 

Ьшпб 

+ 

Со1итЬе(1а      (МИгеИа)      зиЪиШа 
Вгосс 

л- 

Со1итЬе11а    (МИгеИа)    а^.    /а11ах 
К.  Нбш.  е!;  Ашпд 

0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 
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Наимену вавве 


й1 


ч 


0. 


3 

я 
к 


а 


231  Со1итЬе11а  (АпасНгз)  Вщагйгт  М. 

Нбгпев. 

232  СоХитЬеИа  (1ага$1оте11а)  а8Ш^9гз 

Вей 

233  Вишпит  (2еихг8)  ЬаЛеп&е  Раг(8сЬ. 

234  Виссгпит  (Ееихгв)   Нбгпезг    Мау. 

235  Вгбссгпит    (2ешш)    гезШиНапит 

Роп*. 

236  Виссгпит  преходни  форми  отъ  В, 

ге8Ши1гапит   кънъ    В.    НОгпезг 
Мау. 

237  Виссгпит  (Казна)  Каггеп  К.  Нбгп. 

ек  Ашп^ 

238  Виссгпит  (Nа88а)  а^.  1аш8$%тит 

Вгиз. 

239  Виссгпит  (Саезга)  ЗскгбМпдегг  В. 

Нбгп.  е!;  Аиш§ 

240  Виссгпит   (Вгта)   НосН$1еИегг  В. 

Нбгп.  е*  Аиш§ 

241  Виссгпит  (Ркоз)  Нбгпезг  Ветрег. 

242  Виссгпит  (ТпИа)  а^.  1игЬгпе11из 

Вгосс 

243  Виссгпит  (ТггИа)  Рб1зепзе  Ашп^. 

244  Виссгпит  (ТггИа)  а^.  КеидеЬогепг 

В.  Нбгп.  е!;  Ашп§ 

245  Виссгпит  (17гИа)  тгоссепгсит  М!- 

сЬи 

246  Виссгпит  а/1^.  дгЬЪит  Вги§.  уаг.  . 

247  Виссгпит  зетгзМсЛпш  Вгосс.    .    . 
|248    Виссгпит  созШаШт  Вгосс.  .    .    . 

249    Виссгпит  8р 

1250    РоШа  ехси1р1а  Ъм] 

251    РоШа   0/^.    зиЪризгИа  В.  Нбгп.  е1 

Атщ 


+ 


+ 
+ 


+ 


+ 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


690 


Г.  Н.  Запрем, 


1 

8 

Нвниеямани": 

11 

II 

1 

1- 

■,1 
и 

а. 

3 

1 

= 

8 

е 

252 

253 
254 
255 

256 

257 

258 

259 
260 

[261 
1262 
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264 
265 
266 
267 

268 

269 
270 
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274 

Ригрига    (ЗШгит)    Аи81г(аоа   К. 

Нбга.  ее  Аиш§ 

Ригрига  (81гатот1а)  еая/йРаПвсЬ. 

^ата  апдиШа  Вгоес 

Мцгех     (СМсагецз)     Адпиатсуз 

Сгга! 

+ 
+ 
+ 

+ 

+ 
+ 

+ 
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+ 
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+ 
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+ 
+ 
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Мигех  (Скиюгеиз)  а^.  дгапиИ/егиз 
Сгга! 

Мигех  (ТгорНоп)  дото9и>ти8  Раг- 

(;8СЬ 

+ 

Мигех    (ТгорНоп)     Vа^^со9^тти8 
Воп 

_! 

Мцгех  (ТгорНоп)  а/^.  Vад^па^и8^т. 

Мигех  (ТгорНоп)   а^.  НШгпдеп 

Нбга 

1 

Мигех  (ОссепеЬга)  сгаНсиШиз  Ътап. 
Мцгех  (ОссепеЬга)  сое1а1и8  бга!;. 

уаг.  Ъас1еп9г8 

Мигех    (ОссепеЬга)    а/^.     ЗсНОппг 

Нбгпез.  * 

1 

Мгигех  (ОссепеЬга)  8р 

Мигех   (ТурНгз)  (ШиЬзиз  Вгопп. 

Мигех  (РНу11опо1и$)  сгШаЬиз  Вгосс. 

Мигех    (МиггсШа)    а^.    Оз^екг 

М.  Нбгпез. 

Мигех  (РктопоШв)  8юа%паоп1  Мь 
сЬй 

Мигех  Ве1Ьо9гапив  бга* 

Мигех  а^.  8гпгсо81а  Вгопп.  .    .    . 
Мигех  (КНупосап1На)  8иЬ1оги1агги8 

К  Нбга.  е*  Ашпд 

Мигех  п.  зр.  (1) 

Мигех  п.  вр.  (2) 

Мигех  п.  зр.  (3) 
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300 
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Мигех  8р.  (с^.  М.  аНетаШ  Ве11. 
Мигех  8в 
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Ри9и8  ТатеНозиз  Волюп 

Ривиз  У(йепшппе9ь  вга*.  вр.    .    . 

Ривиз  тгдггеиз  вга<; 

1и8и8  а^Л.  ЬигйгдсЛепт  Вае!;.    .    . 
^'изиз  а^.  зссйагоШез  Ьат.  .    .    . 
Ризиз  (Еи1Кг%а)  РивсНг  Апйгг.     . 
Ризиз  (ЕиЛпа)  а^.  РизсНг  Апбтг. 
Гизиз  сгщогЛез  Нбгпез  е<;  Аиш§. 
Ризиз  7|Л(^о6опепвйНбт.е(;А111Л8. 
Ризиз  а^.   УгпЛоЬтепзгз  Нбгп.  е* 
Аи1п^.     ...    * 

Ризиз  Нбззгг  Ра11;8сЬ.  уаг.    .    .    . 
Ризиз  (изсоапдоШиз  М.  Шгпез.  . 

Ризиз  п.  вр.  (1) 

Ризиз  п.  8р.  (2) 

Ризиз  п.  зр.  (3)  Са/^.  Р.  ЗсНгоаНгг 

Нбгпев) 

ТигЬгпеИа  (ЬсЛгги^)  1аЬе11иш  Воп. 
ТигЬгпсИа  (ЬаИгиз)  зиЪсгаНсиШа 

(1'ОгЬ 

РазсШагга  ^тЬгШа  Вгосс.  .    .    . 
РазсШапа  ШгпШа  РагЬзсЬ.      .    . 
Разсгокигга   (ТпаШа)  а^.  ВигШ- 

дсйепзгз  Вае*. 

РазсгоЬигга  зр 

Руги1а  (Ргси1а)  деотеАга  Вогвоп.  . 
Руги1а  (ЗргпНа)  гизИШа  Ваз*.    . 

мига  (и8%(огтгз  Вгосс 

МИта  ВоиА  К.  Нбгп.  е<;  Атпп§.  . 

МИга  а^.  гпсодпИа  Ваз! 

МИга  (1^€Ьи1агга)  зсгоЬкиШа  Вгосс. 
МИга  (СаИИкеа)  сиргеззгпа  Вгосс. 
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324 
320 
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327 
328 
329 
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331 


МИга  (СоМеНатга)  гп/егтШет  К. 

Нот<  е!  Аи111^.  .*..**, 
МИга  (УвШотИга)  еЬепи$  Ьашк» 

Уо1и1а  гаггзргпа  Ьаш 

УоШа  0гм1ша  Ьнш 

УоШа    р1/ги1ае[оггт8    Пбгаей    е* 

Аигп^ег * 

Уо1и(а  п,  яр, ,    -    • 

УоШа  5р,  .    .    .    . 

ОИиа  »^,  е1а1т}а  Ьаш.  .  ,  .  . 
АпаНапа  д1а71(И/огпп8  Ьат.  .  . 
АпсгНапа  п^\  оЬзоМа  ^е$^^  .  , 
АтШапа  (АпсШл)  п.  щ\.  .  .  . 
СапсеИапа  Засгог  Е.Ногп.е^Ашл^» 
СангШагга     (Мепга)     Ьиигеиш 

Огак.    . 

СапсеИапа     (Кагона)     ЩбН    К  | 

Ногпез > 

Сап^еНагга    (Кагоз^а)    о^\    8иеш 

Е.  Нотез 

ОппсеНппм  (Тпдопо8(ота)  а^.  1у- 

га1(1  Вгосс 

СтгсеНапа  п,  к]7 ,    . 

ТегФга  аситптЬа  Вогзоп.  .  •  . 
ТегеЬга  ЬШп а(а  ОгаС,  таг,    .    *    . 

ТегеЬга  ВпвкгоН  Ку81 

ТегеЬга  реНит  Ш^1 

МеигоШпа  г^етпсиктз  Ога1.  .  , 
1^еиго(ота  Ва(1еп81з  Е,  НОшез 
ИтгоШпш  КещеЪогеМ  Нбшез  . 
Р1еигп(ота  согопаШ  ЪШШет  ,  - 
Р1ецго!ота  зиЬтптфпаШ  Воп.  .  . 
Р(еиго1ота  Аппае  Н.  Шгп.  е!  Ашпд. 
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340 

341 
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343 

344 

345 
346 

347 

348 

!349 
350 

1 

ИеигоЬота    Аппае    К.    Нбгп.    еЬ 

Ашп^.  уаг.  А 

Неиго1ота     Атше    К.    Ногп.    е1 

Аиш^.  Vа^,  В 

Р1еиго1ота  Аппае  К  Нбгп.  е!  Ашп. 

преходна  фома  къмъ  Н.  таШШае. 
Р1еиго1ота  (8игси1а)  Ьатагскг  Ве11. 
Р1еиго1ота  (8игси1а)  гес1гсо81а  Ве11. 
ИеиШота   (8игси1а)   а/У*.   ОШИае 

К.  Нбгп.  е1  Ашпд 

Р1еиго1ота  (8игси1а)  а/^.  сопзоЬггпа 

ВеП.  лаг 

Р1еиго1оша    (Оепо1а)    Уакггае   Е. 

Нбги.  ек.  Ашп§ 

РкигоЬота  (Оепо1а)  ЕНзае  Е.  Нбгп. 

ек.  Аишд 

Р1еиго1оша    (вепо1а)    а/^.    гатоза 

Ва81; 
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Р1еиго1ота    (ВгИНа)    а/^.    АШопп 
ВеЦ 

1 

1 

1'1еиго1ота   (ВгШга)   а/]^.    АИгошь 
ВеП 

Р1еиго1ота  (ВггШа)  зртезсепз  Раг- 
квсЬ 

1 

1 

I 

Р1еиго1ота  (ВпИга)  сггзрсиа  ^ап, 
Р1еиго1ота    (ВггИга)    а//1     Зиеззг 

Нбгпез 

Р1еиго1ота  (ВгШш)  и.  зр.    .    .    . 
Р1виго{ота    (СIаVа^и^а)   ЛНае  Е. 

Пбгпез  ек  Агпп*:]^ 

Р1еиго1ота  (СШаШа)  а^.  ^иГ^ае 

Е.  Пбпк  ек  Ашп^ 

Р1еиго1ота  (С1ага1и1а)  АтаНае  Е. 

Пбги.  ек.  Аишр 

0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


694 


Г.  Н.  3^п•рас■, 


Навнеит^ядпе 


я  *< 

т  л 

а  <• 


|й 


м 

а. 


9 
Е 


351  ИеигоЬота  (С1атЬи1а)  ЗорМае  К 

Нбгп.  е4  Аиш^ 

352  Р1еиго1ота  (РзеиЛоЬота)  ТКегезгае 

К.  Шгп.  е1  Ашп^ 

353  Р1еиго1ота  (ВоиаиШа)  а//:  ЛГо^- 

дд1епае  К.  Нбпь  е!;  Аиш§^.     .    . 

354  Иеиго1ота     (ВоИсШапш)     саШ- 

рНгасЬа  Вгосс 

355  ИеитоЬопш    (НотоЬота)    Ьеу(^гоу% 

МкЬаий 

356  ИеигоЬта  (Н(Уто1ота)  8р.    .    .    . 

357  Р1еиго1ота    (ВаркИота)    ЗапсЦеп 

Раг18сЬ 

358  И^тгоЬота  (ВаркИота)  а//.  рИсаЬ- 

1е11а  ^ат 

359  ИеиШота  (ЛарНиота)  а/'/.  кагри1а 

Вгосс 

360  Р1еиго1ота  (А1ота)  о/У*.  РоррЛаскг 

Нбтез 

361  Иеиго1ота  п.  вр.  (1) 

362  НеиШома  п.  зр.  (2) 

263    ИеигоЬота  п.  зр.  (3) 

364  РкиШота  п.  зр.  (4) 

365  Р1еиго1ота  зр 

366  Сопиз  (ЬерЬосопиз)  Вщагйгш  ВезЬ. 

367  Сопиз  (ЬерЬосопив)  апШИитапиз 

Вги§ 

368  Сопиз  (ЬерЬостиз)  еаЛепзиз  Раг^зсЬ. 

369  Сопиз  (СМусопиз)  ьепЛггсозиз  Вгоп. 

370  Сопиз   (СШусопиз)   УгпЛоЪопепзгз 

РагкзсЬ 

371  Сопиз  (СШусопиз)  Зиеззг  К.  Шгп. 

Аиш^ 
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Сопиз  (ВтАгосопиз)  УоезХаепаН» 
К,  Ногп.  ^6^  Ахктщ 

Сопиз  (Вепйгосопиз)  ф.  Васгае 
К.  Нбгп.  ее  Ал1п§ 

Сопь^з  (^епЛгосопив)  8р 

Сопиз  (1Л1косопиз)  МегсаН  Вгосс. 

Сопиз  (ЛШосопиз)  ф.  ВъИпегг 
К.  Нбгп.  е1  Аиш§.      ..... 

Сопиз  п.  8р 

Сопиз  зр.  .    . 

Л(Лаеоп  зетШпаШз  Гег.   .... 

Шпдгси1а  Ъиссгпеа  ВезЬ 

Ви11а  Ьа^опкапвапа  Ваз^.     .    • 

ВиИа  сопVо^и^а  Вгосс 

Ви11а  с1а1Ьга1а  ВеЬ: 

ВиНа  ЬгипсоЛа  А<1ат8  ..... 

УадтИа  Лергезза  Ваий-  .... 

НатгЪгз  рзеийо-аттопгиз  8сЬ1о1;Ь. 

СерЬа1ороДа. 

ЛЬипа  АШгг  Ва8(;.  8р 

Р18се8. 

Ьатпа  8р 

Сагскагоскт  8р 

ЗрКаегойиз  1еп8  А^88 

%АаегоЛи8  сгпсШз  А^ава. ..... 

ВрМегойив  о//*.  сгпсШв  А^ава.  .    . 
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И  тъй  въ  Ован^кото  ихи  Русвово  бърдо  прц  Пл^венъ  ех  да^ 
кбрени  до  сега  254  вцда  ]шаЕ|еяавн  фоенлЕ,  овот  с.  Ъввййщт. 
29  вида,  при  моста  на  р.  Витъ  69  вида,  срЬщу  с.  Яеенъ  ша 
евсдо  стрия  Пдааигд^съ   27  вида,  въ  с.  Оряховица  язъ  гдпт!^^ 
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1Ш  единъ  кладенецъ  с&  събрани  13  вида^  въ  с.  Уровене  44  вида, 
08010  с.  Припължене  40  вида  и  въ  с.  Старопатица  недалеко 
Кула  163  вида,  а  всичко  на  всичко  отъ  втория  Медите- 
рански  кагь  притежаваме  392  вида  фосили,  измежду  които  се 
намиратъ  35  нови  видове.  Отъ  тЬхъ  22  вида  еж  Рогатт/Ьга, 
16  АгЛЬоеоа,  4  ЕскгпоНеа,  1  Уегтеа,  1  Вгуогоа,  78  ЬатеШ- 
ЬгапскгаШ,  10  ЗсаркоросШ,  ^59  Оа91горойа  и  5  вида  Н^сез. 

В.  Вряжо-кавкаахн  тнпъ. 

Цр^^  срЬдата  на  ииоценския  иериодъ,  една  часть  отъ  во- 
дитЬ  на  Виндобонското  море  се  отпрр.вятъ  отъ  Виена  къмъ  Га- 
лицид  и  пр'Ьзъ  Подолид  ааввиматъ  Кримъ,  пр^д&шт^  на  Азовско 
море,  една  гол'&ма  часть  отъ  Ставрополска  губерния,  както  и  сЬ- 
верно  отъ  Кавказъ  къмъ  Каспийско  море.  Но  това  море,  къмъ 
югъ,  поплака  схщеврЬмено  големи  пространства  отъ  днешното 
Черно  море  и  запълва  къмъ  западъ  ц&гая  Д^Ьвненски  заливъ 
(лиманъ)  въ  околностите  на  Варна,  както  и  земитб,  които  се  на- 
миратъ северно  и  южно  отъ  него.  Това  С2що  море  облива  и  н']^кои 
части  отъ  земит^,  които  окраикаватъ  най-долнот.)  течение  на  Кам- 
чията.  Оставенит*  наслагй  огь  това  море  по  брЬговетЬ  на  Черно 
море,  както  въ  Кримъ,  така  и  у  насъ,  с&ществено  се  отличаватъ 
не  само  стратиграфски,  но  и  фаунистически  отъ  ония  на  Виенско- 
Ианонския  басейнъ  и  пр^дставляватъ  съвсбмъ  другъ  фациесъ,  който 
Нроф.  Н.  Андрусовъ  е  нарекълъ  Кримо-Кавказки  типъ. 

Този  типъ  е  прЬдставенъ  въ  България  съ: 

1)  хАсъчни   Медитерански  мергели, 

2)  Чокракски  наслаги  и 

3)  Спаниодонски  образувания. 

1.  Пясъчни  медитерански  пергели. 

На  сЬверъ  отъ  Арнаутларъ,  недалеко  отъ  Черно  море,  както  и 
па  югъ  отъ  това  село,  подъ  тънката  орна  пръсть  излизатъ  пясъчни 
и  чакълни  образувания  отъ  плиоценска  възрастъ,  а  подъ  тия  въ 
дълбокигЬ  ровини  се  откриватъ  сивопепеливи  и  ужълти,  ситно- 
п^съчни  мергели,  които  могатъ  да  се  отнесатъ  къмъ  долнит^  части 
на  втория  Медитерански  катъ,  или  въобще  къмъ  горшгг&  части  на 
долния  Миоценъ.  Т'Ь  отговарятъ  на  мергелнит^  глини  съ  РесЛеп 
ЛеписШиз  Кеи88  въ  Керчъ.  Тия  мерх^ели   съдържатъ   гипсови  кри- 
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стали,  показватъ  на  зсЬста  оврозни  нитви,  и  пластоветЬ  шсъ  изглеж- 
датъ  да  имагь  хоризонтално  положение. 

Въ  дола,  който  се  открива  пр^^дъ  селото,  на  сЬверъ,  мерге- 
литЬ  съдържатъ  ВгШоае  и  Оа81гор<^Ла,  измежду  които  съ  го^^ко 
лр^дпазване  е  можилъ  да  извади  Проф.  Рг.  ТоиХа  сл^Ьднит^  фосилн: 

РШеп  а(1.  ТеЛае  В1Уопе, 

Нжгиа  аЦ',  рШепИпа  Ьашк., 

^ис^па  Ви^агЛгт  1)е8Ь., 

ТеШпа  а/Т*.  р1апа1а  1лп., 

1^та9о1еп  8р., 

Вепкйтт  а//!  ВаЛете  Раг^аск, 

Скепориз  «//1  реа  реИсат  VШ.^) 

ЧурупкитЬ  на  молускитЬ  като  твърди  н^Ьжни,  мхчно  могатъ 
да  се  изпрепариратъ  отъ  п^съчниН  мергелни  скали,  и  за  това  азъ 
не  б^хъ  щастливъ  като  н^го  да  извадя  ц^ли  екземпляри,  а  само 
остатъци  отъ  1мс%па^  ТеШпа  и  дру1'и  неясни  форми. 

Тия  миоценски  образувания  лежатъ  на  югъ  отъ  Бамчията 
върху  синкави,  едрозърнести,  Боценски  пясъчници  съ  ОНкорНгад- 
9тпа  и  Nитти!ие8,  каквито  се  откриватъ  пб-на  сЬверъ  около  Кам- 
чията  и  северно  отъ  тая  рЬка.  Тия  п^^ъчници  ех  намерени  при 
лзучването  богатството  на  мангановата  руда  въ  Арнаутларско. 

2.  Чокракски  иаслаги. 

ЧокракскигЬ  наслаги  е  открилъ  и  описалъ  най-първо  проф. 
Н.  Андрусовъ  въ  Керченския  полуостровъ  върху  бр*говегЬ  на 
<;оленото  Чокракско  езеро.  Пб-иосл4  подобни  пластове  се  конста- 
тираха и  на  други  м^ста  въ  Кримъ,  както  и  на  сбверъ  отъ  Кав- 
казъ  въ  Ставрополската  губерния.  11р*зъ  1888  год.  проф.  Рг. 
Тои1а  ги  откри  и  въ  Варненския  терциеренъ  заливъ,  но  той  ги 
причисли  къмъ  Спаниодонскит^  надъ  гЬхъ.') 

Тия  образувания,  съставени  отъ  разнообразни  материали,  завзн- 
матъ  доста  гол4ми  пространства  и  отъ  двЬт*  страни  на  Д-Ьв- 
ненския  лиманъ  и  лежатъ  непоср^дно  подъ  Спаниодонскит^.  Т% 
-съставляватъ  единъ  комплексъ  отъ  пластове,  чиято  разнообразна 
фауна  ги  отд&1я  отъ  горнигЬ  съ  Зратойоп;  иначе  пластоветЬ 
<^1^дватъ  безъ   пр^к2сване  и  като  да   пр^дставляватъ   н'6що  ц&ео. 


*)  1г.  ТоиХа,  —  Оеою^всЬе  Пп^егвасЬап^п  1т  бвИкЪеп  ^Ва1кав  ппд  1а  Деп 
АпртепгепЛеп  0«Ъ1е(е11.  УГ1еп  1890,  р.  60. 

«)  Жг.  ТйуНа.  —  I.  с.  р.  48. 

4* 
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Глашгаагь  редъ  на  Чо&равовиг!^  пластове,  западво  и  южно 
отъ  Варна,  може  по  сл^днше  яшпвяь  да  -ее  п^9%детави: 

а)  Нв^ьдолу  излязатъ  сшшави  неррели  съ  ра9Т|Ю1веяж  непълни 
фосили,  между  «оите  лесно  се  разпознавагь  Де№г-И14.  Надъ  тЬкъ 
лежать 

б)  П'Ьсъчливи  мергели  съ  мно^жефво  Не1ш-я  и  Вт^рае;  тия 
мергели  лесно  се  дробдтъ,  но  между  тЪхъ  иашзак  ялб-твьрщ  банки. 

в)  Пб-нагор*  следва  ц*лъ  седименмренъ  Аошиексъ  отъ  твърди 
б'&1и  варовити  мергели  и  слабо  глинени  твърди  п^съчешци,  които 
алтерниратъ  по  между  си.  Този  комплексъ  се  закърша  най-гор* 
съ  раздробливи  и']^съчливи  мергащ  каваго  «  съ  прости,  твърди  п 
меки  мергели.  Въ  тия  пластове  фос&шт^  не  с&  |Икдвн  и  междл' 
г&хъ  наЛ-иесто  се  вижда:  ^и(^ла,  Ш1ша^  Епп1ш,  НАгх  и  др. 

г)  Надъ  тнд  се  8аб&[ДзваФъ  чкшкгни  варовици  съ  8егрм1а, 
Жбскага,  1Шви,  <к.гдм1т,  ХклЛаНит,  ТгосНиа^  СегШлит,  ВшюАяит. 
ТЬ  съдържатъ  на  м'Ьста  и  б&ш  кварцови  зърна,  за  което  ^бивагь 
ту  по-вене,  ту  и^-малко  н^къчни.  СлКЩигЬ  варюици  щИ^минаватъ 
и  въ  оояитни  п'Ьсъчшщи.  Въ  кариерата  да  югъ  отъ  Теке  ш^- 
горвит!  пластове  с&  по-меки  отъ  доднигЬ  и  съдъракалъ  даже 
пб-малко  Рвс^п-*и.  ДолнигЬ  С2  фоже  оолотня,  ло  во-твзфди. 

д)  При  митницата  въ  Варна  край  морето  надъ  оодитняа 
Рбс<еп-ски  варовикъ  заб4л4зва  се  порозенъ  Вгуогоа-ояаи  варовикъ  съ 
ЕзсЬага  Шгадопа  Кеивв,  а  надъ  таш  мергелкн  кредо-подобна  банка 
съ  ядки  отъ  Регпа  и  НеИх. 

е)  Най-гор*  лежать  п-Ьсъчливи  и  варовити  пластове  съ  Ска^па: 
п*съчницитЬ  еж  глинени  и  лесно  се  дробятъ,  но  при  всичко  туй 
гЬ  съдържатъ  на  м^&ста  доволно  фосили.  Отъ  т4хъ  обаче  най-добрЬ 
ех  (шазени:  Ската  ттта  ТотЛа,  Рес1т  Татепзгв  Тои1а,  Рес1еп 
а^.  ЕгскгоаШг  Кеи88  и  други  ВгтЬте,  а  отъ  гастроподит*  СегШпит 
зтЬгит  Шу!,  НеКх  Уатепт  Топ1а  и  пр.  Пося4днит*  пластове 
на  н^кои  м^ста  биватъ  варовито-порозни  и  изпълнени  съ  Зегрг$1а, 
Вгуота,  Оката,  ЬИкойотив,  СегНкгит  н  др.,  но  1Шеп-ЕтЬ  въ 
гЬхъ  еж  редки. 

Изложениятъ  до  тукъ  редъ  на  пластовет*  може  да  се  наблю- 
дава къмъ  шанцоветЬ  и  старата  жел%знопжтна  станция  на  западъ 
отъ  Варна,  а  отъ  части  само  въ  града  край  морето  -л  по  с§вер* 
нитЬ  склонове  на  южнитЬ  височини,  както  и  къмъ  Галата.  Пб  на 
юп  Чокрапши  пластове  се  отва{)ятъ  между  Паша-дере  и  'Петров1> 
на  пжтя  къмъ  Камчията. 
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Н^*  тЛсъ^шж  ошиг»  в>  Рвв{ещ  СтАшт  и  дщ  наблюдавани 
€&  и  окола  Кариьо&евоа  неегц  ва  п&тя  къасБ  Дшшлиташъ, 
.д<Ьто  подъ  гЬхъ  ввлвзатъ  есщеневв  ][>Ьсъташщ.  С&що  и  на  взтокъ 
отъ  с.  Б^ево  въвсъ  Двреимйск(9Фв  зешнище  нашити  оолитаи  пла- 
<;тове  съ  Ре(Леп  лежатъ  вър'Ху  е^^неки  плаетове,  а  къжъ  лимана 
се  вяждатъ  недь  тЬ&ъ  (нцв  к  пластове  еъ  (Лшпа,  ОягМит  и  д^). 
Покрай  лимана  таточно  офъ  устието  щ  дола  Пенердаш,  който  се 
юпуща  отъ  с.  ЗвЬздица  (бивше  е.  Кьммюдака)  въмъ-  Буба  бурушь, 
има  отворени  кариери  въ  оолитнит4(.  варовити  п^кеъчници  и  въ 
глнвеннт^  варовици  сг  Ската.  Пластовете  на  гшл  Чокравсви 
свали  се  виацатъ  слабо  ЯЕциюнени  к^мгь  с'Ьверб<-изтввъ. 

Чокракската  фауна  събрана  до  сега  около  Барна  е  стЬднята: 

\.  8егри1а  вр.  —  При  Теве  на  запад;»  офъ  Вирея. 

2.  Езскага  1€1гадопа  Кеи88.  —  Барна  при  мшннцагга  вр«]& 
морето. 

%.  Р^^та  Уштетгв  То4к1а.  —  Ва^на  1фв  михшщат»  край 
морето.  Галата.  Ста|»ата1  жел^зявоктяа  етанцрьа. 

4.  ЛЛяш  фг.  к^Ша  Оюшв.  —  Барва  ори  мкввицата  край 
морето. 

5.  Рееип  ^0гма  тапа  ЪпЪ.  —  Юзкне  оть  В^фна^  Около  Теке 
на  зш1ад:»  отъ  Варна. 

е.  Рес1еп  (х((.  МмШпм  ВиЬ.  —  Ккжно  отъ  Ва^а. 

7.  Рас{еп  еч^.  Кокет  РисЬв.  —  Южно  отъ  Барна. 

8.  Рее1т  У^йгтшт  ТенЬ.  —  Южию  отъ  Бариа.  Тете  за- 
падно отъ  Варяа. 

^.  РесЛт  ф.  ШскграШ  Вешав.  —  При  Бараа.  Между  Паша 
дере  и  Петрово. 

10.  Рвс1€п  зр  (п.  1  ?)  —  Теке  западно  отъ  Барма. 

11.  8вр^€г  ф*  Тагтптт  М1сЬ(.  —  Ва|ша. 

12.  МШ/Лл  ф,  Е0гт9г  Веш»,  —  Баряа,  • 

13.  ЬИкоЛотиз  зр.  —  Между  Паша  дере  и  Петров». 

14.  ^ес!а  зр.  —  На  югъ  отъ  Варна. 

15.  Скатл  ттта  Тот^  —  Барна.  Бъмъ  етарата  жел'Ьзно- 
пжтна  станция.  На  югъ  отъ  Барна  къмъ  Галата  и  пр, 

16.  ЩрШ(тк^  ф.  г^шниШл  МонС  —  Варна  при  старата  гара. 

17.  Ьшипл  1)«^.  —  Оволо  старата  варяенева  гара. 

18.  ^и€^п^  зр.  (Хма  а//1  екгШОа  Вав(.)  —  При  старата  вар- 
ненска гара. 

19.  Саг<Цит  й((.  рго1га(Лкт  ШИлу^.  —  Бъмъ  старата  вар- 
ненска гара. 
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20.  СагЛгит  Тиготсит  Мауег.  —  Къмъ  старата  варненска  гарн. 

21.  СагсИит,  зр.  —  При  старата  варненска  гара. 

22.  Тепгм  зр.  —  При  старата  варненска  гара. 

23.  Тарез  зр.  —  При  старата  варненска  гара. 

24.  Уепегиргз  зр.  —  Западно  отъ  Варна. 

25.  ТеШпа  Ъ\^сШ  Тои1а.  —  При  старата  варненска  гара. 

26.  ОаМтапа   (1ЯоЛоп1а)   п.   зр.  (а^*,    О.  [РгадШа]  (гадИ%9 
Ьшп.)  —  Варна  при  старата  гара. 

27.  ЕгтНа  а^  ризИа  РШ.  —  Варна  при  старата  гара. 

28.  ЕгтНа  а^.  РойоИса  ЕкЬ^.  —  Варна  при  старата  га]т. 

29.  Ма(Лга  а^  РоНоИса  ЕкЬл^.  —  Варна  при  митницата  край 
морето. 

30.  МШга   зр.   (а^.    М.   1гг<тди1а   Кеизз.)  —  При  ста1)ата 
варненска  гара. 

31.  1Ьгасга  зр.  —  При  старата  варненска  гара. 

32.  СогШа  дгЬЬа  01т.  —  Варна  при  митницата  край  морето. 

33.  ВШоЛгит  а[(.  е1иаИ8  Ьшп.  — Южно  отъ  Варна. 

34.  Тгоскг^  а^.  ВеаитапНг  й'ОгЬ.  —  Между  Теке  и  старата 
варненска  гара. 

35.  Тгоскив  в/7-  дисиЛгШпаШ  ВиЬ.  —  Около  Теве. 

36.  Тгоскиз  а//*.  рсЛиХиз  Вгосс.  —  На  западъ  отъ  Варна. 

37.  НуйгоЬьа   (РаШеИпа)   с/г,   асиШ   1)гар.   —  Надъ  старата 
гара  при  Варна; 

38.  Вшоа  зр.  —  На  с4веръ  отъ  Камчията. 

39.  УегтеШз  с[г,  соп1ог1и8.  —  При  старата  варненска  гара. 

40.  СНетпИага  ригризгНа  вга1.  —  На  е^верь  отъ  Камчидта. 

41.  СегиЬгит  зсаЬгит  ОИп.  --  Къмъ  старата  варненска  гара. 
^уба  бурунъ.     I 

42.  СеггШит  ф-.  тгпиШт  8егг.  —  Буба.  бурунъ. 

4^.  СеггШит  аС(,  гиЬгдгпозит  ЕШлу.  ~  На  западъ  отъ  Варна 
къмъ  Теке. 

44.  СеггШит  зр.  —  Южно  отъ  Варна. 

45.  Виссьпит  (ТгШа)  п.  зр.  (а^^,  В.  ]№шдвЬогет   К.  Ноте^ 
е*  Аи1П§.)  —  Буба  бурунъ. 

46.  ВиНа  с/г.  сотюШа  Вга<;<;. -—- При  старата  варненска  гарн. 

47.  Ви11а  г/г.  Ьауопкаггеапа  Ваз!.  —  На  с4веръ  отъ  Камчията. 

48.  НеИх  (ЕигузШпа)   Уатепзьз  Тои1а.  —  Около  Теке.  При 
старата  варненска  гара. 

49.  Всйапиз  зр.  —  Галата  на  югъ  отъ  Варна. 
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3.  Спаиюдбнски  Образувания. 

Върху  Чокракскит^  пластове  въ  Варренския  ниоценски  заливъ 
се  показватъ  на  всфкждф  Спаниодонски  образувания,  така.  наречени 
по  рода  &рапгоЛоп  Кеизз,  който  характеризира  съ  постоянното  си 
присхтствие  този  катъ.  Спаниодонскит4  пластове  се  виждатъ  по 
височинигЬ  на  югъ  отъ  Варна,  на  сЬверъ  отъ  Камчията  по  пжтя 
къмъ  Бургазъ  и  на  западъ  отъ  него,  на  сЬверъ  къмъ  с.  Франта 
и  на  с^веро-изтокъ  къмъ  Евксиноградъ,  на  с4веро-западъ  по  пхтя 
къмъ  Добричъ,  между  селата  Русларъ  и  Геврекларъ  по  възвише- 
нията къмъ  Коздуджа  и  пб-далеко.  Най-сЬверно  спаниодонскит* 
образуващщ  ех  констатирани  при  с.  Ботево  (бивше  Юшеклий)  въ 
"Добричска  окодид. 

Главнит^  скалисти  елементи,  които  взиматъ  участие  въ.  състава 
на  Спаниодонскит*  пластове  ех  п^съчницитЬ.  Изцрим4сени  по 
н'Ьщо  съ  б^Ьла  слюда,  гЬ  ех  най-вече  ситдозърнести;  но  между 
т4хъ  има  и  едрозърнести,  съставени  отъ  б4ди  кварцови  и  черни 
флинтови  зърна.  Шсъчницит^  се  явяватъ  осв^нъ.  въ  твърди  банки 
още  и  въ  меки  леснораздробливи  слойове;  на  такива  м^та  тв:ьр- 
дигЬ  скали  ех  подкопани  и  подлежатъ  на  лесно  събаряне.  Въ  из- 
вгЬстни  хоризонти  ясно  се  вижда  и  лъжливо  наслагване,  а  въ  н-Ькои 
твърди  банки  се  заб&['Ьзватъ  и  празднини,  издълбани  отъ  ерозив- 
ното  действие  на  атмосферните  агенти.  11рЬсно  разчупените  твърди 
и4съчяици  се  отличаватъ  съ  жълто-б4лъ  цв4тъ,  но  изложената  имъ 
повръхность  на  въздуха  почти  винаги  бива  сиво-пепелива. 

Въ  горннтЬ  части  на  Спаниодонските  наслаги  се  заб^лезвафъ 
между  пясъчниците  тънки  наслагани  мергелно-песъчни  или  варо- 
вито-песъчни  пластове  съ  Рко1а8  Ьи1даггса  Тоию,  а  така  схщо 
тънки  и  дебели  банки  отъ  оодитенъ  пЯсъчникъ,  въ  който  на  кЬста 
особено  нзобиленъ  е  видътъ  ЗратоЛап  Апс1ги83от  Тои1а.  Но  между 
гЬхъ  така  схщо  се  забелЯзватъ  прослойки  отъ  глинени  и  мергелнн 
шистозни  слойове,  изпримесени  малко  или  много  съ  пЯсъкъ.  Въ  тт 
скали  понякога  фосидигЪ  биватъ  до  толкова  събрани  наедно,  щот 
съставляватъ  конгломератни  банки  отъ  ЗратоФт  ВагЬоЩ  В^искепЬ. 
Въ  пб-низките  хоризонти  на  Спанйодонския  катъ  не  ех  изклю- 
чени и  твърдите  мергели,  които  по  нЯкоги  биватъ  тоже  богати  на 
ЗрапимЛаПу  но  има  и  мергели  безъ  тези  вкаменености. 

Песъчн^щте,  прочее,  въ  този  катъ  твърде  много  вариратъ^ 
както   по   съставъ,  така   и  по   структура,  а   при   това   те   биватъ. 
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варовити,  мергелни,  (юхкган^  а  на  к^ста  дааке  еь  извсЬняватъ  и  съ 
мергелни  слойове. 

Между  Спаниодонскит^  кварцови  гАсъчятЩу  ка&то  н»  сЪверъ, 
така  С2БЩ0  и  на  югъ  отъ  Д']^1вненския  ламан^  се  наияфатъ  пластове 
и  отъ  сладководни  образувания,  отб&й&зашг  съ  тшгични  фор]Си  като : 

В^апогЪгв  а^.  1аеш  V.  К1е1П. 

НапогЪгз  а/7!  рзеийо-аттотиз  8сЬ1. 

Ьутпаеиз  ^ИсЛагвкИ  Тои1а. 

Ьутпаеиз  8р;  и  др. 

Редъгь  на  СпаниодонскигЬ  пластове  не  е  йа  вс^кжд*  една- 
къвъ.  Йа  югъ  отъ  Варна  меяу^у  Галата  и  шосето,  което  води  къжъ 
Камчията,  върху  варовитит*  оолитни  пъсъчници  съ  Рес(еп,  НеИх 
и  др.  отъ  Чокракска  възрасть  сл4дватъ  безъ  прЬкхсване  ^дрозър- 
пести  кварцови  пясъчници  съ  варовитъ  цемеятъ  и  варовити  ме1>- 
гелни  прослойки;  надт^  тЬхъ  лежи  около  0*40  м.  оолитенъ  варо- 
вййъ,  а  йадъ  него  цЬлъ  комйлексъ  отъ  твърди  и  меки,  дребно  и 
едрозърнести  кварцови  пясъчници,  разположени  въ  тънки  и  дебели 
банки.  Между  тия  ясни  еж  п^бсъчнигЬ  слойеве  съ  лъжлива  наслаг- 
ване, а  въ  прослойки  се  показвйтъ  и  варовити  пясъчници  съ  добр^6 
цсйентирани  зърна.  Къмъ  срЬдата  на  п^бсъчнагга  серия  фосилтп* 
ст^азатъ  по-изобилни,  и  то  ш)  иай-вече  Вратб^оп  ВйгЬоШ  8*искепЪ4 
но  тия  не  ех  правилно  разпрЬд*лени  въ  п^съчницит*:  на  1гЬста 
сж  изобилни,  на  други  пб-р-Ьдки  или  никакви.  Варовитит*^  хгЬсъч- 
йици  къмъ  платото  съставляватъ  дебели  бански  единъ  ц&гъ,  твърд^I 
скалигтъ  поясъ,  който  се  заб'6л4зва  отъ  далеко.  Шй-гор^  излизатъ 
на^къ  п4съци  и  п4съчйици,  между  коото  ясни  ех  тънк«№*  прослойки 
отъ  п^Ьеъчливи  м^ргели. 

На  сЬверъ  отъ  Варна  къмъ  е.  Франга,  пб-простъ  се  виждай 
ирофйлътъ  на  Спаниодонскит*  пластове.  Надъ  /^б<^11*00!жтн1гг^  Ч&»- 
крански  пластове  сл*дватъ  пясъчници,  п*съци  и  твърдаг  $1ипр  в»рв- 
вицй  съ  8рато€1оп  ВагШп  Н(;11скепЬ„  ф.  Ап4ги38от  ТоиНа;  надъ 
т'&хъ  т1лизтъ  раздробливи  п^ъч1тщ  и  писъци,  както  и  ]1ерге<и 
съ  ВгбЛ^ша  и  б*ли  мергели  съ  ОагеНит;  най-гор*  т4  еж  вгрв- 
пойрлтй  съ  Сарматеки  образувания. 

Шщо  п6  на  изтокъ  въ  Варненските  ловя  ивливатъ  варовик 
1гЬсъчн1й^и,  вгЬсъци,  зеленикави,  отчасти  ок^ювии  глини  и  ва|юйт1 
мергели.  Но  йежду  тия  въ  пб-гор»о  ниво  се  повазватъ  оо^зифня 
варовици  съ  фосили,  подобни  не;  Спаниодояскит^к.  Още-  й6<-гор^Ь 
се  забе.т]&зватъ  глинени  п^съцл^  пясъчни  глини  и  флинж,  върху 
които  почиватъ  Сарматски  варовици  съ  СагсНит,  Тгоскиз,  ТигЪо  и  др. 
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Кюо  Спаииодовевк  могатъ  да  се  юшсатъ  и  пшстовеггб  нн 
дашм(ь  отъ  Евкевноградаь.  Тамъ  ивдвзатъ  варовити  мерге.ш,  които 
се  цбпатъ  м  тънки  ^истове^  па  и  ткьрди  варовити  банки,  оосл^Ь 
пАеъчно  г^«нени  пластеше  и  гдЕнени  твърди,  плочеети  пясъчници, 
въ  които  се  заб^Шзватъ  растителни  отпечатъци,  опрЬдЬдеяи  отъ 
ироф.  Сап8{.  V.  ШИпдакамел  като:  Штив,  ЗароШсгШ,  ^ие^си^, 
РоЛосагрм.^) 

СпаниодонскитЬ  пластове  с&  ясни  и  на  с^^веро-^западъ  отъ 
Варна  въ  посоката  на  п&тя,  който  води  въиъ  Добрнчъ.  На  западъ 
отъ  Пашакюй  тЬ  се  явяватъ  съ  п^ъчишщ,  на  които  цементътъ 
6  гдинено^варовитъ.  ШсъчницигЬ  съ  ВртпгоЛоп  ВагЬоШ^  81искепЬ. 
биватъ  отъ  начало  едрозърнести,  а  п$-гор4  прЬминаватъ  въ  ситно- 
зърнестн  съ  варовитъ  цементъ.  Надъ  т^хъ  слЬдватъ  глинени  пла- 
стове съ  Зрапш^,  а  надъ  тия  п^съчно-варовити  или  варовито 
п^ъчни  пластове  съ  РкоШ  Ъи1даг%са  Тои1а,  които  ^ъ  пб-го1)еиъ 
хоризонтъ   прЬминаватъ  въ  ужълти   и  дребно-зърнести   п^ъчници. 

СжщитЬ  пясъчници  въ  тънки  банки,  но  безъ  вкаменености 
иахиватъ  и  ер^щу  с.  Аджеилеръ.  Тукъ  тЬ  еж  сиво-пепелипн,  ситшн 
зърнести  и  съдържатъ  по  н'Ьщо  елюда.  По-горЬ  се  вихдатъ  пакъ 
варовитите  пясъчници  съ  Зратоскт,  а  надъ  гЬхъ  при  голотата 
чеиша  въ  кариерш-Ъ  излшатъ  ва]>овити  оолитни  скали  съ  Рко1аз. 
Най^гор^  се  завръшатъ  съ  п^ъчни,  ситно  и  едрозърнести  пла- 
стове съ  Зратоскт  ЛпЛгивдот  Тои1а,  върху  които  въ  конкорданция, 
лежатъ  Сарматски  образувания. 

Както  се  каза  вече,  Спаннодонскит^  образувания  се  прости- 
1)атъ  и  на  югъ  отъ  Девненското  езеро,  като  достигатъ  дори  до  до- 
.шната  ва  Баичията.  Около  с.  Кечекъ  недалеко  отъ  посл^дията 
рфка  изподъ  плиоценските  пясъчници  и  чакъли  нзлизатъ  Спанио- 
донски  прости  и  оолитнн  пясъчници,  конглоиератни  пясъчници,  както 
и  варовици  въ  банки,  наклонени  къиъ  юго-западъ.  Най-обикновенигЬ 
въ  тЪхъ  фосили  с&:  ЗрапШоп,  Сагд^ит,  СегИкшм, 

На  юго-изтокъ  отъ  с.  Булево  (ст.  Гебедже)  къмъ  с.  Здравецъ 
(ст«  Аканджии),  х.  Синанлари,  с.  Звездица  (ст.  Кьоклюдаса)  Спанио- 
донеките  пластове  еж  съставени  отъ  оолнтни  пясъчници,  пясъчници 
ц  п^еъци^  които  затварятъ  въ  себе  си  еднообразна  гастроподна 
фауна,  главно  НеИх-ова,.  Тия  пластове  ех  1)азд'Ьлени  отъ  Боцеиските, 
иодъ  т^хъ,  съ  пепеливо-зеленикави  мергели,  украсени  съ  о^юзни 
прослойшг. 


*)  Гт.  Тоуйа,  —  веоЬ^.  11п1ег8исЪи1Ц?еп  1П  бзИ.  Ва1кап  е1о.  П. '  АбЛеПип!^. 
Л^10А  1893,  ^  18. 
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Оолитнит^  п^Ьсъчници  съ  гастроподи  иай-добрб  могатъ  да 
се  разгледатъ  въ  дола  на  ивтокъ  отъ  с.  Здравецъ.  Въ  дъорбокяя 
80  до  100  м.  долъ  най-гор^  се  шжазватъ  оолл^ни  тг&съ^^ници,  ю 
които  дебелит*  банки  еж  разд^ени  съ  тьнкй,  глинено-варовити 
прослойки.  Подъ  т^хъ  нзлизатъ  едрозърнести,  кварцови,  на  иЛстл 
конгломе})атни  пясъчници,  нежду  които  се  показвате  хубамЕ  квар- 
цови п'Ьсъци,  или  пъкъ  меки,  лесно  раздробливи  п^^ъчншщ.  По- 
неже въ  гЬхъ  СД  изобилни  НеИх-витк  ядки,  твърд^Ь  подобни  нн 
НеИх  Таигьси»  ВаНу,  ние  можемъ  да  ги  наречемъ  НеИх-овш  пла- 
стове, каквито  ех  намерени  и  въ  юго^западния  Кримъ.  Съ  тия  идать 
заедно-и  други  неясни  гастроподи,  между  които  може  да  се  раз- 
познае само  родътъ  ТиггИеНа. 

Сжщиятъ  почти  редъ  на  пластовете  може  да  се  види  и  въ 
дола  на  югъ  отъ  с.  Здравецъ:  най-долу  ситнозървести  п*Ьоъчници,  пб- 
горЬ  едрозърнести  и  конгломерати»  пясъчници,  а  най-^гор%  оолитни 
и'Ьсъчници. 

Оолитнит^  пясъчници  нзлизатъ  и  къмъ  с.  х.  Синанлари,  а  къмъ 
с&веро-изтокъ  отъ  последното  къмъ  с.  Звездица ;  сжщитЬ  пясъчници 
с&  пбнваровити,  за  което  съ  право  могатъ  да  се  нарекатъ  пясъчно- 
оолитни  варовици;  между  ткхъ  се  отариватъ  даже  и  гжсти  варовицп. 

Кога1ч)  се  слиза  отъ  с.  Звездица  покрай  дола  Пенерджи  къмъ 
девненското  езеро,  най-горе  се  забелезватъ:  оолитни,  твърди  и  раз- 
дробливи пясъчни  варовици,  въ  дебели  банки^  меан^  които  нзлизатъ 
варовито-мергелни  песъчливи  просло&ш.  Подъ  техъ  излиза  дебелъ 
пластъ  отъ  варовитъ  песъчливъ  мергель,  съ  бело-зеленикавъ  цветъ, 
ту  пб-вече,  ту  пб-малко  твърди.  Обаче  тамъ  дето  песъкътъ  отсжт- 
ствува,  мергелътъ  преминава  въ  мазна  зеленикава  глина.  Фосилите 
в-ь  мергела  еж '  ^ИЬдки,  въ  горните  части  се  разпознава  Ьеси^,  а 
въ  долните  НеИх.  Дебелината  му  е  доста  големя. 

При  всичко  че  склоновете  на  Пенерджийския  долъ  еж  обра- 
стнали  съ  гжетя  го})»,  ако  се  сжди  по  довлечения  въ  низките  места 
чиетъ  песъкъ,  може  да  се  предположи,  че  между  варовшчьглине- 
ните  тгЬсъчни  пластове,  въ  пб-низъкъ  хоризонтъ,  могатъ  да  се  н1а- 
мерятъ  и  1гЬсъчни  пластове.  Къмъ  Лимана  подъ  //йй?-овите  пла- 
стове ивлизатъ  Чокрак<*ки  наслаги  съ  Ската,  които  вече  разгле- 
дахме на  друго  место. 

На  изтокъ  отъ  е.  Козлуджа  и  на  сАверъ  отъ  сжщото  се.1*^ 
подъ  Сарматските  варовици  на  високото  плато  нзлизатъ  почти  на 
веекжде  песъчните  Спаниодонски  варовици,  или  варовитите  квар- 
цови песъчници.  При  е.  Вотево  (ет.  Юшенлии)  аф^тьориратъ  и  п*- 
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еъчни  оолитни  варовици  съ  ЗратоЛап  и  неясни  гастроподи.  Варо- 
виците съдържатъ  ситни  и  дребни  кварцови  зърна  и  еж  ужълто- 
окрозно  боядисани  или  пъкъ  еж  б&га.  Пб-долу  въ  срещния  брФгь^ 
на  селото  се  откриватъ  тънки,  б4ли  пластове  съ  варовити  пясъч- 
ници, оолитни  п*съчни  варовици,  а  между  т4хъ  пб-низко  излизагь 
и  зеленикави  глини  или  хуна.  Около  с.  Хадърджа  се  показвагь^ 
И8Н0В0  п*съчни  варовици,  но  безъ  фосили;  въ  т4хъ  само  на  м4ста 
се  забблЯзватъ  СагЛгит  (0.  а^.  оЪзоШим  Екк^^.). 

Най-заб&гЬжителнитЬ  фосили,  които  характеризиратъ  Спанио- 
донския  катъ  еж: 

Ьес1а  зр.  -^  Пенерджийски  долъ. 

8ратос[бп  ВагЪоШ  81искеи1).  —  Южно  отъ  Варна.  Еъмъ. 
с.  Франга. 

Врашойнп  Ап(1ги880Ш1  Тои1а.  —  Южно  отъ  Варна.  Към^ь. 
с.  Франга. 

СагЛгит  оЬзоШит  ЕкЪж.  —  Подъ  с.  Фраша. 

СагсНит  «р.  (а^\  С.  сИ^зоШит  ЕкЬл^.).  —  Около  с.  Хадърджа^ 

Тарев  дгедапа  Раг1;8сЬ.  —  Подъ  с.  Франга. 

Рко1а8  Ьи1даггса  Тои1а.  —  На  западъ  отъ  Варна. 

ВиНъпга  Ргаи€п^е1Лг  Нбгпев  вр.  —  Южно  отъ  Варна. 

Шззоа  ЬасЬезьв  Ваз*.    —  Южно  отъ  Варна. 

СеггШит  зр.     -  Около  с.  Кечекъ. 

Ьутпаеиз  2Шаг8кИ  Тои1а.  —  Западно  отъ  Варна. 

Ьутпаеив  п.  вр.  -  -  Западно  отъ  Варна. 

Р1апогЬг8  а((.  рзеийо  аттотиз  ЗсМ.        Южно  отъ  Варна. 

Р1апогЬг8  а((.  1аеш8  \.  К1е1п.  —  На  западъ  отъ  Варна. 

Р1апогЬг8  зр.  (п.  зр.?).         Западно  отъ  Варна. 

НеИх  (/г,  ВиЬогзи  ВаИу.  -    Южно  отъ  Варна. 

НеНх  а//.  Таипсиз  ВаИу.      *  Югозападно  отъ  Варна. 

НеИх  8р.     -  Юго-западно  отъ  Варна. 

Штт  8р.  --  На  западъ  огъ  Евксиноградъ. 

8аро1асИе8  зр.  —  На  западъ  отъ  Евксиноградъ. 

^ие^сг^8  зр.  —  На  западъ  отъ  Р^вксиноградъ. 

Ройосагрив  зр.  —  На  1^ападъ  отъ  Евксиноградъ. 

11«  Сарнатски  ватъ. 

Надъ  втория  Медитерански  цли  Виндобонски  катъ  въ  край- 
дунавското равнище  и  въ1)ху  Спаниодонскит*  и  ПриабонскигЬ  обра- 
зувания около  Черно  мо1)е  се  виждатъ  брахични  (полусолени)  обра- 

01д1112ес^  Ьу  Сд0091б 


70>в  ^*  ^*  Зштарски, 

зувания  еъ  евоеобразаа  фаушц  иодходва  ва  чернонорекма  и  съ 
двачшеленъ  брой  орипшадни  форШЕ  като:  Т€фе9> ув§апа  Р$гШк^ 
Вошес  ^ш^е^»  Шек^^у  Шп^Ша  роеМгсл  ШсШ.,  Маайга  раМка 
ЕкЬму^.,  които  ее  вамярюъ  въ  това  шгао1  Т'б8и  видове,  коихо  оте&т- 
ствуватъ  въ  ц'кшд  Миоц»1ъ  на  завадна  Блфош^,  яматъ  годЬи» 
раоароетран^ние  въ  Австро-Уш?ария,  въ  Сърбия^.  въ<  Рохъишц  (жое.!^ 
долното  те%Ш1е  нй!  Дунава,^  въ  юяша  Русии^  ио  бр^говегЬ  на  Черш^ 
норе,  въ  Кримъ,  въ  Кавхавъ  и  п6  на  изток^к  Равпрострадодивт»  на 
тази  фауна  означава  ]гЬстото  на  едно  изолирано^  доста  голямо 
оир'Ьснено  море,  разположено  ц&ю  извънъ  басейна  на  сеганшотс! 
Средиземно  М01)е,  наслагигЬ  на  което  Барботъ  де  Марни  съвместно 
съ  ироф.  Е(1.  8ис83-а  с&  нарекли  Спрмтш-ки  наслаги. 

СарматскигЬ  образувания  ;твзиматъ  гол^^ми  повръхнини  въ 
северна  България  и  само  малка  незначителна  часть  на  югъ  отъ 
Балкана.  1^  афльориратъ  въ  равнищата  и  въ  нлоскит^  възвиша*- 
ности  на  Видинска,  Б^юградчишка,  Фердинандовска,  Б1)ачансБг1, 
Раховска,  Б'к10слнтинска  и  11.гЬвенска  околия,  а  въ  Никополска  т^ 
с.е  виждатъ  на  твърд^Ь  ограничени  м4ста.  Въ  цф^юто  1Гочти  простран- 
(*.тво  отъ  Тимокъ  до  Бйтъ,  СарматскигЬ  пластове  лежатъ  върху  ])азни 
геологически  системи,  отъ  най-старитЬ  до  най-новитЬ.  Въ  Кулско 
гЬ  при1ггокриватъ  долно -кредни  п-Ьсъчници  и  средно  миоценски 
морски  пластове,  а  въ  Б'к1оградчишко  гЬ  почнватъ  върху  иалеозойски 
аргилошисти,  върху  червени  долно-триасови  хгЬсъчници  и  м.1адо- 
юрски  образувания.  Въ  Фердинандовска  околия  осв*нъ  върху  чер- 
вени пясъчници  се  виждатъ  още  върху  малмски  варовици,  върху 
неокомскй  мергели,  баремски  пясъчници  и  горно-кредни  варовици. 
Въ  Врачанско  подъ  гЬхъ  излизатъ  долно  и  горно-кредни,  както 
и  миоценски  образувания,  а  въ  Б'к10слатинска  и  Пл^^венска  околия 
тЬ  иокриватъ  пр'Ьйм\'^ществейо  горно-кредни  и  Виндобонски  пластове. 
Напротйвъ  Сарматскит*  об1)азувания  ех  припокрити  къмъ  Дунава 
отчасти  съ  младо-терциерни,  конгерийски  и.1й  понтийски  пластове, 
както  и  отъ  съвременни,  но  пб-го;гЬмата  имъ  часть  остава  скрита 
подъ  дилувиални,  или  льосови  образувания. 

Източно  отъ  р*ката  Осъмъ,  Сарматскиятъ  катъ  нийд*  не  е 
констатиранъ  въ  крайдунавското  равнище,  дори  до  границата  при 
Силистра.  Обаче  на  югъ  и  особено  на  юго-изтокъ  отъ  последния 
градъ  той  се  открива  въ  Си.таст1)енска,  Ктртбунарска,  Добричка, 
Балчипша  и  Варненска  <«олия,  д^то  лежи  върху  до|Лио-вредни  и 
ч.редно-миоценски  образувания. 
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На  Ю1*ь  отъ  Балкане«ата  верига  Сариатснит^  иаслаги  ее  от- 
криватъ  кра*  "^рно  море,  само  вь  околностите  на  Мео^фрия  и 
на  Аяхиало. 

Ц^Ьлекупната  дебелина  на  СарматскигЬ  пласфове  не  е  наве^ 
к&д^^  еднаква;  незначителна  въ  я'Ьти  южни  части  къмъ  Балкан- 
евитЬ  прбдгория,  дебелината  на  този  тереиъ  става  къмъ  с4веръ  доста 
чуветвителна,  като  нпр.  на  занадъ  отъ  Видинъ,  въ  Кулсно  и  особено 
къ»ъ  българска  Добруджа  и  'Черно  море  къмъ  Балчикъ,  дЪто  тя 
надминава  (^отнна  метра.  */ 

ПрЬобладаещитЬ  скали  въ  Сарматскит^  пластове,  въ  Видинско 
и  Кулско  с&  варовици,  които  по  съставъ  и  външенъ  изгледъ  бива^гъ 
твърди  разнообразни.  На  първо  м^сто  идатъ  оолитни  варовици^ 
кредоподобни  мергелни,  гжсти  и  шупли  варовици,  които  на  мгЬста 
еж  песъчливи,  или  пъкъ  прЪминаватъ  въ  синкави  мергели.  Между 
т^ъ  не  еж  р4^дки  още  пЬсъчливит^  мергели  и  глини,  равдробли- 
вкг%  н^ъчници  и  кварцовигЬ  п*Ьеъци.  Въ  зеленикавия  п^ъчяивъ 
меррелъ  лшюдъ  оолитнит^  варовици  ее  намиратъ  къмъ  Тимокъ  въ 
голямо  количество  фораминифери,  главно  Ро1у8боте11аг-ж,  почти  еж- 
НЦГГ&,  кагаито  е^  срЬщатъ  въ  Сарматскит*  пластове  оттатъкъ  Тимокъ 
въ  Сърбия  и  въ  Панонскня  и  Виенския  басейнъ.  Обаче  въ  Ви- 
динско има  и  цЬли  варови^ги  банки,  съставени  иавлючително  отъ 
фораминифери  (ВоШш  и  други). 

Въ  изброенитЬ  пб-РорЬ  скалисти  плас/ггае  най-обикновенигЬ 
и  най-разпространенит^  въ  т1^хъ  фосилни  форми  еж :  МоМ(Ла  Уо!- 
купгса  Екк^.,  СагАшт  ргоЬгасНип  ЕхсЬ^^.,  Оагс1.  оЬвоШит  ШеЬж.у 
О^мгй.  рШсЛит  Е^сЬ^V.,  Тарев  дгедагга  РагквеЬ,  МшЛта  ро4оИса 
Щс\т.,  ТигЬо  НОтеог  ВагЬо!.,  а  11д-'р^дко  между  тЬхъ  се  лшншратъ 
по  н^кои  СегиНшт^ж. 

Въ  дола,  който  минава  край  селата  Толовица  и  Макрешъ 
и  Бъ  долината  на  Акчарската  рЬка  около  Александрово  (Б4^оград- 
чвшва  околия)  пр^обладаватъ  мергелнигЬ  скали;  т4  биватъ  зеле- 
ника^ сишшви,  а  на  м*Ьста  се  отличаватъ  и  съ  пб-тъменъ  цвбтъ, 
като  затварятъ  и  по-малко  лигнитни  вжглища;  но  осиЬнъ  чисти  има 
и  песъчливи  мертели.  Въ  тая  часть  на  Видинския  окржгъ  не  еж 
рЬдки  и  варовито-оолитнит4&  п^^чни  скали,  а  още  по-малко  1т6- 
съчняцигЬ  и  п^съчшггб  иаслаги.  Въ  т4хъ  най-често  могатъ  да  се 
забЬгбяатъ:  СагЛшт  оЬ8о1еШт  Е1сЬмг.,  Тарев  дгедапа  Раг(;асЬ^ 
Мас{га  раЛоКса  ЕкЛт.,  ТгосНшз  рг€1пв  Вав(.,  и  особено  СегШ^ш^ 
рШит  ВивЬ,  СегИ,  гиЬгд%п08гт  ЕкЬмг. 
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На  ивтокъ  отъ  Огоста  и  около  Иекъра  с&алитЬ  отъ  този  ватъ 
-еж:  шужшви  варовици,  оолитни  варовици  и  п^ъчници,  лгЬсъчни 
юолитни  варовици,  глинени  кергели,  меки  хгЬсъчници  и  п^ъкъ; 
въ  тЬхъ  гдавно  се  намиратъ  СеггШит  и  СагЛгит,  а  второстепенно 
Маиха^  и  Тгоскив. 

Напоконъ  въ  източна  България,  северно  и  южно  отъ  Бал- 
канските височини,  въ  СаркатскигЬ  пластове  взиматъ  най-вече 
участие:  оолитни  варовици,  пЬсъчни  варовици,  оолитни  варовити 
п'Ьсъчници,  прости  варовици,  б'к1и  и  синкъви  пергели,  кварцови 
п^ъчннци  съ  малко  или  много  варовитъ  циментъ,  зеленикъви  глини, 
п^ъчно-глинени  слойеве  и  пр.  Отъ  пб-заб^тЪжителнитЬ  въ  гЬхъ 
родове  ще  споменемъ:  ШЬеайагга,  Ро1у^оте11а,  Сатйг^лт,  Тарез, 
ЕгШга,  Мас1га,  ТшЬо,  ТгосНиа,  РаШгпа,  Висстит,  ВШа. 

Ш-гол4мата  часть  отъ  СарматскигЬ  пластове  изглеждатъ  като 
да  с&  хоризонтално  н^щ^стени;  обаче  внимателно  разгледани,  т^  с& 
изместени  отъ  първоначалното  си  положение  и  еж  наклонени  маваръ 
и  слабо  къмъ  известна  посока.  Въ  с^веро-западна  България  най- 
чувствително  с&  изм'Ьстени  отъ  водоравното  си  положение  Сармат- 
скит*  пластове  около  с.  Люта  на  Огоста,  недалеко  отъ  Фердинандово, 
д^то  гЬ  с&  наклонени  къмъ  южна  посока,  подъ  жгълъ  15^  до  20^; 
пб-на  изтокъ  при  с.  Кобилякъ  т*  еж  ясно  наклонени  къмъ  сЬверо- 
западъ.  Тукъ,  прочее,  твърдЬ  ясно  е  надиплянето  на  СарматскитЬ 
образувания,  които  лежатъ  конкордантно  надъ  СенонскитЬ  наслаги. 

Въ  сЬверо-изчючна  България,  макаръ  и  слабо  да  е  отм4стванет«^ 
на  пластовегЬ,  то  се  може  да  се  заб&к^и  на  н'Ьколко  м^Ьста. 
Североизточно  слабо  падение  е  наблюдавано  около  село  Куртъ- 
Бунаръ  при  с.  Дели-Юсуфъ-Куюсу  недалеко  отъ  Ромънската  граница 
въ  Добруджа,  около  Балчикъ  и  пр.  Къмъ  с.  Бестеричъ  забелязано 
е  противоположно  падение,  т.  е.  къмъ  юго-западъ. 

При  Месемврия,  край  Черно  море,  СарматскигЪ  пластове  еж 
пак.1онени  съ  малъкъ  жгълъ  къмъ  юго-изтокъ.  Сжщиятъ  навлонъ 
иматъ  и  оолитните  варовити  банки  съ  НиЬеси1агга  при  св.  Власъ 
на  северо-изтокъ  отъ  последния  градъ. 

Въ  фауната  на  Сарматския  катъ  се  забелезва  на  всевжде 
познатото  еднообразие,  свойствено  на  Сарматските  наслаги  както 
въ  Австро-Унгария,  такн  сжщо  и  въ  Южна  Росия.  Отъ  Фораминн- 
ферите  еж  намерени  само  неколко  рода:  КиЬеса1аг%а^  1^оЛо8аг%а, 
ДоШга,  Ро1у^оте1а,  Шпгопгпа;  отъ  Червеите :  8егри1а  и  8р%гогЬг$, 
а  отъ  бриозоите  родовете  ЬергаНа  и  Ве1ерога.  Коралите,  Б1хинй- 
дите,  Брахиоподите,  Птероподите  и  Цефалоподите  нематъ  никакви 
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лрбдставитеди.  Обаче  най-добр^  е&  заст&иени  .Такелибранхиит^ 
п.'  Растроподитк 

На  вс&Б2д^  у  насъ,  д'Ьто  се  откриватъ  Сарг^атски.  пя^стове, 
моаке  да  се  набдюд&ва  пр^^обдадаването  на  ]юдовегЬ  Таре8  и  МасЬга. 
Мас(;га  ро^оИса  ШсЬ^иг.  и  Тарев  дгадапа  Рагвск  взимагь  най-живо 
участие  измежду  пластовегЬ  на  Сарматсвит^  образувания,  и  то  не  само 
въ  с^веро-западната  часть  на  княжеството  и  около  долното  течение 
на  Искъра,  но  особено  изобилно  Ье  намиратъ  около  Черно  море. 
Напротивъ  БгьИга  ройоИси  Ьлск^/^.  пб-р^дко  се  ср^ща  въ  :тпадната 
полвина  на  нашето  отечество.  Оагйгитгитк  се  виждатъ  доста  раз- 
пространени; видовегЬ  СапИит  ргоЬгаНит  ШсЬж.^  Саги,  оЬзоШипг 
Е1сЪж.у  СагЛ.  рНШит  Е1сЬ^.  с&  общи  и  за  двДгЬ  половини  (за- 
падна и  източна)  на  Княжеството.  Вопах  1ис%д^ь  ШхА^"^.  е  намерена 
<*амо  около  долньото  течение  на  Искъра,  но  за  това  родовегЬ  ТигЬо 
II  ТгосНиз  с&  изобилни.  ТигЬо  ВагЬаШ  Тои1а  идва  въ  големи 
количества,  както  въ  Видинско  така  и  въ  Балчишко.  Тгосказ  рШт 
Е1сЬ^.,  Тг.  роси)1гси8  ВиЬо18,  Тг.  апсерз  Екк^^.,  Гг.  Уогототг 
<ГОгЬ.,  Тг.  НапдиШиз  ЕкЬ^^.,  Тг.  СеИпае  Апйгг.,  Тг.  диайггзЬпсЛив 
Т)иЬ.,  Тг.  РорреХаскН  РаЛвсЬ  ех  намерени  на  западъ  отъ  1Т;гЬвенъ 
къмъ  р.  Тимокъ,  а  ТгосНиз  Вогш  Тоик,  Тг.  с(г.  ААйае  й'ОгЬ., 
Тг.  2гии^ггз1гга1гс8  ВиЬ.,  ТгосНиз  и.  8р.,  констатирани  ех  около 
Балчикъ.  Отъ  рода  N61^^  имаме  три  вида:  Nе^г^а  вгаШоирапа 
Еег.,  N€^.  рг(Ла  Рег.,  Nе^.  зиЬдЬЬоза  ЕкЬ^.  Отъ  МопоЛопЛа  двн 
вида:  Моп.  апдгйпЬа  ЕхсЬ^яг.,  Моп.  татИа  АпЛгх.  и  само  една 
Шззоа,  а  именно  Вгззоа  %п(1а1а  Апйгх. 

Въ  западната  часть  на  Сарматския  басейнъ  родъгь  СегИНгиш 
е  изобилно  прЬдставенъ,  а  въ  Добруджа  и  около  Черно  море  той 
се  явява  съвършено  р^дко.  Отъ  него  могатъ  да  се  споменатъ: 
СетИЪгит  ргс1ит  Вазк.,  Оег.  тиЬгдьпояит  ЕкЬ^.,  Сег.  поЛозо-рИ- 
соЬит  М.  Нбгаез,  Сег.  ТНЬогвгг  М.  Ногпе»,  Сег.  с1гз)ипсШт  8ощ., 
Сег.  рИШит  Вш;?.,  Сег.  2еизскпеп  РиксЬ,  Сег.  Щщит  ЕхсЬ^., 
(стИкгит  л.  зр. 

Родътъ  Висапит  е  богатъ  на  видове  и  въ  дв&т^  полвини  на 
нашето  Отечество;  въ  западната  полнина  ех  познати:  Цксгпит 
АиррИссЛит  8о^.,  Вие.  ЬассаЬит  Ваз!.  Вие.  УетеиИп  (1'ОгЪ.,  Вие. 
УетеиИп  раг.  Ьгйдапса  п.  ^.,  Вие.  (ОзИа)  тгосепгсит  ЛИсЬй, 
Виссгпит  п.  вр.  (а//1  Вие.  сИззиит  БхсЬ^.),  а  въ  източната :  Вие- 
стит  апдизШит  ВаИу,  Вие.  о^.  УетеиШг  (1'ОгЪ.,  Вие.  е/г. 
^ис^иепш^а^^  <1'0гЬ.,  Виссгпит  п.  1  (?)  (а//1  Вие.  ^иррИса1ит  В. 
Нбгпез  [8о1У.]),  Висегпит  п.  8р. 
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Оо10^тЬа1а  (ИигеНа)  8с^^р^а  Вб11.,  €о1нп1Ь,  (МигМл)  «^. 
^аИах  К.  Нбш.  е1;  Аихп^.,  Митех  (ОссепеЬга)  ваЪ1м(Лт  Вм^,  М. 
(ОесепеЬга)  ВегШепм  Мау.  ех  намерени  въ  с.  Ливеяъ  (Врачанско) 
и  около  долното  течение  на  Ис1Бъра,  а  ВиНа  Ьа^опкалгеапа  Вм!:. 
е  ра:)про(^траиена  на  вгЬвжд1|  въ  ГарматскигЬ  пластове. 


За  да  бхде  шьпълна  |Бартината  на  Сарматсвйт^Ь  образувнния 
въ  България,  за  необходюсо  напираме  да  ивтъвпехъ  тука  пб^важ- 
нитЬ  стратиграфоки  и  палеонтолошки  б^Ьл^и  на  нб*типичнит]^  щкь 
пхтувавн  отъ  насъ  ]гЬстности  въ  СарнатскигЬ  терени,  като  начеяемъ 
иахожението  на  кратвигЬ  си  о^гасания  отъ  вападъ  къмъ  изтокъ. 

а)  В%  сЪверо-змадиа  и  цеитрата  България. 

На  ваиадъ  отъ  Видинъ  едва  между  е.  с.  Мусулманъ  и 
Св.  Цетъръ  излизатъ  изиодъ  льоса  Сарматсвит*  образувания,  предста- 
вени съ  доста  дебели  банки  отъ  кредо-подобенъ  варовикъ,  който 
постепенно  преминава  п6-наго1гЬ  Отъ  полугжстъ  въ  порозенъ.  Шдъ 
него  сл^дватъ  п4съчно  мергелни  пластове,  а  надъ  гЬзи  ужълто  б^Уи, 
оолитни  варовици  съ  МоЛШа  УоШупгса  ЕхсЬмг.,  СагЛгит  и  др. 

Къмъ  Царъ-Петрово  се  явява  първиятъ  кредо-аодобенъ  варо* 
викъ,  съставенъ  почти  изключително  отъ  Тарез  дгедапа  Раг!^^ 
и  МсиЛга  роЛоИса  Б1с11\^.;  обаче  той  мгЬнява  малко  пб-малко  струк- 
турата и  състава  си  и  лр^дъ  с.  Бойница  иуЬминава  въ  ужълто- 
б^дизшшъ,  не  до  тамъ  твърдъ,  мертеленъ  варовикъ,  богатъ  на  м:Ьста 
съ  схщит^  бивалви. 

Оъставътъ  на  Бойвшшюто  плато  може  най-добр^  да  се  мяди 
въ  дола  Цоновица,  д^то  нодъ  почваха  се  открива  мергелмшегъ 
ва^викъ  съ  1€1ре8  и  МаеСга;  той  се  изминава  надолу  съ  б^ли  варо- 
вити мергели,  а  по-низко  преминава  въ  ужълтъ,  мертсжнъ,  1гЬеъч- 
ливъ  варошкъ,  на  ш  въ  тЛсъчжввъ  варюивъ.  МергеднигЬ  а^^съчливи 
пластове  разнооба^^рени,  нродължаватъ  и  къмъ  дъното  ма  дола,  еъщф- 
жатъ  и  тъмно  кафяш  невначнтедни  лигнитни  прослойки  и  най-^шсл^к 
се  завършатъ  съ  синкави  и  зеленикави  мергели* 

Около  с.  Бойница  най-повече  се  срЬщагь  Ламелибранхин, 
а  ника1Бви  Церитии  и  въобще  Гастроподи.  Отъ  първитЬ  имаше  най- 
добрб  спазени:    Сагйгит' ргаСгшЛшп  Егакт,,  Саги.  зиЬ-ргоФгас^шт 
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ШЪег,  СагЛ.  рИссЛит  ЕИсЬ^.,  Тарев  дгедагга  Раг^всЬ,  ЕппИа 
роЛоИса  Е1сЬ^.,  Мас{га  роЛоИса  ШхАг^Л) 

Слшщт^  шастове  се  разпростиратъ  отъ  Бойшща  въмъ  Кула 
и  почти  хоризонтално  еж  разполоакени,  както  и  първигЬ.  Обаже 
въ  дола  пр^дъ  Була  излизатъ  и  Церитски  пластове,  сБставени 
отъ  твърди  варовити  п'1съчници  и  оолитни  пясъчници  съ  неясни 
Сагйшт-Лу  Терез-и,  съ  СеггШггит  гиЪгдгпозат  ЕхсЬ^^  Виссгпит 
д/иррНссЛит  ^(гн.  и  други.  Въ  Кулското  плато  се  откриватъ 
най-вече  песъчливи  варовици,  а  кънъ  с.  Гол^каново  варовити 
ужълти  пясъчници,  разположени  въ  банки,  между  които  се  виждатъ 
глинени  и  пЬсъчни  прослойки.  Въ  н^Ькои  отъ  тия  пластове  въ 
изобилие  се  намиратъ  Ма(Лга  роЛоИса  ЕхсЬ^у.  и  Тарез  дгедагга 
Ра11;8сЬ.  Варовитите  пясъчници,  които  афльориратъ  въ  дола  на 
с.  Гол^аново,  ех  твърди  раздробливи;  гЬ  се  простиратъ  не  пб-вече 
отъ  килокетъръ  къмъ  западъ. 

Бъмъ  р.  Тимокъ  Сарматскит^  пластове  излизатъ  на  изтокъ 
и  югъ  отъ  с.  Черномашница  и  лежатъ  върху  долньо-кредни  пЬ- 
съчници.  Т-Ь  се  пр^дставляватъ  тука  главно  отъ  варовици,  а  второ- 
степенно отъ  п^ъци  и  глини,  върху  които  лежи  доста  дебелъ 
чакълъ.  Въ  варовиците  намерени  ех: 

Мойго1а  УоШупгса  ЕхеЬ^^ 

СагЛгит  рИссЛит  Е1сЬ^., 

СагоНит  оЬзоШит  ЕхсЬ^г., 

СагсНит  ТгтокИ  Тои1а, 

Тарез  дгедагга  Раг^зсЬ., 

Тгоскиз  с(т.  рШиз  ЕхеЬ^., 

РаЛиоИпа  асиЬа  Вгар.  уаг., 

СегШьгит  ВиЬотг  М.  НОгпез.^) 

При  с.  Раброво  осв^нъ  гжсти  и  порозни  явяватъ  се  и  оолитни 
варовици,  въ  които  най-често  се  забелязва  МахЛга  ройоНса  МсЬ^. 
Тази  форма  е  ясна  и  въ  глинените  пластове  подъ  тЬхъ,  д^то  тя 
особено  изобилствува ;  но  осв^нъ  Ма<Лга  въ  споменатите  пластове 
на  Раброво  се  намиратъ  още  СагЛгит,  Тарез  и  СегиНгит. 

На  северъ  отъ  Видинъ  само  около  Флорентинъ,  или  пб-точно 
между   Ново   село   и  Ясенъ  край   Дунава  излизатъ  изподъ  льоса 


')  Г.  Н.  Златарски.  —  Геолог,  профмъ  отъ  Видвяъ  пр^зъ  Бойница,  Вършва- 
Чужа,  Макрешъ,  Б^лоградчикъ  н  пр.  (препечатано  отъ  У1  ея.  на  Перяод.  Списание. 
СрЬдец^  1883  год.  стр.  6). 

")  ^г,  Тогйа.  —  1>1е  8агта(18сЬеп  АЪи^пш^еп  г^пасЬ^п  Вопаа  опЛ  Тшок* 
УГ|вп  1877,  р.  14,  16. 

Пврвод.  ев1еаввв,  ЬХУШ,  9—10. 
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0|ф1шгск1г  свали.  1%  €&  маджвни  ялл  поровяи  доста  1^рди  варе- 
вици,  извънредно  богати  на  пшкидш  ж  глаяпо  на  Ов№^Мит'^^  Л 
ст^рают  ое  издпжгъ  30  до  40  и  од-^вече  мвкра  вадъ  Дунавското 
НЯВ9  и  доегавагь  добъръ  строопоаквъ  шктериаоъ  за  бяжвявя  Ви- 
Хянъ.  Шй-ойвшовеннгЬ  фоеили,  които  ишъявагь  тоаг  шфовкк^ц  ех: 

ЗегриШ  8саШа  ЕкЪ^г,, 
ЗрггогЬгз  9са1сЛа  ЕкН^е., 
8рггогЬ13  $ргга1г8  Ш(Лг^., 
ЗргготЬьз  зегрШфгтгз  ШсЬж., 
ЗрггогШ  ШШ(Ьгпп$  ЕкЬ^^г., 
МодШа   То1Ьутса  Е1сЬмг., 
СагсИит  ргоЬггиЛит  ЕюЬлг., 
СагМиш  8иЬ'рго(гае1ит  Ш1Ъег, 
СагЛгат  оЬ8о1е(ит  ЕгсЬм^., 
Тарез  дгедагга  РагквсЬ.^) 

Осв^нъ  тия  подобни  образувания  не  се  откриватъ  нийд^  изподъ 
льоса   с^ве|шо  отъ  Бидинъ   между  с.  Еошава  и  Тимокъ. 

На  югъ  отъ  Бидинъ  шнЕрай  Дунсюа  къагь  14-и  килох.  Сар- 
матскит^  образувания  се  откриватъ  край  ш^та  като  всеки,  раз- 
дробливи,  гнили  п^Ьсъчници,  изпълнени  само  отъ  чурупкови  к&сове, 
между  които  се  заб*л4зватъ  и  ц^ли  чурупки  отъ  МшЛга  и  Тарез. 
Малко  п6  на  югъ  срЬщу  островитЬ  подъ  гЬхъ  се  показватъ  твърд^^ 
дислокирани  мергелни,  6'Ьлизняви  пластове,  тънкнт^  пластове  на 
които  продължаватъ  да  се  виждатъ  и  п6  на  югъ.  Т'Ь  еж  наклонени 
малко  къмъ  юго-изтокъ,  и  въ  т^хъ  осв^иъ  н^кои  разстителни  оста- 
тъцИу  други  фосили  не  се  заб^Шзватъ.  СжщигЪ  се  явяватъ  и  къмъ 
Акчаръу  но  съ  малко  по  другъ  цвЬтъ;  тк  еж  къмъ  22-и  килом. 
сиво-пепеливи,  синкави  или  зеленикави,  до  като  еж  пр^ни,  а  изло- 
жени на  атмосферните  агенти,  тЬ  получаватъ  ужълтъ  колорнтъ. 

Еъмъ  с  с.  Сднаговци  и  Фусовица,  на  юго-западъ  отъ  Видболъ 
се  виждатъ  и  по-високи  хоризонти  отъ  Сарматския  катъ,  а  именно 
едни  оолитни,  фораминиферни  варовици,  които  съдържатъ  и  доволно 
много  ;фугл  фрсили.  Тукъ  прочее  най-долу  лежатъ  мергелни  пла- 
стове, надъ  гЬхъ  идатъ  чурупкови  меки  пЬсъчници,  а  по-гор4 
слЪдватъ  оолитни  варовици,  които  могатъ  да  се  наблюдаватъ  ос^внъ 
около  посл;^^ит^^  споменати  села,  но  и  при  много  други. 

')  Т.  Златщреки.  —  Гбоюг.  лроф«1ъ  отг  Ваджвь  п1Ики»  Бойвад»  и  яр.  «тр.  13. 
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Въртопскиятъ  б^иъ,  оодитеиъ  ва1ювивъ  е  изиълнеяъ  еъ  ВМаНл 
ВессагИ  1лп&.  и  друлвг  форамияяферя,  а  оть  фусовеюп^  разтро- 
тени  варовици  Шсаме  еъбрани: 

Оопдегга  а//!  зиЪсаппсЛа  Ве^.  8р., 

ОагдЯит  (ф.  ргоЬгшЛит  УАс\гк., 

Саг(Цит  оЬ8(Ле(ит  ЕШуг., 

СагШит  рПссскит  ЕкЪ^., 

Сагйгйт  Тгпюкгг  Тои1а, 

СагЛгчт  вр., 

Тофез  дгедапа  РагвсЬ, 

ТеШпа  8р., 

Зо1еп  баЬ(гадиг8  Шскч^., 

МаНга  рснииеа  ШсЬт., 

МиЛга  росМка  тг.  РаЬгейпа  ^'ОгЬ., 

ТнгЬо  Нбгае»  ВагЬо!, 

ТигЬо  Vа^.  дгоазосозШиз  ВлЛоу., 

ТтЬо  ЕОтт  тг.  тЛовив  ШЛиьу., 

ТтсЬиз  рШт  ЕасЬт., 

Тгоскиз  Уагоп^(ти  4'0гЬ„ 

Тгоскт  Ш$§ди1ш^из  ШсЬ^., 

Тгоскт  С^Шще  Анйг/., 

Дег*й1  ОгйШоирма  Ъ"е^., 

Р91и^т  (ЩЛгчЛм)  асгил  1)гар., 

СегИЬгиш  рШит  Ва81., 

СсгШ^гит  гцЬгдщовшп  Ш^Ь^-, 

СегШицш  1)1фтп  М.  Нбгпе», 

СегИкщт  ^)гигсШт  8о1У., 

СегиМит  Щидгст  ЕхсЬ!^., 

Виссгпит  Ьасса1ит  Ва8|;., 

Виссгпит  п.  «р.  (0//*.  Вие.  (ИззиШт  Е1с11\^.), 

ВгМа  Ьарпкаггеапа  Ба$^ 

Въ  кариерата  при  с*.  Сииаговци  с&  наперени  още  и  прешлени 
^)тъ  големи  мл^копитаещи,  вероятно  отъ  ТЯаЛоЛт,  които  ввдЬхме 
<*пазени  въ  естествения  кабинетъ  на   Вид]шската  кликка  гимназия. 

Ако  се  просл^дятъ  СармаI^шт^Ь  образувания  отъ  Кудското 
плато  пр^ъ  селата  Полетковдд,  ^^ранводци  вънъ  с.  Тодошща,  подъ 
ужълтит^  и  п^съчливигЬ  варовици,  които  раагледахне  около  Була, 
виждатъ  се  да  излизатъ  дребно  и  едро9ърдести  1г1съчрицн,  разста- 
вени  съ  пясъчни  и  глинени  прослойки.  На  пб-низъкъ,  обаче,  уро- 
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^ве^ъ  ;подъ  т^хъ  се  показватъ  мергеди,  а  на  м^ста  и  11'Ьсъци.  Мер- 
гелит^  особено  хубаво  се  развриватъ  въ  долнит^  части  да  дола 
около  с.  Бранвовци  и  особено  около  тоя  на  с.  Толовица.  Въ  по- 
следния долъ  се  внждатъ  и  отъ  дв^т^  му  страни  б^лизняви,  слабо- 
зеленикави  мергели  и  подъ  т^хъ  тъмни,  синкави  или  сиво-пепеливи 
ншстозни  мергели,  изпълнени  съ  гол^мъ  брой  Церитни,  почти  изкжю- 
чително  съ  СегиМит  гиЬгдгпозит  ЕюЬ^.  Подъ  тия  сл4дватъ  пакъ^ 
зеленикъви  мергели  безъ  фосили,  а  най-долу  се  виждатъ  тъмшггк 
церитски  пластове,  въ  които  се  заб^л-Ъзватъ  и  полукарбонизирани 
дървета. 

Въ  дола  между  с.  Толовица  и  царь  Шипшаново,  па  и  около 
посл^дньото  село  афльориратъ  сжщит^  мергели  и  подъ  т^хъ  пбсъци. 

Отъ  царь  Шипшаново  низъ  рекичката  къмъ  Макрешъ  най- 
тгьрво  се  разкриватъ  зеленикъво- синкавите  мергели,  богати  на 
РисШеае  и  други  водни  растения.  Обаче  къмъ  средата  между 
поимепуванигЬ  села  излизатъ  и  отъ  дв^т^  страни  почти  хоризон- 
тални варовити  оолитни  банки,  ботятъ  на  СагЛшт  оЬзоШит  ЕкЬ^.. 
МшЛга  росИНса  ЕхсЬлу.,  СепИпит  ггЬгдгпозит  ЕшЬ^лг.  и  др. 

Къмъ  изтокъ  оолитнитЬ  скали  ставатъ  дребнозърнести,  даже 
пр'Ьминаватъ  въ  набитъ  варовитъ  оолитъ  примбсенъ  съ  дребни  п^- 
(.ъчни  зърна,  а  на  зелета  и  съ  люспици  отъ  бЬлн.  слюда.  Банкит^ 
на .  варовитите  скали  еж  тънки  и  между  гЬхъ  се  забел^зватъ  син- 
къви  или  зеленикъви  мергели,  а  отъ  фосилитЬ  най-често  се  заб^- 
л4зватъ  СагЛгит  и  СеггШит. 

Въ  стръмнината  пр^дъ  с.  Александрово  се  откриватъ  почти 
изключително  чисти  или  песъчливи,  даже  и  пЪсъчливо-слюдни  мер- 
гели и  мергелни  варовици,  богати  на  м^ста  съ  фосили  като: 

МойШа  УоШупгса  Шс\т^ 
СагсНиш  оЬзоШит  ЕкЬ^., 
Тарез  дгедагга  РагкзсЬ, 
Мас1га  ройоНса  ЕхсЬмг., 
Тгоскиз  ргсЬиз  ЕхсЬ^лг., 
РаШсИпа  (ПуЛгоЬга)  зр^ 
СеНШит  ргсШт  Ва81, 
СеггШит  гиЬгдгпозит  ЕхсЬ^., 
СегИкгит  пойозо-рЧссЛиш  НОтез, 
Виссгпит  ЛиррИсоЛит  8о^., 
ВиНа  Ьауопкаггеапа  Вазк., 
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Ш-разнообразна  се  вижда,  обаче,  фауната  при  с.  Алевсандрово 
^бив.  Османие),  отъ  д4то  В-г  Ггапг  Тои1а1)  още  въ  1876  год.  е 
<ъбралъ  въ  мергелнитб  варовици  и  въ  оолитния  варовиБъ  освбнъ 
хюрнит^  още  и: 

Ьер1агга  оНковИсМа  Тои1а, 

ЬергаНа  сИсШота  Тои1а, 

8о1еп  виЬргадИгз  ЕхсЬ^у., 

ТгосНиз  ро(1о1гси8  ВиЬ.  ьаг.  епосИз, 

Ра1иЛгпа  (ЕуЛгоЬга)  асМа  Вгар., 

СепкШит  (И8)ипс1ит  8омг. 

Въ  Лонсво  Сарматсви  образувания  се  разкриватъ  само  покрай 
рбва  Ломъ  и  н'Ьщо  на  сЬверъ  отъ  нея;  въ  останалата  часть  на 
тая  околия  тЬ  оставатъ  скрити  подъ  дебелия  льосъ.  Тукъ  гЬ  изли- 
затъ  най-първо  около  срЬдньото  течение  на  споменатата  рЬка  и 
оставатъ  пб-открити  отъ  къмъ  дЬсния  брЬгь  на  Ломъ,  отколкото 
отъ  къмъ  л^вия,  който  е  прикритъ  съ  млади  образувания. 

Покрай  Воднешката  бара  СарматскитЪ  образувания  се  явяватъ 
вато  п^^съчници,  конгломератни  нЬсъчници,  па  и  като  варовици 
изпълнени  съ  молускови  чурупчици.  При  с.  Чорлово  варовицигЬ  ех 
изпълнили  съ  малки  Сопдегга  (?),  а  при  с.  Др^новецъ  изпз^кватъ 
пясъчници  и  конгломератни  пясъчници. 

Въ  ОрЬховско  Сарматскиятъ  катъ  тоже  слабо  афльорира  из- 
подъ  дилувиалния  льосъ.  Той  излиза  на  западъ  отъ  градъ  Ор'Ь- 
хово  и  е  пр']&дставенъ  покрай  Дунава  съ  пясъчни  и  глинени  пла- 
стове, съ  варовици  изпълени  съ  СагЛгит,  МшЛга  и  СеггШит,  съ 
дебелъ  пластъ  чистъ,  6'Ьлъ  нЬсъкъ,  а  най-долу  се  показватъ  г&сти, 
оолитни,  пясъчни  варовици  безъ  фосили.  Сжщит^  излизатъ  и  покрай 
;^сния  бр^гъ  на  р.  Скхта  къмъ  с.  с.  Сараево,  Букьовци,  както 
и  п6  на  югъ  къмъ  с.  Крушовица,  с.  Липница  и  пр.  Т4  афльори- 
ратъ  и  покрай  Огоста;  виждаме  ги  послЬ  въ  гладно  поле,  на  сЬверъ 
отъ  селото  и  къмъ  Сърбеница,  д4то  въ  варовицигЬ  най-често  се 
забЬл^зва  МшЛга  роЛоИса  ЕкЬ^^.  С&щит^  изп&кватъ  и  пб  на  югъ 
къмъ  с.  Хайрединъ  и  като  варовици  се  явяватъ  и  отъ  двДгЬ  страни 
па  рЬката.  ПослЬднигЬ  еж  жълти,  шупли,  доволно  твърди  и  съдър- 
жатъ  въ  дебелигЬ  си  банки  само  МшЛга  и  нищо  друго. 

Въ  с.  Долня  Гнойница  варовикътъ  подъ  льоса  е  изпълненъ 
съ  МасЬга  роЛоИса  ЕкЬ^у. ;  но  има  банки,  въ  които  не  се  забкгЬз- 
ватъ  никъкви  фосили.  Ср-Ьщу    с.  Лехчеве,   върху   л^вия   бр-Ьгъ  на 
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Огоста,  афд10|щратъ  ооднтни  1сЬсъчншр1  н  варовеци,-  съст|шени: 
отъ  чурупкави  кхсове.  Най-пос^рЬ  Са1шатскнтЬ  обраауванЕя  ючеа- 
ватъ  отъ  д^каа71к  с^ана  на  р^^ката  ср!Ьщу  с  Громршкнъ  щ  юго- 
западъ  отъ  с.  Еошанъ. 

Върху  лДвия  брЬгъ  на  с&щата  рЬ1са  въ  отворенизгЬ  канено- 
ломни  на  западъ  отъ  с.  Громошинъ  се  раввртватъ  наново  оолшиш-Ь. 
п'Ьсъчници  въ  тънки  слойове,  както  н  при  с.  Бобнлакъ,  д'Ьто  пла- 
стовегЬ  с&  наклонени  къмъ  с^веро-западна  посока. 

Около  с.  Люта  на  Огоста  Сарматскит^  варовици  почивать 
върху  горньо-вреднигЬ;  гЬ  ех  шуплести  и  изпълнени  съ  СапНит, 
СеггШит  и  други,  а  пластовегЬ  инъ  въ  пълна  конкорданция  съ. 
креднит4  подъ  т*хъ  наклонени  еж  15—20^  къмъ  южна  посока. 

11ри  с.  Мърчово  Саркатскит*  образувания  завладЬватъ  и  дв*тЬ 
страни  на  Огоста,  а  отъ  устието  на  Ботунята  т-Ь  се  виждатъ  само 
отъ  .тЬвата  страна  на  първата  рЬка  и  отъ  дЬсната  на  втората 
осв*1гь  къмъ  с.  Липенъ.  Въ  с.  Криводолъ  Сарматскиятъ  катъ  съст1)п 
отъ  жълти  оолитни  варовици  съ  СагсНигл,  СегИНшт  и  глинени,, 
зеленикъви  п^^съци  съ  конкреции.  Споредъ  мене  само  първитЬ  могатъ 
да  се  отнесатъ  къмъ  Сарматския  катъ,  а  глиненит*  п^Ьсъци  подъ- 
т^Ьхъ  ще  бддатъ  отъ  втория  Медитерански  катъ.  Това  се  потвъщн 
отпосл4,  сл^дъ  като  г.  д-ръ  Ст.  Бончевъ  ми  донесе  отъ  с.  Криво- 
долъ  една  хубава  ОвЬгеа,  която  отговаря  напълно  на  081геа  сга$9{' 
совШа  8о\^. 

Въ  с.  Липенъ  Сарматскиятъ  катъ  е  пр-Ьдставенъ  съ  глинени 
варовици,  надъ  и  подъ  които  излдзатъ  зеленикъви  глини  и  мергелп,. 
изпълнени  съ  гол&со  богатство  фосяли.  СарматскитЬ  пластове 
особено  добр^Ь  се  откриватъ  тамъ  край  рЬка  Б^кевица,  която  тече 
прЬзъ  самото  село. 

Най-южната  точка,  прочее,  до  която  ех  достигали  водигЬ  както 
на  Виндобонското,  така  и  на  Сарматското  полусолено  море  край 
Ботунята  може  да  се  каже,  че  лежи  около  два  километра  южно 
отъ  е.  Криводолъ. 

Пб-заб4л4жйтелнигЬ  Сарматски  фосили  събрани  въ  с.  Липенъ. 
ех  сл4днит4: 

СагсНит  рго1гас1ит  Е1с1пу., 

СагЛгит  ТгтокИ  Тои1а, 

СагсНит  8р., 

Тарез  дгедапа  Раг18с11., 

ЕгтИа  раЛоИса  КкЬхг., 

ТгосНиз  апсерз  УАсЬж., 
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ИепИл  алЛдк)Ьова  Ек^Ь^., 

СтШшлт  ркЛшт  Вовк., 

СеггШит  гиЬгдгпозит  ШсЪж^ 

СегИкгит  рИсаЬиш  Вги^^ 

Сеп&Ьт  п.  ар., 

Виссгпит  УетеигШ  й'ОгЬ., 

Виссгпит  УетешШ  паг.  Ьш1дапеа  п.  ^^ 

Виссгпит  (ЛвНа)  ппосшеши  Шс\й1у 

СоШпЛеИа  (МИгеОа)  яе^^р^а  ВеН, 

СоШтЬеНа  (МИгеНа)  «//.  ^й11ах  В.  Шпев  ее  Аиш^^ 

Мигех  (ОссгпеЬга)  тЬШсЛиз  Вае!;., 

Мигех  (ОссгпеЬга)  В^-Ьм/ети  Мау., 

1^'а8сго1агга  вр. 

ВиИа  Ьа^опкаьгеапа  ВаяС. 

Кигь  1чуркъвх0  течешве  на  р.  Скжю,  1ЮЗЦ7  е.  с  Тлачене 
и  Враядкъ  (Ббдмлалшско)  и  главно  край  дол»  ^Мшкм  Вра- 
нявъ^  нвлизатъ  въ  десния  пб-висовъ  бр^гъ  твърди^  шуплвп 
в|фоввци,  01ф08во  бондисакЕ  на  тияръхностью,  еъдьровапр  Оагв^Ашт 
к  ^дртгк  сариюсви  фосилн.  Дебелявата  на  варояпитЬ  баш^и  шш 
2  до  5  х^  и  тЬ  ех  но^гги  хорюонталве  нолвжени.  По^  т1хъ 
иввюа  н^Ьпвъь 

Саркаяскит^  СБали  въ  тал  чаетъ  ва  БДло-Слаткиоа  оволнд 
ое  яаяшатъ  на  вс^кждЪ;  гЬ  се  нашрать  яа  н^Ъводко  кетра  дълбою^ 
подъ  нръеткга,  к  ешо  вогато  се  коваятъ  кладежцн,  т6  иогатъ  да 
ее  доетягнап,  но  навъ  ое  на  вс^кжд^ 

Къю  с.  Бърважво  и  с.  П4лшца  ее  повазватъ  сало  нФсъцк^ 
но  да  ли  'НЬ  ех  Сарматсжн  нлн  Левантвнски,  остава  да  ее  провЬрн. 
Сжщр  въ  юточннл  &рЬхъ  на  Скхта  около  БЬла-Сл&тяна  подъ 
б1|лнанавюа  ^юрвенкава  пръстъ  излива  чакълъ,  съетавенъ  отъ  черъ, 
воеъчено-жълтъ  н  б&гъ  кренъвъ,  а  подъ  него  се  нокаюатъ  уя^ълти 
или  оврозни  кеви  п^ъчници.  Посл^днит]^  огговарятъ  п<)-вече  на 
Левантинсви  отволвото  на  Сарматсви  образувания. 

Въ  платото  между  Б4ла-Слатина  и  Енежа  нийд^  не  се  отври- 
ватъ  Сарматсви  свали,  но  гЬ  не  вЪрвамъ  да  лежатъ  много  дълбово. 

Поврай  р.  Гостилица,  малво  сбверно  отъ  Кнежа,  въ  десния 
възвишенъ  бр^гъ  изново  се  повазватъ  варовици,  ваввито  има  и  въ 
малвия  Вранявъ,  а  при  Кнеака  излиза  павъ  желтиатъ,  оврозенъ. 
п^ъвъ,  кавто  и  въ  бр1га  на  Свжта  при  Б-кза-Слатина. 
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Отъ  Кнежа  къмъ  Дунава  СарматскитЪ  яшстове  оставатъ  дъж- 
бово  скрити  подъ  льоса  и  едва  при  с.  Островъ  и  на  изтокъ  оть 
това  село  т^  се  откриватъ.  Ето  редътъ  на  Сарматската  серия  върху 
Дунавския  брЪгъ  при  с.  Островъ: 

1.  Льосъ. 

2.  Шушшвъ  варовикъ  съ  МшЛга,  Тгоскиз,  СепШит  и  др. 
оводо  0*60  к.  дебелъ. 

3.  Оврозна  глина  0'10 — 0*15  к.  дебеш. 

4.  Варовивъ  въ  банки  до  1*30  к. 

5.  Зеленивъва  оврозна  мазна  глина,  0*40 — 0*50  м. 

6.  Варовивъ  0*50 — 0*60  м.  дебелъ. 

7.  Глина  0-20—0*30  м. 

8.  Варовитъ  пластъ  дебелъ  до  1  м. 

9.  Глинени  тънки  прослойки. 

10.  Варовита  банка  дебела  около  1  м. 

Между  варовититЬ  банки,  които  лежатъ  подъ  шупливия  варо- 
викъ, намиратъ  се  и  оолитни,  но  въ  гЬхъ  рЬдко  се  с^И^щатъ  вваме- 
нености. 

Варовитите  пластове  съ  т^хнит^  прослойки  излизатъ  покрай 
брЪга  и  на  изтокъ  отъ  с.  Островъ  подъ  лозята,  къмъ  новия  и 
стария  Видинъ,  къмъ  Бешлий,  д&то  има  и  разтворени  кариери. 

Особено  хубаво  еж  разкрити  Сарматскитб  пластове  върху 
десния  бр^гъ  на  Исвъра,  между  ДЪвенци  и  Гигенъ.*)  Те  се 
откриватъ  на  с^веро-изтокъ  отъ  Д^^венци  съ  дебели  пясъчни, 
оолитни  банки,  слЬпени  ту  пб-вече,  ту  пб-малко  съ  варовитъ  це- 
ментъ  и  богати,  на  МойШа,  СагсНит,  МасЬга,  СегШпит,  Висстит 
и  други;  върху  тЬхъ  се  откриватъ  синкави  мергели,  тоже  богати 
на  вкаменелости,  а  надъ  тия  ужълти  глини  съ  СегИЬгит,  Тия  плас- 
тове съ  малки  изменения  могатъ  да  се  наблюдаватъ  почти  непр^- 
1;2Снато  до  Песеревсвата  махала  и  се  отдичавать  съ  сл^днята  фауна : 

Векерога  ризгИа  Е1сЬ^., 

МоЛШа  УоШутса  Е1сЬ^., 

СагсНит  оЪво1сЛит  Е1сЬ^., 

МасЬга  роЛоИса  ЕхсЬлу., 

ТгосНт  8р.,  \ 

МопоАопЬа  апдиШа  ШсЬж^ 

Мопойопка  татШа  АпЛгг., 

КепШ  ргсЬа  Гег., 

')  Г.  Я.  Златарски.  —  Геолог,  изсдйдвання  на  еЬверъ  отъ  Балава  нещху 
р^кит^  Искъръ  и  Янтра.  Софея,  1888,  стр.  32—47. 
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КаНса  кеНсгпа  Вгосс^ 

т&зоа  гпР^сЛа  Ап(1г2^ 

СегиНит  ргсЬит  Вае!., 

Виссгпиш  вр., 

Мигех  (ОшпеЬга)  зШагнииз  Вае!., 

Ви11а  Ьщопкаггеапа  Ва$(;^ 

Нйгх  зр. 

ОЬверно  отъ  Песеревсвата  махала  се  появяватъ  и  церитски 
варовити  скали  богати  на  СегИМит  и  Сагдлит,  обаче  мергелит^, 
глинените  и  1гЬсъчливитЬ  пергели,  както  и  варовитите  мергели, 
наклонени  къмъ  северна  посока,  взиматъ  връхъ  надъ  другит^  и  се 
отличаватъ  тоже  съ  богата  фауна,  подходна  на  първата.  Най-често 
се  срЬщатъ: 

МойШа  УоШупгса  БхсЬмг., 

Сагйшт  сЬзоШит  Е1сЬ^., 

Сагсиит  ф.  рИШит  ЕкЬмг., 

Торез  дгедагга  РагкзсЬ, 

Вопах  1исШа  БгсЬ^., 

ИкшапеНа  ф-.  Вауегш  К.  Нбгпп, 

ТгосКиз  диаЛггз1гга^из  ВиЬ., 

Мо7Ю(1оп1а  апди1сЛа  БкЬ^., 

СегиНгит  ргсЬит  Вае!;., 

СегИМит  гиЬгдгпозит  Е1сЬ^., 

СегШьшт  поЛозо-рИссЛит  М.  Ногпез, 

СегиКгит  дщипЛит  Воту^., 

Виссгпит  ЛиррИсаЬит  8о1^., 

Виссгпиш   УетеигИг  <1'0гЬ.. 

Мигех  (ОссгпеЪга)  зиШаусЛиз  Ваз^., 

ВиПа  Варпкаггеапа  Ва8(., 

НеИх  8р., 

Еъмъ  Бр^тъ-чешма  надъ  мергелнит^  пластове  излизатъ  и 
варовити  ужълти  скали,  на  които  банкитЬ  с&  тоаке  наклонени  подъ 
<;лабъ  хгълъ  (5 — 8^)  къмъ  с']^верна  посока.  ОтгорЬ  варовицит*!  с& 
шупли  и  не  до  тамъ  твърди;  подъ  тЬхъ  сл'Ьдватъ  тънки,  а  пб-долу 
дебели  банки;  между  горнит^  често  се  виждатъ  песъчливи  мергели. 

Но  Сарматскит^  набити  и  гхсти  варовици  съ  СегИНгит  гиЬг- 
дгпозит ЕхсЬдяг.  и  др.  се  откриватъ  и  къмъ  с.  Староселци.  Пб-на 
сЬверъ  схщитЬ  пластове  се  изм^няватъ  съ  единъ  шупливъ,  поро- 
зенъ,  отчасти  оолитенъ  варовикъ  съ  Мойго1а^  СаггНит,  ТгосНиз, 
въ  който   и  фораминиферитЬ  пе  с&   рЬдки.    При    развал1гаите    на 
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V.  Свирча  се  ви»да  тоже  оо^гатниятъ  варовшЕЪ  еъ  хшфоорпишзки^ 
както  и  пб-на   сЬверъ  кънъ  с.  Ор^ховиц». 

Доста  хубавъ  е  профвигьтъ  на  СаршаекшФ  пдастюе  н  прбдъ 
с.  Славовица.  Върху  синкавитб  мергели,  които  се  ошрнваггъ  край 
Искъра,  лежи  оолитенъ  варовивъ,  дебедъ  1  —  2  м.,  састишежь  отъ 
ситни  и  по-едри  зърна,  зараствали  съ  нноокестао  вваневелости^ 
между  които  особено  личатъ  Сагйгит  оЬ9о1е1ит  БкЬ^.  Иадъ  тоза 
варовшвъ  се  виждаггь  глинени  и  глинево-*]мргедви  плаетове  еь  гипсъ^ 
въ  долншгЬ  части  на  които  се  забйл^юва  доста  богата  фауиа;  юш^ 
нено-хергелшштъ  комилевсъ  има  4 — 5  х.  дебелина.  Надъ  нега 
следва  около  0*40  м.  п^ъчливъ  слой,  върху  който  печнваспь  друш 
глинено-нергелни  разно  боядисани  пластове  съ  фосши,  чиш»  дебе- 
лина е  много  пб-голЬма  (7  —  8  м.)  отъ  първит^  мергелни  пластове. 
Най-гор^  С2  припокрити  съ  дебелъ  льосф. 

Отъ  ц^лия  този  комплексъ  имааю  събрани:  МоЛМа  УоХНу- 
пгса  ЕгсЬ^.  твърди  много,  СагЛгит  оЬ$оШит  ШсЬ^.  много,  Сагс!. 
рИсаШт  Е1с11^.  само  единъ  екземпляръ,  Тарез  дге^агга  ^втЬзсЪ 
изобилно  се  намира.  8о1еп  зиЬ/гадИгз  ЕхсЪу^.  два  еквемляра,  Мас1га 
ройоИса  Е1с11>у.  въ  голямо  количество,  Тгаскиз  диа(М9{ггйЛ^8  ОпЬ.. 
IV.  рШиз  Е1с1т,  Тг.  Рорре1аскг  РагкзсЬ,  Тг.  роАоНсиз  ВиЬ.  тоже 
доста  често,  СепШит  йг8]ипс1ит  &^мг.  изобиленъ,  (кг,  рУбСсЛит 
1\гщ.  само  н']^колко  екземпляра,  Сег.  1ИАот  Нйгпев  въ  малъкъ 
брой,  Сег.  пойово-рИссЛит  Нбш.  в<)-вече  отъ  вр'Ьдндущш1,  Сег. 
гиЪгдгпозит  ЕхсЬлу.  въ  единъ  евземпляръ,  Сег.  рШит  ВаеМ;.  въ  ма- 
лъкъ брой,  Виссгпит  йиррИссЛит  ^(т.  уаг.  доста  много.  Въ  този 
пр'ЬдЬлъ  следователно  най-изобилно  се  намнра  СеггШшт  сИзрт- 
екип  8о^.,  а  най  малко  СагсНит  рИсаШт  Вги^.,  8о1т  9иЬ(гадИг8 
Е1с11^.  и  СегИкгит  гиЬ^дгпозит  ЪлсЪж. 

Цр^дъ  Гигенската  махала  се  виовда  само  оолитнидтъ  варовикъ 
съ  МоЛШа  Уо1Нутсп  ЕтсЬ^.,  СагсНиш  оЬзоШит  ЕкЬ^.,  Тарез 
дгедагга  Раг^ксЬ,  1госкиз  рШив  Шс\1ж.,  Тгоскив  диаЛгг$1г1а1м$  ОпЪ. 
и  надъ  него  зеденшсшь  п^ъчливъ  мерхчзль,  които  къкъ  сЛш^ъ 
ивчезватъ  подъ  .тьос^. 

Но  и  въ  Оомовитъ  край  Дунава  ивливатъ  Сарматсхи  образу- 
вания, съставени  отъ  бЬлъ  жълтъ  и  червеникъвъ  вварцовъ  пЪсъкъ, 
който  се  разм^^^нява  съ  сишсаш  глини  или  мергели.  Тяя  п'Ьеъчно- 
глинени  пластове  се  откриватъ  иодъ  льоса  къмъ  източната  час*ть 
на  селото  и  достигатъ  отъ  височината  дори  до  нивото  на  Дунава; 
дебелината  имъ  имя  около  40  метра,  и  въ  гЬхъ  не  с&  намерени 
иик^1кви  фосчип. 
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Бъкъ  Осъма  ср&цу  селата  Дакорно  и  Муселцево  Сарматскиатъ. 
катъ  се  явява  съ  порозни  зърнести,  твърди  варовици,  изпълнени  съ 
Саг(Ийт  и  СегИкгит;  съ  лупа  въ  т4хъ  се  заб4л4зватъ  още  луспици 
отъ  слюда  и  чурупчшщ  отъ  микроскопически  животни.  Варовиците,, 
които  се  отБриватъ  върху  малко  пространство,  се  криятъ  подъ 
льоса,  вакто  и  п^съчнитЪ  пластове  при  Сомовитъ. 

Най-източнитЬ  афльорменти  на  Сарматсвия  катъ  въ  централна 
крайдунавска  България  се  назшратъ  недалеко  отъ  Никополъ.  Въ. 
изкопа  на  новото  шосе  къмъ  Свшцовъ  източно  отъ  предпослед- 
ния градъ  се  вижда  ясно  трансгресивното  положение  на  кладо- 
терциернитЬ  пластове  върху  Сенонскит*  образувайия.  Въ  Сармат- 
ския  комплексъ  при  Никополъ  влизатъ  следните  членове,  наредени 
отъ  горе  на  долу  така: 

1.  Дебелъ  льосъ  съ  НеИх,  Рирп,  Зиссгпеа. 

2.  Светло-пепеливи  пгастозни,  мазни,  разпукани  глини  съ  гипсъ 
въ  раднални  конкреции;  пукнатините  ех  изпълнени  съ  жълтъ  окъръ., 
Иматъ  около  2  метра  дебелина. 

5.  Зеленикъви,  клисави,  мазни  глини  съ  заоблени  гипсови,, 
песъчно-окрозни  конкреции;  тЬ  начеватъ  съ  тъмни  глини,  едва 
(М5 — 0*20  м.  дебели  и  се  завършатъ  съ  песъчливи  зеленикъви 
глини.  Целата  дебелина  на  тия  глини  достига  до  20  м. 

4.  Песъчно-глинени  и  песъчни  слойеве  1*5  —  2  м.  дебели, 
обагрели  отъ  части  жълто-червено.  Въ  техъ  се  забелезватъ  и  ситни 
прослойки  отъ  кафяви  В2ьглища  (0'01  —  02  м.) 

5.  Слабо  зеленикави  и  сиво-пепеливи  клисави  глини,  около 
30  м.  дебели. 

Чакълъ  отъ  Сенонски  варовици  и  кремъчни  кжсове,  слепени 
съ  глиненъ  0(Крозенъ  песъкъ  и  разделени  съ  прослойки  отъ  варовитъ 
и  глиненъ  песъкъ;  дебелина  около  4  м. 

7.  Сенонски  варовити  скали. 

Въ  глинените  и  песъчливо-глинените  пластове  (3  и  4)  ня- 
миратъ  се  СагсНит  ргкаЬит  ЕгсЬж.^  Тгоскиз  вр.,  СегИМит  (Из- 
)ипс1ит  8о^.,  прешлени  и  кости  отъ  риби,  размесени  на  мбста  съ 
рецентни  фосили  (Х]1по  кр.,  Рхзгйгит  атпгсит  Мп11ег,  Nе^гНпа 
ЛапиЪгаНз^  ^1е§1.,  Ме1апарт  8р.   ЕеИх  8р.),  наплавени  отъ  Дунава. 

НикополскитЬ  Сарматски  пластове  отговарятъ  прочее  на  Со- 
мовитските;  отъ  техъ  се  различаватъ,  че  до  като  въ  последния 
локалитетъ  преобладаватъ  песъците,  около  Никополъ  глиненитЬ. 
пластове  заменява1*ь  песъчнитЬ. 
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б)  Въ  сЪверо-източна  България. 

Около  Варна  Саркатски  скалш  виждаме  на  с^^ръ,  с^веро- 
изтоБъ,  н  особено  на  с^веро-западъ  отъ  този  градъ.  Т^^  се  откриватъ 
надъ  СпаниодонскигЬ  образувания  върху  високото  плато,  което  се 
простира  къмъ  Балчикъ,  Добричъ,  Еуртбунаръ  и  на  с^веръ  къкъ 
Ронънската  граница  въ  Добруджа. 

При  с.  Гол.  Франга  недалеко  отъ  Варна  Сарматскит^  пластове 
лежатъ  върху  кварцови,  твърди,  едрозърнести  пясъчници  съ  Вра- 
пгойоп  ВагЬоШ  ВШскепЬ.  и  8р.  Апйгизпт  Тои1а  и  ех  прЬдставени 
-съ  варовити  пластове,  които  могатъ  тава  да  се  разчленятъ :  най-долу 
варовици  съ  дебело-ст4нни  Маскга  рос1о1гга  ЕхсЬлу.,  надъ  гЬхъ  б&[и, 
гхсти  варовици  съ  СеггШит,  пб-високо  варовити  пластове  съ  СагсИи  и 
оЬзоШит  ЕшЬ^.,  Тарез  дгедапа  Раг^зсЬ,  МшЛга  роЛоИса  ЕхсЬлу., 
ТигЬо   8р.  и  пр.,   и  най-гор'Ь  дебела  банка  отъ  оолитни  варовици. 

Малко  пб-на  западъ  отъ  шанцовет4  въ  основата  на  Сармат- 
скигЬ  пластове  и  надъ  СтаниодонскигЬ  излизатъ  д  бЬли  мергелни 
1ПИСТИ  съ  богата  Диатомейска  флора,  отб4л4зана  главно  съ  ВахИ- 
1агга,  между  които  важна  роля  играе  8иг1ге11а  Ва1(1]еокп  V.  Рапи 
какъвто  видъ  1)-г  Ь.  ьоп  Рап1ос8ек  е  нам4рилъ  въ  СарматскигЬ 
мергели  при  Во1)е  въ  Хърватско  и  при  ШезЛ,  Кагаиз,  Куеппеду, 
Кагта,  Вгезпга,  Зегиз^  ВогозШек,  1порп1а)а  и  Вогд  въ  Маджарско. ») 

Надъ  тия  се  показватъ  б-Ьли  мергели,  съ  СагсНит,  а  надъ  гЬхъ 
варовици  и  оолитни  варовици  съ  СагсНит,  Тарез,  Мас1га. 

Еъмъ  западъ  Сарматската  граница  се  потегля  по  на  сЬверъ. 
Тъй  н.  пр.  на  шосето  отъ  Варна  къмъ  Добричъ  тази  граница  лежи 
подъ  с.  Дервентъ ;  но  и  тукъ,  както  и  на  изтокъ  къмъ  Франга,  тя 
<^е  намира  б.шзу  до  високигЬ  равнища,  д*то  върху  едрозърнеститЬ 
1гЬсъчници  съ  ЗрапгоЛоп  се  показватъ  б^ло-синкъви,  ситнозърнести 
1гЬсъчници  съ  СагсНит  и  само  малко  пб-гор4  надъ  посл4днигЬ 
излизатъ  гжсти,  кредоподобпи,  шупли  и  п^съчно-ужълти  варовици, 
а  надъ  тия  оолитни  варовици  съ  СаггНит  оЬзоШит  ^\с\\^.,  Тарез 
дгедапа  Раг^всЬ,  МасЬга  ройоНса  Е1с1пу.,  ТгосНиз  рШиз  ЕхсЬ^., 
Висапит  ЛиррНоаШт  8о\^.  и  други.  Но  хгЬсъчници  има  между 
^аровитит-Ь  банки  и  въ  по-високигЬ  хоризонти. 

По  ц•^^ото  възвипхено  равнище  къмъ  Добричъ  се  простират  ь 
<амо  Сарматски  наслаги,  които  могатъ  да  се  разгледатъ  само  въ 
отворенитЬ  кариери,  като  и.  пр.  при  с.  Сарх-гьолъ,  или  пъкъ  тамъ, 
дЬто    копаят ь    кладенци.    Главната   скала  върху  платото  е  варови- 

*)  />.  Тои1а.  —  Оеою^.  (ТШегвисЬ.  1т  б811.  Ва1кап  е1.  И  АЬ^Ь.  р.  18. 
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кътъ,  КОЙТО  бива  г&стъ,  твърдъ,  изпъдненъ  съ  шушш,  на  згЬстя 
кредоподобенъ,  оолитенъ  и  прочее.  Най-обивновенит^  въ  него  фосили 
сл:  СагсНит  оЪзоШит  ШсЬи^^  Таре&  дгедаНа  РагккоЬ,  МоиЛга 
роЛоИса  ЕкЪлу.  Но  варовикътъ  е  придруженъ  и  съ  б&[ь,  или  сиво- 
пепеливъ  варовитъ  мергелъ,  въ  който  най-често  се  намиратъ  Саг- 
(Нит  рго1гас1ит  Б1сЬ^.,  РаЬийгпа  Л^гаиеп^еШг  М.  Нбтез. 

Върху  Сарматското  плато  съ  степенъ  характеръ  на  вс^кгд^ 
не  иаооа  вода;  тя  тр^ва  да  се  търси  по-вечето  дълбоко  въ  зем- 
нитб  пластове,  и  водниятъ  пластъ  на  всЬкхд^  се  не  срЪща  въ  една 
и  схща  дълбочина.  Въ  Добричката  мудда  водата  е  намерена  само 
на  16  м.  па  и  пд-плитко,  а  въ  с.  Дованъ-Ювас&у  меавду  Добричъ^ 
и  БаЛгаикъ  на  70  и  пд-вече  метра  дълбоко.  Въ  копания  кладенец^ь^ 
пр^ъ  1890  год.  на  осеиъ  километра  южно  отъ  Добричъ  водата 
б&пе  ивл^^ала  по-долу  отъ  Сарматскит^  пластове,  а  именно:  въ 
РЬо1а8-ова  варовикъ  на  Спаниодонскитб  образувания. 

На  сЬверо-изтокъ  отъ  Варна  Сарматски  пластове  се  показватъ. 
надъ  Спаниодопскит^  при  Евксиноградъ  и  на  с^веръ  отъ  него. 
При  л^Ьтния  дворецъ  еж  ясни  оолитнитЬ  варовици  съ  типични 
Сарматски  фосили  като :  СагЛгит  $р.,  Тарез  дгедатга  Раг(;8сЬ,  Маскга 
роЛоИса  Бкк^.,  ТигЬо  ВатЬоНг  Тои1а,  СеггШит  8р.  и  др.  Но  ака 
се  възл^Ьзе  прЬзъ  Еестеричъ  къмъ  варовитото  плато,  показва  се  г^ъ 
редъ  пластове  състоещи  отъ  варовити  мергели,  варовици,  зеленикъви 
глини,  меки  варовити  мергели,  едрозърнести  кварцови  п^ъчници 
въ  тънки  и  дебели  банки,  отъ  които  посл^днитб  с&  разд&Еени  съ 
чистъ  п^ъкъ,  а  най-горЪ  п^ъчницигЬ  еж  припокрити  съ  варовицитЬ 
на  платото. 

Фоснлит!,  които  се  срЪщатъ  въ  едрозърнестит^  кварцови  пя- 
съчници не  с&  много  ясни,  както  и  въ  варовицитЬ  надъ  гЬхъ,  но 
между  ядкитЯ  имъ  с6  могатъ  да  се  разпознаятъ:  СагсНит,  Мас1га, 
Тгоскиз,  ТитЬо  а^.  ВагЬоНг  Тои1а  и  пр. 

ЕдрозърнестигЬ  кварцови  и  флинтови  п^ъчници  на  м^^та  съ. 
конгломератенъ  изгледъ,  които  се  разкриватъ  и  въ  дебели  банки 
(1*20 — 1*50  м.),  разд&кени  въ  долинитЯ  си  части  съ  б&къ  кварцовъ 
кЬсъкъ,  еж  експлоатирани  отдавна,  па  и  сега  още  разработватъ  съ 
подземни  галерии  за  вадене  на  воденични  камъни.  Въ  кариерата  на 
Жеко  Иордановъ  отъ  Еестеричъ  бЯха  мЬзли  пр1зъ  1899  год.  съ 
галерия  до  50  м.  на  ьжтрЬ  подъ  земята.  При  каменоломната  на 
Никола  Чорбаджи,  отъ  ^ф^о  ваддтъ  тоже  доста  хубави  воденични 
камъни,  подъ  варовиците  на  платото  се  виждать  най-първо  тънки, 
раздробливи,  п^ъчнн   банки,  които  пб-долу  заиматъ  доста  голЬми 
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дебе^шни,  разд^ени  съ  бЬдъ  чшстъ  кварцобъ  п^съкъ.  Тукъ  п^^съч- 
няцвфб  лежатъ  върху  варовити  нергели;  зелеяивави  гл1яи,  а  ня 
м^та  и  върху  варовити  банки,  илаетовет4  яа  които  не  ек  хори- 
■ж^&талгаиу  а  наклонши  къмъ  юго-занадиа  иосока. 

Както  се  каза  по-горЬ,  Сарматсквт^^  скали  върху  платото 
сЬверно  отъ  Варна  еж  плътни  н  оолитни  варовици  съ  СагЛгит, 
М<1/Лгщ  ТигЬо  и  нр.  Сжщит^  се  продължаватъ  и  къмъ  с.  Йени- 
кьой,  въ  който  около  чешмата  се  заб^кН^ватъ  и  ЕгШ(а,  обаче 
по-нагорф  ш)  плато1ч)  т4  не  оставатъ  вече  рш^рити;  а  само  вт> 
доловетЬ,  като  нащ).  въ  тоя;  който  се  спуща  отъ  Еяикьой  къиъ 
Дзвевизлин^  или  пъкъ  онл,  що  се  направлява  отъ  разваленото  беклеме 
къуъ  изтовъ.  Въ  последния  най-1юр4Ь  излизатъ  тъ«ко  плочести 
варовици  съ  бивалви,  а  нодъ  т^ъ  кредоподобни,  6'бли  мергелии 
варовици  съ  чурупки,  подобни  на  ЕгтНа.  Въ  схщия  долъ  «(>- 
долу   между  гЬхъ  излиаатъ  зеленикави  мергели  и  ма^ни  глини. 

При  спуска  къмъ  Капаклнйския  долъ,  който  минава  неда- 
леко отъ  Чаушкьой,  се  отариватъ  б%лигЬ  мергелии  варовици  бЪдшг 
на  фосили,  чиито  пластове  ех  слабо  наклойени  къмъ  с*веро-изто1ГЬ. 
1 16- долу  край  шосето  т*  биватъ  пб-вече,  или  но-малко  глинени. 
/>&1И  или  ужълти,  твърди  или  меки,  въ  дебели  или  тънки  банки: 
въ  т*хъ  само  въ  нижит*  пластове  се  8аб4л4зватъ  Сапи»т  и 
Тг0бк4Г8.  Къмъ  1ч>Стоириемницата  между  мергелнитЬ  варовици  ее 
1КИ5а8ватъ  край  п&тя  и  порозни  п^ъци,  а  пб-долу  изобилеяъ  става 
въ  мергелит*  СагЛгит  а//*.  сЬвоШит  ЕесЪ^.,  както  и  въ  долината 
на  Теве  и  къмъ  Валчикъ.  Въ  най-низкото  ниво  афльориратъ  син- 
кави и  ужълти  мергели,  които  се  ц^^пятъ  въ  тънки  листове. 

Рътлинит*,  що  се  изднгатъ  около  долината  на  Теве,  сл  съста- 
вени отъ  мергели,  между  които  личатъ  още  мергелни  варовици, 
г.тинени  и  пясъчни  пластове.  Н4ма  съмн4«гие,  че  скщит*  се  намн- 
1)атъ  отворени  и  на  западъ  отъ  Теке 

Къмъ  Валчикъ  отдалеко  се  б'&л^^ятъ  варовитите  шистозни  мер- 
гели, между  който  отбливу  се  рйзпознаватъ  меки  м^ергелнм  варо- 
вити банки,  както  и  пепе-тиво-зеленикави  глинени  мергели.  Теренътъ 
като  съставенъ  отъ  метвърди  скали,  премного  е  разкхсанъ,  разро- 
венъ  и  съборенъ,  а  о^ръ  ерозивното  д^йстмю  на  водит*  о^[Ю8ували 
<'11  се  по  тия  мйста  отсечени  пирамиди,  каквито  могатъ  да  се 
наблюдаватъ  въ  лозята  на  юго-западъ  отъ  Валчикъ. 

Въ  раздробенит*]^  мергели  и  въ  скалит^,  който  се  ивм^вямтъ 
съ  т4хъ,  най-често  се  виждатъ  Саг^гт-и,  отпечатъци  отъ  големи 
^|вбелост4н1I«  МтЛт,  а  въ  п*съчяо-глиненит*  сивкИви  нластове  до 
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19«1шцап  ир&дъ  града  ааелво  съ  яаобвлшпФ  СшгЛ1шг^ш'  ядатъ  още 
ч^увки  отъ  РАоайпибв  и  К1ао0ве  01%  ТшЬо  ИлгШп  ТотИм.  Ок^ 
ищтЬ  пластове  се  набяюдаватъ  въ  основата  и  на  ттп/  ои^ь 
Вкячякъ. 

За  да  4хда|&  яйм-прФгледшк  въ  следването  на  пластовете,  ]це 
«я  аоамввгь  да  дадвнъ  тукъ  обпцш  иук^ИА  т  Саркатоивш 
<*едя11ентарш  оерйя  ири  Балчшвъ. 

Най*го1НЬ  пр1!ди  соуека  «ъ  каменишя  двлъ  кж  Балшввь 
иаяватъ  скуда  башви  оп  б1я^  х^кск,  вшроттъ  мвргелъ,  язпъя- 
]аевь  еь  яд&йтб  на  Тарт  41ге9шНл  Ва1«бсЬ  л  МлсЬ-л  роЛоНеа  Бкйяг. 
Между  твърдиг^  бшкн,  веито  об-двлу  стамгъ  пбЧ^овати  яа  аване* 
велоепг  забШЬаватъ  се  арослоШвв  'отъ  пб-мекн  варовпи  меропвав. 
ПуяЕнгЕШНтЬ  шш  нраздашиягЬ  яа  б&штб  схалк  затпдяеди  с&  шш 
<^ъ  чермяа   лръепь   ({{агга  гавм),  иля   иъвъ   т%  ^оеяшт!Ъ   1фазяв. 

11од&  ю№  машлеоеи»  <ел<!^ватъ  тьшво  маелмвя,  кепевгао-син- 
вави  и  б^и  вариввти  жргели,  нацЬкнн  на  т&ккв  лкт«ве,  ж&щ 
които  най-вече  се  виждатъ  фоешсивтФ  форта:  С^^^^иит  сШ- 
Шит  Е1сЬ1^.,  Сагдлат  рго{гас{ит  Шскж^  Тарез  дгедагм  РагЬвсЬ 
и  др.  Обаче  пб-долу  иластовегЬ  не  оставатъ  хокогенни  и  се  изм^- 
няватъ  съ  по-твърди  и  пб-дебело  насюенн  варовити  мергелнн  банки. 
Тукъ  вече  осв^нъ  мергели  съ  СогМит  се  ввждатъ  окце  пергели 
€ъ  МсиЛга,  ТигЪо,  ЛеИх  и  др.,  чиито  хершонти  ие  люхатъ  точно 
да  се  просл-Ьдятъ. 

Още  пб-долу  следва  пепеливо-сш№  доста  твърдъ  мергелъ  съ  слаби 
1)астителни  остатъци,  но  и  въ  него  иай-нвобнлои  ек  СагЛгит-итк. 

Подъ  тия  излизатъ  синкави  ме|№ели  богати  на  СапИнт,  МсиЛга 
и  разни  гастроподи;  въ  тЬхъ  на  м^та  нвдвватъ  симьавя,  твърди, 
п^ъчно-мергелни  и  оолитни  банки  съ  фоеили  като  СагЛгит, 
Тарез,  Мас1га,  ТигЬо,  Тгоскиз,  Виошшт  и  др.  ЧурухшигЬ  на 
н^кои  отъ  тия  силно  иризиратъ. 

Сл^дватъ  синкави  пясъчни  пергели  съ  СагНит  дЬзоШит 
ШсЗвг^^  омт  се  хфаюъ  въ  тънш  листове,  върку  поцпхнинит^ 
на  които  ясно  се  виждатъ  растителни  остатъци.  Между  тия  пер- 
гели ясно  може  да  се  ка.1учка  единъ  поясъ  богатъ  Ш1  форамини- 
фери  като:  РоЬу^ШпяПп,  спзра  Ьшпб  щ,  Р^81отЛ1а  аси1есЛа 
<ГОгЪ.,  1^опготла  дгтм»а  Л'ОгЪ.,   ВоШга  Весеоиги  Ьовп.   и  друга. 

Най-долу  афяьориратъ  сишсаво-^кафяви  п'6съч^шви,  пшстозни 
мергели,  съдържащи  тоже  растителни  остатъци  както  и  Фора- 
хюмферв. 
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Източно  отъ  Балчикъ  въ  най-горнигЬ  твърди  Сарматсви  свали 
се  намиратъ  и  кости  отъ  големи  кд^вопитающи  заедно  съ  Не1р1х 
я  ИапагЬгз. 

Мергелнит^  пластове  се  откриватъ  край  хорето  и  на  изтовъ 
отъ  града  къиъ  Каварненския  брЬгъ;  но  тъй  като  пб-вечето  отъ 
т^хъ  с&  подкопани,  съборени  и  материалите  имъ  разнесени  съ 
тия  отъ  пб-долнит^  пластове,  мхчно  може  да  се  проследи  редътъ 
на  пластовегЬ  имъ.  Нека  прибавимъ  още,  че  въ  дола  при  с.  Ми- 
халъ  бей,  недалеко  отъ  Каварна,  подъ  захаровиднитЪ  Сарматски  варо- 
вици, едва  дебели  1*50  м^  излизатъ  зеленикъви  глини  (0*15 — 0'20  м.) 
съ  неясни  фосили,  а  подъ  тия  мергелни  б&ш  варовици  въ  плочести 
банки,  които  могатъ  да  се  просл^дятъ  около  20  м.  до  дъното  на 
дола.  Пластовете  на  последните  при  всичко  че  иматъ  изгледъ  да 
еж  хоризонтални,  те  еж  слабо  наклонени  къмъ  северо-изтокъ. 

тези  с&  фосилите,  които  с&  събрани  около  Балчикъ  на  нз- 
токъ  край  брега  на  Черно  море,  около  Карагьоль: 

Ро1у81оте11а  сггзра  Ьгхтб  зр., 

Ро1у81оте11а  асШеаЬа  сСОгЬ., 

N(т^оп^па  дгапоза  йЮгЪ., 

ЕоШга  Вессапг  Ь1Ш1б,*) 

МаЛШа  ф.  тагдгпсЛа  ИсЬмг., 

СагсНит  оЬзоШит  ЕхсЬ^., 

СагсНит  рИссЛит  ЕкЬ^., 

СагЛгит  рг(Лгас1ит  ЕкЬ^., 

Сагйшт  МгскаИатг  Тои1а, 

СагсНит  ВоЪпзсНепш  Тои1а, 

СагЛгит  ф-.  ШШозит  ЕхсЬуг^ 

СагсНит  вр.  (3), 

Тарев  дгедагга  Раг*8сЬ, 

8о1еп  8р., 


^)  Пърмт^  фо1мипщнфери  ожою  Бадчпъ  е  вак^рвдъ  Са/р^.  Т.  Зргаи.  Отъ  нного- 
бройннтФ  чурупкн  на  хикроскопическитФ  животннки,  които  той  е  събрадъ  споненаватъ 
се  С1^дннт1: 

Ьадепа.  ТеяЛ^Лаг\л, 

ЕгйоваНема.  Лтогркта  (Рагкег> 

ЕоваИпа  ВеееаНи  8тпго1оси1%па. 

Котатпа  дгстоаа.  <^итди^оет1та. 

Ро1ув^отеиа  сп9ра  представена  съ         2И1осу1%па. 
много  вариетети  и  вь  голямо  шюбижне.    АгНеиНпа. 

Сари  Т.  8рга^.  —  Оп  1Ье  Оеою^  оГ  Уагпа,  ап<1  1Ье  Ке]кЬЪош1П|р  раг1а  оГ 
В||]с[апа  О^Ье  ^ш^г^е^17  дооша!  оГ  1Ье  в:ео1ов1са1 80С1е17  оГ  ЬопЬоп.  Уок  ХШ|  1868,  р.  7^^ 
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ЕппНа  ройоНса  ШсЬ^., 
Мас1га  роЛоИса  ЕкЬту^., 

Ма(Лга  роАоНса  п.  Гог.  (п1УЬходна  форма  (уп  М.  ройоНеа, 
вънъ  М.  Ьи1дапса), 

МаЛга  Шдаггса  Тои1а, 

ТигЪо  ВагЬоИг  Тои1а,  ч, 

ТигЬо  Ва118сЬ^Зсеп9г$  ТоиЦ 

1%а$гапе11а  п.  вр,, 

Тгоскиз  Воий  Тои1а, 

ТгосНиз  ф.  АЛеХае  йЮгЬ., 

Тгоскиз  диаЛгШпаШз  ВиЬ.,  ;( 

Тгоскиз  зр.  (ай^.  Тг.  диа<1ггз1гга1из  ВиЬ.), 

Тгоскиз  зр.  (п.  зр.  ?)  Тотйа, 

Тгоскиз  п.  зр., 

Тгоскиз  зр.  (2), 

Мопос1оп1а  татьИа  Аи(1г2.,  ,       . 

Раг«(^гпа  с/г.  Ргаиеп{еШг  М.  Нбтез, 

Виссгпит  апдизШит  ВаНу, 

Виссгпит  а^.   УететНг  йЮгЬ., 

Виссгпит  ф-.  1асдиетагйгг  й'ОгЬ., 

Виссгпит  п.  !1  (^о^.  -В.  йиррИсоЛит  К.  Нбгпев), 

Виссгпит  зр.  (п.  Г.), 

Виссгпит  зр.  (2), 

Ли/2а  Ьщопкаггеапа  Ваз!;., 

Ьутпаемз  а//1  ВискИ  1ЕАсЬж., 

ПапогЪгз  зр., 

Ле/гд?  зр.  (Ъ^.  Я.  С1пс<а  МШ!.). 

Сарматскит^  скали  излизатъ  и  по  останалия  бр:%гь  на  Черно 
море  къмъ  Гиларетъ  (Калиакра);  с&щиг!  се  откриватъ  кънъ  Сюр- 
тюкъ  кьой  и  Еалъчъ  кьой,  но  къмъ  Шабла  т^  изчезватъ  подъ 
почвата. 

Въ  северна  посока  къмъ  Добруджа  нашити  скали,  колкото  и 
плитко  да  лежатъ  подъ  повръхностьта  на  степното  равнище, 'т41  «е 
откривагь  само  на  известни  мЬста*  подъ  пръстьта^  доста  &лйтк6 
или  пб-дълбоко.  Селата  или  селищата  лежатъ  почт^  ^  изклК)чително 
въ  малки  падини  или  вглъбнатини  (мулди). 

Отъ  Каварна  къмъ  с.  Караешкю  Сарматскитб  в&рЬвицв  ^ 
виждатъ  само  разхвърлени  въ  пасбищата  и  нивйгб*'  тЬ  се  'тш^ 
ратъ  плитко  подъ  повръхностьта,  но  като  разпукани  и  раздробени 

Пфрюд.  9ШШ9ШЯШ;  ЬХПП,  9*10.  ^ 
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па  чаЕълъ,  никакъ  не  могатъ  да  се  ушщМ&ть  и  стропеденъ  ма- 
териалъ  и  за  това  носятъ  камъни  за  «ндаве  отъ  Бав1фва  и  Ми- 
пжъ-4ой.  Водма  пъп  ее  мах1р1к  подъ  Сарматошт^^  варомощ  на 
една  дълбочина  отъ  80  до  40  метра. 

Въ  с.  Арнаутларъ  тоже  не  излжвагь  камъиж.  Таом  носдтъ 
отъ  вариеритб  на  западъ,  отворени  ц#дъ  поцръхностьп  на  два 
метра.  Тукъ  кладенците  С2  дълбокм  20  до  26  метра. 

Бъмъ  (гЬверъ  Сарматски  варовици  се  вкждатъ  къмъ  Джеферли 
Ючъ-Орманъ;  т^  с&  шупли,  извънъ  червеиивъви,  извжтр^Ь  бЬла 
варовици,  въ  които  най-често  се  срАщатъ  МаиЛга.  Водниятъ  пластъ 
въ  това  село  излиза  доста  низко,  и  к.1аденцит6  имъ  ех  дълбоки 
60  до  70  метра. 

Между  последното  село  и  Куртъ-Думанъ  не  излизатъ  никакви 
скали;  обаче  ср1щу  селото  въ  юго-източна  посока  цЬлиятъ  брб1*ь 
е  скалистъ,  и  кладенците  с&  дълбоки  55  до  60  м.  Малкиатъ  долъ 
при  това  село  се  простира  къмъ  сЬверъ,  после  обръща  къмъ  из- 
токъ  и  до  с.  Сехтянлъкъ  скалитЬ  излизатъ  до  повръхностьта,  Сх- 
щите  се  разкриватъ  и  на  западъ  покрай  дола,  край  селата  Орман- 
джикъ,  Башъ  Хасърлъкъ  до  Чорала. 

Отъ  Куртъ-Думанъ  по  целия  пхть  къмъ  дола  афльорирать 
подъ  Орманджикъ  само  м^адо-терциерни  варовити  скали;  те  се 
потеглятъ  и  къмъ  западъ. 

Въ  северна  посока  къмъ  Карагьоаъ-куюсу  излизатъ  скали 
отъ  двете  страни  на  мулдата,  само  когато  пхтьтъ  превали  къмъ 
селото.  Въ  чифлика  на  Ив.  Николовъ  съставътъ  на  Сарматските 
образувания  е  следниятъ:  най-горА  окото  3  метра  иръсть,  после 
32 — 35  м.  варовици,  1'5  м.  зеленикъва  хума,  около  3  м.  варовици, 
3  м«  песъчлива  хума,  а  най-долу  пб-вечето  песъчлива  глина.  Въ 
този  кладенецъ  има  винаги  4  до  6  м.  вода,  а  дълбочината  му  е 
нещо  пб-вече  отъ  50  метра. 

Сарматски  хубави  варовици  вадатъ  на  изтокъ  отъ  с.с.  Хасъръ- 
куиюу1  Сулейманлъкъ»  Сахтянлъкъ»  Бачамаците,  а  на  западъ  отъ 
с«с.  Харманъ-куюсу,  Карадурмушъ^  Мамучкьой  и  пр« 

Вфмъ  Чифутк;^ой  само  кь  вглъбнахишпе  се  отц^ивать  тер- 
циерни  образувания,  а  въ  самото  село  13*те  кладенци,  комха  ска- 
мерихме  ире»  189д  год.,  достигаха  60  до  75  м.  дибоко^  безъ  да 
иматъ  достатъчно  вода^  за  да  удовлетворатъ  нуждите  иа  48  кицщ. 
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Въ  вовання  иадевецъ  ва  Ромъжсш  теряторкя  прн  Чяфутвьойската 
граница  ето  разр']^  на  Сариатскп^  пластове: 

Най  1Ч)рЬ  7  — 9  к.  снво-пеяелгаа  пръеть; 

Огь  9-22  м.  червгакава  пръеть; 

Отъ  22-  32  ж.  Сарштсш  варовици  отъ  начало  червенкъви 
и  раздробливц,  а  по  долу  1^^  и  пълни  съ  Саг4шщ  МшЛга  и 
равни  неясни  гастроподи;  между  тиа  заб^Шаватъ  се  и  оолитни 
варовици; 

Отъ  32—57  м.  иаоизатъ  б^ли  нергелии  варовици; 

Отъ  52  —  62  м.  б^^  оолитни  варовици; 

Отъ  62-66  м.  твърдъзахаровиденъваровниБъсъ(^г(2штидр. 

Отъ  66-85  м.  б&ш  мергелни  вредоподобни  варовици. 

До  тая  дълбочина  б4ха  достигнали  на  24:  августъ  1899  год., 
и  вода  още  н'Ьмаха.  Истина  на  62  и.  се  е  била  поЕааала  малко 
вода,  но  отпосл^  се  изгубила.  Тукъ  прочее  водната  жилва  лежи 
много  дълбоко. 

Въ  Хасърлъва  недалеко  отъ  Чифутъ-кьой  водата  излиза  на  по- 
малко  отъ  27  м.у  даже  въ  пб-висовит^  части  на  селото  и  много 
иб-плитво.  Въ  това  село  Сарматсвит^  варовици  се  виждатъ  и  отъ 
дв^т^  страни  на  падината. 

На  западъ  отъ  Чифутъ-кьой  теренътъ  вато  да  се  изм*нява ;  вм4сто 
<*тепното  равнище  заб*л'Ьзватъ  се  възвишения  и  падения,  и  ц^Ьлиятъ 
прЬд4лъ  получава  вълнообразенъ  харавтеръ,  особено  пъвъ  въмъ 
<•.  с.  Енидже  и  Дуросии.  И  въ  дв*тЬ  гЬзи  села  излизатъ  6'Ьли, 
п4съчно-оолитни  варовици  съ  МасЛга,  ТигЬо,  ТгосКиз,  СегИШит 
и  др.  Въ  с.  Дуросии  има  даже  една  малка  рекичка,  която  се  губи 
подъ  варовицит*  и  минава  въ  ромънска  Добруджа.  Тукъ  вече  дъл- 
бочината на  владенцитЬ  е  сравнително  малка,  около  15  м.,  а  ска- 
ли* се  отвриватъ  край  дола  и  по  склоновет*  му. 

При  възлизането  отъ  това  село  къмъ  Дели-Юсуфъ-Куюсу  ска- 
.тнтЬ  оставатъ  прикрити,  но  при  спуска  къмъ  дола  изп&кватъ  гхсти, 
глинени  скали  съ  Сагдлит,  МсиЛга  и  н^кои  Оа81;гороЛа.  Къмъ  края 
ва  селото  ето  пластоветЬ,  които  се  равкркватъ  подъ  митарствения 
пунвть: 

а)  Най-гор4&  глинести  или  мергелни,  б4Ьди  варюици  въ  тънки 
<$ашш  съ  Саг^ит,  подобни  на  повръхностьта  на  хергели,  а  вхтрЬ 
мтшактни  вато  порцеланъ. 

€)  Глинени  гксп  варовици  съ  иорцелановъ  я»гледъ  въ  дебели 
4{аижи,  и  гЬ  съльркатъ  ОшгМит. 
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^.  в)  Тъйкосдойни  варовити  нергеди  безъ  вкаменелости,  но  между 
гЬхъ  шса  и  варовици  изпълнеше  съ  фосиди. 

Всички  тия  пластове  с&  наклонени  къмъ  сЪверо-изтокъ  и  дъл- 
бочините на  кладенцигЬ  въ  това  село  иматъ  едва.  8  до  10  м. 

Къмъ  граничния  постъ  подъ  Сарматскит*  варовици  и  мергелн 
^й:злизатъ  лесно  разтрошливи  варовити  пясъчници,  наслоени  въ  дебели 
банки  и  наклонени  подъ  слабъ  жгълъ  къмъ  сЬверо-изтокъ.  Въ  тия 
пясъчници  се  виждатъ  само  Бриозои,  и  тЬ  много  при.!шчатъ  на 
еоценскит*  около  Камчията  на  югъ  отъ  Ново-село.  Т*  могатъ  да 
бхдатъ  и  старо-терциерни. 

Ако  свърнемъ  къмъ  югъ  прЬзъ  селата  Саржджа,  Есетлии,  Дор- 
банлии  къмъ  Добричъ  ще  заб^л^жимъ,  че  СарматскигЬ  скали  ех 
разкрити  въ  този  жгълъ  на  Добруджа  до  с.  Сархджа.  Къмъ  с.  с.  Ча- 
мурлии,  Есетлии,  Добралии  и  пй  на  югъ  тЬ  афльориратъ  само  въ 
доловетЬ.  Отъ  тЬхъ  се  виждатъ  оолитни  п^Ьсъчни  варовици,  едри 
пясъчници  и  оолитни  пясъчници.  Подземната  вода  по  всички  тия 
м^та  не  е  дълбока  и  на  вс^к&д^  я  изкарватъ  на  повръхностъта 
гъ  помопц>та  на  кофи  и  чакръци;  тукъ  кладенцигЬ  не  ех  пб-дъл- 
боки  отъ  десетина  метра. 

Около  Добричката  доста  пространа  мулда  СарматскигЬ  скали 
оставатъ  пб-вечето  прикрити  подъ  почвената  пръсть.  Т*  излизатъ 
обикновено  край  долищата  на  малкигЬ  потоци,  които  се  откриватъ 
сЬверно  и  юго-западно  отъ  града.  Между  с.  с.  Суюджукъ  и  Чакърджн 
на  сЬверо-западъ  отъ  Добричъ  СарматскигЬ  варовици  ех  глинени^ 
гхсти  и  съвосъченъ  цв^тъ;  гЬхната  дебелина  едва  износи  10 — 20  м.,. 
а  на  м^ста  т4  ех  даже  още  пб-тънки.  Т*  ех  наклонени  обикно- 
вено къмъ  сЬверо-изтокъ  и  лежатъ  върху  баремски  образувания. 

Заслужва  да  се  отб'&1гЬжи,  че  отъ  Добричъ  къмъ  западъ  Сар- 
матскигЬ образувания  намаляватъ  дебелината  си  и  че  водното  под- 
земно ниво  остава  пб-близу  до  повръхностъта;  ето  защо  въ  тия 
,м^ста  има  извори  (чешми)  съ  изобилна  вода. 

На  югъ  отъ  Добричъ  въ  Алмалийския  адчакъ  се  откриватъ 
оолитни  варовици  както  и  гхсти  порцелановидни  или  флинтообразнн 
сарматски  варовици,  разположени  въ  непр^кхснати  пластове,  а  срЬщу 
с.  Богдапово  цЬлата  източна  височина  състои:  а)  отъ  зърнестъ  п^ 
съчливъ  варовикъ  съ  МасЬга,  б)  отъ  едрозърнести  п^ъчшщи,  по- 
добни ца .  конгломерати^  изпълнени  съ  Сагйгит  и  други  бивалви,. 
както  и  съ  едри  кварцови  парчета^  й  в)  отъ  варовити  п^ънници. 
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Къжъ  с.  с.  Ботево,  Гюие-кьой  и  Хадърджа  върху  Спаниодон* 
€кигЬ  оолитни  варовици  по-високигЬ  части  на  платото  излизатъ 
бЬля.  и  ужълти  варовици  съ  СагЛгит,  МасЬга. 

На  западъ  отъ  Добричъ  СарматскитЬ  варовици  ех  тоже  плитко 
иодъ  повръхностьта.  Около  с.  Арнаутъ-куюсу  върху  л^^я  бр4гъ 
на  дола  гЬ  ех  ((Ьли,  зърнести,  отчасти  оолитни^  изпълнени  съ 
Сагйгит  и  ОазЬгороЛа;  но  има  ги  и  ужълти  съ  Сагйгит,  Ма^Лга, 
ЗЛеПу  СепШиш  и  др. 

Около  с.  Сардименъ  осв^нъ  познатитб  сарматски  варовици  съ 
Сагйгиш,  Мас1га  излизатъ  още  и  захаровидни,  изпълнени  съ  Би- 
валви  и  главно  Сагйгит.  Въ  тия  се  заб&гЬзватъ  големи  кварцови 
парчета  и  кхсо^  отъ  пб-стари  варовици  изъ  долньо-кредна  въз- 
расть,  така  че  и  тия  могатъ  да  се  нарекатъ  конгломератни  варо- 
вици както  и  ония  на  югъ  отъ  Добричъ;  посл^днитЬ  се  придру- 
;жаватъ  и  отъ  п^Ьсъчни  варовици. 

Въ  сЬверо-западна  посока  къмъ  с.  Тропчуларъ  варовикътъ  е 
<)^ъ,  едрозърнестъ  и  прик^сенъ  съ  б^^  кремени  зърна.  При  с.  Бай-, 
рамъ-бунаръ  сарматскиятъ  варовикъ  се  явява  въ  три  вида:  а)  гхсгь, 
набитъ,  съ  порцелановъ  изгледъ,  съ  ужълтъ  цв4тъ,  изпр4м1УЬженъ 
€  съ  неправилни  фини  пукнатинки  и  изпълненъ  съ  вкаменалости, 
6)  ситнозърнестъ,  6'Ьлъ,  безъ  фосили  варовикъ  и  в)  червеникъвъ, 
пррозенъ,  богатъ  на  СапИшп  варовикъ.  Въ  тия  варовици  най-често 
еж:  СагсНит  рИсМит  Е1сЬ\^^.,  СагсНит  оЬзоШит  ЕкЪж.,  и  ВиПа 
Ьа]<)пкаггеапа  Ва81.  Напоконъ  между  селата  Соякли  и  Сърнебекьой 
-(у^шт^  и  червеникъвигЬ  варовици  ех  оолитни  и  особено  богати  на 
СагсИит. 

На  сЬверо-западъ  отъ  Куртбунаръ,  близу  до  околийския  центъръ 
•се  откриватъ  цЬлл  канари  отъ  Сарматски  пластове  наредени  така: 
отгорЬ  гхсти,  глинени  варовици,  а  подъ  гЬхъ  оолитни,  ужъ.1ти  и 
бЬля  съ.  Сагйгит,  Тгоскив  и  др.;  най-долу  лежатъ  варовити  ужълти 
пясъчници  съдържащи  пакъ  ОапЛгит.  Т4хната  дебелина  е  около 
20  м.,  а  падението  на  пластовете  имъ  нормално  къмъ  сЬверо-изтокъ. 
Части  отъ  посл-ЬднигЬ  се  откриватъ  и  при  Казалджи-дере,  изподъ 
•с.  Джерахъ-махале. 

СарматскигЬ  образования  се  завършатъ  на  петъ  килом.  западно 
оть  Куртбунаръ  прЬдъ  Топалъ  и  Джерахъ-махале;  гЬ  се  прости- 
ратъ  къмъ  ютъ  и  особено  къмъ  сЬверъ  и  сЬверо-изтокъ. 

Отъ  Куртбунаръ  къмъ  сЬверъ  терциернит*  пластове  се  прЬ- 
кхсватъ  само  въ  дълбокигЬ   долове,  въ  които   аф.тьориратъ   барем- 
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сккгЬ  варовици;  иначе  на  ве^ЕАд^  се  виждать  оолитни,  б&га  н 
уябълти  варюицЕ. 

При  с.  Бейбунаръ  бшзу  до  селото»  което  хояи  отъ  До(^№ть  кмгь 
Свишетра,  на;(ь  БаршбешгНк  варовици  л^ежатъ  кварцови  п^ъци  отъ 
н1волко  ибетра  дебелина;  надъ  пя  сл^дватъ  сиво^и^юлип  глави 
и  най-горЬ  варопцн.  Шзйл  съхн^Ьние,  "«ю  и  трит^к  тЬт  пласта  при- 
надлежатъ  на  Сариатския  ватъ. 

Къмъ  Дунава  всичвт4  възвишения  ек  съставени  отъ  Сариатски 
скали;  (»бач)е  къмъ  с.  Кара-Орианъ  тк  потъватъ  водъ  вватеряерния 
льосъ,  к(йто  е  едничката  скала  къмъ  Силистра. 

в)  На  мгь  отъ  Балмшмат  верига. 

На  югь  отъ  Балкана  първигЬ  сл^Ьди  отъ  Сариатски  образу- 
вания се  накиратъ  западно  отъ  Емине  въ  Месемврийския  заливгь 
покрай  морето  на  изтокъ  отъ  Св.  Власъ.  Т4  се  явяватъ  ват<^ 
оолитни,  жълти,  сиво-пепеливи  варовици  и  лежатъ  конкордатно 
надъ  1Ч)рнь(»реднит6  п^съчно-глинени  пластове  и  пясъчници.  Гор- 
нитЬ  части  на  варовика  ех  изпълнени  съ  КиЬ€Си1агга  и  друт 
фораминифери,  а  къмъ  основата  имъ  излизатъ  полузатвърд&ш  пе- 
съчни  прослойки,  лесно  разядени  отъ  морскит*  води. 

Тия  варовици  подобни  на  Нубекуларийскит*  въ  Кримъ  при 
Св,  Георги,  откриватъ  се  въ  доста  дебели  банки,  отв^стно  отсЬчени 
къмъ  морето.  Т*  начеватъ  тъкмо  при  дола  на  изтокъ  отъ  Св.  Власъ 
и  се  простиратъ  на  пб-вече  отъ  1200  м.  къмъ  изтокъ;  къмъ  сЬ- 
веръ  ширината  имъ  износи  едвамъ  500  м.,  а  дебелината  имъ  край 
морето  има  приблизително  15 — 20  м.  НубекуларийскитЬ  варовици 
прочее  съставятъ  само  тЬсна  ивица  край  морето  и  завзиматъ  твърдЬ 
незначително  пространство. 

СарматскитЬ  оолитни  варовици  при  Св.  Власъ,  богати  на 
КиЪеси1агга,  а  б4дни  на  други  фосили,  тъй  като  въ  гЬхъ  се  заб^- 
л^зватъ  само  ядки  отъ  неясни  Бивалви  и  Гастроподи,  наклонена 
ех  отъ  начало  къмъ  юго-изтокъ,  обаче  къмъ  изтокъ  гЬхниятъ  хгълъ 
на  падение  намалява  чувствително,  и  пластовигЬ  имъ  ставагь  почти 
хоризонтални. 

Пб-другъ  е  типътъ  на  СарматекигЬ  ()б1)азувания  около  Месем- 
в])ия  и  на  юго-западъ  къмъ  Равда.  Около  Месемврия  най-пълниятк 
комплексъ  на  плаетовегЬ  може  да  се  разгледа  върху  сЬверния  брЬгь 
на  издадения  езикъ  подъ  лозята,  около  единъ  километъръ  на  за- 
надъ  отъ  града.  Ето  пластовегЬ,  които  сл4дватъ  отъ  гор*  на  долу: 
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1.  Оолимвъ  жошншФгаъ  варошаъ,  домкш»  пьря:^  и  жвра^ 
вмш^  ратужакъ,  а  лтшмяшггЬ  х  щмщшшвЛ  ху  явавтрА  а||а^ 
поарнти  ИЛ  мтменж  съ  варбонапиааациевя  корв«ш;  но  «м 
иравдаини,  ивлъгаешг  отгорА  съ  зедша  маана  глна  (хр1а).  В^ 
оолитпи  варовякъ  се  забЬлйвваФь  зарастваш  ОшпИшт,  МтЛп  ш 
друга  Бивали  аавто  и  Гастрошда.  Въ  пФ-низъаъ  тщщвхяпъ  на 
тия  варовици  се  заб4д!1звать  и  дш'ла  отъ  б^кгь  вварщюъ  и^Ьеъшь^ 
кокго  на  ]гЬета  като  аатвърд^ди  пр^Ьиинамть  въ  лкгь^шнцн,  меаку 
воито  нДвои  се  отдичаватъ  съ  оолитна  структура.  Дебелината  на 
ш)дитнии  варовикъ  ина  1-80 — 2*М  метра. 

2.  Оолитенъ  варовитъ  ц'Ьеъчнивъ,  невравшшо  ивмитъ,  аа  което 
образува  по  стръ1гаии  скатъ  шпжкиали  шючи  въ  рааневидни  формх. 
Той  е  еитно-и  едровърнестъ  съ  варовнтъ  цементъ  и  сЪ|Кьрва  ночти 
с&щитЬ  вваменелости  вавто  и  пр^дидущиатъ  пластъ;  неговата 
дебелина  е  само  1*50  метра* 

3.  Тънки  прослойки  отъ  зеленнкъви  глини»  отчасти  бвроаии^ 
едва  0*12 — 0*20  м.  дебели. 

4.  Доста  правнленъ  редъ  отъ  плочестн  варовици  и  п^Ьсъчно 
варовити  тънки  банки,  които  алтершфатъ  съ  п^ъчни  щрослойвк 
отъ  дребенъ  и  едъръ,  б'&зъ  кварцовъ  п^съкъ;  около  2*25  метра. 

5.  Изменения  отъ  варовити  и  варовито-п^ъчни  тънки  банки 
съ  зелени  глини  на  м'1ста  малко  или  много  п']^съчни  и  съ  окрозни 
ц-Ьсъчни  прослойки  отъ  разни  дебелини.  Ц-Ьлата  тази  серия  има 
около  5  м.  дебелина. 

6.  Варовити  пЬсъчници  въ  дебели  пластове,  между  които  не- 
рядко се  виждать  и  варовити  прослойки  съ  кварцови  п^ъчни  зърна. 
Къмъ  морското  ниво  пясъчниците  ставатъ  едрозърнести  и  както 
въ  т4хъ,  така  сжщо  и  въ  прослойките  имъ  често  се  намиратъ: 
СагсНиш,  Тарез,  МшЛга,  ТитЪо,  Тгоскиз,  ШИса,  СегиЬгит,  ВиПа 
и  др.  Тяхната  дебелина  износи  отъ  2 — 2*80  метра. 

Всички  пластове  въ  тая  серия,  на  които  общата  дебелишь 
достига  16 — 17  м.  ех  наклонени  съ  малъкъ  жгалъ  къмъ  юго-изтокъ. 

Последните  твърди  варовити  песъчници  се  виждать  и  въ  т4с- 
ния  езикъ,  едва  15 — 25  м.  широкъ,  който  съединява  сушата  съ 
Месемврия;  върху  тЯхъ  се  издига  и  самиятъ  градъ,  и  т*  ех  изло- 
жени на  немилостивите  черноморски  вълни,  които  постепенно  ги 
разрушаватъ.  Въ  това  всеки  може  да  се  увери,  ако  само  погледне 
източната  часть  на  града;  на  20  м.  отъ  брега  въ  морето  се  забе- 
лезвагь  днесъ  зидовете  на  старата  черква  Св.  Стефанъ,  а  сл4дите 
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на  много  0Щ9  други  стари  сгради  с&  изчевнали  вечъ  отдавна  въ 
самото  море.  На  този  начинъ,  мадво  по  мадво  въднит^  ще  подво- 
паватЪ'  и  разнасятъ  основните  варовити  п^ъчници,  а  съ  тЬхъ 
заедно  ще  отвличатъ  и  останадигЬ  постройки  на  този  старъ  градъ, 
0С2кдвнъ  на  загниване.  Такава  е  схдбата  на  градъ  Месемврия. 

Но  сялата  на  морскит^  вълни  е  още  пб-очибиеща  на  западъ 
отъ  града  къмъ  лозата,  дЬто  водит^  на  морето  еж  събаряли  и 
събарятъ  постоянно  южнигЬ  стръмнини  на  малкия  полуостровъ.  Отъ 
деня  на  1рг6тущето  полоявение  и  Месемврия,  па  и  до  днесъ  е 
съборена  голяма  часть  отъ  този  бр^гъ,  около  200  м.  на  длъакъ  и 
80 — 100  м.  на  пшръ.  Стариятъ  водопроводъ,  който  е  снабдявалъ 
н4&коги  града  съ  Хубава  балканска  вода,  най-добрЬ  доказва  това.  Около 
200  м.  дълаоша  отъ  неговит^  пръстенни  трхби  отдавна  еж  вече 
отнесени  въ  морето,  заедно  съ  материалите  на  брЬга,  а  сл^Ьдит* 
отъ  останалите  могатъ  да  се  видлтъ  както  въ  лозята,  така  сжщо 
и  при  турскитЬ  гробища  щЛдъ  града. 

На  западъ  отъ  Месемврил  на  вс^кж^Ь  не  излизатъ  Сармат- 
ските  скали.  Една  малка  часть  отъ  т^хъ  е  покрита  съ  Понтийски 
образувания,  а  друга  пб-гол^ма  остава  скрита  подъ  кватернернит* 
и  съвременните  дюнски  тгЪсъци;  но  край  морето  те  се  виждатъ 
открити  на  много  мЬста. 

Еъмъ  Клотирийския  носъ,  брЪгатъ  е  пб-вечето  скалистъ  и 
съставенъ  отъ  варовити  песъчници  съ  типиченъ  изгледъ,  изпъл- 
нени на  много  места  съ  Мас1га  ргойоНса  Е1сЬ^.  Около  единъ 
километъръ  на  западъ  отъ  споменатия  носъ  излизатъ  подъ  техъ 
Зеленикави  глини  и  глинени  песъчни  пластове;  първите  отъ  техъ 
еж  били  причина  за  разкжсването  и  разместването  на  земните 
пластове  покрай  морето.  Още  пб  на  западъ  се  забелезватъ  песъчни 
слойове,  а  следъ  техъ  и  варовити  песъчници,  които  въ  низкия 
брегъ  оставатъ  вече  невидими. 

Къмъ  с.  Равда  брегътъ  начева  да  се  издига  и  при  носн, 
нареченъ  „Куфа  плака",  изново  излизатъ  варовитите  песъчници  съ 
неправилни  измити  повръхнини  на  банките  имъ,  върху  които  се 
виждатъ  изцжкнали  фигури  и  особено  едни  куфини,  които  еж  дали 
и  името  на  тая  мЪсность. 

На  западната  страна  отъ  последния  носъ  хгесъчниците  ста- 
ватъ  едрозърнести,  даже  преминаватъ  и  въ  конгломератни;  въ  техъ 
дебелостените  МаНга   и   други  толкова  твърдо  еж  прираснали,    че 
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не  могатъ  да  се  извадатъ  отъ  свалитЬ.  Конгдомератъть  е  съставенъ 
отъ  кхсове  на  младоеруптивки,  главно  андезитни  скали  отъ  юм- 
ручна гол^Ъмина,  па  и  пб  гол4ми.  Съ  това  се  удостоверява,  че 
ерупцийт^  въ  Айтошво  с&  се  извършили,  прЬди  още  опр^Ьснблото 
Сарнатско  море  да  е  покривало  тия  пр'Ьдели;  а  понеже  андезитигЬ 
пррникватъ  горно-креднигЬ  пластове,  съ  които  даже  се  изм^няватъ 
и  туфовет^  имъ,  огненит^  излияния  въ  тия  страни  с&  станали 
пр-Ьзъ  Сенонската  епоха. 

Къмъ  Чимусъ  подъ  Сарматскит*  пластове  излизатъ  горньо 
Еоценски,  или   долньо-Олигоценски  Приабонски  наслаги. 

По  на  югъ  и  градътъ  Анхиало  е  построенъ  тоже  върху  Са1>- 
матски  образувания,  ограничени  на  малко  пространство,  и  то  само 
върху  малкия  анхиалски  езикъ,  издаденъ  въ  морето.  Около  този 
градъ,  па  и  въ  самия  него  въ  основата  се  заб&[^ватъ  пясъч- 
ници, които  на  мЬста  прЯминаватъ  въ  конгломерати;  въ  тфхъ  се 
виждатъ  само  камени  ядки  отъ  фосили,  добр'Ь  зарастнали  въ  тия 
пясъчници.  Надъ  тЬ\ъ  ясно  лежатъ  варовици,  изпълнени  тоже  съ 
ядки  отъ  неясни  Бивалви   отъ  с&щата  възрастъ. 

Най-послЯ  п']^съчливитЯ  глинени  образувания,  които  припо- 
вриватъ  посл-Ьднит*  не  ще  бадатъ  Сарматски,  за  каквито  ги  взима 
колегътъ  ми  д-ръ  Г.  Бончевъ,  а  на  вЯрно  ех  съвр-Ьменни  съ  Леван- 
тинскит*  при  Бургалъ. 

Сарматска  фауна. 

Въ  сл'Ьднята  лиета  ще  изложимъ  всичката  Сарматска  фауна, 
събрана  до  сега  въ  прЯдЯлиг!  на  Княжеството,  като  означимъ  и 
м^тонахождението  на  всЬки  родъ  или  видъ. 

Рогат1]11Гега: 

1.  Шд^овагъа  8р.  —  Между  Махалата  и  с.  Староседци. 

2.  ВоШга  Вессаггг  Ьшпб.  —  с.  Въртопъ;  Балчикъ. 

3.  ВоШга  зр.  —  Между  Махалата  и  Староселци. 

4.  Ро1у81оте11а  спзра  ДЮгЬ.  —  Койлово;  Балчикъ. 

5.  Ро1у81о)пе11а  сггзра  ьаг,  /кхиоза  (1'ОгЪ.  —  Койлово. 

6.  Ро1у81отв11а  8иЬитЬШса1а  Сгу1.  —  Койлово. 

7.  Ро1уЧоте11а  аси1еа1а  сГОгЪ.  —  Койлово;  Балчикъ. 

8.  Ро1у81оте11а  МгЛксЛг  Кагг.  —  Койлово. 

9.  Ро1у81оте11а  8р.  —  Между  Махалата  и  Староселци. 
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10.  Nт^(тша  §гамм  д!(Мк  —  Койдою;  Бишвк. 

11.  19татпа  ртсШа  (1Ч>гЬ.  —  КоАпию. 


Ттт: 


12.  8егри1а  зссйсЛа  ЕхсЬ^^.  —  Между  Флорентинъ  и  Ясеяъ. 

13.  ЗрггогЬгз  $са1а{а  Е1сЬ^.  —  Между  Флорентинъ  и  Ясенъ. 

14.  ЗрггогЬгз  зр^гаНв  Е^сЬ\V^.  —  Между  Флорентинъ  и  Ясенъ. 

15.  ЗргготЬгз  зегриИ/Ьгтгз  ЕхсЬ^.  —  Между  Флорентинъ  л 
Ясенъ. 

16.  ЗрггогШ  НеИсгрогтв  ШсЪуг.  —  Между  Флорентинъ  и 
Яеенъ. 

Вгушоа: 

17.  ЬергвИа  аг1ко8Иск$а  Тои1а.  —  Александово. 

18.  ЬергаНа  (НсШота  Тон1а.  —  Александрово. 

19.  ВеФерога  рг$8И1а  Е1сЬ^.  ~  На  гЬверо-ивтовъ  отъ  ДДве!^^. 

ЬатвШЪгтсМа^а : 

20.  МоЛШа  УоЩпгса  ЕхсЬмг.  —  Между  Флорентинъ  и  Ясенъ; 
Мусулманъ;  Св.  Петъръ;  Макрешъ;  Алексантрово ;  на  с.-и.  отъ 
Д^Ьвенци;  Между  Махалата  и  Староселци;  Славовица. 

21.  МоЛШа  Уо1Кктса  Vа^.  гпсгаззсЛа  йЮгЬ.  —  Бо&лово; 
Черномашница ;  Александрово. 

22.  МойШа  тагдгпсЛа  ЕкИлу.  —  Балчикъ. 

28.  ОондеНа  ф.  зиЬсатгтаЬа  ОевЬ.  8р.  —  Фусовица. 

24.  СойгЛгит  рг(Лгас1ит  ЕхсЬ^.  —  Между  Флорентинъ  и  Ясенъ: 
Бойница;  Александрово;  Липенъ;  на  югъ  отъ  Добрить;  Карагьолъ 
при  Балчикъ. 

25.  Сагйтт  а//.  ргоЬгаНиш  Е^сЬ\V'.  —  Около  Добричъ; 
Чаиръ-гьолъ. 

26.  СагсНит  оЬзоШит  1йс\\ж.  —  Между  Флорентинъ  и  Ясенъ; 
Койлово;  Черномашница;  Фусовица;  Макрешъ;  Александрово;  на 
с.-и.  отъ  Д4венци;  между  Махалата  и  Староселци;  Оряховица; 
Славовица;  гол.  Франга;  на  югъ  отъ  Добричъ;  около  Добричъ; 
Байрамъ-бунаръ ;  Балчикъ. 

27.  СагсНит  рИсШип  Е1с1т\  —  Койлово;  Бойница;  Фусо- 
вица; между  Махалата  и  Староселци;  Славовица;  на  истокъ  отъ 
Никополъ;  на  югъ  отъ  Добричъ;  Байрамъ-бунаръ ;  Балчикъ. 
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28.  ОлгЛгшш  9иЬ-рг(Лг€^с1ит  НЦЪег.  —  Между  Флоренхинъ  и 
Ясенъ;  Бойница. 

29.  Оа/гЛгит  Тгтокг   То1|1а  -     Койлово;   Фусовица;   Липенъ. 

30.  Сагйгит   ВсЬгИзсНептв  Тои1а  —  Чаиръ-гьолъ;  Балчккъ. 

31.  Сагйгит  МгскаИогогг  Тои1а  —  Балчикъ. 

32.  СагЛгит  иЛгйозит   ЕкЬ^.  —  Кара-гьолъ   при   Балчикъ^ 

33.  СагЛгит  8р.  —  Фусовица;  Липенъ. 

34.  СагЛгит  вр.  (1).  —  Кара-гьолъ  при  Балчикъ. 

35.  Сагйгит  зр.  (2).  —  Балчикъ. 

36.  Сагйгит  зр.  (3).  —  Балчикъ. 

37.  Тарез  дгедапа  Рах^зсЬ.  —  Меаду  Флорентинъ  и  Ясенъ; 
Койлово;  Черномашница;  Бойница;  Фусовица;  Макрешъ;  Алексан- 
дрово;  Липенъ;  между  Махалата  и  Стауюселци;  Славовица;  Голяха 
Франга;  около  Добричъ;  Чаиръ-гьолъ;  Балчикъ. 

38.  Вопах  1исгйа  ЕкЬ^.     -  Между  Махалата  и  Староселци. 

39.  ТеНгпа  8р.  —  Фусовица. 

40.  8о1еп  зиЬ/гадгИз  ИсЬ^.  —  Койлово;  Фусовица;  Липенъ; 
Славовица. 

41.  8о1еп  вр.  —  Карагьолъ  при  Балчикъ. 

42.  ЕпЯНа  ройоЛса   Е1сЬ^.  —  Бойница;   Липенъ;   Балчикъ^ 

43.  МасЬга  ройоНса  ЕкЬиу.  —  Койлово;  Черномашница;  Бой- 
ница; Кула;  Фусовица;  Макрешъ;  Александрово;  Сърбеница;  Гной- 
ница; на  с.-и.  отъ  Д'1венци;  Славовица;  гол.  Франга;  на  юп  отъ- 
Добричъ;  около  Добричъ;  Карагьолъ  на  изтокъ  отъ  Балчикъ;  Ме- 
семврия. 

44.  Ма(Лга  ройоКса  г>аг.  ГаЬгеапа  (1'ОгЬ.  —  Фусовица. 

45.  МасЬга  а^.  ройоНса  п.  Гоппа  (преходна  отъ  М.  ройоНса 
къмъ  М.  ЬиХдаггса),  —  Кара-гьолъ  на  и.  отъ  Балчикъ. 

46.  Мас1га  Ьи1дапса  Тои1а.  —  Кара-гьолъ  на  и.  отъ  Балчикъ. 

Оав1тороЛа : 

47.  ТигЪо  ВагЬоНг  Тои1а.  —  Койлово;  Кара-гьолъ  на  и.  отъ. 
Балчикъ;  Евксиноградъ. 

48.  ТигЬо  Нбгпезг  ВагЬо!;  лаг.  —  Фусовица. 

49.  ТигЬо   Вбтевг   раг.   дгоззосозШиз  Кайон^.  —  Фусовица^ 

50.  ТигЬо  Нбтт  ьаг  пойозиз  Кадо^.  —  Фусовица. 

51.  ТигЬо  ВаНасИггкепзгз  Тои1а.  —  Балчикъ. 

52.  Рказ^апеНа  Вауегт  В.  Нбтев.  —  Балчикъ. 
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53.  РНазьапеиа  п.  вр.  (а^.  Рк.  е1опдаИ$8гта  А'ОтЬ.).  —  Вара- 
гьолъ  на  и.  отъ  Балчивъ. 

54.  ТгосНиз  рШиз  ШсЬж.  —  Фусовица;  Макрешъ ;  Алевсан- 
дрово;  Оряховица;  Славовица. 

55.  Тгоскш  а/71  рШиз  ЕкЬлу.  —  Черномапшица. 

56.  ТгосНиз  роМгсиз  ТЗиЬо!^.  —  Ор-Ьховща;  Славовица. 

57.  ТгосНиз  ройоНсиз  юаг,  епосИз,  —  Александрово.  " 

58.  Тгоскггз  аисерз  Ехск^у.  —  Липенъ. 

59.  Тгоскиз   Уогопготг  (1'ОгЬ.  —  Фусовица. 

60.  Тгоскиз  ЪгапдиШиз  Ек\т.  —  Фусовица. 

61.  Тгоскиз  СеИпае  Апйгх.  —  Фусовица. 

62.  Тгоскиз  диаЛпвМШиз  1)иЬ.  —  Между  Махалата  и  Ста- 
роселци  на  Искъра;  Славовица;  Балчикъ. 

63.  Тгоскиз   8р.   ("а//^.    Тг.  2иас1пз1псииз  ВиЬ.).  —  Балчикъ. 

64.  Тгоскиз  Рорре1аскг  Раг^зсЬ.  —  Славовица. 

65.  Тгоскиз  Вои^  Тои1а.  —  Балчикъ. 

66.  Тгоскиз  с/г.  АМае^  (1'ОгЬ.    -  Кара-гьолъ  на  изтокъ  отъ 
Балчикъ. 

67.  Тгоскиз   8р.  —    На    и.    отъ    Никополъ;    около   Добричъ; 
Чаиръ-гьолъ. 

68.  Тгоскиз  вр.  (п.  8р.  /)  Тои1а  —  Балчикъ. 

69.  Тгоскпз  II.  8р.  —  Кара-гь')лъ  на  и.  отъ  Балчикъ. 

70.  Тгоскиз  зр.  (1)  —  Карагьо.1ъ  на  и.  отъ  Балчикъ. 

71.  Тгоскиз  зр.  (2).  —  Ба.1чикъ. 

12.'.М(тод,оп1а  апдиШа  Е1сЬ\У'.  —  Липенъ;  на  с.-и.  отъ  Д*- 
вецци;  между  Махалата  и  Староселци. 

73.  Мопос1ап1а    татгИа    Апйгг.    —    На   с-и.   отъ    Д']^венци; 
Карахъолъ  на  и.  отъ  Балчикъ. 

74.  Кегиа  ОгсиеЪирапа  Кег.  —  Фусовица. 

75.  N6)41(1  рШа  Гег.  —  На  с.-и.  отъ  Д-Ьвенци, 

76.  КегИа  зиЬдЬЬоза  ЕхсЬлу.  —  Липенъ. 

77.  КаИса  кеНсгпа  Бгосс.  —  На  с.-и.  отъ  Д-Ьвенци. 

78.  РаХийгпа  асиШ  1)гир.  —  Черномашница;  Кула;  Фусовица; 
Александрово. 

79.  Рсйийгпа  ^гаиеп/е1сИ  М.  Ногпез.  —  На  югъ  отъ  Добричъ. 

80.  РаЛшИпа  с(г,  •Ргаи€п/е1(и  М.  Штез.  —  Балчикъ. 

81.  Ра1и(Ипа  зр.  —  Макрешъ;  А.1ексАндрово. 

82.  Игз^оа  гп^Ша  Апйгх.  —  Кула;  на  с.-и.  отъ  Д^венцн. 
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:  ..*.  .  83.  СегИМит  рШит  Вае!.  —  Фуеовица;  Макрешъ;  Алексан- 
дрово;  Липенъ;  на  с-и.  отъ  Д'Ьвен1щ;  СлавонЕща. 

84.  СегИкгит  гиЬгдгпавит  ЕкЬду.  —  Бойлово;  Буда;  Фусо- 
фща;  Толовица;  Макрешъ;  Александрово;  Липенъ;  между  Махалата 
и:'Староселци;  Славовица.-  :  .    .V 

85.  СегШьтт  пойозо-рИссЛит  М.  Нбгпев.  — Габрово;  Куш; 
Макрешъ;  Александрово;   на   с.-и.  отъ  ДФвенци;  между  Махалата 

.  и  Староселци ;  Славовица. 

86.  СегИШит  ВиЬогзгг  М.  Нбтев.  —  Койлово;  Черномаш- 
ница;  Фуеовица;  Славовица. 

.:  87.  СегИШит  йгззшиЛит  8о1^,  —  Бойлово;  Раброво;  Фуео- 
вица; Александрово;  между  Махалата  и  Староселци;  Оряховица; 
Славовица;  на  и.  отъ  Никополъ. 

88.  СегИМггш  р1гса1ит  Вш^.  —  Липенъ;  между  Махалата  и 
Староселци;  Славовица. 

89.  СеНШит  2еи8скпегг  РивсЬ.  —  Оряховица. 

90.  СегИШит  Ьуидит  ЕтсЬ^^.  —  Фуеовица. 

91.  СеггШгип  п.  зр.  —  Липенъ. 

92.  СегИШит  зр.  —  Була;  Люта;  на  з.  отъ  Оряхово;  ср4щу 
Муселиево;  Горня-Франга ;  Месемврия. 

93.  Виссгпит  йиррИссЛит  ^оу^.  —  Була;  Александрово;  между 
Махалата  и  Староселци;  Оряховица;  на  югъ  отъ  Добричъ. 

,    .  94.  Виссгпит  ЬасссЛит  Вае!.  —  Фуеовица;  Макрешъ;  Алек- 
сандрово; Липенъ. 

95.  Виссгпит  УетеиИИ  йЮгЬ.  —  Липенъ;  между  Махалата 
ц  Староселци. 

96.  Виссгпит  о//!  Уетеийп  й'ОгЬ.  —  Балчикъ; 

97.  Вгихппит  УетеигШ  ьаг.  ЪиХдаггса  п.  ^.  —  Липенъ. 

98.  Виссгпит  апдизШит  ВаИу.  —  Балчикъ. 

,         99.  Виссгпит  с/г,  ^ас^иета^с^г^  А^ОгЬ.  —  Балчикъ. 

100.  Виссгпит  (ШПа)  тгосетсит  ШсЬй. —  Липенъ. 

101.  Виссгпит  п.  зр.  (а^.  Вие.  Лгзаиит^сЬуг).  —  Фуеовица. 

102.  Виссгпит  п.  {.  (?)  (а^.  Вие.  йиррИсакит  8о^.  —  Балчикъ. 

103.  Виссгпит  вр.  (п.  ^)  —  Балчикъ. 

104.  Виссгпит  вр.  (1)  —  Балчикъ. 

105.  Виссгпит  вр.  (2)  (Ъ^.  Вие.  Сотрегег  йЮгЬ.).  —  Бара- 
гьолъ  на  изтокъ  отъ  Балчикъ. 

106.  СоИитЬеИа  (МИгеНа)  8сггр1а  Ве11.  —  Липенъ. 

107.  Со1итЬе11а  (МИгеИа)  а^.  ^аИах  НОт.  е*.  Ашп^.  — 
^Ьшенъ. 
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108.  Мигеж  (ОеешЛтш)  9Мшнйи9  Ва8^  —  Лнвеяъ;  яа  с-и. 
ютъ  Д-бвенци;  мехду  Махалата  и  Ст^фоселщ. 

109.  Мигех  (ОесьпеЬга)  Вегкттм  Мау.  —  Лвпенъ. 

110.  Рашокм^  вр.  —  Липенъ. 

111.  ВМа  ЬарпШгеапа  Ва81.  —  Фусоища;  Алевсаидрово ; 
Лятиъ\  на  с-и.  отъ  Д'1в^щи;  хезкду  Махашта  н  Староседци;  Бай- 
{мшъ-бунаръ;  Кара-гьолъ  на  и.  отъ  Баггапъ. 

112.  Ьутпаеиз  0/7-  ВисЬИ  ЕкЬ^;^.  —  К|фа-гьап  на  н»мъ 
■отъ  Бадчикъ. 

113.  ИапогЬгз  §р.  —  Бара-гьояъ  на  гатокъ  от  Ба1ЧШБ&. 

114.  НеИх  е^г.  ажШ  Мй11.  —  Кара-гьогъ  на  изтовь  отъ 
Балнкъ. 

115.  НеИх  вр.  —  На  изтокъ  отъ  Дйвшци;  между  Махаяюа 
и  Отароселци;  <жоло  Добричъ. 

УегиЪгаи: 

116.  Се1о1Ъеггит  зр.  —  Балчивъ. 

117.  1%оса  зр.  —  БалчиЕъ. 

ВасШаНасеа: 

118.  ЗнпгвОа  ВШ^еокИ  Рап^жяек.  —  Овожо  Варна. 

Разпространението  на  Сарматския  ватъ  и  въобще  на  ц&лата 
миоценска  серия  въ  нашето  отечество,  иоаке  най-добр%  да  се  раз- 
гледа въ  изл*злит4  до  сега  отъ  печатъ  листове  отъ  геологическата 
ни  варта  на  България,  въ  1гЬрва  1 :  300.000,  а  именно  въ  листоветб: 
Видинъ  (Р.  I.  Л.  1.),  Ор*хово  (Р.  Ь  Л.  2.),  Кеманларъ— Силистра 
(Р.  I,  Л.  4.),  Кокарджа— Дуранкулакъ  (Р,  I,  Л.  5.),  БЬлоградчикъ— 
Царибродъ  (Р.  П,  Л.  1.),  Берковица — Пл-Ьвенъ  (Р.  П,  X  2.),  Сви- 
щовъ— Търново  (Р.  П,  Л.  3.),  Разградъ — Шуменъ  (Р.  П,  Л.  4.),  До- 
<)ричъ — Варна  (Р.  II,  Л.  5.),   Месемврия— Созополъ  (Р.  Ш,  Л.  5.). 
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Ьа  8§пе  шхообпе  еп  В111§апе. 

Раг  Обог^ев  К»  2киг|к1. 


Еп  Ви1^апе  1а  ьбпе  Ш10сепе  евк  а88е2  Меп  (1буе1орр^.  ЕПе 
сотргеп(1: 1.  1е  УгпдлЬотт  ой  и  с^еихьте  йаде  пШИеггап^еп  е(  П. 
1е  ЗагтаИеп;  11  п'у  а  аисипе  (гасе  Ле  Гб1а^е  Вигдх^апеп. 

I.  Ье  Т1пвоЪо1|1е11  оп  1е  де11х1сте  ^^а|;е  тбДПюггап^еп. 

Ваш  1е  У1пАоЪоша1  V  аи1еиг  (1е  се  т6то1ге  девипрте  <1е11Х 
^урев  Меп  (ИШгепЬ»:  А.  1е  (уре  Уътт-Раппотеш  е^  В.  1е  (ур^ 
Спто-С!аисазьел. 

А*  Туре  Т1е1шо-Радо]|1еп. 

Се  (уре  аррага!!  ай  сеп(;ге  еХ.  а  Г0ие8(  (1е  Ви1^апе.  Ьев  еои- 
сЬев  Уш(юЪо111е1ше8  аШепгев!  ргев  ди  уШа^е  ^(агорайкш  ((Иб- 
%тк\,  с1е  У]Лт),  аих  епУ1Г0П8  с1е  Рпра1]еиб  (а1тоаЛ188етеп(;  <1е  Рег- 
<1]1ишАХ  рг^  <1^  уШа^е  Ошгот^п^  ее  ркв  а  Гев!  (1ш8  1е  (11а1аг1г( 
<1е  Уга(2а,  дек  (1еих  о61^  (1е  1а  пп^ге  <1'1вкег  е(;  аах  ептвгопн 
<1е  Иегеп. 

Ье  Легш^ше  ^Саде  ш^^еггаппбед  аох  аюп1оиг8  ^  1а  дег- 
111^*6  тШе,  ве  ск^соиуте  а  ^лшде  сИзитее  виг  1а  те  йгшке  ^  к 
пт1^е  Ук  8агин1(  а111011г  (1е8  тШа^н  В1Уо1апу  Орапекк»  Гапсвеи 
Лазвеп  (Р1аг1§а8),  Ю188еу1<яа,  Тхтк^л^.  РаПои!  II  герове  заг  дев  таг- 
пе8  8иргасг6кае^е&  е(  Л^Ьи(е  раг  с1е8  8аЪ1е8  Ьктсв^  ^иа1^аюI1x  а 
1П1са,  дш  раг&>18  вов!  оегеох.  Аи  тШеа  (1е  ееихч^!  оп  гешаг^ае 
ап»  ^  «881968  аг^ешев.  Ьек  заМев  &'ов1  ра8  рагит^  1а  тете 
^ра18аешг^  с^евк  а1В81  д«'гк  Орапвко  Ъгбо  (1а  соШпе  ^'Ораае!^)  Ш  опе 
10 — 12  1П&(те8  (1'бра188еиг,  Лапв  1а  (гапсЬбе  (1и  сЬевив  де  Сю* 
5 — 6  т.  е!  аа  ВиД  А«  яоцуеаи  рои!;  еа  Га*  118  аттс188ев1  рей  а  рей 
е(;  Яп18$ев(  раг  |11врага1(ге. 

Ашс  «Шев  воесМеп!  йев  шашев  азааг  р1а8|^^ие$,  фи  тевзеш- 
Мбпк  «м*  а  &11;  ашс  тапев  Ле  Ва(^11  ев  АнкгкЬе  (ЬаАеяюг  Те^^). 
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Ъез  шашев  тбкп^без  а  ип  рей  де  8аЪ1е  сопйепиеи!;  №^8  8оиуеп(; 
йе  ^рзе  еЬ  80п1  гетрЦез  раг  ипе  &ипе  аввег  псЬе.  Оапз  1е  1;е8е1 
8еи1е,  Гаи1еиг  а  соЦесиоппб  Лершз  р1и81еаг$  аппбев  251  евр^е^ 
йе  &8811е8  доп!:  12  е8р.  йе  Рогатш1!йге8,  12  е8р.  йе  Ро1ур1ег*^, 
2  еяр.  й'ЕсМшйе8,  3  е8р.  йе  Л^ег8,  1  е8р.  йе  Вгуогоахгев,  39  евр. 
йе  В1уа1уе8,  9  е8р.  йе  ВсарЬоройез,  174  езр.  йе  бавкбгоройез  ег 
1  е8р.  йе  Ро188оп.  .    . 

Рапп!  1е8  Рогашшх^егев  аррага188е111;  еп  ^гапй  пошЬге  1е8  М!- 
Цо1ше8  {МИгоНпа  зесапз  й'ОгЬ.  зр.,  М.  аиЬепапа  й'ОгЬ.  вр.),  1е5 
Атр11181;е8те8  (АтрМзкдта  Нсшшпа  й'ОгЬ.)  е*  1е8  Не1;его81е55те8 
(Ес1его81едгпа  8гтр1ех  й'ОгЬ.);  р1и8  гагев  8011(;:  1е8  В11оса1ше8,  1е§ 
11ойо8апа,  1е8  Сп81;е11апа  е<;  аи1ге8.  Еп  МЬ  йе  Ро1ур1ег8  оп  геп- 
соп1ге  а88е2  8оиуеп1;  1е8  (^епгез:  Сега1о1госНи8,  СопоЬгрскиз;  ИаЬе!- 
1ит,  81у1орЬога,  &угудорКуШа  е!  йе8  ЕсЬпийез:  Ескгпосушпиь 
1гап8у1ьатси8  ЬаиЬе^  епПп  йез  Вгуо2оа1ге8:  ЬиппиШез  итШШи^ 
Ве1г.  МбпЬеп!  й'е1ге  сИб8  йе8  В1уа1уе8:  Рес1еп  сггзШиз  Вгопи- 
Р.  8рти1о8и8  Мйп8*.,  Р.  д1огга  таггз  Вп  Во18,  Ье€1а  /гадИгз  СЬетп.^ 
Агса  ЛИиш  Ьат.,  А.  ргзит  РаЛзЬ,  ХАпи^згз  апопкйа  Е1сЬ^., 
Ре<Липси1и^  рИозиз  Ьхпп.,  Уепиз  тиНИатеНа  Ьат.,  Уепиз  аЦ^. 
сгпс1а  Е1сЬ1У.,  СогШа  дгЪЪа  0\\у\.  Оев  8сарЬоройе8:  ВегЛаИит  Ва- 
(Лете  РаЛвсЬ,  2).  тШаЬИе  Войег!.,  В.  епШгз  Ъшп.,  -0.  рзеиЛо- 
епкоЛгз  Ьат. 

Ве8  ва81;егоройе8  М.  21а(аг81а  81дпа1е:  КаМса  кеЛгсгпа  Вгосс., 
ТиггИеНа  1иггг8  Ваз*.,  Т.  зиЪапдиШа  Вгосс,  СегИТьгит  тпиШш 
8егг.,  СНепориз  (Ароггкагз)  аШиз  ЕхсЬ^.  8р.,  Со1итМ1а  зиЬиШа 
Вгосс,  Виссгпит  ЪаЛепзе  Раг^сЬ,  -В.  Нбгпезг  Мау^  В.  а/^!  гезШи- 
Напит  Ропк.  В.  Зскгбкгпдеп  В.  Н0те8  е!  Ашп§.,  В.  ф.  Ноек- 
8иИеп  В.  Нбгп.  ек  Аиш^.  Мигех  сгаНсиШпз  1ша^  М.  ВеОю- 
зьапиз  бга!.,  М.  зиМогШапиз  В.  Нбгп.  еЬ  Ашп^.  Мига  зсгоЬгсиШа 
Вгосс,  АпсгИагга  д1апйг(огтгв  Ьат.,  ШеигоЬота  NеидеЪо^ет  Нвпъ, 
И.  согопсЛа  МШ18<;.,  Р1.  Аппае  К  Нбгп.  ек  Ашп§.,  Н.  Тсйеггае 
В.  Нбгп.  ек  Аит§.,  Л.  АШотг  Ве11.,  Л.  ^и^гае  К  НОт.  ек  Ашп^., 
Сктиа  ВщагсИпг  1>е$Ъ.,  Шпдгси1а  Ъиссгпеа  ОевЬ. 

В'аргй8  1а  ^иапк^к6  йе8  Р1еигокоте8  (епу1гоп8  40  езрбсев)  да'оп 
кгоиуе  а  Орапекг,  сез  тате8  реиуепк  бкге  поштбез  „пштез  а 
ИеиШотез^ .  -  - 

Ьа  Цзке  йбкаШ^е  йе  1а  Гаипа  йез  тагпез  йез  епуигопз  <1е 
Р1еуеп  зе  кгоиуе  а  1а  р.  671  ек  1е8  зшу.  йп  Х^^\^  Ъ111§аге. 

Епкге  1е8  тагпез  йе  1а  со1те  йЮрапеЬг  з'ткегса1епк  еп  дпеЬ 
диез  епйго1кз  йез  Ъапсз  йе  са1са1ге8   сопзкгшкз  раг  йез  ассатп1а- 
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Попа  й'1П(ит1с1и8  йе  КиШрогез  еЬ  йе  ЬаЬоШатшит.  Се  са1са1ге, 
арре1б  „са1са1ге  с1е  ЬеНЬв^^  ди'ои  ехр1о1(;е  ай  Вий  йе  Вхуокп  зиг 
1е  1;егга1П  йи  тШа^е  йЮрапею  ез*  азвег  рогеих  е1  гетрИ  йе  &§- 
зИез  а  Гб*а*  йе  тогйе,  йот  1е8  ргшс1раих  80п1:  ШШгепкз  1^о1уре8; 
йез  гаЙ1о1е8  йе  СгЛаггз  (С.  а//*.  ЗекгоаЬепаиг  ЪаиЬе),  8сНгга81ег  о//! 
Каггеп  ЬаиЬе;  Рес1еп  а^^.  Шгзеьтг^з  Вгосс^  Р.  а([.  ВиЬгиз  Вгосс, 
Ре(Леп  п.  и  Ьгта  щиатоза  Ьаш.,  Ргппа  а((.  Шгадопа  Вгосс, 
ОзЬгеа  а//*.  сгаззгсозШа  8о^.,  МоЛго1а  Вгосскг  Мауег.,  ЬИкойотиз 
ЛтЬепш  Мауег.,  РескипсиХиз  рИозиз  Ьшп.,  ОагсНит  вр.,  Рапораеа 
п.  зр.,  Рапораеа  зр.,  Оа$1госНаепа  ескгпака  Ьаш.,  НаИоИв  VО^купгса 
ЕхсЬ^.,  Сургаеа  зр.,  ОНуа  а//!  с1ауи1а  Ьаш.,  Сопиз  зр.,  ЛШгга 
АШгг  Ва8<:.  зр.;  ЗрЬаегоЛиз  1еп8  А^азз.,  ^рк.  сгпсШз  А^азз. 

Оп  рей*  У01г  1а  сопйпиайоп  ге^иНеге  йез  аз81зез  УшйоЬошеппез 
аих  епУ1гопз  йе  Иеуеп,  зигкои!  йапз  ГОрапзко  Ьгйо,  потшб  аиззх 
Коизкоуо  Ъгйо. 

Ье  УшйоЬоп1еп  а  е16  сопзШб  зоиз  1е  загтайеп,  р1и8  а  ГОиез^ 
ргез  йе  ГЬкег   а  ОгеЬоуНга,  ай  тоуеп  й  ип  ри1(;  ^и'оп  еп  а  &игг6. 

Ьез  татез  йе  Вайеп  соп(;епап1;  йе8  сакахгез  а  ЬеНЬа  оп1; 
(.46  йбсоиуеЛез  аизз!  зиг  1а  пуе  йго1<;е  йе  1а  пугеге  Воюипуа, 
ргез  йи  уШаде  Оигоуйпб,  й'ои  Гаи1еиг  а  ри  гатаззб  44  езрбсез 
йе  йззИез  (уо1г  1а  Нз^е  а  1а  ра^е  676  йи  1;ех1е  Ъи1даге.  Ьез 
и1етез  тагпез  аизз!  псЬез  еп  &8311ез  аШеигеп!;  епсоге  р1и8  а 
ГОиез*  аих  Ъогйз  йе  1а  реШе  пухеге,  раз  1ош  йи  У111а^е  Рпра1- 
^епб  (уо1г  1а  Из^е  а  1а  раде  677). 

Махз  1а  !аипе  йе  се11е  й1аде  ез!;  псЬе  8иг1ои1  аих  епухгопз 
йи  уЩа^е  81;агорай12а.  1с1  сотте  а  РпраЦепй  1е  йеих1йте  61а§е 
тбйИеггапееп  йбЬи1е  раг  йез  аззгзез  заМопеизез  зоиз  кздиеИез  арра- 
гахззеп!  1ей  татез  й'ипе  брахззеиг  йе  йеих  т61ге8.  Без  рей*8  Ьапсз 
8аЬ1еих,  сакагеих  е*  йез  сопсгейопз  татеизез  з'1п<;егрозеп1:  йапз 
сез  татез  йоп!;  1ез  ргет1ег8  зоп*  гетрНз  раг  йез  НеЬегозЬедгпа 
С081а1а  й'ОгЬ.  е<:  АтрМзкдгпа  Наиегг  й'ОгЬ. 

Ьа  Гаипе  йе  81агорай1^са  ез!  1;ге8  уапбе.  ЕИе  зе  йхзйп^е 
раг  за  псЬеззе  еп  Гогат1П1^ге8  е1  рппс1ра1етеп1;  еп  Шйозапа, 
СггзкИагга,  РоЬузШгеПа,  АшркгзЬедгпа  е1  Не1егоз1едгпа,  Без  Ро1у- 
рхегз  оп  ро88ейе  1ез  ^епгез  81у1оркога,  ВугудоркуШау  Не1газ1гаеа, 
81еркапору11га  е*  аи1ге8.  Ьез  ЬатеШЬгапсЬез  зоп!  гергбзепЬбз  раг 
32  езресез  е!;  1ез  ва816горойе8  раг  94  езресез  (Уо1Г  1а  &ипе  йе 
81;агорай1;ха  ^1  1а  ра§е  679  е1  1а  зшуап1е). 

Ьа  11з1е  сошр1б1;е  йе  1а  Гаипе  УшйоЬоп1еппе  йапз  1е9  1ши1;е8 
йе  1а  Рппс1раи(:6  зе  1:гоиуе  аих  ра^ез  681а696  йи  1;ех1;е  Ьи1§аге. 

Перпод.  союавмв,  ЬХУШ,  9^10.  у  т 
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В'арге8  ееНе  и8!;е  Л1.  0.  Х1а1:аг81а  а  кготе  а  Орапвко  Ъп1о  254 
евресе.ч,  аих .  енувгоив  Це  В1Уо1ап  20  евресе»,  ргев  йе  Гапс1е11  рош 
йе  1а  пухеге  УН  60  евресе»,  аих  еппгопз  йе  Гапстеп  Р1а71^8  27 
евресе»,  йап8  1е  лШао^е  ОгйНоух^га  13  евресез,  рге8  й^Оигоу^п^  44 
евресе»,  аих  епл1гоп8  йе  РпраЦ^пе  40  езресев  еЬ  а  В^агораИГга 
163  е81)есе8  йе  ^08811е8  ппосепе;  еп  еои1  392  езресеа  йе  {б8811е8, 
йон!  35  80П1:  йе  1юиуе1е8  евресев. 

В.  Туре  Сг1то-Сааса81бп. 

1)ап8  1а  Ргшс1раи1е  йе  Ви1!а:апе  1е  1;уре  Спто-Са11са81еп  е81 
герг^8е111(? :  1)  раг  йе8  тагпев  8аЬ1опеи8е8  т(?Й1кеггапееппе8,  2)  раг 
йе8  а8818е8  йе  ТсЬокгак  е!;  3)  раг  йе8  соисЬез  а  Врапюйоп. 

1.  Ье8  ргетхегез  ой  1е8  тагпе8  8аЬ1опеи8е8  ой!  еЬб  сопви- 
<^е8  ргетшгешеШ;  раг  М.  В-г  Ггапх  Тои1а  аих  епухгопв  йи  уИ- 
1аде  Агпаийаг  ра8  1о1П  йе  1а  тег  Nо^^е.  Е11е8  гбропйеп!;  аих  таг- 
пе8  аг^Иеивез  а  Рес1еп  с1епис[а1и8  Ееи88,  ди'оп  гепсоп(;ге  а  Кег1('1| 
е1  геро8еп1  8Ш'  йе8  ^ге8  питти1^й^ие8  а  ОНкорНгадпппа.  Вез  рпп- 
араих  ^08811е8  80п1:  Рескп  а//*.  Те81ав  Вхуопа,  Шси1а  а/у.  р1асеп- 
Ипа  Ьатк.,  Ьисгпа  ЛщапИга  1)е8Ь^  ТеШпа  а/'/.  р1апиШа  \Л\и 
Р^атозокп  8р.,  ВепШгим  «//!  В<и1етс  Раг18с11^  Скеш)рг1$  о/у\  рев 
реИсат  РШ!.*) 

2.  Ье8  соисЬен  йе  ТсЬокгак,  йесп(е8  ргет1егетеп1;  раг  ]М. 
Кхк.  Апйги80У  йап8  1а  р^е8^и'^1е  йе  Кег1сЬ  8е  1гоиуеп1;  Меп  й^уе- 
1орее8  йе8  йеих  с61:^8  йи  Июап  йе  1)еуиа,  уег8  1а  юег  Ко1ге.  Е11е8 
сотргеппеп!  ип  сотр1ех  й'а8818е8  йон!;  1а  !аипе  уап^е  1е8  з^ра- 
геп1:  йе8  соисЬез  8ирегро8йе8  а  8роп10Йо11. 

М.  0.  21а1аг8к1  ехро8е  еп  йе^аИ  1а  8иссе8810П  рппс1ра1е  йе?^ 
соискез  йе  ТЬокгак  а  Г0ие81  е^;  ай  8ий  йе  Уагпа,  еп  6пию^гап( 
еп  теше  1етр8  1е8  ^епгез  сагас1еп8Ндие8  ^и'оп  1гоиуе  йейап8.  11 
соттепсе  раг  1е8  тагпез  а  НеИх  ^т  80п1;  а  1а  Ьа8е  е1  йп1<;  раг 
1е8  са1са1ге8  8аЬ1еих  а  Ската.  Ьа  1'а1ше  йе8  соисЬез  йе  ТсЬокгак, 
1гоиуее  аих  а1еп1:оиг8  йе  Л^агпа,  е81  1а  8шуап(;е: 

8егри1а  ц)^  ЕзсЬага  Мгадо>1а  Ееи88,  Те^^па  Уагпеп8!8  Тои1г1, 
^гта  ф\  гп/1а1а  СЬецт.,  Рескп  д1огга  тат  ЬпЬ.,  Рес1еп  а//. 
Ма1тпае  БиЬ.,  Рес1еп  а!^.  КоЬет  ГисЬз,  Рес1€п  Уатепзгз  Тои1а, 
Ре(1еп  с(г.  ЕккгоаШг  Кеи88,  РеПеп  8р.  (п.  I  ?),  8ерИ/ег  г/г.   Таи- 


^)  1^У.  Тои1а.  —  Оео1о^.  Пп^егв.  1т  б8(1.  ВаПсап  идй  1п  <1еп  ап^епгеп(1еп  Ое- 
Ме1еп.  АЛПеп  1890,  р.  50. 
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г1пеп8Ь8  М1сЬ.,  Мос1Ша  ф.  Нйгпс81  Веазз,  ЬШьойотив  зр.,  Ьейа 
8р.,  СКата  ттгта  Тои1а,  ТЯрШогЛа  ф.  тоЬипАаЬа  Моп1.,  Ьислпа. 
ЬщагАгш  ВезЬ.,  Ьиоьпа  зр.  ("а/)^.  Х.  ЛегиаЬа  Ваз!.),  Саг<Иит  а//*. 
рго1гас1ит  ШсЬ^.,  Сагйгит  Тиготсит  Мауег,  СагсНит  зр.,  Гепкв 
8р.,  Тарб5  зр.,  Т^^лег^фг^  зр.,  ТеШпа  РисШ  Топк,  Оа^гапа  (Вю- 
ЛогЛа)  п.  зр.  (а^.  (г.  [РгадШа]  /^гадИгз  Ьшп.),  БгШга  а/у.  ри5г7а 
РШ.,  ЕгтНа  а/7*.  роАоИса  ЕкЬ^.,  ЛГас^гд  а/у,  роЛоИса  ЕхсЬ^г^ 
МасЬга  зр.,  Со/)^.  IV.  1ггапди1а  Еепзз),  Тгасга  зр.,  СогЬи1а  дгЪЬа 
01ш,  ВегиаНит  а/^.  еШаНз  Ъхпп.,  Тгоскиз  а/^!  ВеаитопНг  й^ОгЬ., 
Тгоскиз  а//1  диас1гг8{гШи8  ВиЬ.,  Тгоскиз  о^.  раШиз  Вгоз!:.,  НуйгоЪш 
(РсйиЛгпа)  ф.  асиЬа  Вгар.,)  Лшоа  зр.,  7сгте<г/5  ф-.  сопЬоНив, 
Скетпиг1а  ригризШа  бгаЦ  СегИкгит  зсаЪгит  01т,  СегИкгит 
ф.  тгпиЬит  8егг.,  СегИкгит  а^^,  гиЬгдгпозит  ЕхсЛш.,  СегИкгит 
зр.,  Зиссгпит  (ТпНа)  п.  зр.,  Са//*.  5.  КеидеЬогепг  К.  Нот.  е<; 
Ашпд.)  ВаМа  г/г.  сопVоШа  Вазк.,  Яе/га;  (ЕигузЬота)  Уагпепзгз 
Тот^а,  ВаХапиз  зр. 

3.  8иг  1ез  соисЬез  (1е  ТсЬокгак  аррагахззеШ  сеИез  йе  Ярапходоп, 
11и'о11  \011:  зиг  1ез  Ьаи^еигз  ай  Вий  йе  Уагпа  уегз  1а  плчеге  йе 
Кат^сМа,  ай  Когй-Ез!  уегз  ГЕихшо^гай,  ай  N0^  е!;  Хогй-Оиезк 
уегз  1е8  уШа^ез  Ргапда,  Коизкг,  ееугес1ег  е1  р1и8  1от. 

Ьез  ргшараих  б1йтеп1;8  госНеих  ^и^  &гтеп1;  1е8  соисЬез  а  8ра- 
П10Й0П,  вот  йез  ^е8  а  Ьапсз  йигб  е1  й^задг^^бз.  Оапз  юз  рагйез 
зирйпеигез  йез  соисЬез  а1Г1еигеп1  аиз81  йез  ташез  8аЬ1еи8е8  ой  йез 
саюакез  заМеих  а  РкоХаз  Ьи1даггса  Тои1а,  ашз!  ^ие  йез  Ьапсз  йе 
^гбз  оои1;Ь1диез  соп1епап<;  йез  ЗратоЛап  АпЛгоиззоюг  Тои1а  е!  8р. 
ВагЪоНг  81;искепЬ.  Вапз  1ез  Ьотопз  юз  р1и8  1пСбпеиг8  пе  зоп!;  раз 
ехс1и8  аиззх  1е8  тагпез  йигез,  ^и^  зоиуеп!  зоп!;  псЬез  а  Зрапюйоп, 
шахз  11  еп  а  аизз!  запз  ^оззИез. 

Ьез  ркз  ^ета^^иаЬ1е8  йвяИез  ^и^  сагас16П8еп1  1е8  соисЬез 
а  8рашойоп  воп!;:  ЬеЛа  зр.,  ЗрапгоЛоп  ВагЬоШ  ЗШскепЬ.,  8р.  Лп- 
Лгоиззоъо1  Тои1а,  Сагйгит  оЪзоШит  Е1сЬ\у.,  СагсНит  зр.  ("а/^.  С. 
оЬзоШит  Е1с11\у.),  Тарез  дгедагга  РаПзсЬ,  РкоШ  Ъи1даггеа  Тои1а, 
Викгпга  Ргаи^еп/еШг  НОгпез  зр.,  Мгззоа  Васкезгз  Ваз!;.,  СегИМит 
зр.,  НеИх  ф.  ВиЬогзИ  Ва11у,  НеНх  о//1   Таигкт  Ва11у,  НеНх  зр. 

Еп1ге  1ез  |?г&8  зйкеих  а  Зрапгойоп  оп  (;гоиуе  аизз!  йез  соисЬез 
соп1епап1  йез  ГоззИез  й'еаи  йопсе  сотте:  ПапогЬгз  а^/.  Штз  у. 
К1е1П,  ПапогЪгз  а/*/',  рзеийо-атт^птз  ВсЬ!.,  Вутпаеиз  21а1агзШг 
Тои1а,  Ьутпаеиз  зр. 
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II.  Е1а^с  8агта114ие. 

Ьев  д6рб(;§  8агтаиеп8  80п1  зирегроз^»  (1ап8  1а  р1аше  дапи- 
Ьхеппе  виг  1е  йеиххеше  бЩе  тбШюггапбеп  ек,  рг^»8  йе  1а  тег 
^01ге,  аи(1е88и8  (1е8  соисЬе8  а  Зрапхойоп  е1  8иг  1е  РпаЬопхеп. 

Ье  Загтайеп  оссире  ипе  азвег  ^гапйе  8ирегйс1е  йапз  1е  Коп! 
Ь111^аге  е(  ипе  ратИе  Ш81^Шап(;е  ап  8и(1  (1е8  Ва1кап8.  II  Л^Ъи1е  е» 
р1и81еиг8  епйго118  еп1ге  1е8  пУ1йге8  Тшок  е1  У!!;,  еп  гесоилтапг 
(ШЙгепез  8у81;йте8  д^ою^хдиев.  А  ГЕ81  йе  1а  пухеге  й'08ат  йапз  1а 
р1аше  йапиМеппе,  зизди'  а  1а  й-опйеге  гоитахпе,  ргез  йе  ЗШз^га 
Гб*а§е  Загтайеп  п'е81  соп81а16  пи1  раЛ,  тахв  11  аШеиге  еп  р1и81еиг?^ 
еп(1го1*8  йапз  1е8  ййра11етеп18  (1е  ВШз^га  е1  йе  Уата. 

Ай  8иД  йе  1а  сЬа1пе  Ьа1кап1дие  1е  8агтайеп  8е  ййсоиуге  ап 
Ьогй  йе  1а  тег  Хо1ге  8еи1етеп1;  аих  епу1Г0П8  йе  Ме8етупа  ег 
й^АпсМаю. 

Ъ'6ра188еиг  йез  йбрбЬа  8агтайеп8  п'е81;  ра8  раг1;ои1  1а  теше; 
1пв1^Шап1;е  йапз  диеЦиез  епйго118  тегв  1е8  Ьаи^еигз  йе  81ага- 
Иашпа,  Г(5ра188еиг  йе  се  кеггахп  йетхеп!;  аззех  8еп81Ь1е  тегз  К^ 
N0^,  сотте  раг  ех.  а  ГОиез!  йе  У1Йт,  уег8  Кои1а  е1  тгЬоиЬ  \ет^ 
1е  ВоЬгоий^а  йап8  1а  Ви1§апе  опеп1а1е  е!;  1е8  Ьогйз  йе  1а  тег 
Nо^ге,  уег8  ВаксЬхк  ой  е11е  8игра88е  ипе  сеп1а1пе  йе  те1;ге& 

А  Г0ие81  1е8  госЬев  ргййот1пап1;е8  йап8  1е8  Й6р6(;8  загшайепн 
80П1;  1е8  са1са1ге8  е!;  по*аттеп1;:  1е8  са1са1ге8  ооИЛхдиев,  1е8  тагпез, 
1е8  са1са1ге8  сотрас<;8  е*  рогеих  ди!  раг  р1асе  80п1;  8аЬ1еих  ой 
1)а88еп1;  йап8  йез  тагпез.  118  пе  80п1  раз  гагез  аизз!  1е8  тагпе^  ег 
1е8  агр^Иез  заМеизез,  1е8  ^гез  (;епйге8  е!:  1е8  заЬюз  ^иа^^2еиx. 

8ои8  1е8  са1са1ге8  ооШМдиез  йап8  1е8  тагпез  уегй&1;ге8  заЬю- 
пеизез  оп  1;гоиуе  тегз  1е  Ттток  аизз!  йез  Роготгш^егез,  рппсхра- 
1етеп1:  йез  Ро1у81:оте11е8;  тахз  р1и8  а  ГЕз!;,  аи881  йапз  1е  Й181:пс( 
йе  У1Й1П,  оп  а  йез  Ьапсз  сакаггез  ехс1и81уетеп1  сотрозбз  йе  Го- 
гат1П1!еге8  (ЕоМга  ВессагИ  Ьшпб  е!;  аи1ге8),  Оап8  юз  аззхзее; 
епит^г^ез  р1и8  Ьай!  1ез  1'оппе8  1е8  р1и8  гбрепйиез  зопк:  Мо(Ио1а 
Уо1Ьуп1са  Е1с111;у.,  СагЛшт  рШгсиЛут  Е1с11\у.,  СагЛгит  оЬзоШит 
КкЬлу.,  Сагс1.  рИсаШт  ЕасЬ^у.,  Тарез  дгедагьа  РаЛзсЬ,  Мас1га 
ройоНса  ЕкЬлу.,  ТигЪо  Нбгпевг  ВагЬо!,.,  1е8  СегИНез  80п*  гагез. 

Бап8  1а  уаПбе  ^и^  раззе  ргез  йе  То1оу11:/а  е!;  МакгесЬе,  атпд 
(|ие  йапз  се11е  йе  1а  пухеге  й'Ас1с11аг,  раз  1ош  й'А1ехапйгоуо,  рг^йо- 
тшеп!;  1е8  госЬез  тагпеизез,  ^и^  сопйеппеп!.  еп  ^ие1^ие8  епйгок^ 
аизз!  йез  11|5п11е8.  Капз  се1;1;е  рагйе  йи  Й181пс(;  йе  У1Й1п  У1еппеп1 
зоиуеп!;   аизз!    йез   сакаи-ез   ооКсМдиез   заЬюпеих    е!    йез  ^ез  цш 
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геп&гтепЬ:  СагсНит  оЪзокШт  Е1сЬ^.,  Тарез  дгедапа  Раг18сЬ, 
Мас1га  роЛоИса  ШсЬж.^  Тгоскив  рШиз  Вв.вЬ.,  е(  вигЬоа^  СепШит 
рШим  Ваз!;.  е*  СепШит  гиЬгдгпозит  ЕкЬтиг. 

А  ГЕ81  Де  1а  пУ1йге  Де  1'0й08*  ек  аих  епухгопз  Ди  соигз  ш1Й- 
пеиг  Де  Пзкег  1е8  госЬев  загтаиеппез  зопк:  Дез  са1са1ге8  рогеих,. 
<1е8  са1са1ге8  ооИкШдиез  ек  Дез  ^г^8;  еп  зшке  Дез  сакакез  оо1Ш1^^ие8 
^(гбзеих,  Де8  шашез  аг^еизез,  Дез  §ге8  (епДгез  еЬ  Дез  заМез:  1е8 
аз818ез  сопИепиепк  ргшс1ра1етеп(  Дез  СбпкЬез  е(  Дез  СагШипш. 

Бпйп  а  ГЕзк  Дез  Деих  с6(;6з  Дез  Ва1кап8,  Дапз  1е8  Дбр6(8 
8«1гтаидие8  йдигеп*  зигкоик  Дез  сакахгез  ооШМдиез,  Дез  са1са1ге8 
^гбзеих,  Дез  §г^8  оо1^^Ь^^иез  сакагеих,  Дез  са1са1гез  дгоззхегз,  Дез 
татез,  Дез  ^гез  зШсеих  ауес  р1из  ой  то1П8  Де  сшепк  са1са1ге, 
Дез  аг^Пез  уегДакгез,  Дез  аг^хюз  ^гбзеизез  еЬс.  Ьез  депгез  1е8  р1и8 
гетагдиеМез  ди'оп  у  *гоиуеп1  зопк:  ИиЬеси1агьа^  ШЛозагга,  Ро1у- 
з1оте11а,  СагЛшт,  Тарез,  ЕгуИга,  МсиЛга,  ТигЬо,  Тгоскиз^  Рсйи- 
сИпа,  Виссгпит,  ВиИа, 

Ъа  рюрагк  Де8  Дброкз  8а^таи^ие8  зопк  р1из  ой  шошз  репсК^з 
<1апз  ипе  ой  аикге  Д1гесйоп.  Из  зопк  1е  р1и8  Дбгап^бз  Де  1еиг 
хауе^а  ЬотопШ  а  ГОиезк  Ди  рауз:  раз  1ош  Ди  уШа^е  Ъхоика  зиг 
ГО^озк  Из  зоШ  шсИпбз  уегз  1а  Дггесйоп  Ди  8иД  зоиз  ип  ап§1е  Де 
15  а  20 ^  р1из  а  ГЕз*  ргез  Ди  уШа^е  КоЬШак  Пз  зоп1  шс1т6з  уегз  1е 
КогД-Оиезк.  Оапз  ГЕзк  1е8  Дйрбкз  загтайепз  зопк  Ьеаисоир  тошз  Дй- 
р1асб8  Де  1еиг  розШоп  ргетгеге.  Оп  Уо11:  ипе  хпсЦпахзоп  ШМе  уегз  1е 
МогД-Ез!;,  аих  епуггопз  Де  Коиг1Ьоипаг,  ргйз  Ди  уШа§е  ВбН-УоизоиГ- 
коиуоиззои,  раз  1ош  Да  1а  &опйеге  гоита1пе  а  ВоЬгоиДза,  аих 
епУ1Г0пз  Де  Ва11сЬ1к  е1с.  Уегз  1е  уШа^е  КезкегИх^Ь  ПпсЦпахзоп  езк 
Ч.Ч1  зепз  орроз^,  с'е81;  а  Д1ге  уегз  1е  ВиД-Оиезк.  Ьез  Дбрбкз  загтайдиез 
ргбз  Де  Меззешугха  е1  8у.  Укз  80п1  ШЬютепк  1пс1шб8  уегз  1е  ЗиД-Езк* 

Сопсегпап!  1а  &ипе  оп  гетап1ие  рагкоик  ипе  ип1!огт116  ргорге 
аих  Дербкз  загтайдиез.  Оп  п'а  кгоиуй  Дез  Рогапиш^йгез  дие  ^ие1^ие8 
^^епгез:  NиЬеси^а^^а,  ШЛозапа,  ЕоШга,  Ро1уз1оте11а^  Штотпа; 
(1е8  уегз:  8егри1а  еЬ  ЗрггогЬьз  е1  Дез  Вгуогоаггез:  ЬергаНа  е!  ^Ве- 
1ерога.  Ьез  Согаих,  1е8  ЕсЬхшДез  кз  ВгасЬхороДез,  1е8  ПегороДев 
еЬ  1ез  СбрЬаюроДез  п'оп1;  раз  Де»  гергбзепкапЬз.  Сезк  зигкоик  1ев 
ЪатеШЬгапсЬез  ек  1ез  вазкйгороДез  ^и^  у  ргеппепк  рагк. 

Вапз  1е8  Дброкз  загтакхдиез  Де  Ви1§апе  рубДотхппепк  рагкоик 
МасЛга  роМгса  ЕкЬту.  ек  Тарез  дгедапа  РагкзсЬ.;  ай  сопкгахге 
ЕпнНа  роЛоИса  ЕхсЬ^.  зе  гепсопкге  р1и8  гагетепк  Дапз  1а  рагкхе 
оссхДепкаю  Де  1а  Ргшс1раикй.  Ьез  СагЛгитз  аррагахззепк  зиг  ипе 
Л88е/  {^гапДе  бкепДие:  СагЛгит  рго1гас1ит   ЕшЬ^^.,  СагсНит  оЬзо- 
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Шит  Е1сЬ^.,  СагЛгит  р1гса1ит  ЕкЬ^.  зе  1гопуеп1  йапз  кз  ра11;1е8 
опепШе  е*  осс1(1еп*а1е  йи  рауз.  Вопах  1ис14т  ЕкЬ^.  а  Ш  соп81а(е 
8еи1етеп1;  аи1оиг  (1и  соигз  шй^пенг  йе  Пзкег,  та18  1е&  ТигЬаз  еЬ 
1е8  Тгоекив  зоп!;  раг^ои^  аЬоп(1ап*8.  ТигЬо  ВагШп  Тотйа  зе  геп- 
соп^ге  еп  ^гапйез  ^^1ап^^!;6з  поп  зейетеп!;  йапз  1е  (Из^пс!;  (1е  Л^сКп, 
та19  аизз!  апх  епухгопз  йе  ВаНсЬхк.  ТгосЪш  рМиз  Е1сЬ^.  Тг. 
ройоНсиз  БиЬо18,  Тг.  апсерз  ЕхсЬ.,  Тг.  Уогошюит  д'ОгЬ.,  Тг.  Ъгап- 
диШт  ЕхсЬ^.,  Тг.  СеНпае  Апйгх.,  Тг.  дма€1ггз1гШи8  БиЬ.,  Тг. 
1Ьрре1а(жп  Раг18сЬ  оп*  Ш  ^гоптбз  &  ГОиез!  йе  Иетеп  уег8  1а 
1гопй6ге  зегЬе  е!  ТгосНиз  Воиег  Тои1а,  Тг.  ф.  Аййае  йЮгЬ., 
Тт.  циайп81пй1и9  ВиЬ.,  ТгосНиз  п.  зр.  оп1  ^Ь^  соп8*аЙ8  йапз  1ез 
акМопгз  йе  ВаНсМк.  Оп  роззейе  йи  ^^пге  ^Vеп<а  1го18  езр^ез: 
КегИа  ОгаШаирапа  Рег.,  N€^.  ргс1а  Рег.,  Nе^.  знЬдШоза  ЕхсЬтг.; 
йи  §епге  Моп<)д,оп1а  йеих  езресез:  МопойтЛа  ащи1а1а  Е1сЬ^., 
Моп.  татШа  Апйгх.  е!  зеиктеп^  ппе  езр^се  йе  Вгззоа  е1  по1ат- 
шеп!  Вгззоа  гп^Ша  Апйгг. 

Бапз  1а  рагйе  осс1Йеп1а1е  йп  ваплаМеп  1е  депге  СегИМит 
ез1  гкЬетеп!  гергйзепкй,  та13  йапз  1е  ^о^и'оий^а  ек  апх  еплагопз 
йе  1а  тег  Ко1ге  се  |?епге  зетМе  61ге  гаге.  Оп  еп  реШ;  С11ег 
СегИкгит  ргс{ит  Ва81.,  Сег.  гиЬгдгпознт  Е1с1п^.,  Свг,  пайо^орИ- 
саЬит  М.  Нбгпе8,  Сег.  ВиШзгг  М.  Нбгпез,  Сег.  ЛЦипекит  8о^., 
Сег.  рНеаШт  Вги^.,  Сег.  2еиз€Нпегг  РизеЬ,  Сег.  Щидит  ЕхсЬ^., 
СегиМиш  п.  зр. 

Ье  ^епге  Виссгпит  ез!;  псЬе  еп  езресез  йапз  1е8  йеих  то1(:1е8 
йи  Ьаззш  загюайдие;  йапз  1а  рагйе  0СС1Йеп4а1е  оп  1тоиуе:  Виссгпит 
ЛиррИсеЛит  8о\^.,  Вгю.  ЬассаСит  Ваз1.,  Вие.  УегпеиШъ  й'  ОгЬ., 
Вие.  7етеиШг  иаг.  Шдаггса  п.  ^.,  Вие.  (ПеНа)  шоссетсит  МкЬ!!, 
Висстит  п.  зр.  (аЦ".  Вие.  сИззИит  КсЬ^.)  еИ  йапз  1а  рагйе 
опеп1а1е:  Виссгпит  апдизШит  ВаНу,  Вие.  й((.  УетеиИп  й'ОгЬ^ 
Вие.  ф.  ^ас^иета^й^^  й'ОгЪ.,  Виссгпит  п.  зр. 

Со1итМ1а  (МИгеНа)  зсггрШ  ВеП.,  Со1итЬ.  (МИгеНа)  й//".  /оНах 
К.  Нога.  е*  Аишдег,  Миг  ех  (ОссгпеЬга)  зиЪ1аь(Ли8  Ва81.,  М.  (Осс1- 
пеЬга)  ВеНопепзгз  Мат.  оШ  Ш  1гоиуб8  йапз  1е  тШа^е  йе  Ь1реп 
(Й181;пс1  йе  Уга12а)  е!  йапз  1е  ооигз  хпйпеиг  йе  Пзкег;  епйп 
Ви11а  Ьщопкаггеапа  Ваз!;.  а  1а18з6  йез  1:гасез  раЛои*  йапз  1е8  й^рд(з 
8ага1а^^^иез. 

ТоШе  1а  1^аипе  загтайеппе  ез!  бпитйгйе  йапз  ипе  1181е  а  1а 
йп  йп  тйто1ге  е!  сопйеп1  еп  !;ои1  118  езресез  (уо1Г  1е8  ра^ез 
735  а  740). 
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Материали  за  Пазвантъ-Оглу,  иавл'Ьчени  изъ  руеБИ1гЬ  архиви. 
Оьбрмъ  Дмтггъ^ъ  Йоцовъ  —  София. 

Миналото  л*то  яаминахъ  за  Б'Ьлградъ,  съ  ц^Ьль  да  се  запозная  по 
отблизу  съ  сръбската  историческа  литература  и  да  потърся  изв-Ьстни 
исторически  документи  за  отношенията  на  българит*  и  сърбит*  пр^ди 
освободителната  война,  документи,  които  могатъ  да  бхдатъ  вече  достояние 
на  историка.  Моята  задача  се  улесни  отъ  неколцина  сръбски  учени  — 
историци,  на  които  дължа  не  само  упжтвання,  но  и  услуги.  Така  напри- 
м*ръ  директо1)ътъ  на  „Държавната  архива"  г-нъ  д-ръ  Мих.  Гаврило- 
вичъ  тури  на  разположението  ми  цялата  сръбска  архива  до  1848  год., 
1^нъ  Томичъ  (Иованъ),  директорътъ  на  народната  библиотека  —  единъ 
младъ  отличенъ  историкъ  —  ми  услужи  много  въ  библиотеката.  При 
изучването  на  документит*  пр-Ьзъ  периода  на  първит*  сръбски  възстания 
и  на  онова,  което  сърбит*  притежаватъ  върху  източната  (балканската) 
политика  на  Европа,  попаднахъ  на  находки  за  Цазвантъ-Оглу  —  единъ 
отъ  бунтовницит*  противъ  султана,  на  когото  единовластието  въ  Видин- 
ския пашалъкъ  свързва  историята  на  българит*  по  онова  вр-Ьме.  Това 
даде  поводъ,  да  се  запозная  съ  трудолюбивия  сръбски  историкъ, 
'  г-нъ  Миленко  Вукичевичъ,  който  притеясава  преписи  изъ  руската  архива 
за  Пазвантъ-Оглу,  каито  е  снималъ  по  поржка  на  сръбската  академия 
и  които  още  не  ех  издадени.  Възползувахъ  се  отъ  тоя  случай  и  снехъ 
копие  отъ  два  рапорти  на  руския  консулъ  Фацарди,  който  е  билъ  из- 
пратенъ  отъ  Александъръ  I,  да  застлпя  рускит*  интереси  пр-Ьдъ  Пазвантъ- 
Оглу.  Обаче  Фацарди  не  се  р^Ьпшлъ  да  отиде  въ  Видинъ,  поради  това, 
че  независимиятъ  паша  е  всЬвалъ  улсасъ  съ  своето  управление  дори  у 
чужденцигЬ;  той  се  страхувалъ  да  не  го  постигне  участьта  на  влади- 
ката Калияико  и  отказалъ  да  вл-Ьзе  въ  града,  а  отъ  Букуреш;ъ  пращалъ 
своит-Ь  св-Ьд^ния  на  руското  правителство. 

Тукъ  предаваме,  както  сме  ги  копирали,  два  рапорта  на  Фацарди. 

Къ  донеоешю  консула  Фацарди  подъ  №  2  отъ  28  1юля  1804*0 

I. 

Изпратено  на  26  жан  1804  подъ  №  2  н  получено  въ  Петербургъ  на  14  августъ  1804. 

Валах1я  находится  окруженною  тремя  бунтовщиками.  Пазванъ-Огду 
Виддинскимъ,  Терсаннкли-Оглу  Урущуцкимъ,  Игеликъ-Оглу   Силистрш- 

^)  За  точвостьта  въ  пр^аисвапето  оставаме  всецяло  отговорностьта  върху  г.  Йоцова, 
който  е  правплъ  и  сравненшсто  между  свой  пр*писъ  я  печатния  текстъ  Ш1  коректура. — Б.  Р. 
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скшгь;  сш  бунтовпщки,  хотя  съ  наружния  показиваютъ  бнтъ  в^Ьрншш, 
и  послужньпш  своему  господарю,  изъ  подъ  руви  одноко-жъ  продо^икаютъ 
Еавъ  и  прежде  собиратъ  и  щгЬ'^»  при  себ^  войска,  кошш  угн^таютъ 
своихъ  сос^^дей  и  жителеи ;  раззоряютъ  и  во  в&к  окончиваютъ  опустошитъ 
Болгар1Ю,  до  тавои  крайности,  что  по  нешгЬшн  въ  оной  почти  никакихъ 
жительствъ  кро1гЬ  войска  нхъ  разсЬяннаго  и  сверхъ  сихъ  множественное 
число  киражал1евъ  (родъ  разбойниковъ),  купцьи  и  каравани  не  сжк^ть 
уже  пере-Ьхатъ  сухимъ  путемъ  изъ  Константинополя  въ  Влах1ю ;  курьери 
нашего  двора  и  другихъ  господарствъ  нин^  принужденими  находггся, 
тамо  с-Ьсть  на  судно,  и  можетъ  до  Варна  сл^довать. 

Первьга,  Пазванъ-Оглу,  продолжаетъ  безпрестанно  д'Ьлать  въ  Вал- 
лахш  разння  притеснешя  и  угаЬтешя  и  часто  не  првстаетъ  требоватъ 
настоятельншгь  образомъ  отъ  тамошняго  Господаря  не  налое  количество 
денегъ;  и  всЬ  съ'Ьстнь1я  для  него  и  войска  его  припаси  и  фуражъ;  какъ 
нин%  въ  бнтность  мою  требуетъ  пятьдесять  тисячь  левковь 

Хотя  Господарь,  видя  его  безпрестанние  таковне  настояващи,  подъ 
разншга  пр'Ьдлогами,  дабь!  вниграть  время  медлитъ  исполнешемъ,  и  даетъ 
почти  всегда  половину  шАшл,  противъ  того  что  требуетъ,  а  отказать 
вовсе  несм^етъ. 

Вторш  и  третш  требуетъ  и  берутъ  ежегодно,  и  въ  самое  распутное 
время,  фуражъ  для  всей  ихъ  армш  и  иногда  и  съ:Ьстние  припаси,  всего 
составляетъ  не  малое  количество  денегъ;  а  наконецъ  веЬ  три  позволяютъ 
и  нарочите  изъ  подъ  руки  между  т^^мъ  поснлаютъ  своихъ  соучастниковъ, 
кои  переправясь  въ  Валах1ю,  нападан  на  поселянъ  бьютъ,  грабятъ  ихъ 
д'ко[аютъ  имъ  разпие  тиранства  и  смертоубшство  и  зат^^мъ  уходятъ 
обратно.  Означенние  нападешя  бол'Ье  произходятъ  изъ  числа  сихъ  трехъ, 
СО  сторени  Пазванъ-Оглу. 

Сверьхъ  сего  господарь  Валаскш  платитъ  ежегодно  и  браильскому 
назиру,  тоесть  коменданту  кр'Ьпости  и  начальнику  окружнасти  оной;  две- 
надцать  тисячь  левковъ,  н  друпе  съ'Ьстние  припаси,  съ  т^мъ  только 
даби  онъ  непозволялъ  своимъ  подчинвнншгь,  угнЬтатъ  жителей  въ  Влас- 
кихъ  деревннхъ  ему  сос']^дственнихъ ;  и  загЬмъ,  что  не  стоитъ  волоскому 
господарству,  безпрестанними  проЬздами  турокъ  въ  города  сосЬдствен- 
ние,  кои  нарочите  и  часто  пр1'Ьзжаютъ  и  получаютъ  вспомоществоваше 
и  подарки. 

В&к  сш  денежния  и  въ  натур'Ь  съ'Ьстние  припаси  даются  для  спо- 
койств1я  Валах1я,  но  однако-жъ  6'Ьдние  жители  суть  всегда  угнЬтаемие, 
отъ  своихъ  сосЬдовъ. 

Хотя  Господарь  сей  старается  чтоби  одними  съ  ними  перепнсками 
прекратить  или  умиритъ  таково  угн^тенхе,  но  видя  что  предпр1ят1я  не 
могутъ  служить  защитою  и  даби  отъ  дальн^йшей  опасности  и  нападешя 
себя  и  Господарсгва  изберечь,  принуавденнимъ  нашелся  собрать  и  им^^ть 
всегда  въ  готовности  пять  тисячь  вооруженнаго  войска,  кое  по  большей 
части  изъ  иноземцевъ,  яко-то:  Албанцовъ,  Сербовъ,  Булгаровъ  состо- 
вляющее  ему  не  малую  сумму. 

И  противъ  посл^дняго  постановлен1я  сосЬди  сш,  не  токмо  не  воз- 
вращаютъ  земли  имъ  завлад'Ьнния,  но  и  опять  мало  по  малу  начинак>тъ 
какъ  и  прежде  приближатся  сл^дующимъ  образомъ:  Терсаникли-Оглу  и 
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ИбраильсБОЙ  Назиръ,  съ  нихъ  первьш,  близъ  Жоржо1ва  и  Турня,  а  по- 
с^гЬдши  противъ  Ибраида,  какъ  и  первоначально,  требовали  отъ  пред- 
мЬстниБовъ  сего  Господарства  позволевая,  чтобн  скотъ  югклъ  безъ  пре- 
пятственной  ходъ  для  пастьбн  на  земдяхъ  ихъ;  потонъ  для  спокойствхя 
смотрящихъ  сего  скота,  построеше  домовъ,  а  загЬмъ  хутора,  а  напо- 
сд^^докъ  деревню  и  ньеегЬ  уже  близъ  Жоржова  Терсанивъли-Оглу  собравъ 
не  малое  число  Болгаровъ  и  друтнхъ  поселяетъ  ихъ  и  друг1е  додобнне 
лоступки  не  превращаются. 

Пазванъ-Оглу  нин^шния  обстоятельства  Сербш  н-Ьсколько  ум'Ьрнли 
свир^пство  сего  бунтоввщка,  ватории  опасаясь,  чтоби  и  еиу  неслучилось 
такова  жреб1я  каковъ  получили  Млоградсше  даги,  зд:Ьлался  зрителемъ 
и  обходится  гораздо  мягче  съ  жительствующими  въ  его  пашалнк'^  хри- 
стаянаш!.  Находится  въ  совершенной  необходимости  въ  деньгахъ  и  не 
въ  состоянш  содержатъ  при  себ'Ь  толикаго  числа  войска,  сколько  нео- 
граниченная  его  амбиц1я  требуетъ. 

Онъ  сд'Ьлалъ  себ'Ь  планъ  битъ  независиюшъ ;  с1я  то  амбиц1я  осл*!»- 
пила  его  до  такой  крайности,  что  онъ  над']^ется  битъ  когда  либо  вла- 
д'Ьтелемъ,  такъ  какъ  изъ  ничего  зд'Ьлался  трехъ  бунчужннмъ  пашею,  о 
каковихъ  его  мечтан1яхъ  обнаруживалъ  онъ  приближенньшъ  своимъ. 

Въ  недавномъ  времеви  послалъ  въ  Б']^лоградъ  своего  в'Ьрнаго  по- 
мощника Кушанъ-Шали  съ  двутисячимъ  войскамъ,  которое  хотя  за  раз- 
ншга  СО  сторена  Сербш  оспариван1ями  и  дракого,  хйтрост1ю  и  особли- 
вьшъ  пронирствомъ,  Кушан-Шали  усп^Ьлъ  онъ  съ  своимъ  войскомъ  про- 
<)ратся  въ  Б'Ьлоградскую  кр'Ьпость;  нейзв'Ьстно  сего  съ  какимъ  умнсломъ 
послалъ  онъ  показаннаго  Шали,  для  вспомоществовашями  тамошнему  паши, 
или  дапямъ  или  же  съ  нам'Ьрен1ямъ  чтобь!  обнадеживая  какимъ  либо 
обманомъ  Сербовъ,  завлад']^ть  Б'Ьлоградомъ? 

При  себ*]^  въ  крепости  Видин1^  на  жалованьи  бол^ке  онъ  не  содер- 
живаетъ  войска,  какъ  полторк  тнсячи  челзв'Ькъ,  но  всЬ  жители  онои 
крЬпости  всегда  состоятъ  въ  его  полномъ  повиновлеши. 

И  сверхъ  сихъ  им'6етъ  онъ  по  окружньшъ  деревнямъ  субаппевъ, 
на  жалованьи  же,  кои  за  первшгь  приказашемъ  его,  когда  онъ  намЬре- 
ваетъ  д']^латъ  какое  либо  нападеше,  или  бь1  защищатся  нужно  собираются 
съ  довольно  многочисленннмъ  количествомъ  людей  родъ  войска,  изъ  числа 
коихъ,  некоторимъ  производятъ  жалованье,  некоторнхъ  обманиваютъ  и 
некоторихъ  насильно  берутъ  въ  послушанье  и  являются  къ  нему. 

Сношешя  съ  Франпузами  и  по  ньш^Ь  им^етъ,  и  с1ю  кореспонденцхю 
производитъ  онъ  чрезъ  посредство  купцовъ,  которне  при  немъ  нахо- 
дятся,  подобнь1хъ  качествъ,  какъ  и  санъ. 

И  сверхь  сего  им*етъ  шп1оновъ  какъ  въ  Цариград*,  такъ  и  должно 
\полагать  что  и  зд-Ьсь,  каторнхъ  хотя  Господарь  прилагаетъ  старан1е 
пойматъ,  но  не  можегь  открнть,  одноко-жъ  въ  недавномъ  времени  нахо- 
дящшся  въ  Букарестъ  французскш  коммисаръ  Сентклгось,  хот^лъ  будто 
подъ  видомъ  про*зжаться  съ*здитъ  въ  Видинъ,  но  сей  расторопнъш  Го- 
сподарь^ л^дерлилъ  подъ  разними  предлогами  с1ю  по^здку,  а  между  гЬмъ 
по  секретному  его  донесешю,  оттоманская  Порта,  формално  требовала 
отъ  пребивающаго  тамъ  францускаго  министра,  запретитг>  такову  ему 
по^здку,  что  и  запрещено  отъ  сего  коммисаръ  югЬетъ  неудг)вольств1е  къ 
сему  Господарю. 
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Предъ  симъ  Пазванъ-Оглу,  послалъ  своего  доктора  изъ  ГреЕОвъ^ 
съ  какини  то  секретними  бунагами  въ  Али  ПапгЬ-Янинскому.  Долгокъ 
почитаю  включить  и  (че,  что  зд'Ьшнш  Господарь  прннужденнъшъ  нахо- 
дится,  держать  въ  ВиднкЬ  при  вшпе  похянутонъ  палгЬ,  одного  изъ  бояръ, 
капи*кагасю,  для  извЪщешя  сего  Господаря  о  его  требоваши. 

Терсаникълн-Оглу,  сверхъ  того  что  онъ  естъ  почти  влад'Ьтель  го- 
рода  Урущука,  окруашости  онаго  и  другихъ  городовъ,  изгЬетъ  при  себ* 
всегда  въ  готовности  пять  тисячь  челов']Ькъ  войска;  и  въ  состояши  по 
ивгЬющему  у  него  большому  достатву,  их^ть  и  десять  тисячь  изъ  жи- 
тельствующаго  въ  овруяшости  его  народа;  и  сверхъ  сихъ  шгЬеггь  боль- 
шее  вл1ян1е  съ  вишепропнсаншлш  киржалхяии,  онъ  хотя  бнлъ  по  ае 
вреия  нелр1ятелемъ  съ  Пазванъ-Оглу,  но  яьшЪ  полагать  иожно,  не  зд^^ 
лается  ли  между  юга  соглаая,  ибо  отгоханская  Порта  предприншшетъ 
м-Ьрн,  утушить  такови  скятешя,  дукая  о  сехъ  бол^Ье  подаетъ  прнчину  то, 
что  уже  между  ими  произходитъ  перепнска,  и  носилка  нарочитихъ  людеА. 

^ълликъ  (шлъкъ)  оглу,  комендантъ  Силистра,  хотя  бол-Ье  нервнхъ 
двухъ  къ  Цорт^  приверженъ,  но  гагЬя  таковнхъ  сос^^довъ,  и  необуздав* 
нихъ  жителей  оиой  кр'Ьпости,  подражаетъ  часто  такившгь  же  качествомъ, 
какъ  и  первие,  войска  же  не  им'Ьетъ  при  себ^Ь  бол^Ье  тнсячи  челов^къ. 

Урумел1я,  Токатьчикли,  и  Карафизли:  сутъ  главнне  началъники 
надъ  всЬми  разбойниками,  шгЬютъ  сотоварищей,  нервни  бол^^  *  десять, 
а  посл^Ьдши  до  четирехъ  тисячь,  коими  раззораютъ  Урумел1ю. 

Ирибнлъ  недавно  въ  городъ  Андрианополь  Ибрагимъ  паша,  братъ 
изв'Ьстнаго  Магмутъ  паши  Скутаршскаго,  съ  десятью  тнсячью  войскомъ, 
для  усмирешя  изясненнаго  смятешя  въ  Урумелш.  С1е  войско  составлено 
изъ  латинъ  изъ  христ1днъ. 

Серби  итЬши  хатти  шерифъ,  или  некоторш  привилепя  четире  даги, 
б1;лградск1е  старппе  началъники  изъ  турокъ,  требуя  гораздо  бохЬе  отъ 
нихъ  нежели  въ  онихъ  привилепяхъ  означено,  д&сая  разние  тиранства, 
угнЬтешя  и  часто  смертоубшство,  побудило  сихъ  Сербовъ  подеятся  какъ 
извгЬстно  подъ  вачалствомъ  княая  Черно-Гори  иди  к1Е1ра-Горги,  кой  ннн^к 
оггавя  землед'Ьл1е,  собралось  до  шести  десяти  тисячь  человЪкъ  войска. 

Булгар1Я,  какъ  и  више  оказано  совсЬмъ  разорена,  остались  одви 
только  города,  а  деревенск1е  жители  вс^^  разошлись  по  разншгь  м^^стахъ. 

Зд'Ьшнш  Господарь  далъ  ивгЬ  гвятъ,  о  нолученномъ  имъ  на  сихъ 
дняхъ  донесенш  отъ  коменданта  Орсова,  что  више  сего  изяснение  че- 
ти^ш  даги,  принуждени  били  уитить  изъ  БгЬлограда;  и  на  четирехъ  га- 
лерахъ  по  30  челов^Ькъ  на  каждой,  прибили  Дунаемъ  чрезъ  катера  ти 
или  порочи,  въ  Орсова;  комендакгъ  сей,  не  хотЬлъ  ихъ  принять,  опа- 
саясь  какихъ  лнбо  худихъ  иосл'Ьдств1й,  но  наконецъ  согласился  однихъ 
только  даг1евъ  взятъ  въ  кр^пость,  а  прибившихъ  съ  ними  дюдей  от- 
пустить,  давъ  слово  имъ,  по  у6:Ьд]ктельнМшей  нрозьб'Ь,  изпросить  у  сул- 
тана дароваше  имъ  жизни  и  ирощеше,  чего  для  князь  сей  получилъ  отъ 
него  таковое  донесеше,  съ  таковимъ  же  донесен1емъ,  послалъ  курьера. 
въ  Оттоманскую  Порту. 

Консулъ,  надворнни  сов-Ьтникъ:  Фацардхи. 
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II. 

Писано  ва  29  октомври  1804  подъ  №  5  въ  Вукурещъ;  подучепо  на  16  ноември  1804  г. 

(Лятелн^^йшги  князь,  Милостивия  Государь. 

Настоящаго  м-Ьсяца  14  число  им*лъ  я  и  паки  свиданье  съ  изв^стннмъ 
Хафизомъ,  которни  начелъ  разговоръ  т-Ьмъ,  что  прибнлъ  ожидаемнй  изъ 
Виддина  нарочньш,  и  что  точно  его  папга  предалъ  смерти  вновъ  при- 
бнвшаго  арх1ерея,  а  причина  сему  есть  сл-Ьдующая:  „Пазванъ  оглу  есть 
такой  что  обмана  терп-Ьть  не  можетъ  и  непозволяетъ  никому  собою 
управлятъ  изв-Ьстно  чаю  вамъ,  что  бнвппи  митрополитъ  Калиннико  зд^ланъ 
бнлъ  арх1ереемъ  посредствомъ  и  старашю  моего  папш.  С1е  вс*мъ  бнло 
противно,  и  всячески  старались  какъ  бн  или  Паша  или  другими  слу- 
чаями  его  Калиннико  опровергнл'тъ,  но  видя  неудачи,  сискали  въ  Кон- 
стантинопол* посл^дное  ср-Ьдство  получитъ  соглас1е  пашинское,  объ 
опред-Ьлеши  другаго  на  м*сто  его ;  писали  о  семъ  мнопя  къ  моему  папгЬ, 
даже  и  самъ  Визирь;  но  все  паша  не  соглашался,  наконецъ  безъ  вся- 
каго  СО  сторонн  паши  требовашя,  дабн  неп1)ем'Ьнно  склонить  его  къ 
своему  нам*решю  издумали  об4щать  наш*  200  пунтовъ  денегъ,  буди 
согласится  принятъ  новаго  арх1ерея,  во  ув-Ьреши  чего  дали  и  обязательство, 
находящемусл  въ  Константинопол*  капи-кегаи  его ;  паша  дабн  успокоить 
ихъ  и  согласился ;  когда^  же  сей  новнй  арх1иерей  приехалъ  въ  Видинъ, 
бнлъ  пр^дставленъ  къ  паш*,  и  на  него  какъ  почтеннаго  челов*ка  на- 
давали шубу ;  за  С1ю  честь  должно  по  установлен1Ю  нашему  дать  пашин- 
скомгу  штату  1500  левковъ:  не  имея  коихъ  тотъ  арх1ерей,  за  многими 
его  старан1ями  объ  отнскаши  у  кого  визнчитъ,  но  не  могь;  принужде- 
ньгамъ  нашолся  заложить  свою  зштру ;  узнавъ  о  семъ  паша  послалъ  меня 
требовать  у  него  об^щанннхъ  въ  обязательств*  200  пунтовъ  денегъ; 
арх1ерей  отвечалъ,  что  наличннхъ  н^тъ,  а  со  временемъ  соберетъ  до  у 
жителейи  отдасть.  Паша  услишавъ  С1е,  и  видя  явной  обманъ  приказалъ 
посадить  его  подъ  караулъ;  тутъ  арх1ерей  чувствуя  опасность,  далъ 
обязательство  отъ  себя  другое,  что  въ  31  день  заполучен1емъ  изъ  Кон- 
стантинополя,  заплатить  деньги :  напосл^докъ  паша  при  истечен1и  срока, 
прим-Ьтивъ  и  сей  оборотъ  совершенннмъ  обманомъ,  и  что  въ  Констан- 
тинопол* смЬются  се  него,  почитан  его  же  не  силнимъ  пусталимъ ;  вел-Ьлъ 
арх1е1)ею  отрубитъ  голову". 

Въ  семъ  случай  говорилъ  я,  неизявитъ  ли  Порта  къ  вашену  папгЬ 
неудовольств1я?  по  тому  бол-Ье,  что  сказанной  арх1ереи  в*рно  им*лъ 
ферманъ? 

„Не  только  я  за  одного  попа  небуду  сердится,  но  еже  ли  бн  паша 
мой  вздумалъ  предать  смерти  и  одного  валахскога  бея,  то  бн  ничего 
не  говорилъ,  да  и  какъ  говорить,  разв*  не  видите  обстоятельства  ея; 
и  какой  огонь  горить  по  всей  турецкой  импер1и?  везд*  дМствуютъ  не- 
послушашя;  нз  чтожъ  султанъ  въ  состоянш  д*латьУ  ничего;  только  онъ 
и  знаетъ,  бнтъ  окруженнмъ  во  своемъ  сарал*;  великимъ  елится  и  за- 
держиватъ  знатною  сумму  денегъ,  н*сколько  мил1оновъ  бол*е,  нежели 
его  предки,  удовлетворять  причогЬ  его  татари  Валд*  Кегаи,  сестр*  его 
и  другихъ  окружагощихъ  рижаловъ". 

Я  дабн  падать  ему  случай  бол^е  ему  говорить,  сказалъ  однаго-жъ 
долгъ  присяги  в*рноподаннаго  мусульманина,   кажется   мн*  обязнваетъ 

0\д\1\^е6  Ьу  Ч^г^^^^' 1С 


754  В^сти  и  оц'кнки. 

бь1тъ  .  .  .  тутъ  прервавъ  онъ  р'Ьчь,  сказаль;  „точно  правда,  что  долгъ 
всякаго  мусудмашша  есть  почитать  султана,  но  до  т-Ьхъ  поръ  онъ  ии^^етъ 
у  себя  подъ  покровительствомъ  мекку  и  медину,  а  хоть  скоро  онъ  то 
потеряеть  и  въ  прежньга  порядокъ  обратить  не  въ  состоянш,  то  въ  тЬ 
первн  отъ  сего  долгу  освобождаются,  кольми  же  паче  видя  слабость 
султана  какъ  и  вьшхе  я  вамъ  сказалъ  отъ  которой  рождаются  совер- 
шенння  злоупотреблешя''.  Я  на  с1е  сказалъ,  а  жшЬ  кажется,  что  ежели 
би  каждои  паша  съ  своей  сторони  отказивалъ  султану  своевсу  в'Ьрность 
и  повиновеше  бнлъ-би  доволенъ  тЬмъ,  что  ему  положено,  тогда,  и  ти- 
шина могла  бн  бь1ть,  и  народъ  не  смЬлъ  би  бунтувать".. 

Нельзя  сему  статься,  отв']^чаль  онъ,  какъ  би  кто  ни  бнлъ  в^ренъ 
всГо  султану  до  св'Ьден1я  не  дойдетъ,  а  будетъ  скрито  по  интересамъ 
обманпщковъ  и  окружающихъ  его  више-прописанникъ,  да  и  сверхъ  сихъ, 
визира  кегая  Ибрахимъ  Ефенд1я,  ункяръ  сиръ  Катинъ  Ахмедъ  Ефенд1я, 
Низаиъ  жедитъ  тефтердаръ  аджи  Ибрагимъ  ЕфендУя,  и  ихъ  фаворитовъ, 
прибавя  при  томъ  о  тщетномъ  старанш  Порти  даби  привесть  въ  по- 
слушаше всей  Уремел1и;  и  о  Уремелш  валеси,  котории  для  благо- 
устройства присланъ  туда,  полагать  можно  неусп-Ьеть  ни  мало  къ  сему 
желашю  порти '^.  Иосл^  сего  началъ  хвалить  кр']^пость  Видина  и  силу 
паши  его  Иазванъ-Оглу,  сказавъ:  „Что  я  вамъ  откровенно  говорю,  что 
онъ  им-Ьетъ  десять  тисячь  войска  всегда  въ  готовности  находяшдгося  на 
каторое  над4ясъ  нестрашиться  никаго;  упомянувъ  и  то,  что  въ  случа* 
би  уремсли  валеси  (чего  ожидать  не  должно)  вздумалъ  напасть  на  него, 
то  и  сверхъ  ТОГО,  только  би  къ  карафшзу  пребивающему  около  Нисса 
съ  своимъ  войскомъ,  которзе  часъ  отъ  часу  умножается  приб^^гающими 
отъ  бившихъ  аяновъ  народами,  послалъ  то  въ  тоже  время  карафшзъ 
приехалъ  би  съ  своимъ  войскомъ.  А  16  числа  Хафизъ  приехалъ  ко  ми* 
прощатся,  ибо  сей  день  оть'Ьзждаеть  совсЬмъ  въ  Виддинъ,  при  прощаши 
изьявилъ  крайное  желан1е  его  и  паши,  о  скор^^йшемъ  прибит1и  моемъ  въ 
Виддинъ  сказивая  и  о  високопочиташи  которое  паша  его  имЬтъ  ко 
Всероссшскому  Височаишему  Двору".  Тутъ  нашелъ  я  случай  сказатъ 
ему,  что  хотя  я  и  нахожусь  зд^сь,  но  всю  мнЬ,  какъ  и  прЬдъ  симъ 
уже  я  вамъ  говорилъ,  неизвестно  о  моей  участи,  а  какъ  россшс- 
коподаннии  виполняя  взлю  начальничью,  прибилъ  въ  Букарестъ  не 
знавши  зач-Ьмъ,  а  откровенность  ваша  кз  мн*,  п)даеть  повадъ  и  мн*  битъ 
таковимъ,  я  думаю  что  Росс1я  по  единов4р1Ю,  очень  неприятно  будеть. 
р]жели  услишить  зд'Ьланнии  пашею  поступокъ,  въ  разсуждеши  П1)едашя 
смерти  арх1ерея;  а  паче  того  какъ  ви  сказали  о  Взлоскомъ  бей.  Ибо 
вЬрно  и  вамъ  изв-Ьстно  о  участи  которую  преемлетъ  Всеросс1ИСк1й  Дворъ 
къ  СИМЪ  двумъ  княжествамъ,  дружба  моя  къ  вамъ  побуждаетъ  сказатъ 
напр:)тивъ  того;  лучхпе  би  вашему  паш4  битъ  спокойнимъ,  не  притЪснятъ 
Валахш  и  битъ  послушнимь  своему  султану,  послику  извЬстно  каждому 
неразривную  дружбу  Росс1И  съ  Портою,  а  т-Ьмъ  разв*  заслужить  можетъ 
вашь  паша  внимаше  Височайшаго  Всероссшскаго  Двора. 

Отв-Ьчалъ  онъ:  „что  я  съ  своей  сторони  на  предложеше  ваше  о 
гласенъ,  и  ежели  би  я  билъ  въ  то  время  въ  ВиддинЬ,  можетъ  битъ  и 
()('М'1и1ился  би  сказать  паш4  не  мститъ  смерт1ю  арххерею".  За  симъ  06*6- 
талъ  продолжать  со  згаою  дружбу  буди  я  буду  въ  Видинъ,  —  и  уЬхалъ. 
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Подъ  сей  случай  прибнлъ  14  числа  изъ  Виддина  докторъ  Силь- 
вестръ  племянникъ  здЬшнаго  митрополита,  которнй  бнлъ  истребованъ 
отъ  Господаря  Ипсилантия  Пазваномъ-Оглу,  для  излечешя  его  шурина, 
распрапшвалъ  я  и  сего  о  см-Ьрти  арх1ерея,  но  онъ  все  вншесказанное 
потвердилъ,  съ  прибавлен1емъ  только  того,  что  т*ло  его  съ  приказашя 
папш  брошено  въ  Дунай.  И  что  Пазванъ-Оглу  доктора  своего  всегдаш- 
няго  и  брата  его  посадилъ  подъ  караулъ  и  товарищей  ихъ  участвую- 
щихъ  въ  купеческомъ  промнсл*  двухъ  грековъ  тоже  посадилъ,  потому 
что  докторъ  будучи  въ  Константинопол*  бнлъ  согласенъ  на  определеше 
новаго  арх1ерея. 

Прежняго  ясе  митрополита  Калиннико  и  паки  принялъ  въ  милость. 

20  числа  князь  Ипсилантш  получивши  изв']^ст1е,  меня  ув^домилъ, 
что  докторъ  и  братъ  его  повЬшенн  уже. 

И  чемъ  Вашему  С1ятелству  вовсепокорности  моей  доношу,  а  равно 
и  его  превосходительству  константинопольскому  чрезъвнчайному  Послан- 
нику  отъ  меня  представленно. 

Им-Ью  честь  пребмть  съ  Глубочайпшмъ  внсокопочиташемъ  и  без- 
пред^лъною  преданност1ю. 

Милостивни  Государь   Вашего    схятельства    всепокорн-Ьйши    слуга 

Надворнм  сов-Ьтникъ:  Фацардхя. 

Его  С1ятельству  Товарищу  Министра  Иностранннхъ  д^лъ,  А.  А. 
Чарторшскому. 


Едно  писмо  на  Бпиекопъ  Бранмцви  Блииентъ^  отпосл'Ь 
Митрополитъ  Търновски. 

Съобщава  М.  Д.  БалаФановъ. 

Сл^дъ  подписването  Санъ-Стефанския  догово1)ъ,  съ  който  се  туряше 
1фай  на  освободителната  война  и  се  създаваше  българска  държава, 
естествено  б-Ьше  да  се  породи  у  многома,  и  не  на  едно  м-Ьсто  отъ  осво- 
боденото отечество  мисльта  за  изпълнение  една  свещена  длъжность  къмъ 
в^гаовника  на  това  освобождение  —  Ца1)я-Освободителя.  Тази  мисъль  б^ше 
съставянето  и  поднасянето  на  главнокомандуеш,ия  победоносната  руска 
армия  единъ  благодарителенъ  къмъ  милостивия  руски  монархъ  адресъ 
отъ  освободения  български  народъ  чр^зъ  нарочно  за  тая  ц-Ьль  избрани 
народни  делегати.  Б4хъ  по  онова  вр-Ьме  вице-губернаторъ  въ  Свиш;овъ 
и  като  такъвъ  б-Ьхъ  не  само  пригърналъ  отъ  все  сърце  тази  мисъль,  но 
зал^гахъ  ревностно  и  за  осжществението  й.  Между  друго,  азъ  б-Ьхъ  пи- 
салъ  за  нея  и  на  приснопаметния  митрополитъ  Климентъ,  управляещь 
по  онова  вр-Ьме  Доростоло-Червенската  епархия,  като  епископъ  Браницки 
съ  местожителство  въ  г[).  Русе.  Мисля  да  изпълнявамъ  една  длъжность 
къмъ  паметьта  на  този  родолюбивъ  и  просв*тенъ  иерархъ  като  прЬ- 
давамъ  за  обнародване  тукъ  неговиятъ  отговоръ  съ  следното  запазено 
въ  01)игиналъ  отъ  мене  писмо.  ^) 


')  Титлят^  употребени  въ  това  пнсио  с&  даванвгЬ  на  118в11стнн  ^ржавви  слу- 
жители отъ  руското  въ  онова  вр^не  гражданско  и  военно  управление. 
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За  Н.  Превъеходителство  Господина  Вице-Губернатора 
М,  Д.  Балабаноба 

вь  Свии^овь. 

Ваше  Пр-Ьвъсходительство ! 

Достоуважаемото  Ваше  писмо  отъ  15-сего  всЬсеца,  което  сте  благо- 
волила да  ми  изпратите  по  г-на  Георгя  Б.  Неновичь,  арочетохъ  съ 
надлежното  внимание,  и  душевно  Ви  благодарл  за  довАрието. 

И  тукъ,  както  и  на  всЪк^д*]^,  д^Ьлото  на  адресътъ  се  аоср^^щна  съ 
гол-Ьмо  благодарение  и  въсхищение,  и  вече  се  взеха  надлежни  м-Ьрки  за 
пб-скорошното  събирание  на  подписи.  Само  малко  затруднение  ще  се 
ср^п^не  при  избиранието  на  депутати,  тъй  като  има  недостатъкъ  именно 
въ  такива  лица,  каквито  е  желателно  да  се  изпратятъ  въ  Сан-Стефан). 
Г-нъ  Неновичь  ми  съобпщ  мн-Ьнието,  което  преобладава  въ  Свищовъ  по 
този  въпросъ.  Това  мн^^ние  и  тукъ  напълно  се  удобрява  и  ако  то  може 
да  се  осхществи  ще  бжде  много  добр-Ь 

Въ  началото,  по  съображения,  които  ще  си  дозволнь  да  Ви  събщь 
пб-доло,  мене  ме  затрудняваше  краткоста  на  времето  и  азъ  б']Ьхъ  на 
мн'Ьние  да  се  отложи  поднасанието  на  адресътъ  до  11  Май.  Предполага 
се,  а  и  желателно  е,  цЬлъ  съвъкупенъ  българский  народъ  да  поднесе 
благодарственъ  адресъ  на  своятъ  Великодушенъ  Освободитель.  Но  има 
окрлжия  (както  Шуменъ,  Енипазаръ,  Лровадия,  Варна),  които  не  ех  още 
очистени  отъ  турскит*  войски  и  едвамъ  ли  до  краятъ  на  настоящия  м*- 
сецъ  и  даже  до  половината  на  Априлия  ще  могжтъ  да  бадлтъ  очистени. 
Като  се  бърза,  т-Ьзи  окружия  не  ще  да  могжтъ  да  взематъ  участие  въ 
едно  толкова  важно  общенародно  хкло.  Прл  това,  желателно  е  —  спо- 
редъ  мене  —  всички  Българе  (и  т*,  които  се  намиратъ  въ  Румуния,  въ 
Русия  и  другад4)  да  взематъ  участие  въ  адресътъ.  Има  още  едпо  обсто- 
ятелство, което  ми  се  показва  немаловожно.  Православна  България  дава 
благодарителенъ  адресъ  на  православни  Русия  (въ  лицето  на  Импера- 
торътъ)  и  тр'Ьбвало  би,  мис^дш,  въ  този  адресъ  православна  България 
да  се  пр*дставлява  и  отъ  висшата  своя  духовна  Йерархия,  която  съще- 
ствува и  се  признава  за  сега  въ  форма  на  Екзархия.  Но  положението 
на  духовното  ни  началство  не  се  е  разяснило  още  и  сега  н4ма  почти 
никаква  възможность  Н.  Блаженство  и  находяпщт-Ь  се  въ  Цариградъ 
митрополити  да  взематъ  участие  въ  адресътъ.  Истина,  че  адресътъ  ще 
баде  подписанъ  отъ  всичкото  друго  бълга1)ско  духовенство,  но  п6-добр* 
щ^ше  да  бжде  —  см^тахъ  азъ  —  ако  се  почакаше  до-като  посл4  що-годЬ 
се  ра;^яснеше  положението  на  Екзархътъ  и  другит1>  митрополити.  Струва 
ми  се,  че  ще  бжде  н-Ькакъ  оскърбително  да  се  пренебрегне  екзархията 
въ  дЬлото  на  адресътъ,  което  дЬло  е  и  ще  си  остане  историческо. 

Простете,  молж,  дЬто  си  позволихъ  да  Ви  отекчавамъ  съ  т^Ьзи  си 
съображения.  Т-Ь  може  да  съ  маловажни  предъ  други  пб-важни  събития, 
но,  както  казахъ,  въ  началото,  т^зи  съображения  ме  смущаваха  и  ме 
правяхъ  да  желань  щото  поднасянието  на  .адресътъ  да  стане  п5-късно. 
См-Ьтахъ  азъ,  че  въ  такъвъ  случай  щ1^ше  да  има  възможность  и  пЬ-добрЬ 
да  се  обмисли  д-Ьлото  и  да  има  пб-вече  общенароденъ  характеръ. 

Но  като  вече  дЬлото  е  влязло  —  тъй  да  рекъ  —  въ  официални 
кръгове,   ])азбира  се,  че  за  отлаганието  му  не  може  да  бъде  и  дума. 
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Тукъ  още  не  се  е  пристроило  къмъ  избирание  на  депутати.  Азъ  ще  Ви 
молкь  да  благоволите  и  да  се  распоредите  да  ми  се  телеграфиса  реше- 
нието, което  ще  се  взеие  въ  Свищовъ.  Това  тамъ  сега  пб-лесно  ще  можятъ 
да  го  направятъ,  защото  Н.  В.  Превосходителство  Г-нъ  Золотаревъ^)  до- 
хожда въ  Свищовъ. 

Като  още  еднажъ  Ви  иол1&  да  ие  простите  за  главоболието,  при- 
васямъ  Ви  исЕреннитЪ  си  поздравления  и  оставаиъ. 

17.  Мартъ.  1878  г.  Русчукъ. 

Дълбокоуважающий  Васъ 

•|-  Епископъ  Брашщкий  Климентъ. 


Н.  N.  ВгаНвГогА^  МасеАоп1а,  118  гасе8  апА  1Ье1г  А11иге.  ТVЧ^11 
рЬо1о^гар118  апй  1\У0  гаарз.  Ьопйоп  1906.  Отр.  ХХ+ЗЗб. 

Наш)сл']^дъкъ  изд']^зоха  на  английски  н']^кодко  заб']^л'Ьжителни  съчи- 
нения върху  Македония,  измежду  които  първо  и^Ьсто  по  дълбокото  позна- 
ване на  полоакението  на  работит'Ь  въ  Македония,  по  безпристрастието 
и  обйективностьта  на  изложението,  по  гол^Ьиата  обичь  на  автора  къмъ 
нещастното  христианско  население  въ  тая  многострадална  земя  и  по 
убЬдителностьта,  съ  която  се  настоява  върху  единственото  ц'Ьлесъ- 
образно  разр^Ьшение  на  тъй  заплетения  или  по-добр^Ь  —  заплитания  маке- 
донски въпросъ,  безспорно  завзима  съчинението  на  бившия  секретарь 
на  лондонския  Балкански  комитетъ  и,  ако  се  не  лъжемъ,  сегашенъ  гла- 
венъ  редакторъ  на  правителствения  органъ  на  либералната  партия  въ 
Англия  ТЬе  ТгхЬиле^)  —  Брелсфордъ. 

Това  съчинение,  което  излЬзе  въ  началото  на  1906.  год.  подъ 
название  „Македония,  нейнигЬ  племена  и  т'Ьхното  б&деще;  съ  фотогра- 
фии и  дв^  картини'',  не  се  посрещна  въ  нашето  общество  съ  онова 
внимание,  което  то  напълно  заслужва,  докато  то  се  оц']^ни  по  своето 
достойнство  дори  и  въ  странство,  д4то  между  друго  най-сериозниятъ 
немски  литературенъ  и  общественъ  журналъ,  какъвто  безспорно  е  „Беи!- 
8сЬе  Кип(18сЬаи'',  който  много  р^дко  донася  рецензии  върху  съчинения, 
особено  върху  съчинения  на  чуждъ  езикъ,  му  посвети  единъ  особено 
чжмпатиченъ  отзивъ,  въ  който  между  друго  нарече  тая  книга  „пакъ 
единъ  образецъ  отъ  оная  отлична  по  своя  широкъ  размахъ  английска 
п&тешествена  литература,  която  вече  толкова  п&ти  ни  е  давала  тъй 
ц'Ьнни  осветления  върху  Балканския  полуостровъ''.^) 


^)  Той  б^ше  гевералъ  Золотаревъ,  Свищовекя  губернаторъ,  който  обаче  р'Ъдко 
се  епираше  като  такъвъ  въ  Свищовъ. 

')  Недавпо  спрЬ  да  излиза. 

')  Ето  още  няколко  цитата  отъ  тая  тъй  бдаго!трнятна  за  книгата  на  Брелс- 
форда  рецензия  на  тоя  н'Ьмсжи  журнадъ:  „Че  Бредефордъ  е  иаучндъ  какедонекит^ 
условия  съ  еигуренъ  взоръ  и  бистъръ  разсждъжъ,  показва  веЬка  отъ  деветткхъ  глави 
па  нятереснвта  книга;  гЪ  ни  описватъ  нагледно  стоианското  и  политическото  ноло- 
:зкеиие,  слежнит^  и  етвографичсскит!»  условия  на  немирната  страна.  Отъ  вражето  на 
Бераровата  книга  „1д  Тп^^и^е  е!  ]Ъе116п18ше  соШетрога!!!''  (Рапв  1898)  никоя  друга 
не  поучава  по-добр^  и  по-вещпо  върху  националните  проблеми,  които  образуватъ 
основните  мотиви  на  „македонския  въпросъ*.  Съ  отлична  обйективность  Брелсфордъ 
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Брелсфордъ  е  горещъ  приятель  на  християнските^  народности  на 
Балканския  нолуостровъ,  съ  който  той  се  е  запозналъ  въ  петь  пъте- 
шествия, дв^^  отъ  които  еж  били  посветени  на  Македония,  д^то  особено 
се  е  запозналъ  той  добр'Ь  съ  страната  и  населението  въ  вр^ме  на  своето 
петжксечяо  пр']^биване  заедно  съ  младата  си  жена  и  съ  изв^Ьстната  на 
българското  общество  и  на  македонското  население  ЬаЛу  ТЬошрвоп 
пр']^ъ  зимата  1903/904,  когато  той  6*^  проводенъ  отъ  Британския  спома- 
гателенъ  фондъ  (ВпизЬ  КеНеГ  Гипй)  да  облекчи  по  възможность  ужас- 
ното положение,  въ  което  6*6  изпаднало  населението  особено  въ  Бнтол- 
ския  вилаетъ  подиръ  възстанието  отъ  1903.  година. 

Горещата  любовь  и  симпатия,  която  чувствува  Брелсфордъ  къмъ 
балканскитЬ  христиански  народи,  има  своята  основа  не  толкова  въ  осо- 
бено привл'Ькателни  национални  черти  на  тия  племена.  Брелсфордъ, 
който  и  откъмъ  тая  страна  добр'Ь  е  изучилъ  балканските^  нацирнал- 
ности,  познава,  па  и  откровено  рисува  често  п&ти  несимпатичнигЬ  харак- 
терни беЬл'Ьзи  на  христианскит^  племена,  срещу  които  пъкъ  намира  и 
твърд*  привл-Ькателни  свойства  у  господарит*  на  страната  —  мюсюлма- 
ните, и  особено  турцит4.  Но  онова,  заради  което  той  чувствува  гореща 
наклонность  къмъ  христианскигЬ  племена,  то  е  т4хниятъ  пламененъ  стре- 
межъ  къмъ  свободата  и  йъмъ  свободно  културно  развитие,  каквото 
именно  липсува  на  господарското  племе,  което  се  отличава  по  своята 
сл^Ьпа  послупгаость,  резигнация,  каквото  означава  и  самата  негова  в^^ра, 
„ислямътъ^.  „Моите^  симпатии  и  мотгк  приятелства  съвсЬмъ  не  с& 
само  откъмъ  една  страна,  казва  авторътъ  въ  предговора  къмъ  свое1'о 
съчинение.  Турчинътъ  .  .  .  простъ,  сърцатъ,  пъленъ  съ  достойнство  и 
бЬденъ,  е  често  по-приайкателенъ  и  по-живописенъ  обйектъ  отколкото 
малкиятъ  лавочникъ  въ  европейски  дрехи,  който  е  нарекълъ  своето 
кафене  по  името  на  Байрона.^)  Ала  азъ  имамъ  именно  слабость,  че  не 
мога  да  чуя  думата  „Свобода",  безъ  да  бжда  трогнатъ,  па  макаръ  и  да 
иде  тая  дума  отъ  пискливото  гърло  на  една  гръцка  майка.  Всички  есте- 
тични ос^щания  на  човека  говорятъ  въ  полза  на  мохамеданеца  съ  него- 
вата спокойна,  тромава  натура,  неговото  равнодушие  спр4мо  отвл-Ьчено 
мислене,  неговата  отдалеченость  отъ  трескавата  грозота  на  модерния 
светъ.  Ала  наставатъ  кризи  въ  развитието  на  източните  работи,  когато 

разгравич&ва  територвинит-Ь  и  другит^  претенции  на  заивтересувавнгЬ  племена,  н 
макаръ  историческата  етнография  и  н^&он  подробицв  да  търпатъ  възражение,  оажъ 
описанието  па  сегашните  отношения  на  политическата  сила  на  племената  е  досущь 
съгласно  съ  онал  картина,  която  може  да  се  състави  отъ  често  противоречивата  жмте- 
ратура  върху  Македония.  Авторовата  симпатия  на  македонобъдгарското  движенме  и 
неговата  критика  на  велер^чиватВ)  ала  погрешна  и  дребна  политика  на  гърцмт^  из- 
глеасда  да  се  оправдава  отъ  фактовет^  .  .  .  Кавъ  той  си  мисли  иасбщо  решението  ва 
македонския  въпросъ,  излага  въ  последната  глава.  Подъ  турско  владичество  не  е  във- 
мохенъ  ннкакъвъ  редъ;  турската  зла  оправия  е  господство  на  ужаса,  на  безвултур- 
пость  и  на  произвол ъ.  ПонеяЕе  окупирането  отъ  чужда  сила  —  дума  може  да  бжде 
само  за  Австрия  —  съдържа  въ  себе  си  големи  политически  м&чнотви,  авторътъ 
прави  практични  и  достойни  за  сл-Ьдване  пр'Ьдложения,  какъ  би  могло  да  се  уреди 
едно  самостойно  управление  наистина  подъ  турско  върховенство,  но  при  дМствмте- 
лепъ  европейски  контролъ  и  съучастие  ...  Че  работите  не  могатъ  да  стоатъ  както 
с&  днесъ,  и  че  великвт^  сили  еж  длъжни  да  турятъ  колкото  се  може  поч^коро  край 
на  ужасното  положение,  това  съставя  най-внушителното  поучение  на  тая  сериозна,  бо- 
гата съ  фактове  и  съ  мисли  кв ига.''  (ПеШвсЬе  Кип(18сЬаи,  Ок(оЬег  1906.  Стр.  157—158.) 
0  Въ  Лариса.  ^^^^Т^ 
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чов4къ  не  може  вече  да  се  спира  на  подобни  романтични  предпочитания. 
Македонското  въстание  въ  1903.  год.  не  сполучи  въ  своята  непоср-Ьдна 
д^лъ,  обаче  то  създаде  една  натегнатость,  която  може  да  се  отстрани 
само  чр-Ьзъ  освобождението  на  тЬзи  нещастни  области.  Въ  такъвъ  мо- 
ментъ  н^ма  смисълъ  да  се  спомня,  че  турцигЬ  иматъ  свои  личви  ка- 
чества и  свои  частни  добродетели.  Ние  имаме  работа  съ  тЬхъ  като  съ 
управляващо  племе  —  съ  единъ  първобитенъ  азиатски  народъ  съ  6л4зни 
въ  своя  умъ  и  празнини  въ  своя  словарь.  Вярата  на  управницит*  е 
,,ислямъ**  (сир.  послушность,  резигнация).  ТйхпитЬ  подданици  пъкъ  кръ- 
щаватъ  децата  си  „Свобода".  1)  И  съ  всичкото  търпение  въ  св-Ьта  ние 
можемъ  каза  само,  че  такива  условия  еж  безнадежни.  Ако  подчиненото 
племе  вярваше  въ  резигнация,  а  поб-Ъдителит*  въ  свободата,  тогава  би 
могълъ  човЬкъ  още  да  очаква  никакво  благополучие.  Обаче  обърнете 
положението,  и  резултатътъ  може  да  бжде  само  тиня,  анархия  и  бед- 
ствия. Моята  главна  задача  е  да  изложа  съ  необходимите  подробности 
същината  на  турското  управление,  както  то  засега  селското  население 
въ  Македония,  .  .  .  неговите  катадневни  страдания,  които  то  пона&я  въ 
търпеливо  унижение."  И  авторътъ,  като  пристАпя  къмъ  тая  своя  задача,  . 
отнася  се  къмъ  своята  работа  съ  редко  безпристрастие,  като  гледа  да 
представи  положението  и  условията,  въ  които  се  намиратъ  и  действу- 
ватъ  управници  и  угнетени,  съ  пълна  откровеность,  безъ  да  иска  да 
очернява  едните  и  да  защищава  незаслужено  другите,  като  е  напълно 
убеде^ъ,  че  въ  своята  оценка  на  работите  не  може  и  не  бива  да  при- 
лага моралната  мерка  на  западния  културенъ  човекъ  въ  една  страна, 
дето  азиятското  управление  е  тежало  съ  векове  върху  едно  потиснато 
население. 

Книгата  съдържа  деветь  глави,  които  по  редъ  разглеждатъ  след- 
ните въпроси:  характеристика  на  турското  управление;  селски  животъ 
въ  Македония;  православната  църква;  племената  въ  Македония;  българ- 
ското движение;  власите:  гърците;  албанците;  въпросътъ  за  реформите. 

Въ  първата  глава  авторътъ  дава  на  читателя  прекрасна  картина 
на  онова  състояние,  въ  което  се  намира  въ  днепгао  време  турското 
управление  особено  въ  Македония.  Въ  това  изложение  се  вижда  вече 
проницателниятъ  умъ  на  автора,  който  тъй  хубаво  е  могълъ  да  схване 
основните  черти  на  това  ужасно  управление  и  да  посочи  неговите  при- 
чини, отъ  които  и  читательтъ  веднага  се  убеждава,  какъ  то  само  отъ 
себе  си  не  може  да  се  поправи.  Въ  началото  на  XIX.  векъ  Турция  пред- 
ставяше повече  една  военна  конфедерация  съ  могхщи  управители  въ 
разните  области  на  империята,  които  управители  беха  доста  самостря- 
телни  и  независими  въ  проявление  на  своята  власть  отъ  централната 
управа.  Обаче  постепенно,  особено  подъ  влиянието  на  телеграфа,  който 
докара  въ  по-близки  сношения  централната  власть  съ  управителите  въ 
областите,  първата,  която  се  представяваше  отъ  Високата  порта,  се 
засили  неимоверно  въ  уш;ърбъ  на  едновремешните  всесилни  управители. 
Тия  местни  управители  единъ  по  единъ  бидоха  сменени  и  заместени 


')  Загатка  за  името  на  едно   гръцко  момиче   въ  Лариса,  кръстено  „Свобода* 
<Б1евтерия). 

Пврио|.  сашсАякв.  ЬХУПГ  9-10.  9 

0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


760  В^стн  и  оценки. 

съ  лица  назначени  отъ  самата  Порта,  които  тя  избираше  нзкежду  своит^ 
чиношшщ  въ  Цариградъ.  Така  на  згЬстото  на  н-^^когашшгН^  управители, 
които  като  мастни  влиятелни  лица,  мастни  паши,  познаваха  обдастигЬ, 
що  управляваха,  сега  тия  области  се  подчиняваха  на  хора,  които  нямаха 
никакви  връзки  съ  и']Ьстностьта,  която  икь  се  дов'Ьряваше,  н&наха  тамъ 
никакво  собствено  влияние  и  поради  това  б^ха  прости  служители  на 
централната  власть,  която  га  проваждаше  тамъ.  Притова  т^  често  и 
се  м^стЪха  отъ  една  область  въ  друга.  Така  тк  нямаха  никакво  поха- 
пне на  областьта,  въ  която  се  лрашдха,  за  да  бАдатъ  отъ  тамъ  подиръ 
малко  пр^м^Ьстени  въ  другъ  далеченъ  край,  не  се  интересуваха  никакъ 
за  тая  область  и  нейното  население,  единствено  заняти  —  понеже  често 
и  не  получаваха  ои^Ьд^кхевл  плата,  а  много  П2ти  тр']^бваше  и  да  отку- 
пятъ  своето  назначение,  —  ш;ото  прАзъ  неопр-Ьд-Ьленото  вр'Ьме  на  своет1> 
стоене  въ  тЬхната  область  да  се  награбятъ  и  тЪ,  едно  за  да  си  надо- 
м^^стятъ  подкупа  за  овоето  назначение,  друго  за  да  спастрятъ  н  н^що 
за  подирни  дни.  Така  настана  въ  империята,  особено  въ  Европейска 
Турция,  една  ера  на  ужасна  развала.  Тая  бюрократическа  система, 
ръководена  отъ  Високата  порта,  се  намираше  на  върха  на  своето  мог^ице- 
ство  въ  вр^бмето,  когато  въ  Цариградъ  се  разпореждаше  Мидхатъ  паша, 
който  се  опита  да  засили  властьта  на  Портата  въ  уп|;ърбъ  на  султана. 
Ала  съ  дохождането  на  Абдулъ-Хамида  опитътъ  на  Мидхатъ  паша 
нам^Ьри  своя  край,  въ  който  и  самиятъ  паша  изчезна  въ  единъ  за- 
творъ  въ  Арабия.  Администрацията,  която  до  тогава  б^Ь  централи- 
зувана  въ  Портата,  пр-Ьмина  въ  султановия  дворецъ,  въ  Илдъза,  който 
обсеби  сега  всичката  власть.  Работата,  която  по-прЬди  64  съсредото- 
чена въ  министерствата  и  въ  Портата,  сега  се  рхководи  отъ  дво- 
реца, отъ  султана  и  отъ  неговит'Ь  любимци,  докато  министрите  с&  само 
безсилни  кукли.  Телеграфните  жици,  които  идатъ  отъ  областите  на 
империята,  сега  водятъ  направо  въ  Илдъза,  не  въ  Портата.  Тъй  съдби- 
ните на  империята  се  р&ководятъ  не  отъ  компетентни  хора,  каквито 
все  пакъ  беха  едновремешните  велики  везири,  а  отъ  фанатици,  куртизани 
и  шпиони,  коиго  съ  успели  да  спечелятъ  доверието  на  тирана.  Админи- 
страцията е  натъпкана  съ  шпиони,  чиито  доноси  сеятъ  навсекъде 
страхъ  и  омаломощаватъ  всичката  енергия  и  инициатива  на  провинциал- 
ните чиновници.  При  всеки  по-високъ  чиновникъ  се  намира  и  единъ 
пшионинъ,  обикновено  некой  отъ  неговите  подведомствени,  който  се 
съобщава  направо  съ  двореца  и  така  държи  двореца  въ  течеше  на 
всички  движения  на  своя  началникъ,  който  е  безсиленъ  спремо  такъвъ 
свой  подчиненъ.  Разбира  се,  че  тоя  шпионажъ  се  отнася  само  до  поли- 
тиката, инакъ  провинциалните  чиновници  иматъ  пълна  свобода  на  дей- 
ствие въ  своята  область.  Икономическо  положение,  съдебна  админи- 
страция, полицейски  наредби  —  всичко  това  не  интересува  двореца,  та 
е  предоставено  на  разпоредбите  на  провинциалния  управитель,  билъ 
той  валия,  мютесарифъ  или  каймакаминъ.  Той  е  длъженъ  само  точно 
да  изпълня  ония  заповеди,  които  му  идатъ  отъ  двореца.  Така,  ако  е 
заповедано  едно  общо  клане  на  христианите  въ  неговия  кръгъ  на  дей- 
ствие, той,  колкото  и  да  му  е  противна  подобна  разпоредба,  не  може 
да  и  се  противи,  както  не  може  да  върши  и  нищо  положително  добро 
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въ  полза  на  своята  область.  Той,  и  да  иска,  не  може  да  поправя  ШБтища, 
да  изжкиа  методитЬ  на  фискалното  ограбване  на  населението,  или  да 
подобри,  да  цивилизува  полицията  и  администрацията.  Въ  всЬко  ивли- 
зане  изъ  обикновените  рамки  той  тр^ва  да  следва  подробни  заповеди, 
а  въ  най-сп^пши  случаи  тр']^бва  да  чака,  докато  проговори  телеграфътъ. 
Чов^къ  трЬбва  само  да  се  см^^е,  когато  чуе  да  се  говори  за  назначава- 
нето на  честни  чиновници  като  средство,  за  да  се  поправи  турското 
лошо  управление.  По  мкЬшето  на  автора  едничкиятъ  радикаленъ  ц']Ьръ 
въ  това  отношение  би  било  само  ск&сването  на  телеграфнит']^  жици  отъ 
Цариградъ. 

Турската  система  на  управление  съ  помощьта  на  безбройни  шпиони 
особено  се  проявява  въ  градовете,  пълни  съ  такива  субйекти,  които  е 
С2Щ0  тъй  м&чно  да  не  ср'Ьпщешъ  тамъ,  както  и  да  не  се  спънешъ 
0  н^кое  куче.  Бъ  Цариградъ  тая  шпионска  система  е  достигнала  до 
своя  връхъ.  Тамъ  ц^^ото  население  изглежда  да  жив^е  отъ  взаимно 
шпионство.  Дори  и  посолствата  не  с&  свободни  отъ  тия  везд^слшщ 
паразити.  Авторътъ  разказва  единъ  интересенъ  случай,  който  показва, 
до  каква  дързость  отиватъ  тия  шпиони.  Бдннъ  день  имало  вечеря 
у  канцлера  на  едно  чуждо  посолство,  което  се  ползувало  съ  благово- 
лението на  самия  Илдъзъ,  когато  внезапно  на  «вечерята  се  явили  двама 
турски  офицери,  които  седнали  на  трапезата  и  зели  да  се  вслушватъ 
въ  разговорите  на  гостите  1  Черниятъ  кабинетъ  прЪглея^^а  всичката 
кореспонденция,  и  то  не  само  въ  столицата.  И  запечатаните  съ  печатъ 
писма  на  английската  мисия  за  подпомагане  на  пострадалите  маке- 
донци били  отваряни  на  пошдта,  а  едно  писмо  на  автора  било  дори 
ви  депо  и  въ  р&цете  на  гръцкия  владика  въ  Битоля!  Когато  Ьа(1у 
ТЬотрвоп  пристигнала  да  земе  участие  въ  подпомагането  на  населението 
въ  Костурско,  тя  веднага  била  заобиколена  отъ  шпиони  въ  униформа, 
които  се  настанили  въ  коридорите  на  нейната  клща  и  настоявали  да  я 
придружаватъ,  дори  и  когато  отивала  на  брега  на  езерото,  за  да  подиша 
малко  чистъ  въ.здухъ. 

Положението  на  христианското  население  се  влоши,  особено  следъ 
като  европейските  сили  съ  своята  намеса  въ  в&трепшите  работи  на 
държавата  създадоха  едно  изключително  положение  за  своите  подданици, 
па  вънъ  отъ  това  захванаха  да  зиматъ  подъ  своя  защита  и  христнан* 
ските  подданици  на  султана.  Положението  на  чуждите  подданици  се 
регулира  отъ  капитулациите  и  се  брани  съ  военни  параходи  и  топове. 
Силите  гледатъ  притова  да  изв.1екатъ  колкото  се  може  повече  изгоди 
за  себе  си  и  за  своите  граждани,  които  иматъ  връзки,  особено  иконо- 
мически, съ  турската  империя.  Особите  отъ  времето  на  руско-турската 
война  чуждата  намеса  се  ползува  отъ  унижението  на  турската  държава 
и  отъ  мопБществото  на  своята  дипломация,  задъ  която  стоятъ  броне- 
носците  като  плашило,  за  да  извлече  въ  сгодни  случаи  значителна  мате- 
риална полза  отъ  едно  положение  на  анархия  и  банкрутство.  Цивилиза- 
цията, преди  да  съсипе  едно  царство  въ  упадъкъ,  първенъ  го  изсмуква. 
Това,  разбира  се,  не  може  да  не  възбуди  силно  чувство  на  унижение  и 
на  неправда  у  масата,  която  не  може  да  вникне  въ  всички  причини, 
отъ  които  произлиза  това  положение  на  работите.  Като  виждатъ  тур- 
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1ЩтЬ,  съ  какви  ср1^дстиа  си  служи  дипломацията,  за  да  защити  мног<) 
илги  съмнителни  права  на  своит*  граждани,  т^  не  могатъ  да  не  се 
усъмнятъ  и  въ  заинтересуваностьта  на  нейната  нам'Ьса,  когато  тя  се 
проявява  въ  полза  на  христианскит-Ь  подданици  на  султана,  когато  тя 
въстава  противъ  кланета  и  разорения.  ТА  се  с1гЬятъ  надъ  уверенията 
на  чуждентщгЬ,  какво  тия  отъ  човеколюбив  се  грижатъ  за  участьта  на 
христианит*,  и  заключаватъ,  че  ако  тЬ  се  интересуватъ  за  сгдбата  на 
'гЬхнитЬ  христиански  подданици,  то  е  само  защото  ги  см^татъ  за  ор&дия 
и  служители  на  своята  политика.  Задъ  а1)менцит'Ь  т*  шщдатъ  Англия. 
:*адъ  славянит-Ь  Русия.  Не  толкова  отъ  (|)анатизъмъ  т*  вършатъ  ужаси 
надъ  христианигЬ,  колкото  защото  искатъ  да  изл^ятъ  надъ  беззащитнигк 
съюзници  и  напуспати  протежета  на  Европа  страха  и  възмущението, 
които  имъ  вдъхватъ  пеликит*  сили.  БездМственото,  неефикасното,  но 
демон(*тративно  покровителствувапе  на  христианит*!»  отстрана  на  чуа;дит1; 
консулства  е  много  п&ти  причина  за  предизвикване  на  кланета.  Като 
вижда  турското  население,  какъ  се  пълнятъ  дворовегЬ  на  консулствата 
съ  просители  и  т&жители,  които  на  неприкосновена  почва  излага1ъ 
пр^дъ  симпатично  спрямо  тЬхъ  настроени  лица  оплаквания  и  обвинения 
противъ  собствените  власти,  те  не  могатъ  да  пе  почувствуватъ  онова 
унизително  положение,  въ  което  такива  случки  ноставятъ  господарит!. 
па  страната,  и  това  чувство  нередко  намира  избликъ  въ  жестокости 
спремо  виновниците  на  това  унижение.  Какво  ли  би  извършила  прп 
подобни  случаи  тълпата  въ  Парижъ  или  въ  Лондонъ?  Веднага  би  избух- 
нали пламнали  клади  или  би  настъпила  една  пова  Иартоломеева  нощь. 
Отслабването  на  царството,  особено  въ  втората  половина  на  миналия 
векъ,  придружено  отъ  постоянната  намеса  на  Европа,  която  обаче  не 
можеше  да  даде  нужната  защита  на  угнетенитЬ  населения,  причини  П(ь 
вече  страдания  на  тия  населения,  отколкото  да  ги  намали.  Хрисгианит! 
никакъ  не  см  въ  по-добро  положение  отъ  това,  дето  угнетителътъ  имъ 
стана  по-слабъ  и  постоянно  бива  принуждаванъ  да  чувствува  своята  сла- 
бость.  Европа  съзнава,  че  турчинътъ  не  може  да  управлява,  обаче  му 
позволява  да  управлява,  и  съ  това  прави  работата  още  по-невъзможна. 
Въпреки  всички  промени,  прЬзъ  които  турската  държава  е  минала 
въ  течение  на  векове,  основната  идея  на  тая  държава  си  е  останала, 
каквато  е  била  винаги.  Турците  не  еж  изгубили  никога  своята  традищ1я 
на  завоеватели.  Те  все  еж  си  едно  грабителско  и  чергарско  племе,  я 
ако  еж  уредили  едно  заседнало  управление,  то  е  само  дотолкова,  доколкото 
това  уи))аиление  е  нужно,  за  да  закрепи  и  обезпечи  техното  влади- 
чество, те  смЬтатъ  страната  пе  като  тЬхна  родина,  а  като  владение, 
отъ  което  гледатъ  да  извлекатъ  дань.  /{{ителите  на  тази  страна  не  сл 
граждани,  ами  техни  подданици.  Безъ  всЬко  чувство  за  общежитие,  тЬ 
пе  успЬха  да  свържатъ  въ  едно  цело  съ  общи  интереси  разните  пле- 
мена на  страните,  които  завладеха.  Държавата  имъ  представява  една 
теократическа  сила  съ  военна  основа.  Всека  църква  има  въ  тая  дър- 
жава свои  закони,  които  регулиратъ  отношенията  между  нейните  при- 
върженици. И  образованието  е  дело  на  черквата,  не  общо  дело  на  дър- 
жавата. Дори  и  полиция,  жандармерия  и  военна  сила  нематъ  за  цель 
поддържането  на  общия   поредъкъ   колкото   поддържането   на  властьта 
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на  господарското  племе;  т*  еж  се  намисали  само  тамъ,  д-Ьто  е  имало 
опасность  за  това  владичество,  инакъ  гЬ  не  ех  се  грижели  за  неполити- 
чески  простлпъци  и  не  сл  се  намисали  въ  чисто  граждански  стълкно- 
вения. И  пжтища  и  жел1^зни1Щ  интересуватъ  държавната  власть  само 
дотолкова,  доколкото  тЬ  иматъ  стратегическо  значение.  Туй  еж  били 
границитЬ  на  старата  турска  държава,  и  тия  граници  еж  си  останали 
и  до  днесъ,  въпреки  всякакви  книжни  реформи.  ДанъцигЬ  еж  собствено 
дань,  полицията  е  гарнизонъ,  администрацията  има  за  ц*ль  само  да 
поддържа  авторитета  на  управнишкото  племе.  Изобщо  цялата  система 
е  само  средство  за  поддържане  и  продължение  на  завоеванието  на  тур- 
ското племе. 

Но  това  владичество  почива  собствено  не  върху  племененъ,  ами 
върху  религиозния  принципъ.  Иъ  сждцность  само  малко  членове  ои^ь 
управнипхката  каста  еж  неиоср'Ьдни  потомци  на  османекигЬ  турци.  По- 
вечето еж  въ  Европа  мохамеданизувани  славяни  ИлИ  албанци,  които 
възприеха  традициигЬ  на  завоевателит1>,  дадоха  имъ  своит*  мишци  и 
си  присвоиха  т+.хнит*  успехи  и  преимущества.  Религиозпиятъ  духъ  на 
това  владичество  се  проявява  най-ясно  въ  неписания  законъ,  епоредъ 
който  никой  христианинъ  не  може  да  упражнява  направо  изпълнителна 
власть  надъ  мохамедани,  било  въ  гражданската,  било  въ  военната  об- 
ласть.  Въ  македонската  „рефорв^ирана"  жандарме])ия  има  домородни 
христиани,  но  н^ма  домородни  христиански  офицери.  Въ  турската  дипло- 
мация има  посланици  съ  чинъ  на  паша,  но  г]^ма  христиани  валии  или 
каймаками.  Сл^^дъ  арменските  кланета  султанътъ  назначи  н'Ьколко  хри- 
стиани за  помощници  на  валиит^,  които  ужъ  да  имъ  помагатъ  и  да  ги 
адмЬстватъ  при  случай.  Обаче  гЬ  б-Ьха  само  „еветчни",  —  както  ги 
нарекоха  турцит4,  —  които  имаха  за  работа  само  да  одобряватъ,  как- 
вото решаваха  гЬхнит^  началници.  Сжщото  е  и  съ  европейцит^Ь,  които 
еж  ла  турска  слуя^ба.  Дори  и  способниятъ  Уоп  йег  ИоНг  паша,  органи- 
заторътъ  на  модерната  турска  войска,  никога  не  е  притежавалъ  ни 
с4нка  отъ  изпълнителна  власть.  Когато  е  напущалъ  турската  служба, 
отрупанъ  съ  почести  и  благодарность  отъ  султана,  той  самъ  билъ  ка- 
залъ:  „Пр-Ьзъ  ц*лото  врЬме  на  своята  служба  азъ  никога  не  разпола- 
гахъ  дори  съ  толкова  власть,  колкото  има  единъ  фелдфебелъ,  нито 
имахъ  право  да  накажа  единъ  редникъ  съ  единъ  часъ  затворъ;  а  пъкъ 
азъ  бФхъ  маршалъ  на  Турската  империя."  Именно  противъ  тая  опорита 
традиция  еж  се  оказвали  безплодни  всички  усилия  на  реформираща 
Европа.  Но  туй  не  е  поради  никакво  религиозно  чувство,  защото  нито 
въ  корана  има  н'Ьщо  подобно,  нито  пъкъ  вънъ  отъ  Турската  империя 
мохамеданецътъ  се  противи  противъ  христиански  началникъ,  ами  това 
е  резултатъ  отъ  традицията  на  завоевателигЬ,  които  въ  христианит* 
виждатъ  не  толкова  по-долни  сжщества,  колкото  хора,  за  които  гЬ  подо- 
зиратъ,  че  вжтр4шн6  еж  протавни  на  тяхното  владичество. 

Това  владичество  е  почивало  отначало  върху  политиката  и  вярата, 
ала  сега  то  има  икономически  характеръ.  Мисъльта,  че  никой  христиа- 
нинъ не  бива  да  заима  изпълнителна  или  административна  служба,  е 
преплетена  сега  съ  редъ  важни  интереси.  Турцит*  еж  станали  едно 
паразитно  племе,  една  безплодна,  непроизводителна  класа,  която  е  прйд- 
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оставила  всичкия  производителенъ  трудъ  въ  страната  на  другитЬ  пле- 
мена, а  сама  живЬе  отъ  техния  трудъ  като  земевладелци,  събирачи  на 
данъци,  като  разбойници,  като  чиновници  и  офицери.  Гражданската  и  военна 
служба  еж  едничкигЬ  звания,  които  гледа  да  си  избере  единъ  турчинъ 
отъ  горната  или  ср'Ьдната  класа.  Тия  служби  с&  изключително  запазени 
за  мохамеданите,  които  и  не  могатъ  намери  друго  занятие  вънъ  отъ 
тия  служби;  ето  защо  и  всЬка  реформа,  която  най-накрая  е  наочена 
къмъ  това,  да  отнеме  тая  привилегия  нв  мохамеданската  класа,  ще  по> 
срещне  най*сериозното  нейно  съпротивление,  понеже  тая  класа,  поставена 
наравно  въ  тая  область  съ  по-събуденит4,  по-пъргавит*,  по-културно- 
способнит-Ь  хрисгиански  племена,  скоро  би  отстлпила  на  заденъ  планъ 
въ  тая  конкуренция  и  така  скоро  би  изгубила  властьта  изъ  ржц^т^. 

Именно  тоя  икономически  характеръ  на  турското  лошо  управление 
прави  невъзможно  всякакво  реформиране  на  управлението.  Този  духъ  пя 
една  каста,  за  която  други  требва  да  се  трудятъ  и  на  която  требва  да 
служи  животътъ  на  другит*,  се  подкрепя  и  отъ  това  обстоятелство,  д-Ьто 
турците  като  чисто  военно  племе  не  донесоха  съ  себе  си  въ  завоева- 
нит*  страни  никакъвъ  усЬтъ  за  публиченъ  редъ  и  спокойствие,  за  обще- 
ствена безопасность.  И  гЬ  като  военна  каста  не  почувствуваха  никакъ 
потреба  отъ  такава  обществена  безопасность,  защото  те  беха  винаги 
въоржяБени  и  значи  за  себе  си  обезпечаваха  съ  своето  ор&жие  своята 
безопасность.  Заради  това  и  по  тбхното  схващане  нема  нужда  отъ  всички 
ония  органи  на  властьта,  които  въ  една  уредена  държава  служатъ  на 
публичния  редъ.  Понеже  само  господарите  иматъ  право  да  носятъ  орхжие. 
те  сами  еж  гарантирани  и  нематъ  нужда  нито  отъ  полиция,  нито  отъ 
жандармерия,  нито  отъ  сждебна  наказателна  власть.  За  илустрация  на 
онова  състояние,  което  създава  такъвъ  начинъ  на  схващане,  авторътъ 
привежда  една  случка  съ  единъ  неговъ  гавазинъ,  който  по  характеръ 
билъ  тихъ,  трезвенъ  и  почтенъ.  Една  вечерь  тоя  човекъ  се  върналъ  сь 
обикновено  спокойствие  и  се  хвърлилъ  на  постелята  си  до  огъня.  Въ 
такова  пълно  спокойствие  той  разправилъ,  какъ  тъкмо  убилъ  единъ  ш>й- 
никъ,  който  билъ  влезълъ  въ  неговата  кжща,  за  да  я  ограби,  като  я 
зелъ  за  христианска  кжща.  И  при  все  това,  че  тука  е  загинадъ  единъ 
защитникъ  на  държавата,  гавазинътъ  нито  е  билъ  наказавъ,  нито  дори 
арестуванъ,  защото  билъ  популаренъ  и  ималъ  многобройни  приятели. 
А  войникътъ  билъ  }некжде  отъ  Мала  Азия,  та  не  си  струвало  заради 
него  да  се  предизвиква  местното  мохамеданско  население.  Съ  право  раз- 
съждава авторътъ,  като  ра:зказва  тая  случка,  че  ако  убийството  на  единъ 
турски  войникъ  въ  униформа  всредъ  единъ  градъ  може  да  се  смета  за 
случка,  за  която  нема  защо  да  се  безпокои  властьта  и  законътъ,  тогава  какво 
требва  да  се  очаква  при  едно  нападение,  извършено  надъ  некой  христиа- 
нинъ  въ  некое  отдалечено  село.  И  за  подобна  една  случка  разправя 
авторътъ.  Именно  въ  едно  село  близу  до  Охридъ  единъ  албанецъ  ст1)е- 
лялъ  въ  кжщата  на  единъ  българинъ,  когото  сметалъ  за  свой  неприя- 
тель.  Но  той  ранилъ  жената,  дъщерята  и  едно  малко  момиче,  които 
всички  били  докарани  на  лечение  въ  болницата,  уредена  отъ  английската 
мисия.  Каймакаминътъ  поради  това  билъ  принуденъ  да  се  намеси  и  да 
заповеда  да  бжде  арестуванъ  убийцата.  Обаче  селото  зело  последния  подъ 
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своя  защнта,  и  жандармигб  тр^Ьбвало  да  се  върнатъ  оъ  празни  рд^ц^. 
Тогава  каймаваминътъ,  слособшъ  и  просв^тенъ  човЪкъ,  чувствшгеленъ 
спрямо  критиката  на  европейците,  които  с&  били  въ  течение  на  случ- 
ката, р^шилъ  да  отиде  въ  непокортото  село  на  чело  на  триста  души 
редовна  войска.  Разбира  се,  че  такава  военна  сила  под'Ьйствувала,  и  селото 
€пр^о  своето  съпротивление,  но  отказало  да  посочи  убийцата.  Кайиа- 
каиинътъ  арестувалъ  тогава  40 — 50  души  и  ги  хвърлилъ  въ  затвора,  за 
да*  ги  и8сл'Ьдва,  но  като  не  помогнало  и  това,  сл^дъ  няколко  деня  ги 
пусналъ,  безъ  да  може  да  постигне  своето  нам-Ьрение.  Вшвда  се,  какъ 
М2ЧН0  може  да  се  обезпечи  публичната  безопасность  въ  Турция,  когато 
такъвъ  единъ  добъръ  чиновникъ,  какъвто  е  бшлъ  тоя  каймакаминъ,  — 
г.  Брелсфордъ  казва  за  него,  че  билъ  най-добриятъ  турски  чиновникъ, 
когото  той  билъ  срЬщналъ,  —  който  дМствувалъ  подъ  очит^  на  евро- 
пейци и  притова  още  въ  „реформирана"  Македония,  не  е  могълъ  да 
накаже  едно  просто  избухване  на  индивидуална  страсть,  макаръ  и  да 
турилъ  на  кракъ  ц&шта  военна  сила,  съ  която  разполагалъ!  „Въ  една 
страна,  д'Ьто  нищо  друго  осв!Ьнъ  едно  истивско  административно  земе- 
тресение може  да  тури  въ  движение  правос&дната  машина,  не  е  чудно, 
ако  тя  обикновено  е  оставена  да  ръждяса."^  . 

Особено  селата  с&  съвсЪмъ  пр^Ьдоставени  на  произвола  на  съдбата. 
Населени  въ  Македония  главно  съ  българи,  властьта  н^ма  защо  да  се 
грижи  за  гЬхната  безопасность  и  спокойствие.  А  пъкъ  толкова  лесно  би 
^ило  да  се  управлява  Македония,  като  се  поставятъ  въ  вс^^  по-годЪмо 
село  по  единъ  или  двама  доб^ш  стражари.  Но  именно  това  турцитЬ  не 
вършатъ,  а  когато  има  изгледъ  да  избухнатъ  (шутове,  тогава  трупатъ 
войски  въ  селата,  но  не  за  да  шжровителствуватъ  жнтелит'Ь,  а  да  ги 
м&чатъ.  Особено  си  изпащатъ  села,  които  са  до  п&типщ,  клд'Ьто  лесно 
могатъ  да  стигнатъ  било  башибузуци,  било  войски,  —  въ  Турция  опасниятъ 
поясъ  се  намира  около  посЬщаванигЬ  друмишд,  не  въ  уединенит:^  краища. 
Това  се  вид^&ю  и  сл:Ьдъ  посгЬдното  македонско  въстание,  когато  изб^- 
галитб  въ  това  вр^ме  български  селяни  се  върнали  въ  отдалечените^ 
села^  докато  ония  на  разположените  покрай  п&тищата  села  не  с&  могли 
да  бхдатъ  накарани  да  се  върнатъ  въ  селата  си  нито  съ  убеждаване 
нито  съ  заплашване.  Едничко  селото  Мокрени  направило  изключение,  га> 
^това  селяните  пострадали  хубаво.  Ииенно  тк  се  осмелили  да  се  вър- 
натъ  въ  селото  и  захванали  да  си  строятъ,  доколкото  могатъ,  разруше- 
ните жилища.  Насекли  дървета  и  ги  обработили,  като  работели  дене 
въ  селото,  а  нощували  въ  Клисура.  Но  п^омъ  билъ  готовъ  материалътъ, 
^ашибузуци  отъ  едно  близко  мохамеданско  село  дошли  презъ  иощьта 
и  задигнали  натрупания  презъ  недели  съ  м&ка  материалъ.  Мокренци 
оставали  тогава  вече  въ  Клисура,  удивявайки  се  надъ  м&дростъта  на 
оная,  които  не  се  били  решили  да  се  върнатъ  въ  селото.  „Подиръ  всичко 
това  не  може  да  има  по-съсииително  осъждане  на  едно  управление  отъ 
това,  че  безопасность  може  да  има  само  тамъ,  к&дето  не  достига  р&ката 
на  властьта. "" 

Такова  управление  естествено  има  като  последствие  едно  постоянно 
чувство  на  страхъ  у  христианите.  Страхътъ  въ  Македония  не  е  щрл 
просто  чувство,  ами  физическа  болесть,  то  е  местна  болесть,  която  като 
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постоянна  епидемия  върлува  по  д'Ьлата  страна.  Чов^къ  често  слуша 
фразата:  „той  е  боленъ  отъ  страхъ".  Страхътъ  е  пр^обладаващнятъ^ 
везд^слщъ  мотивъ  въ  живота  на  населението.  Той  строи  села,  той  дик- 
тува пр^селявания,  той  обяснява  измамничество,  той  изобщо  е  създалъ 
морала  въ  страната.  Българит:]^,  отъ  всички  племена,  с&  най-корави  и 
най-износливи ;  т'Ь  изглеждатъ  безчувствени  спрямо  м&ки,  т*хъ  не  лесно 
може  да  обхване  паника.  Тр^Ьбва  необикновена  случка,  за  да  изтръгне 
викъ  отъ  грддитЬ  имъ  или  да  разклати  нервит*  имъ,  защото  физиче- 
ското имъ  устройство  се  е  приспособило  къмъ  политическите  условия, 
и  при  все  това  страхътъ  е  главниятъ  фактъ  въ  техния  катадневенъ 
животъ.  Авторътъ  е  виждалъ  старъ  свещеникъ  легаалъ  до  една  пламнала 
кдща,  н^мъ  отъ  ужасъ  и  умиращъ  полека;  една  жена,  която  съхн*ла 
като  псе  отъ  деня,  когато  изгорили  селото  й;  една  мома  изгубила  ума  си. 
защото  майка  й  я  затрупала  въ  една  дупка  на  двора,  за  да  я  спаси  отъ 
войници;  единъ  момъкъ,  легналъ  боленъ  отъ  „страхъ",  когато  единъ 
войникъ  го  мушналъ  съ  пожъ  въ  пшята;  д'Ьца,  които  въ  ужасъ  6'Ьгали 
при  вида  на  единъ  чужденецъ,  като  викали:  „турци!  турци!"  Всички 
тия  хора  с&  били  чов1>шки  развалини  отъ  оня  ураганъ,  който  си  при- 
своява ({)ункциит'Ь  на  власть.  НавсЬклд*  въ  Македония  хората  еж  въ 
постояненъ  страхъ,  че  може  да  ги  постигне  внезапна  напасть,  да  настане 
клане.  Не  минава  една  неделя,  дори  въ  такъвъ  градъ  като  Битоля,  безъ 
да  настане  внезапно  прЬзъ  девя  пълна  тишина  въ  улицитЪ  и  ненад^Ьйно 
да  се  затворятъ  дукянитЬ,  като  следствие  отъ  внезапна  паника.  Появява 
се  слухъ  въ  чаршията  за  п-Ькакъвъ  смутъ  и  веднага  се  заключватъ  всички 
порти.  Такава  паника  настава  обикновено  въ  особени  празници,  като  на 
рамазанъ  или  байрамъ,  на  великдень  или  св.  Кирилъ  и  Методий  или  на 
св.  Георги.  Случаятъ  е  маловаженъ  —  винаги  има  добра  причина  за 
такъвъ  страхъ.  Наистина  кланета  ставатъ  р']^дко,  но  никога  не  може  на- 
селението да  забрави,  че  въ  всЬки  моментъ  може  да  избухне  клане,  и 
именно  тая  постоянна  боязънь,  че  може  да  настане  клане  при  най-малъкь 
поводъ,  съставя  ужасната  несигурность  въ  Турция.  Едно  просто  убий- 
ство на  пазара  стига,  за  да  се  затвори  ц-Ьлиятъ  паза1л.  и  да  се  посЬе 
страхъ  въ  всЬка  кжща.  А  това  парализува  ц-Ьлия  общественъ  и  иконо- 
мически животъ  въ  страната.  Бъ  едно  общество,  което  е  тъй  обладано 
отъ  страхъ,  не  може  да  има  никаква  пр-Ьдприимчивость,  никаква  търговия, 
никакъвъ  постояненъ  промишленъ  животъ.  Въ  градеца  РЬсенъ  имало 
мнозина  сравш1телно  състоятелни  хора,  които  нЬмали  въ  какво  да  упо- 
тр4бятъ  капиталит*  си:  и  при  все  това  тк  не  се  р^-Ьшавали  да  даватъ 
пари  на  заемъ,  макаръ  и  съ  гол']^ма  лихва  (дори  до  60  на  сто),  на  селя- 
нит1>,  които  на  драго  сърдце  биха  правили  заемъ,  за  да  си  купятъ  с4чива 
или  материа.1ъ,  задцото  рискътъ  би  билъ  гол4мъ  —  разбойничество,  убий- 
ство, въстание.  Само  на  такъвъ,  който  напуща  страната,  напр.  за  да  иде 
по  работа  въ  Америка,  лихварьтъ  би  далъ  пари  подъ  лихва,  макаръ 
длъжникътъ  да  се  изгубва  отъ  очит4  на  кредитора,  защото  тоя  пред- 
почита да  се  довери  на  простата  честна  дума  на  длъжника,  нежели  да 
приеме  единъ  залог^ъ  въ  самата  м4стность,  изложенъ  на  всЬкакви  рискове 
на  насилия  и  пшкани.    „Не   може  да  има  доказъ  по-красноречнвъ   отъ 
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ТОЯ  суровъ  икономически  фактъ  за  туй  царство  на,  страхъ  и  несигур- 
ность,  което  е  нормална  последица  отъ  турската  система  на  владичество/ 

Заради  това  съ  право  заключава  авторътъ,  че  „турцигЬ  не  с& 
собствено  едно  управление,  ами  по*скоро  една  каприциозна  и  безсъзна- 
телна природна  сила.  Македония  нр-Ьзъ  зимата  между  1903.  и  1904.  година 
не  6'Ьше  толкова  една  завоевана  область,  колкото  една  пустиня,  пометена 
отъ  единъ  чов1>шки  ураганъ.  Въ  тия  условия  израства  българското  ре- 
волуционно  движение,  една  съзидателна  орган».зация,  противупоставена 
на  една  отрицателна  и  разрушителна  сила  —  една  власт  ь  вср']^дъ  една 
анархия. "" 

На  това  револуционно  движение  авторътъ  е  посветилъ  най-дългата 
глава  въ  своето  съчинение,  именно  петата  глава,  въ  която  той  съ  сим- 
патия и  съ  възхищение  говори  за  македонската  револуционна  организация 
и  за  възстанишкит^Ь  движения,  особено  за  посл'Ьдното  въстание  въ 
1903.  година,  което  му  изтръгва  възторжени  думи.  Въ  началото  на  тая 
глава  авторътъ  съ  н^^колко  много  сполучливи  бФ>л'1;жки  посочва  несимпа- 
тичнигЬ  черти,  неблагоприятното  впечатление,  което  българитЪ  въ  Ма- 
кедония правягь  при  повръхностно  запознатство  съ  това  племе  върху 
чужденеца,  но  когато  тоя  по-близу  се  запознае  съ  този  работливъ,  издръж- 
ливъ  народъ,  той  въпр'Ьки  всички  негови  несимпатични  черти  не  може  да 
му  откаже  своето  удивление.  И  авторътъ  не  скгпи  съ  думи,  за  да  изкаже 
това  свое  удивление  на  едно  племе,  вср^^дъ  което  той  е  жив^ъ,  когато 
то  е  рабогЬло  за  своята  свобода. 

Тоя  народъ  води  споредъ  автора  двоякъ  животъ,  като  малко  се 
грижи  за  грозната,  неважна  сегашность,  въ  която  той  страда,  се  М2чи, 
интригува  и  изглажда,  като  оставя  своигЬ  по-велики  качества  за  бжде- 
щото,  което  той  е  рЬшидъ  да  си  извоюва.  Македония,  безъ  всЬка  исто-^ 
рическа  основа,  както  и  безъ  всЬка  естествена  причина,  просто  по  ка- 
при.зната  воля  на  дипломацията^  биде  въ  Берлинъ  пр'1>доставена  на  другъ 
режимъ  отколкото  България.  Населеш{ето  не  можа  да  се  помири  съ 
това  положение  и  отъ  тоя  моментъ  захвана  при  вс']Ьки  сгоденъ  случай 
да  проявява  своето  незадоволство  отъ  положението,  въ  което  диплома- 
цията &к  го  повърнала.  Особено  младото  покол'Ьние  ге  да  промишлява 
за  сиособи!'^;,  чр'Ьзъ  които  би  могла  да  се  пр'Ьдизвика  нам^Ьса  на  Европа 
за  облекчение  на  положението  на  христианското  население.  Въ  1893. 
година  една  група  влиятелни  македонски  българи,  изпълнени  отъ  подобни 
идеи,  се  ср^^щнали  въ  изв^Ьстна  к^Бща  въ  Рксевъ  и  основали  „В^1тр'Ьш- 
ната  организация  *" ;  между  тия  хора  били  двама  водители  на  движението 
отпос^-Ь,  Дамянъ  Груевъ,  сдщинскиятъ  ^,мо:йькъ"  на  въстанието,  и  Христа 
Татарчевъ,  чиито  изтънчени  манери  и  св'Ьтско  познанство  го  направили 
сетн*  дипломата  на  комитета.  Тия  ръководители  на  движението  усп4ли 
да  споятъ  отд'Ьлнит'Ь  македонски  села,  които  гледали  на  окр&зит^Ь  отвъдъ 
т1^хната  долина  като  на  чужда  земя,  въ  една  съзнателна  нация,  на  която 
т^  пропов']>двали  правото  на  бунтъ  и  дълга,  да  пр1^с^катъ  извора  на 
своигЬ  страдания,  като  иматъ  винаги  прЬдъ  очи,  че  е  „по-добр*  единъ 
край  пъленъ  съ  ужаси  нежели  ужаси  безъ  н^Ькакъвъ  край"^,  както  билъ 
изразилъ  Груевъ  ядката  на  своитЬ  проповеди,  Организацията,  която  се 
уреди,  6'к  по  своята  форма  демократична,  а  по  своигЬ  средства  револу- 
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ционна.  Кошстетьтъ,  еойто  р&ковод^ше  организацията,  знаеше  какъ  да 
здъхне  ентусиазъмъ  на  масата  и  особено  какъ  да  въодушеви  младежьта 
за  херои^ни  подвизи  и  за  самоножертвуваяе.  Постепенно  тя  обгърна 
предпазливия  селянинь,  състоятелния  градски  търговецъ  и  образования 
ти&ъ  както  и  младит^  буйни  глави.  Дисциплина  и  организуване  6^12^ 
главните  задачи  на  организацията  прЬзъ  дългигЬ  години,  пр^зъ  които 
требваше  да  се  чака  узреването  на  плана,  и  търпението  вср^дъ  изиаж- 
лгави  надезкди  и  обезпокоителни  преследвания  съставяше  нейната  типична 
добродетель.  Тя  бе  обладана  отъ  ентусиазъмъ,  както  всеко  реводуционно 
движение,  обаче  още  по-забележителна  бе  страстьта  въмъ  методично 
прокарване  на  плана  съ  всички  подробности.  Тука  бе  се  проявила  пакъ 
природната  наклонность  на  българското  племе  къмъ  работене. 

Докато  гръцкото  и  сръбското  движение  въ  Македония  е  продукта 
на  гръцкото  и  сръбското  правителство  и  се  р&ководн,  много  слабо  при- 
крито, отъ  сръбските  и  гръцките  консулства,  характеристична  черта  на 
българския  комитетъ  е  неговата  демократична  организация,  чиято  по- 
литика и  'Планъ  се  диктуватъ  отъ  македонското  обществено  мнение. 
Авторътъ  е  убеденъ,  че  македонскиятъ  комитетъ  не  се  р&ководи  отъ  пле- 
менни прЬдразс&дъци,  че  макаръ  неговите  р&ководители  да  с&  българи 
по  езикъ  и  племе,  обаче  техната  програма  не  е  присъедииението  на 
Македония  къмъ  България,  а  създаването  на  една  неутрална  държавица 
подъ  върховенството  на  султана,  дето  всички  племена  да  иматъ  едвавви 
права  и  да  водятъ  своите  работи  въ  задружность  и  съгласие.  Въ  ис- 
креностьта  на  тия  уверения  на  българския  комитетъ  никой,  по  мнението 
на  автора,  нема  основание  да  се  съмнява.  Ако  и  другите  плем^а  биха 
излезли  съ  подобно  идеално  схващане,  тогава  би  станало  възможно  едно 
общо  задружно  действуване,  и  като  резултатъ  би  се  образувала  есте- 
ствено една  самобитна  македонска  държавица,  която  и'Ьма  да  бжде  по- 
пъстра  отъ  Швейцария ;  ала  другите  македонски  племена  не  с&  местевъ 
народъ,  срастналъ  съ  самата  страна  и  съ  почвата.  Особено  гърците  а 
противни  на  задруяшо  действуване.  Ако  македонските  гърци  биха  бнля 
предоставени  сами  на  себе  си,  те  най-напредъ  биха  се  спогодили  съ 
българите,  но  защото  те  сл^  по-с^абиятъ  елементъ,  те  не  искатъ  да 
б2Бдатъ  оставени  сами,  а  и  сами  нематъ  доста  благоразумие,  а  пъкъ 
българите  нематъ  доста  търпение  и  тактъ,  за  да  доведатъ  работите  до 
взаимно  споразумение.  За  гърците,  които  притежаватъ  въ  извънредеиъ 
размеръ  народно  съзнание,  и  за  които  езикътъ  и  културата  имъ  с&  много 
по-ск&пи  отколкото  дори  и  свободата,  идеалътъ  на  една  неутрална  ма- 
кедонска дързкавица  не  представява  никаква  привлекателность.  Като 
неизбежна  последица  отъ  това  враждебно  държане  на  гърците,  маке- 
донското движение  стана  все  повече  национално,  докато  най-сетне  то  е 
днесъ  антигръцко,  с^.що  тъй  както  и  аатитурско.  Колштетътъ  все  още 
се  старае  наистина  да  държи  езикъ,  който  показва,  че  основата  вя 
неговата  пропаганда  не  е  тесно-племенна,  и  че  той  не  се  стремя  да  уреди 
българска  власть,  обаче  македонската  атмосфера  е  вече  тъй  заразена 
съ  националенъ  духъ,  че  не  могатъ  му  нротивустоя  и  най-просвете- 
ните умове,  И  при  все  това  верно  е,  че  комитетътъ  не  желае  присъе- 
динението на  Македония  къмъ  България,  че  неговиятъ  идеалъ,  поне  по 
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фориа,  е  едва  интернационална  държава,  каквото  се  подкрЪця  отъ  об- 
стоятелството, че  конитетътъ  иска  назначаването  на  европейски  главенъ 
унратитель,  който  винаги  ще  бгде  сериозна  пречка  за  присвояването  на 
Македония.  Изобщо  авторътъ  е  напълно  укЬренъ,  че  бл^нътъ  на  маке- 
донскит!^  българи  е  можеби  една  славянска  Македония,  но  не  непр'Ьм']^нно 
българска,  и  тая  Македония  да  образува  евентуално  ядката  на  една 
балканска  федерация,  която  да  обгърне  всички  юго-славянски  народи. 

Въ  начало  В^&тр^шната  организация  6*6  едно  миролюбиво  обще- 
ство, главно  заето  съ  морална  пропаганда  —  съ  пропов'Ьдване  на  рево- 
луционното  учение,  съ  разпространяване  на  идеята  за  едно  македонско 
отечество.  Тя  заедно  съ  това  въор&жаваше  и  обучаваше  военно  младото 
покол'Ьние  въ  селата.  Но  тая  д'Ьятелность  не  можеше  дълго  да  остане 
скрита  за  властьта,  особено  когато  гърцит'Ь  биваха  винаги  готови  да 
служатъ  като  шпиони.  Това  принуди  агитаторитб  да  станатъ  отъ  скрити — 
явни  револуционери,  които  образуваха  малки  чети,  що  продължаваха 
револуционната  д'Ьятелность,  вдъхваха  на  младежьта  любовъ  въмъ  сво- 
бодата и  къмъ  храбри  подвизи,  наказваха  шпионит'Ь,  държаха  въ  страхъ 
гърцит'Ь,  събираха  данъци  и  налози,  за  да  купуватъ  орАжие,  отмъшд- 
ваха  на  отд'Ьлни  турци  и  възбуждаха  въ  покол'Ьнието  в'Ьра  въ  собстве- 
ната му  сила.  Съ  течение  на  времето  гк  усп'Ьха  да  уредятъ  и  една 
добр^Ь  устроена  военна  организация.  Касаеше  се  притова  да  се  създаде 
€дна  сила,  която,  колкото  и  да  й  липсуватъ  качествата  на  професионал- 
ната войска,  да  има  доста  спойка  и  доста  самоув^реность,  за  да  се 
противупостави  на  турцит-Ь.  Проблемата  имаше  повече  мораленъ  откол- 
кото воененъ  характеръ.  И  наистина,  когато  дойде  есеньта  на  1903.  г., 
военнигЬ  усп^^хи  на  въстанието  6'Ьха  незначителни,  обаче  при  все  това 
въстанието  имД  несъмнено  своя  ефектъ  като  демонстрация.  Бдно  племе 
ютъ  дотогавашни  роби,  което  кЬмаше  никакво  военно  възпитание  и 
никакви  военни  традии;ии,  пр^^зъ  цЬля  петь  в^Ька  н<1Викиало  само  да 
противулоставя  едно  вироглавно  търп^^ние  противъ  натиска  и  зв'Ьрствата 
на  своит-Ь  угнетители,  най-накрая  се  бЬ  рЬшило  да  се  изпр'Ьчи  срещу 
дисциплинираните  войски  на  едно  завоевателно  племе  и  се  противупо- 
стави т:Ьмъ,  макаръ  и  да  б^  числено  въ  десеть  п&ти  по-малки  маси, 
които  проявиха  твърдо,  ако  и  безуспешно  съпротивление.  Тоя  резул- 
татъ  бе  най-блескавото  оправдание  на  трудовете  на  комитета  и  на 
неговото  с&ществуване.  Той  наистина  не  спечели  свобода  за  Македония 
въ  определена  форма,  ала  преобърна  децата  на  роби  въ  м.т;же,  които 
в&трешно  с&  зрели  за  свобода. 

Организацията  мина  прЪзъ  разни  фази,  които  често  застрашаваха 
отъ  дъно  делото.  Въ  първо  време,  когато  разни  случки  докарваха  въ 
сериозна  опасность  едва  захванатото  дело,  организацията  требваше  да 
зима  сурови  мерки  за  запа.зване  на  това  дело.  Тя  често  прибегваше 
дори  и  до  терористични  средства,  като  ставаше  безмилостна  и  жестока. 
Особено  предъ  явната  враждебность  на  гърците  тя  пое  хвърлената  й 
р&кавица  и  отговори  на  шпионството  и  интригите,  които  заплашваха 
нейното  с&ществуване,  съ  насилия  и  убийства.  Често  плти  ужасътъ, 
който  тя  възбуждаше  съ  своята  жестокость,  бе  едничкото  нейно  ор&жие. 
Тя  действуваше  съ  сурова  дисциплина,  като  зимаше  решении  следъ  сво- 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


770  В-Ь^ти  и  оцЬнкн. 

бод  НО  обг!жждапе  и  гласуване,  ала  наказвлше  непокз|>ства  спрЬмз  зетн 
веднажъ  решения  съ  смърть.  Наистина,  тая  система  на  сурова  дисци- 
плина можеше  да  причини  и  голЬми  злини,  но  не  може  да  се  откаже, 
че  който  допусне  правото  на  бунтъ,  той  не  може  да  изключи  насилието. 
Една  револуционна  организация  има  с&що  тъй  право  както  и  една  при- 
зната власть,  да  наказва  пр-Ьдатели  и  да  налага  данъци  съ  сила.  И  въ 
двата  случая  санкцията  е  една  —  интересит*  на  народното  д^Ьло.  Може 
би  законно  да  има  голяма  разлика,  дали  народното  д*ло  е  признато 
отъ  околнит*  държави,  и  дали  ржководителит*,  които  ех  негови  пред- 
ставители, ол  си  извоювали  правото  да  фигуриратъ  въ  Гопинския  (хлма- 
пахь.  ала  въ  морално  отношение  разликата  е  недействителна.  Да  отри- 
чашъ  правото  на  едно  въстанало  племе,  да  употр-Ьбя  сила,  когато  при- 
знавашъ  това  право  на  едипъ  организуванъ  народъ,  е  да  пустословшпъ. 
Само  единъ  анархистъ  е  послйдвателенъ,  като  осжжда  и  въ  двата 
случа^г.  Наистина,  и  гърцит*  си  служатъ  съ  подобни  средства  противъ 
българите,  само  че  гЬ  повечето  пжти  не  вършеха  това  направо,  ами 
ставаха  само  01)ддия  на  други,  па  и  сети*  българигЬ  пово  се  бореха 
за  свобода,  когато  гърцит*  б4ха  се  съюзили  съ  угнетителя.  Въ  всЪки 
случай,  колкото  жестоко  и  да  постжпваха  македонските  револуционери 
въ  св:)ята  револуционна  дейность,  техната  дейность  е  далечъ  по-добра 
отъ  турската  система  на  управление,  която  Европа  търпи. 

Противниците  на  българското  движение  наистина  хвърлятъ  жес- 
токи обвинения  противъ  поведението  иа  македонските  дейци.  Така  гър- 
ците ги  наричатъ  тайфа  отъ  убийци,  които  систематично  убиватъ 
Г1)ъцки  учители,  свещеници  и  първенци,  за  да  изкоренятъ  елннизъма. 
Сърбите  твърдятъ  СЖШ.0Т0,  като  и  двата  народа  посочватъ  целъ  редъ 
мжченици.  Българите  отговарятъ  на  това,  че  комитетътъ  никога  не  е 
убивалъ  некого  само  заради  неговите  гръцки  или  сръбски  симпатии 
•или  заради  нЬкаква  оправдава  негова  ревность  въ  полза  на  гръц- 
кото или  с])ъ6с*кото  дело:  всички  убийства,  заповедани  отъ  комитета, 
еж  били  виваги  за  действия  насочени  противъ  българските  дейци. 
Авторътъ  самъ  е  на  мнЬние,  че  изобщо  правдата  лежи  по-скоро  откъмъ 
българска  страна,  макаръ  да  не  може  да  се  тегли  точна  граница  между 
наказание  и  просто  убийство.  „Възмущението  на  гърците  и  сърбите 
е  съвсемъ  естествено,  и  пакъ  азъ  не  виждамъ,  какви  други  средства 
на  запщта  българите  биха  могли  да  усвоятъ  противъ  шпионството  ва 
своите  съперници.  Вероятно  е,  че  границите  на  простата  защита 
често  еж  били  прекрачвани,  обаче  известенъ  делъ  отъ  отговорность  за 
такива  злочинства  требва  да  лежи  върху  ония  племена,  които  еж  ги 
предизвикали.  Единъ  фактъ,  който  не  е  билъ  достатъчно  прецененъ^ 
говори  въ  полза  на  българите.  Презъ  първите  три  недели  отъ  въста- 
нието въ  1908.  год.  те  беха  неограничени  господари  на  по-големата 
часть  отъ  битолската  область.  Турците  беха  изненадани,  а  гърцит* 
беха  съвсемъ  беззапщтни.  И  при  все  това,  доколкото  азъ  добре  зная 
никакъвъ  случай  отъ  убийство  не  се  извърши,  макаръ  българите  въ 
действително(ггь  да  беха  завзели  три  града  населени  главно  съ  власи 
отъ  гръцката  партия.  Ако  политиката  на  българите  беше  насочена 
къмъ  изкореняване  па   гръцките   учители  и  свещеници,  те  презъ  ти^1 
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три  недЬли  щ']^ха  да  извършатъ  съ  пълеш.  безнаказаность  ц']^ло  клане. 
Тяхното  коректно  поведение  въ  едно  вр-Ьме,  когато  т4  имаха  власть  да 
издълнятъ  своята  воля  спр1>мо  своит'Ь  врагове,  ми  се  струва  доста  рЬши- 
теденъ  доказъ,  че  ако  т*  прио4гватъ  къмъ  насилия,  мотивътъ  не  е 
племенна  омраза,  ами  чувство  на  самазащита/ 

За  оправдание  на  д1>йствията  на  въстаинцитЬ  авторътъ  разказва 
и  една  случка  съ  единъ  м;кжъ,  който  му  разправилъ,  какъ  еднажъ  той 
подмамилъ  десеть  турски  войника  въ  една  кръчма  и  сетн1>  ги  изгорилъ 
лсиви.  Когато  авторътъ  изразилъ  своя  ужасъ  отъ  такова  едно  д^^йствио, 
чов-Ькътъ  му  изложилъ  всички  звЬрства,  които  недавно  пр^^търп'^Ьло  не- 
говото село  отъ  разбойни]да  и  отъ  войници.  Но  когато  авторътъ  отвърна.п., 
че  въпр^^ки  всичко  това  подобно  отнлащане  отъ  страна  на  христианит1> 
може  само  да  отчужди  симнатиит*  на  Евроиа,  чов4кътъ  му  отговорила, 
че  войницит*  били  заслужили  своята  участь,  па  покрай  това  той  спече- 
лилъ  и  десеть  пушки  въ  полза  на  свободата.  Г-нъ  Брелефордъ  постоян- 
ствувилъ  обаче  на  своето  схвап1.ане  и  възразилъ:  „Нима  доброто  мнЬние 
на  цивилизувания  свЬтъ  не  струва  повече  отъ  десеть  пушки.''"  Тогава 
неговиятъ  събес^здникъ  горчиво  се  усмихналъ,  поразмислилъ  малко  и, 
подражавайки  тона  Ш1  автора,  попиталъ  лаконически:  „Какво  струваше 
доброто  мн'1;ние  на  вашия  цивилизуванъ  св'Ьтъ  за  арменците.  V"  Авторътъ 
мл7>кналъ,  и  той  прибавя:  „Не  ослждай  другитЬ,  за  да  не  те  садятъ 
и  т'Ь^,  е  едно  златно  правило  въ  Македония.  И  насъ  ни  теглятъ  на 
,теглилкит4  на  пр-Ьстдпностьта'.*'!) 

Въ  последното  македонско  въстание  револуционерит-Ь  си  послу- 
4киха  съ  ср]1дства  и  съ  дЬиствия,  които  намираха  на  западъ  строга  ослда. 
Но  тк  се  оправдаваха  отъ  дЬйцит^  съ  обстоятелството,  че  поведението 
па  Ев1)опа  само  6'1>  направило  необходими  такива  действия,  които  само 
можеха  да  я  наш1рауъ,  щото  тя  да  се  загрижи  най-сетн!»  за  несносяото 
положение  на  македонското  население.  Македонците  на  свой  гърбъ  бЬха 
<^е  убЪдили,  40  е  безполезно  само  да  се  приказва  за  обикновеното  лошо 
управление,,  подъ  ко^го  гЬ  изнемогватъ.  Прошения,  денутации,  възвания, 
дори  и  протести  на  приятелски  настроеното  българско  правителство  не 
обръщатъ  никакво  внимание.  Частни  бунтове  и  б1)утално  потушаване 
води  само  къмъ  безплодни  натяквания  и  слаби  увещания  за  въвеждане 
на  реформи,  Европа  действува  съ  енергия  само,  когато  животътъ  и  соб- 
ственостьта  на  нейнит*  собствени  подданици  се  намиратъ  въ  опасность. 
Тогава  наистина  се  раздвижватъ,  и  видътъ  на  приготвените  топове  на- 
карва султана  да  отстдпи  пр^дъ  силата.  Особено  младите  македонски 
револуционери  беха  дошли  до  такова  съзнание.  „Ако  насъ  никакъ  не 
ни  е  грижа  за  всекидневните  страдания  на  македонците,  ако  нито  пе- 
тиции, Ш1Т0  сини  книги,  нито  свидетелството  на  пътешественици  пе 
действуватъ  на  нашето  въображение,  ако  ние  сме  забравили  своите 
собствени  задължения  и  средствата,  които  предложихме  въ  Берлинъ, 
кой  требва  да  се  укорява,  ако  предоставените  на  себе  си  жертви  на 
турската  тирания  зиматъ  чудовипщи  средства,  за  да  събудятъ  нашата 
паметь?  Ако  не  искаме  да  слушаме  нито  убеждения,  нито  викове,  тия 
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млади  македонци  6'Ьха  рЪтета  да  ни  накаратъ  да  чуемъ  тЬхния  динамитъ. 
Нашата  собствена  глухота  е  с&що  тъй  крива  както  и  тяхното  насвжие.'' 

Удивително  бЬ  при  това  въстание,  че  населението,  вгьпр^ки  това,  че 
не  можеше  да  не  знае,  какво  то  се  излага  на  ужасни  посд^Ьдшщ,  ако  въста- 
нието не  сполучи,  което  и  б^ше  почти  сигурно,  че  населението  въп1гЬкн 
това  се  р^ши  да  въстане  и  да  последва  позива  на  своигЬ  водачи,  които  и 
сл^Ьдъ  нещастното  въстание  не  изгубиха  доверието  на  това  населеше. 
„Първата  изненада,  казва  авторътъ  въ  свършъка  на  своята  хубава  глава  за 
македонското  движение,  6*6,  че  това  население  изобщо  въстана,   и  че  то 
въстана  еп  тавве.  Втората  изненада,  по  мое  схващане  по-удивителна  огь 
първата,  б^,  че  всички  страдания  пр^^  есеньта  не  прЬдизвикаха  никаква 
реакция  противъ  комитета  или  противъ  водителит^^.  СелянитЬ  си  останаха 
предани  на  организацията,  която  ги  6*6  тласнала  въ  всичкнгЬ  тия  б'&д- 
ствия.  ВсрЬдъ  пепельта  на  състоятелвит'Ь  по-прфди  села  или  въ  стаиг!^ 
на  болницит^,  въ  които  спомагателната  мисия  б^  прибрала  раненигЬ 
жени  и  д^^ца,  имаше  момсяти,  когато  чов'Ькъ  се  осЬщаше  въ  изкушение 
да  прокълне  ц-^^лата  идея  на  въстанието,  да  ей  помисли,  че  никакво 
пр'Ьдизвикателство  не  би  могло   да  оправдае  едно  население,  което  се 
хвърля  въ  такива  рискове,  да  се  усъмни,  дали  никаква  придобивка  на 
свобода  би  могла  да  надомЬсти  физическигЬ  болки  и  маки,  които  сл^ 
неизб:Ьжно  свързани  съ  печеленето  й.  Ала  това  С2  размишления  на  едно 
външно  лице.  Т'Ь  р'Ьдко  се  появяваха  въ  главит'Ь  на  самит^  македонци. 
Чов^къ  не  чуеше  никакви  обвинения,  никакъвъ  укоръ  противъ  комитета^ 
никакви  съжаления  за  очевидно  безполезния  опитъ.  Въ  костурската  бол- 
ница болнигЬ  въ  м&жкия  отд'Ьлъ,  когато  полека  се  съвзимаха  отъ  своигЬ 
болести,  придобити  отъ  страдания  и  6'Ьдствия,  съвсЬмъ  весело  говор-Ьха 
за  своит]^  бддепщ  планове  и  за  борбата,  която  мисл'Ьха  да  нодновятъ,. 
щомъ  здравето  и  прол'Ьтьта  имъ  дадатъ  удобенъ  случай.  Въ  Охридъ,  д^^то 
б^дность  и  тиранията  на  албанцигЬ  6±  направила  българското  селяни 
особено  безжизнени,  нев^^аки  и  изпаднали,  азъ  познавахъ  дори  и  стари 
хора,  които  обявиха,   че  ако   комитетътъ  даде  заповОдь  да  въстанатъ 
изново  прОзъ  л4тото,  т4  ще  посл*дватъ  запов4дьта  безъ  колебание. 
Това  настроение  не   6*0  и  мхчно  да  се  обясни.  В'Ьковно  угнетение  е 
научило  българит*  да  страдатъ.   Т*  едвали  разсжждаватъ  върху  побуж- 
денията  на  тЬхнигЬ   угнетители.   Идеята,   че  турчинътъ  по  природа  е 
дивъ,  и  че  тяхната  собстена  участь  е  да  страдатъ,  дълбоко  е  врбзана  въ 
тЬхния  умъ.  .  .  .  ТО  сл  престанали  да  разс&ждаватъ  или  да  размислятъ. 
Т*  могатъ  само  да  страдатъ  и  да  отмъшдватъ.  .  .  . 

Колкото  повече  човОкъ  познава  българитО  въ  Македония,  толкова 
повече  уважава  тОхния  патриотизъмъ  и  куражъ.  Туй  не  с&  пламенни 
или  живописни  добродетели;  гЬ  с&  изникнали  на  почва  на  робството 
всрОдъ  едно  затворено  племе  лишено  отъ  въображение.  .  .  .  Тия  хора, 
когато  се  представяше  случай  да  жертвуватъ  своя  животъ  за  нОкакъвъ 
опрЪдОленъ  планъ,  б*ха  способни  за  извънредно  херойство.  Никога  ко- 
митетътъ не  срОщаше  мъчнотии,  когато  имаше  нужда  отъ  доброволци 
за  работи  като  миниране,  разваляне  на  мостове,  хвърляне  бомби,  които 
работи  почти  винаги  бОха  свързани  съ  смърть.  Възпитанието  меа[ду 
българите,  далечъ  отъ  да  ослаби  първобитния  племененъ  инетинктъ  на 
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самопожертвуваие,  напротивъ  изгяеада  да  го  усилва,  на1гЬсто  да  га 
смекчи  съ  човеколюбиви  колебания.  За  да  оцФии  406*6»%  техния  куражъ, 
не  е  достатъчно  да  зеие  въ  сжЬтка  т^хнигЬ  военни  подвизи.  Истинското 
доказателство  на  техния  куражъ  е,  че  т^  изобщо  въстанаха  —  тЬзи 
селяни,  които  С2  навикнали  да  пъдзятъ  пр^^дъ  най-поср'Ьдствения  тур- 
чинъ,  научени  да  търпятъ  вс1Ькакви  опозорявания  и  унижения,  безъ  да 
се  онитватъ  да  си  отмъстятъ,  безъ  традиции,  които  да  имъ  вдъхватъ 
стремежъ  къмъ  възбунтуване,  безъ  военни  познания,  безъ  военно  минало,, 
което  да  ииъ  вдъхва  иедов'Ьрие.  Марката  на  техния  куражъ  е  рискътъ, 
на  който  т6  се  изложиха.  .  .  . 

Безъ  тая  корава  и  рЬшителна  способность  за  страдания,  безъ  тоя 
работливъ,  макаръ  и  скритъ  патриотизъмъ,  безъ  тоя  нЬкакси  пасивенъ 
куражъ,  българигЬ  не  биха  иогли  никога  да  създадатъ  своя  комитетъ.  Но 
и  друго  едно  качество  64  потр-Ьбно  —  в-Ьрность,  лоялность,  която  т4  тоже 
притежаватъ.  Т4  н4иатъ  високо  развито  чувство  на  лична  честь,  както  го 
иматъ  албанците  —  за  това  едно  племе  требва  да  е  носило  орхжие  и  да 
не  е  знаяло  другъ  господарь.  ТЬ  с&що  не  обичатъ  и  истината  за  самата 
нея,  шгго  пр^зиратъ  низостьта  отъ  самоуважение.  Ала  известно  съчув- 
ствие, известно  чувство  на  братство  ги  прави  честни  и  ги  крЪпи  въ 
честностьта.  Малко  тайни  има  въ  гЪсния  задруженъ  животъ  на  гЬхното 
село.  ВсЬхи  знае,  кой  е  представитель  на  комитета,  кой  укрива  четни- 
ците, кой  има  складъ  съ  дннамитъ  или  пушки,  заровени  въ  градината. 
Особено  най-удивително  отъ  всичко  е,  съ  каква  леснина  водачите  на 
револуцията  могатъ  да  н&туватъ  неувредени  отъ  единия  край  до  другия 
на  Македония  .  .  .  Презъ  целата  зима,  която  следваше  подиръ  въста- 
нието, Дамянъ  Груевъ,  председательтъ  на  върховния  македонски  коми- 
тетъ, сгпцшскиятъ  началникъ  на  движението  и  организаторъ  на  въста- 
нието, презимува  въ  едно  село  на  неколко  километра  отъ  Битоля:  Тая 
тайна  требва  да  е  била  общо  достояние  на  хиляди  хора,  и  нито  единъ 
отъ  техъ  не  изглежда  да  е  дори  и  помислялъ  да  продаде  тази  тайна. 
Презъ  пролетьта  Груевъ  влезе  дори  и  въ  самия  Битоля,  живееше  въ 
една  българска  к&ща  и  свободно  се  движеше  по  улиците,  които  гъмжаха 
отъ  войници,  полицисти  и  шпиони.  Неговото  прис2тствие  бе  общо  из- 
вестно на  българите  въ  тоя  градъ ;  обаче  въпреки  факта,  че  бе  обявена 
награда  за  неговата  глава,  нито  единъ  не  се  намери  меа^^у  техъ,  който 
да  предпочете  богатството  предъ  верностьта.  Но  това  не  бе  и  единъ 
отделенъ  случай.  Водителите  на  движението  се  осмеляваха  да  отиватъ 
не  само  въ  Битоля,  ами  дори  и  въ  Солунъ,  ала  нито  единъ  случай  отъ 
издайничество  не  стана  извЬстенъ.  Ако  човекъ  сравни  тая  обща  безопас- 
ность  отъ  предателство  съ  историята  на  ирландските  съзаклетия,  при- 
нуденъ  е  да  признае,  че  негде  подъ  тромавата  сдържаность  на  българ- 
ския характеръ  лежи  една  основа  отъ  лоялность  и  твърда  верность, 
върху  която  човекъ  може  повече  да  се  осланя  нежели  върху  всеко  живо- 
писно или  феудално  кавалерство. 

Азъ  признавамъ,  че  понекога  се  колебаехъ  въ  своето  съждение 
върху  македонския  комитетъ.  Тъкмо  пристигналъ  отъ  Европа  и  внезапно 
тласнатъ  въ  единъ  миръ,  дето  хората  се  борятъ  дивашки  за  идеали,  що 
за  насъ,  които  сме  ги  постигнали,  ни  се  струватъ  свещени  и  достойни 
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за  уважение,  млчно  ми  64  да  пов^рвамъ,  че  свободата  може  да  бл^^е 
спечелена  съ  методи,  които  съдържатъ  въ  себе  си  толкова  тероризъмъ 
и  убийства.  ПосрЬдъ  всички  тия  ужаси  на  едно  въстание,  което  64  и:*- 
лЪзло  несполучливо,  човЬкъ  се  нита,  дали  '^ия  отвл-Ьчени  политически 
възгледи  за  самоуправление  и  националность  струватъ  сълзит*  на  една 
вдовица  или  позора  на  една  мома.  Но  колкото  повече  текатъ  м'Ьсе1а1т1к 
чов^Ькъ  разбира,  че  тия  прости  н-Ьща  отъ  всЬкидневния  животъ,  правот » 
да  орешъ  спокойно  и  да  жънешъ  безопасно,  да  се  женишъ  безъ  позоръ  и 
да  възпитавашъ  д-Ьца,  които  да  не  се  прЬгъватъ,  могатъ  се  постигна  само 
съ  една  коренна  политически  промяна.  1'ъзвърналъ  се  въ  Европа,  струшг 
ми  се  не  по-малко  ясно  всрЪдъ  удобствата  и  невежеството  на  една  нация, 
заета  съ  работитЬ  на  половината  отъ  земята,  че  нещастниятъ  дгълъ  на 
Европа,  който  лежи,  забравенъ,  въ  агония  отвъдъ  Балканите,  може  да  сг 
над-Ьва,  да  ни  пробуди  къмъ  съзнание  на  нашитЬ  длъжности  само  чр^зъ 
насилническите  срЬдства  на  откритъ  бунтъ,  които  средства  той  В7, 
сжщность  и  възприе.  Ако  чов^къ  се  ужасява  отъ  деспотизъма,  коит> 
упражнява  комитетътъ,  слщо  тъй  е  в^рно,  че  самит*  хсфа  контролирагь 
комитета  и  че  т-Ь  сами  се  подлагатъ  на  жертви,  които  с&  неизбЬжни, 
ако  искатъ  да  постигнатъ  своята  ц^ль  чр-Ьзъ  съзаклетие  и  бунтъ.  Кат.» 
жертвуватъ  временно  своята  свобода,  т-Ь  се  отказватъ  отъ  нЬщо,  което 
не  притежаватъ  —  и  се  отказватъ  отъ  него  съ  надежда  да  го  спечелятъ. 
Най-сетн1>,  ако  безгрижно стьта,  съ  която  комитетътъ  съсипва  живота  и 
го  излага  на  опасность,  изглежда  ужасна,  нека  си  наумимъ,  че  животъп. 
н-Ьма  никаква  стойность  или  д^на  въ  Македония.  Ние  въ  Европа  гово- 
римъ  за  живота,  като  да  има  той  абсолутна  стойность.  Въ  сьщиость 
неговата  стойность  е  релативна  —  съобразна  съ  степеньта  на  сигурность. 
която  дадено  общество  доставя.  Интересно  би  било  да  се  узнае,  каква 
прелшя  би  поискало  едно  английско  дружесство  за  застрахуване  на  жи- 
вота на  с])'1>дпия  македонски  селянинъ. 

Българите  въ  Македония  тр4бва  да  се  сждятъ  не  съ  мЬрилото  на 
оная  нравственость  и  култура,  която  на  дЬло  еж  постигнали,  ами  спо1>едъ 
техния  куражъ  и  тяхната  рЪпштелность,  като  се  борятъ  за  по-добри 
нЬща.  Историята  на  тЪхната  десетгодишна  борба  е  онова,  каквото  имъ 
дава  право  на  нашата  симпатия." 

И  другите  глави,  върху  живота  въ  селата,  върху  разните  племена 
и  народности  въ  Македония,  еж  нълни  съ  верни  наблюдения  н  бЬлежки, 
които  иока:^ватъ,  съ  каква  тънка  наблюдателность  разполага  авто])ътъ, 
отъ  каква  необикновена  любовь  къмъ  истината  е  обладанъ  той,  и  какъ 
е  проникнатъ  отъ  жсмание  да  представи  самата  действителность  на  не- 
щата, както  тя  се  представя  П1)ед'ь  единъ  непредвзетъ  отъ  никакви  пред- 
ра:и'д^дъцн  сериозенъ  наблюдатель.  Между  друго  той  се  натъква  и  на 
вънроса  за  народпостьта  и  национа.лното  съзнание  на  македонското  хри- 
стианско  население  и  тука  показва,  съ  редки  изключения,  схщото  верно 
схваи1,ане  на  работите.  Ето  слмо  единъ  интересенъ  пасажъ,  който  се 
отнася  до  тоя  въиросъ:  „Азъ  бехъ  чулъ  единъ  остроуменъ  френски  кон- 
сулъ  да  обявява,  какво  съ  единъ  фопдъ  отъ  единъ  милиона  лева  той  би 
се  наелъ  да  направи  дела  Македония  френска.  Той  би  захваналъ  да 
проповЬдва,   че  македонците   ех   потомци   отъ   <})ренскит4   кръстоносци, 
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които  с&  завоевали  Солунъ  пр-Ьзъ  дванайсетия  в^^къ,  а  останалото  щЪлн 
да  свършатъ  левовет^Ь.  Обаче  покрай  всичко,  гърцит^  разполагатъ  съ 
широки  фондове,  и  вънр:Ьки  това  тЪ  изгубиха  Македония.  .  .  .  Македон- 
ците СА  днесъ  българи,  защото  една  свободна  и  нанрЪдничава  България 
знаеше,  какъ  да  ги  привлече.  Сърбия  не  упражни  такова  едно  наложи- 
телно влияние,  и  поради  това  сръбското  дЪдо  въ  Македония  собствено 
«  изкуствено  движение,  което-  не  засдужва  внишшие.  То  с&ществува 
само,  доколкото  се  поддържа  съ  пари  (раув  11»  ^ау),  и  доколкото  тур- 
ците го  насърдчаватъ  като  противув'Ьсъ  противъ  заплашителното  бъл- 
гарско движение.  Фактътъ,  че  турцит^  се  си^ятъ  надъ  него,  е  доказъ, 
че  то  е  безвредно  и  осадено  на  безплодность.  Както  стоятъ  днесъ  рабо- 
тите, сръбските  консули  тъй  с&що  ще  усп^ятъ  да  спечелятъ  македон- 
ците за  Сърбия,  както  американските  мисионери  да  ги  преобърнатъ  въ 
протестанти." 

Повече  заслужва  да  се  спремъ  още  върху  последната  глава  на 
това  забележително  съчинение,  която  разглежда  въпроса  за  реформите 
въ  Македония.  Македонското  въстание  заедно  съ  последвалите  го  опу- 
стошения сами  по  себе  си  едвали  щеха  да  заинтересуватъ  дипломацията. 
Онова,  което  бе  особено  обезпокоително  за  нея,  бе  обстоятелството,  че 
това  движение  доказа,  какво  македонскиятъ  българинъ  най-сетне  бе 
се  развилъ  и  организувалъ  дотолкова,  че  се  почувствува  способенъ  да 
се  бори  за  своята  свобода.  Само  тъй  поробени  народи  захващатъ  да 
интересуватъ  дипломацията.  Докато  те  само  могатъ  да  превиватъ  вратъ 
лредъ  камшика,  те  не  безпокоятъ  никого  и  не  предизвикватъ  никакво 
участие.  Особено  опасна  стана  работата,  когато  изглеждаше,  че  най- 
накрая  може  да  избухне  война  съ  България,  която  може  да  закачи  и 
самите  велики  сили.  Тогава  вече  дипломацията  зе  работата  въ  свои 
рдце.  Но  докато  Русия  и  Австро-Унгария  излизаха  съ  претенция,  че 
те  като  най-близко  заинтересувани  с&  повикани  да  въведатъ  редъ  въ 
развълнуваната  область,  либералните  кр&гове  въ  Англия,  Франция  и 
Италия  настояваха,  че  сждбата  на  Македония  е  общо  дело  на  Европа, 
и  че  една  обща  намеса  е  неинъ  дългъ.  Подъ  натиска  особено  на  обще- 
ственото мнение  въ  Англия,  английското  правителство  настояваше  за 
по-широки  реформи,  за  автономно  управление  на  Македония.  Ала  тоя 
лроектъ  не  се  възприе  отъ  силите,  които  се  задоволиха  съ  полу-ре- 
форми,  на  чело  на  които  се  постави  генералниятъ  инспекторъ  ^шм& 
паша,  „първиятъ  комедиантъ  въ  Европа",  както  го  нарича  авторътъ. 
Въ  главата  на  тоя  турски  чиновникъ  резултатътъ  отъ  реформите  треб- 
ваше да  се  вижда  на  хартия,  за  да  може  да  се  показва  той  винаги  на 
постоянните  посетители  на  главния  инспекторъ  и  на  консулите,  па  и 
за  да  може  да  фигурира  въ  некой  официаленъ  рапортъ,  който  да  очуди 
Европа  съ  удивителния  прогресъ  на  Македония  подъ  неговата  бапщнска 
управа.  Първиятъ  нищоженъ  проектъ  за  реформи  послужи  само  да 
насърдчи  въстаниците  въ  техното  убеждение,  че  свобода  може  да  се 
спечели  само  съ  силата  на  оръжието,  тъй  че  това  бе  и  една  отъ  при- 
мигайте на  илинденското  възстание.  Но  и  мюрцщегските  реформи  не 
беха  въ  състояние  да  подобрятъ  положението.  И  споредъ  техъ  глав- 
лнятъ  инспекторъ  оставаше  пакъ  просто  една  сенка  на  палата,  а  цивил- 
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нитЬ  агенти  6'Ьха  само  очи  за  посолствата,  но  не  ткхт  органи.  И  съ 
т^хъ  не  се  внесе  никаква  децентрализация,  и  въ  гЬхъ  налатътъ  си 
запази  властьта  въ  Македония.  Отъ  цивилнигЬ  агенти  силитФ  иоавеха 
само  да  получаватъ  по-подробни  и  по-властни  рапорти  върху  старата 
анархия,  върху  обикновената  развала  и  неизц^^римия  застой  на  турското 
управление.  Въ  тия  реформи  само  жандармерията,  която  по  проекта 
требваше  да  състави  ядката  на  едйа  международна  публична  сила,  обра- 
зуваше н^Ьщо  ц^нно,  ако  не  по  своето  изпълнение,  то  поне  по  своята 
идея.  Инакъ  и  тя  оставяше  незасегнатъ  идеала  на  турската  властъ. 
Докогато  мълчаливо  се  възприима,  както  е  въ  основата  на  жандармерии- 
ската  реформа,  аксиомата,  какво  христианинъ  не  бива  да  командува 
никакъвъ  мюсюлманинъ,  дотогава  не  е  направена  никаква  С2ицествева 
ст2пка  къмъ  реформи.  Щомъ  силигЬ  напуснаха  първоначалната  идел, 
да  се  пов']^ри  на  европейци  изпълнителната  команда  надъ  новата  жандар- 
мерия, тк  понесоха  едно  сериозно  дипломатическо  поражение  щгЬдъ 
султана  и  осждиха  ц-Ьлата  своя  реформена  система  на  безпс)лезность. 
Европейските  офицери  еж  само  организатори  и  инструктори  на  реформи- 
раната власть,  но  т^  н^матъ  право  нито  да  запокЬдатъ  да  се  арестува 
н^кой  пр-Ьстжпникъ,  нито  да  зематъ  м-Ьрки,  за  да  се  залови  нЬкоя  раз- 
бойническа чета.  Т'Ьмъ  дори  не  е  позволено  да  изсл^Ьдватъ  оплакванията 
на  населението  въ  гЬхнигЬ  сектори,  нито  да  приематъ  отъ  него  жалби 
или  петиции.  Каквото  може  да  се  каже  сега  за  тая  жандармерия,  то  е, 
че  тя  не  прави  много  зло,  но  не  върши  и  иЬщо  добро. 

Реформениятъ  планъ  би  работилъ  добр*]^,  ако  Хилми  паша  6'кпе 
достатъчно  самостоятеленъ  и  млдъръ  да  го  поддържа  и  подкрепя.  Ала 
той  е  само  лице  назначено  отъ  султана,  който  несъмнено  очаква  отъ 
своя  послушникъ,  ш[ото  на  д-Ьло  да  осуети  едно  омразно  нововъве- 
дение, което  господарьтъ  му  64  принуденъ  да  приеме  по  принципъ. 
Тоя  планъ  не  туря  никаква  спънка  на  злинит*,  които  Хилми  паша 
може  да  върши,  като  раздухва  племенната  вражда.  Той  нЬма  да  направи 
пжтип1;ата  безопасни  или  па.зарит*  достжпни,  а  за  хора,  чиято  първа 
потреба  е  безопасность,  единъ  наученъ  бюджетъ  ще  бдде  безполезенъ 
луксъ.  Въпреки  това  обаче  уреждането  на  финансовата  комисия  напо- 
сл^дъкъ  допълня  единъ  видъ  международното  право  надъ  Македония. 
Тя  ограничава  турската  власть  въ  теория  и  противупоставя  (пакъ  на 
теория)  една  истинска  европейска  институция  като  преграда  противъ 
амбициит*  на  заинтересувани  сили.  Тъй  че,  макаръ  положението  въ 
вАТ1)'Ьшностьта  да  не  е  станало  по-добро  отколкото  си  б^Ьше,  поне  готова 
е  сега  машината,  която  би  могла  да  послужи  за  уреждането  на  стра- 
ната, когато  Европа  намери,  че  е  дошло  вече  вр-Ьме  за  това. 

Мгорцщегската  програма  имаше  за  главна  ц*ль,  да  докара  изв-Ьстно 
успокоение,  да  въстанови  редъ,  да  внесе  изново  дов4рие,  да  поправи 
разорението  и  да  премахне  мотивит*  за  бунтъ.  Но  въ  това  отношение 
тя  изл'{',зе  несполучлива,  и  нейната  несполука  е  тъй  явна,  ш;ото  тя  сега 
усили  обикновената  анархия.  Македонцит*  получиха  наделсди,  но  като 
останаха  пакъ  излъгани  въ  тия  свои  надежди,  тяхното  отчаяние  само 
порастна.  Положението  стана  ош;е  по-ужасно  поради  взаимните  ежби  и 
пр-Ьсл^двания  на  разпит*  христиански  племена.  Особено  гърцит*  проя- 


0\д\\\ге6  Ьу  Сд0051б 


^'ктя  н  оценки.  777- 

виха  ярко  своята  враждебность  срещу  българския  си  съиерникъ.  Въста- 
нието въ  1903.  год.  64  произвело  впечатление  въ  Европа,  какво  бълга- 
рите с&  пр4обладаващиятъ  елементъ  въ  Македония.  Това  накара  гър- 
ците, да  покажатъ  и  тЬ  своята  сила,  и  съ  голяма  ревность  тЬ  пуснаха 
свонтЬ  партизански  чети  вс^кгд^,  д^то  гърцитЬ  имаха  нЬкаква  опора. 
Европа  можеби  нЬмаше  да  одобри  тяхната  метода,  но  тя  поне  щ4ше 
да  се  види  принудена  да  признае  асизнеспособностьта  на  „елинизъиа". 
Отъ  своя  страна  българитЬ  не  можеха  да  сложатъ  ор&жие,  защото 
едно  че  т4  не  могатъ  в4рва  нито  на  Европа,  нито  на  турцитЪ,  нито 
на  другит*  христиански  племена,  и  друго  защото  револуционната  орга- 
низация е  едничкото  оргикие,  което  т4  притежаватъ.  Ако  да  миру- 
ваха тЬ,  това  би  се  схванало,  като  че  тЬ  еж  доволни  отъ  новото  поло- 
жение, а  тия  привидни  реформи  не  можеха  гЬхъ  да  задоволятъ.  Бор- 
бата 64  само  наполовина  спечелена,  и  докато  т4  не  видятъ,  че  Европа 
сериозно  е  зела  въ  свои  р&ц4  т4хната  сждба,  било  би  отъ  т4хна  страна 
лудость,  да  разтурятъ  своята  организация.  Само  една  анархия,  която 
заплашва  да  доведе  до  война,  може  да  накара  европейския  концертъ  да 
действува  решително;  само  съ  това,  ако  подчиненит*  племена  въ  Тур- 
ция б&дя'!^  въ  състояние  да  създадатъ  подобна  анархия,  т4  могатъ  да 
наумятъ  на  Европа  нейнитЬ  задължения  и  нейната  отговорность  за  по- 
ложението въ  турскитЬ  области.  Ето  защо  и  българскит*  комитети  нЬма 
да  сложатъ  оржжие,  докато  не  се  наложи  едно  решение  на  македонския 
въпросъ,  което  да  има  изгледъ  да  б]вде  трайно,  а  докато  тия  комитети 
не  сложатъ  ор&жието,  не  се  разтурятъ,  н4ма  надежда  за  миръ  въ  Маке- 
дония. Безполезно  е  да  се  говори  за  унищожението  на  тия  комитети. 
ТурцигЬ  еж  неспособни  за  такава  задача,  защото  задъ  организацията 
стои  едно  жилаво  и  млжествено  племе,  което  е  готово  да  понася  жертви, 
за  да  спечели  своята  свобода.  Турцит-Ь,  въпр4ки  своит4  обпшрни  военни 
м4рки,  още  веднажъ  доказаха  своята  пълна  неспособность,  да  поддър- 
жатъ  дори  привидно  поредъкъ  въ  страната,  защото  т4  нито  могатъ  да 
спратъ  кървавитЬ  разпри  между  враждебнит*  племена,  нито  да  унищо- 
жатъ  българската  организация.  *)  Ала  когато  еднажъ  се  наложи  серио- 
зенъ  европейски  контролъ  въ  Македония,  нЬма  да  има  нужда  де  се  уни- 
]цожава  тая  организация,  защото  тя  сама  по  свой  починъ  ще  се  разтури. 
Авторътъ  мисли,  че  е  въжможно,  щото  Австрия  и  Русия  да  иматъ 
на  умъ  да  си  под4лятъ  (?)  Македония.  ЗападнитЬ  сили  обаче  не  би 
тр4бвало  да  допуснатъ  подобно  нЬщо,  защото  съ  това  би  се  унищожила 
и  самостоятелностьта  на  Сърбия  и  България.  Сърбия  би  била  погълната 
отъ  Австрия,  а  България  би  изгубила  своята  независимость.  Наистина, 
споредъ  автора  политическото  изчезване  на  Сърбия,  която  май  не  прави 
честъ  на  цивилизацията  (18  по1  ехасИу  а  сгейИ  1о  стИвайоп),  макаръ 
нейнигЬ  селяни  да  еж  честити  и  доволни,  не  би  било  сериозна  загуба 
за  Европа.  Но  България  е  една  силна  и  напредничава  държава,  чийто 


')  Турцит^  поср']^щатъ  дори  съ  особено  задово1ство  меменната  вражда  въ  Маке- 
дония, ващото  докато  самата  рая  враждува  помежду  си,  господарьтъ  ноже  да  стои  на- 
страна като  зритехь.  Аяа  дистввтедво  отговорна  за  това  подоженве  е  пакъ  мастьта» 
която  »еда  не  да  отстрани,  а  да  ввполвува  тая  борба. 
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общественъ  и  политически  яшвотъ  е  много  развитъ,  та  заради  това  ней- 
ното поглъщане  би  било  една  загуба  за  Европа  и  увр-Ьда  за  свободата. 

При  едно  свободолюбиво  разр']Ьшение  на  македонския  въпросъ  мал- 
ките балкански  държавици  за  пръвъ  П2ть  въ  своята  история  биха  по- 
лучили възможностъ  за  собственъ  свободенъ  животъ,  защото  нищо  не 
забавя  сега  толкова  т^^хното  развитие,  колкото  тоя  нещастенъ  въпросъ. 
Отрупани  отъ  въор&жения,  заети  съ  вънкапши  въпроси,  плашени  отъ 
възможни  кланета  и  отъ  война,  безнокоявани  отъ  бежанци  както  и  отъ 
насилята  на  комитетите,  които  намиратъ  приб^жище  и  база  за  дМствня 
у  т^хъ,  България,  и  въ  по-малъкъ  разм'Ьръ  Сърбия  и  Гърция,  жЬматъ 
свобода  да  пр'1следватъ  своето  собствено  развитие.  Често  п&ти  въ 
странство  ставатъ  нетърп'кшви,  като  виадатъ  сравнително  слабия  про- 
гресъ  на  балканските  държавици  къмъ  стабилность  и  просвета.  Но  до- 
когато самите  европейци  ги  рсдждатъ  да  жив^ятъ  неспокойния  животъ 
на  граничари,  тЬ  н^матъ  право  да  бвдатъ  разочарувани  или  изненадани. 

За  да  може  да  се  получи  едно  постепенно  задоволително  разрешение 
на  македонския  въпросъ,  та  съ  туй  да  се  усмири  както  населението  въ 
Македония,  тъй  с&що  да  се  успокоятъ  и  пограничните  балкански  дър- 
жавици, авторътъ  посочва  следното  разрешение: 

На  първо  место  требва  да  се  избегва  всекаква  война  като  средство 
при  решаването  на  въпроса;  заради  това  решението  не  бива  да  дава 
явна  и  неуместна  изгода  на  никоя  отъ  съперничещите  балкански  дър- 
жавици. Въ  с&що  врЬме  не  бива  да  се  третува  султапътъ  така,  щото 
да  се  принуди  да  се  възпротиви  на  решението.  Ако  стане  нужда  отъ 
употребение  на  сила  спремо  султана,  достатъчна  ще  бвде  една  морска 
демонстрация  предъ  Солунъ  или  Смнрна.  Решението  требва  да  блде  тъй 
задоволително  и  доста  окончателно,  щото  да  накара  револуционната 
организация  да  се  разтури  или  да  се  превърне  въ  невинна  политическа 
организация.  Въ  с&що  време  то  требва  да  б&де  въ  състояние  да  задоволи 
и  меншествата,  като  имъ  гарантира  равенство  и  свобода  на  развитие. 
Това  решение  не  може  да  се  състои  въ  една  национална  автономия 
отъ  рода  на  критската,  защото  нито  султапътъ  ще  баде  съглаоенъ  съ 
това,  нито  пъкъ  тя  ще  даде  надлежната  сигурность  на  меншествата: 
гърците  ще  се  противятъ  на  една  българска  хегемония,  а  на  българите 
ще  б&де  м&чно  да  б2М.атъ  толерантни  спремо  техъ;  мюсюлманите  пъкъ 
биха  захванали  да  се  изселватъ. 

Понеже  главната  задача  на  едно  преобразуване  на  администрацията 
въ  Македошш  се  състои  въ  отдалечаването  на  македонското  управление 
отъ  Цариградъ,  по  мнението  на  автора  властъта  требва  да  б;&де  съ- 
средоточена въ  една  комисия  съставена  отъ  делегатите  на  петте  покро- 
вителски  СИ.ТИ,  които  да  разполагатъ  съ  широка  независимость  и  да  се 
сношаватъ  направо  съ  своите  правителства,  безъ  да  искатъ  наставления 
отъ  посолствата.  Тая  комисия  требва  да  притежава  прерогативите  на 
едно  министерство  въ  конституционна  държава.  На  чело  на  областьта  бн 
могълъ  да  стои  и  единъ  турчинъ  като  главенъ  управитель,  само  че  той 
би  требвало  да  се  назначава  отъ  международната  комисия  съ  одобрението 
на  султана  или  да  се  избира  отъ  нея  изъ  една  листа,  представена  отъ 
султана.  Комисията  требва  да  има  право  и  да  уволнява  управителя,  който 
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требва  да  се  назначава  за  опр%д'Ьленъ  сровъ,  но  съ  право  на  пр']^назна- 
чаване.  Султанътъ  не  бива  да  има  право  да  уволнява  управителя.  При 
такива  условия  у1фавительтъ  ще  има  всички  основания  да  служи  добр'Ь 
на  Македония,  ще  б&де  пр']^дставитель  на  суверенитета  на  султана  и  ще 
придобри  мгосюлманит*  съ  новото  положение.  Но  неговата  власть  не  тр*бва 
да  бхде  гол^Ьма,  защото  с&щинското  управление  тр1^бва  да  се  намира  въ 
рхц*гЬ  на  комисията.  Обаче  тоя  планъ,  управительтъ  да  бжде  турчинъ, 
не  ще  бхде  окончателенъ,  авга  требва  да  служи  като  пр^ходъ  къмъ 
по-естествена  и  по-трайна  наредба.  С&що  ще  требва  да  има  и  нЬкои 
каймаками  мюсюлмани;  а  въ  м^^ста,  д^то  населението  е  въ  болпшнство 
гръцко  или  българско,  каймакаминътъ  ще  б&де  отъ  съотв-Ьтната  народ- 
ность.  Но  тия  каймаками  н^^ма  да  иматъ  оная  власть,  съ  която  разпо- 
лагатъ  сега,  а  ше  бхдатъ  само  м^Ьстни  пр'Ьдставители  на  идеята  за 
помирението  на  народностигЬ.  Отъ  валии  не  ще  има  нужда.  Палатътъ 
би  могълъ  да  има  само  право  да  назначи  свой  пр'Ьдставитель  безъ  из- 
пълнителна власть,  а  съ  право  да  говори  отъ  името  на  султана  пр'6дъ 
международата  комисия  —  значи  да  бжде  единъ  видъ  дипломатически 
пр4дставитель  на  султана. 

Днепгаата  система,  споредъ  която  на  всЬка  отъ  силит*  е  опр^Ьд*- 
ленъ  особенъ  районъ,  е  неум^Ьстна,  защото  разд'Ьля  н'Ькакси  страната  на 
сфери  на  влияние  и  кара  силигЬ  да  мислятъ  не  за  общото  д'Ьло,  ами  за 
своето  собствено  положение  въ  района.  По-добр*  ще  блде  да  се  опр^д-Ьли 
на  вс^Ьки  членъ  отъ  комисията  специална  область  отъ  обп^ото  упраление, 
на  чело  на  която  делегатътъ  ще  дМствува  като  началникъ,  като  единъ 
видъ  министъръ.  Така  австрийскиятъ  делегатъ  може  да  рдководи  обще- 
ствените градежи  и  земеделието,  на  руския  да  се  пр-Ьдостави  образо- 
ванието и  църковното  д^ло,  на  френския  финансигЬ,  на  италиянския 
обществениятъ  редъ  и  спокойствие,  на  английския  сждебното  д-Ьло  и 
мастната  администрация.  Вс^ки  делегатъ  ще  има  пълна  свобода  и  власть 
въ  своята  область  и  ще  бхде  подчиненъ  на  общата  комисия  и  на  своето 
правителство,  като  зима  служещите  било  отъ  европейските  и  балканските 
държави,  било  отъ  туземния  елементъ. 

Въ  начало  не  е  уместно  да  се  урежда  нещо  като  парламентъ,  който 
може  само  да  служи  като  арена  за  национални  борби.  Наместо  това  може 
да  се  уредятъ  местни  административни  съвети  съ  определенъ  крггъ  на 
действия  въ  селата  и  въ  окръзите;  а  председателите  на  окрл^жннте 
съвети  биха  могли  да  се  събиратъ  годипшо  два  или  три  п;бти  на  общо 
съвещателно  събрание. 

Жандармерията  за  поддържане  на  обществения  редъ  би  требвала 
да  б2де  съставена  отъ  местни  христиани  и  мюсюлмани  подъ  началството 
на  европейци.  Освенъ  това  всеко  село  би  могло  да  избира  петь  до  десеть 
дупш,  въоръжени  съ  пушки,  които  да  се  повикватъ  при  случай  за  защита 
отъ  разбойници  и  башибузуци  или  за  помощь  на  жандармите.  Вънъ  отъ^ 
техъ  не  бива  нито  христианинъ  нито  мюсюлманинъ  да  пригежава  пушка. 

Турската  войска  требва  да  б&де  редуцирана  до  скромни  размери, 
да  се  състои  само  отъ  местенъ  елементъ  и  да  се  поддържа  отъ  македонския 
бюджедъ.  Нейниятъ  началникъ  требва  да  б&де  подчиненъ  на  главния 
управитель. 
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Международната  комисия  трЬбва  сетнЬ  да  се  задовн  да  намери  на 
първо  мЪсто  едно  задоволително  р^^шение  на  важния  поземеленъ  вънросъ, 
както  и  да  уреди  едно  висше  учебно  заведение  за  подготвяне  на  и^етенъ 
елементъ  за  разнит^  м'Ьстни  потреби,  та  младежьта  да  не  бдде  прину- 
дена да  ходи  по  чужди  страни  и  да  дохожда  надъхана  съ  чуа^ди  духъ. 

И  въ  остатъка  отъ  Европейска  Турция  требва  да  станатъ  известни 
пром-Ьни.  Именно  българските^  окр&зи  отъ  Одринския  внлаетъ  би  тр^Ьбвадо 
султанътъ  да  се  накара  да  отст&пи  срещу  парично  възнаграждение  на 
Българското  княжество,  часть  отъ  Стара  Сърбия  между  сръбската  гра- 
ница и  жел^ницата  Митровица — Скопье  да  се  продаде  на  Сърбня,  а  на 
Гърция  да  се  отс&пи  Селфидженскиатъ  савджакъ,  крайбрЬжниятъ  кате- 
рински  окр&гъ,  полуостровътъ  Халкидика  и  осгровъ  Тасосъ.  Ако  ли 
султанътъ  се  възпротиви  на  подобно  решение,  тогава  тия  три  области 
вр-Ьменно  биха  могли  да  се  присъединятъ  къмъ  Македония,  но  съ  отд'Ьдна 
собствена  администрация  и  съ  управители :  българинъ,  сърбинъ  и  гървъ 
подъ  общия  главенъ  управитель  на  Македония. 

Така  Европейска  Турция  ще  се  разд'Ьли  на  три  главни  обласги, 
които  биха  били  доста  еднородни  по  население :  Македония  —  главно  съ 
българско  население,  съ  малко  албанци  на  занадъ,  малко  търтщ  въ 
градовете^  на  югъ  и  малко  разпръснати  власи;  Албания,  за  която  тр4№ва 
да  се  уреди  ио-сетв^  н^Ьщо  по-специално,  и  Тракия  —  съ  хщнигЬ  и  за- 
паднит^  части  на  Одринския  вилаетъ,  Галиполския  полуосгровъ  и  Цари- 
градската околность;  тая  часть  е  главно  турско-мохамеданска;  нейиата 
САдба  ще  се  р-Ьшава  по-късно.  Подиръ  изтичането  на  изв^^стно  число 
години  ще  се  види,  каква  требва  да  бАде  с&дбата  на  всДка  отъ  тия  три 
области.  Но  каквото  и  да  стане,  има  се  основание  да  се  очаква,  че  ево- 
луцията  на  Балканския  полуостровъ  би  вървела  така  стАпка  по  стАпка 
безъ  насилия  и  война,  стига  да  се  съгласятъ  силит'Ь  да  изодиратъ  маке- 
донския проблемъ  и  да  го  разр^^шатъ  на  международна  почва. 

Въ  завършъкъ  не  можемъ  да  не  цитуваме  нЪкои  пасажи  отъ  заклю- 
чителните думи  на  автора,  които  показватъ,  маваръ  да  не  с&  винаги  и 
напълно  съобразни  съ  д^йствителностьта,  неговата  р^дка  обйективность 
и  гол-Ьмата  любовь,  съ  която  той  е  писалъ  своето  съчинение  въ  полза 
на  едно  чов']^колюбиво  д^ло. 

ЧовЪкъ  би  мислилъ,  че  р']Ьп1ението  на  македонския  въпросъ,  което 
авторътъ  предлага,  не  е  нито  мдчно  за  прокарване,  нито  нежелателно. 
И  при  все  това  то  има  противъ  себе  си  доста  мог&щи  сили,  а  сжабм  въ 
своя  полза.  По  мн-Ьнието  на  автора  въ  сегапшо  вр^Ьме  хипцсЬе  едкногласие 
въ  общественото  мнение  въ  Алглия,  Франция  и  Италия,  какво  едно 
човеколюбиво  решение  безъ  проливане  на  кръвь  би  могло  да  се  постигне 
чр^зъ  съвместна  намеса  на  тия  три  либерални  западни  сили,  конто  н^^ма 
да  срЪщнатъ  сериозно  съпротивление  отстрана  на  Австро-Унгариа  и  Русия, 
защото  тия  с&  сега  заети  съ  своето  в&трЪпшо  положение.  Ала  въпреки 
това  не  е  тъй  лесно  да  се  пр'Ьодол'ее  голямата  прЪдпазливость  и  без- 
д'1>йвость  на  тия  три  сили,  р2Ц'егЬ  на  които  еж  свободни.  „Малко  има 
да  се  печели  тукъч  отъ  една  акция,  та  дори  и  Франция  подъ  едно  ради- 
кално правителство  е  доволна  да  стои  съ  сгърнати  рдц^  прЪдъ^  маке- 
донската анархия,  тогава  когато  нейниятъ  посланикъ  заплашва  Абдудъ 
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Хамида  съ  ужасния  га^^въ  на  една  човеколюбива  репу  олива,  ако  той  не 
•се  съгласи  да  куни  отъ  завода  въ  СгеиаоЬ  топовет']^  цр'Ьдназяачени  да 
•смажатъ  надеждите  на  българското  племе.  Официална  Франция  въстава 
лротивъ  турски  зверства,  само  когато  гЬ  се  вършатъ  съ  Крупови  топове. 
Що  се  отнася  до  саиит^  насъ,  докато  се  см^та  за  благоприлитао  да 
проявяваме  една  повръхностна  сишхатия  спрямо  жертвит'Ь  на  турската 
^{лоуправа,  винаги  имаме  готовъ  н'Ькакъвъ  изговоръ.  Казва  се,  че  турските 
д1>ла  най-насетн'Ь  не  ни  влизатъ  толкова  въ  работа,  и  това  нев^е- 
ствено  отблъсване  съ  една  студена  фраза  помита  Ц'Ьлата  история  на 
нашити  дМствия  пр^ъ  едно  столетие,  като  поддържахме  непок&тна- 
тостьта  на  Турция  и  давахме  своите  флоти  и  своит^  войски,  за  да  про- 
дължаваме в4чно  отоманската  тирания.  Ние  пе  мисл'Ьхме,  ^е  турскшгЬ 
работи  не  ни  засЬгатъ  насъ  въ  1878.  год.,  когато  ск&сахме  санъ-стефш- 
ч^кия  договоръ  и  б'Ьхмб  готови  да  употрЪбимъ  „кораби,  хора*",  па  „и  пари 
още'',  за  да  попр^чинъ  иа  освобождението  на  Македония  чрЬдъ  включ- 
ването и  въ  свободна  България.  Днешното  положение  е  наша  работа,  и 
македонците  понесоха  цЪло  поколение  гнетъ,  защото  ние  си  помислихме, 
че  тяхното  освобождение  е  несъвместимо  съ  нашите  собствени  имперски 
интереси.  Има  и  други  хлабави  извинения.  Казва  се,  че  източните  хри- 
•стиани  С2  недостойни  за  нашия  интересъ,  защото  се  каратъ  помеавду  си. 
Но  нима  въорликениятъ  лагеръ,  който  се  зове  западно  христианство,  е 
тъй  досущъ  свободенъ  отъ  племенни  вражди?  Или  още  се  изтъква,  че 
тия  кресливи  малки  народи  требва  да  стоятъ  мирни  и  да  чакатъ  нашето 
45авно  решение:  величието  на  Европа  не  моя&е  да  позволи  да  й  се  изна- 
ч!илятъ  рхцете.  Ала  ние  знаемъ  въ*  своята  в&трешность,  че  ние  н^^а  да 
<:торимъ  нищо,  докато  не  ни  се  изнасилятъ  р&цете.  И  наистина,  колкото 
повече  осАждаме  усилията  на  турските  христиани  да  си  помогнатъ 
<(*ами,  толкова  повече  яаблегаме  върху  нашата  собствена  отговорность. 
Има  обаче  единъ  аргументъ  противъ  една  наша  акция,  който  .за- 
члужва  да  бжде  претегленъ.  Казва  се,  че  намеса  може  да  ускори 
-една  европейска  война.  Тоя  неопр^Ьделенъ  страхъ  звучи  обезпокоително, 
яла  отъ  коя  страна  иде  тая  опасность?  Когато  лордъ  ВаНвЬигу  реши, 
че  палачътъ  на  арменците  требва  да  се  остави  на  отмъщението  на  не- 
бето, ние  се  страхувахме  отъ  руска  опозиция  Ние  винаги  се  страху- 
ваме отъ  Русия,  когато  се  предлага  да  извършимъ  едно  незаинтересу- 
вано  и  великодушно  действие.  Ние  не  се  боимъ  отъ  нея  само,  когато 
сме  заети  съ  некакво  движение  напредъ  за  наше  собствено  увеличение, 
както  при  последния  нашъ  подвигъ  въ  Тибетъ."  Но  сега  подиръ  ослаб- 
ването  на  Русия  не  остава  и  тоя  изговоръ  за  единъ  английски  държа- 
венъ  мжжъ.  Авторътъ  е  обаче  съгласенъ,  че  има  сериозни  основания, 
да  се  постжпва  спрямо  Турция  съ  тактъ  и  дори  съ  уважение,  за  да  не 
предизвика  тя  некакво  клане  въ  Македония;  заради  това  не  бива  отъ 
нея  да  се  иска  нищо,  което  съдържа  въ  се!бе  си  унижение.  Но  иш^къ 
война  може  да  «е  предизвика  по-скоро  чрезъ  бе-здействуване,  дето 
требва  да  се  действува,  отколкото  чрезъ  сериозни  и  бързи  постлпки. 
„Ако  Англия  искрено  беше  подкрепила  умерените  искания  за  авто- 
номно управление  на  славянските  области,  които  искания  Русия  предяви 
на  цариградската  конференция  въ  1876.  год.,  малко  съмнение  има,  че 
Абдулъ   Хамидъ  не  щеше  да  отстлпи,  и  тогава  не  щеше  да  има  ни- 
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каква  руско-турска  война/  С&щото  стана  и  пр^т  гръцко-турската 
война.  И  авторътъ  завръшва  съ  сл']^днит%  думи  отправени  особено  жъмъ 
английските  държавни  м^же: 

„Въ  наша  власть  е  да  направинъ  едно  добро  д^^о  съ  малки  раз- 
носки за  насъ.  Да  се  освободятъ  два  милиона  нещастни  селяни  отъ 
тяхното  ежедневно  чистилище,  не  изисква  по-голЪмо  усилие,  отколкото 
се  употребя,  за  да  се  изтръгне  единъ  дребенъ  дългъ  отъ  венецуел- 
скит^  каси.  За  своя  трудъ  ние  бихме  имали  съзнанието,  че  се  е  нрЬ- 
махналъ  страхътъ  отъ  насилия  изъ  ашвота  на  едно  племе,  което  пр^зъ 
петь  дълги  стол'Ьтия  не  се  е  наслаждавало  нито  отъ  честь  нито  отъ 
миръ.  Въ  нашити  собствени  д'Ьла  туй  би  било  криза  отъ  единъ  сезонъ 
и  възбуждение  отъ  единъ  часъ.  За  македонските  села  то  би  означавало 
края  на  единъ  в^ковенъ  ужасъ  и  началото  на  едно  нево  поприще.  То 
би  донесло  надежда  на  най-скромната  хижа  и  би  проваждало  свободни 
хора  съ  ново  побуждение  къмъ  гЬхния  дневенъ  трудъ.  На  такова  велика 
д^ло  единъ  държавникъ  може  да  гледа  съ  възвишена  гордость  —  гор- 
достьта,  която  (тое1;Ье  смиташе  най-доброто  н^що  въ  своя  животъ: 

8о1сЬ  еш  6е\У1тте1  шбсЬ1'  1сЬ  веЬп, 
Ай!  &е1ет  Отпи  Ш11;  (техет  Уо1ке  81е1ш. 
2иш  АидепЬИске  ййгЛ'  1сЬ  ва^еп: 
Уег^еНе  йосЬ,  йи  Ь181  80  всЬйп!" 

Книгата  съдържа  многобройни  изящно  изработени  картини,  които 
пр^дставятъ  било  хубави  местности,  било  сцени  изъ  въстанишкия  жи- 
вотъ, било  —  и  това  еж  най-многобройните  картини  —  грозни  зрелища  на 
опустошението,  което  постигна  македонските  селища  въ  време  на  по- 
следното въстание.  Освенъ  това  прибавени  с&  и  две  карти,  отъ  конто 
една  малка  посочва  въ  общи  черти  етнографическото  състояние  на 
днешна  Македония;  българското  племе  преобладава  и  споредъ  тая 
карта  въ  Македония  и  достига  на  северъ  отвъдъ  Скопье  и  река  Мо- 
рава; втората  карта  дава  земите  на  Европейска  Турция  заедно  съ  при- 
лежещите  части  отъ  съседните  балкански  държавици. 

Въ  заключение  ние  мислимъ,  че  ако  новооснованата  въ  С!офия 
„Лига  за  Македония''  сериозно  прист1шш  къмъ  своите  задачи,  между 
които  стои  и  тая,  да  осветлява  и  чуждестранното  общество  върху  поло- 
жението въ  Македония  и  изобщо  върху  македонския  въпросъ,  тя  въ 
това  отношение  не  би  направила  нищо  по-добро  отъ  това,  да  намери 
способъ,  за  да  се  издаде  това  изредно  съчинение  на  единъ  чужденецъ 
за  днешна  Македония  въ  преводъ  на  френски  и  немски.  Разпростране- 
нието на  това  съчинение  на  западъ,  —  макаръ  човекъ  и  да  не  е  съгла- 
сенъ  съ  всички  възгледи  на  автора,  който  понекдде  е  и  малко  субйек- 
тивенъ,  —  ще  спомогне  много  повече  отъ  всекаква  друга  агитация, 
щото  на  западъ  да  се  получи  една  правилна  оценка  на  сегашното  съ- 
стояние на  Македония  и  на  ония  мерки,  които  се  препорАЧватъ  и  от- 
страна на  македонските  патриоти  като  еднички  въ  състояние  да  дока- 
ратъ  трайно  успокоение  въ  тая  злочеста  страна. 

Мюнхенъ,  декември  1907  И.  Г. 
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АпИке  ОепкшМег  {п  В111;аг1еп  (ЗсЬпАеп  (1ег  Ва1капкот18810п, 
ап^^^иа^^8сЬе  АЬ1е!1ипд  4.  НеЛ).  11п1ег  Мй^хгкипд  уоп  Е.  Вогтатт, 
V.  ВоЬгивку,  Н.  Еедег,  Н.  НагИ,  V.  НойНег,  Д.  ОеМег,  К.  ВкогрП, 
А.  81еш,  ^.  2тдег1е  ЬеагЪе11е1  топ  Ешв!  Кя11пка.  Ш1  е1пег  Каг(;е 
ипй  162  АЬММ.  ДУ1е11  1906.  220  (440)  стр.  4» 

НиЪеН;  тап  де  11Гввгд,  Е1и(1е  Ь^81о^^^ие  зиг  1го18  16е10П8  гогаатпез 
йи  Ваа-ВапиЬе  (V*  Масе(1оп1са,  XI*  С1аи(11а,  !•  ИаНса),  8ш\1е  (1'ип 
арег^и  ^йпйга!  8иг  Гагтбе  гота1пе  Де  1а  ргоушсе  йе  М^81е  шГйпеиге 
8ои8  1е  Наи1-Етр1ге.  Ьоиуа1П  —  Рапв  1907.  410  стр.  8^ 

Интересътъ  къмъ  археологическото  изучване  на  България,  коета 
за  сега  се  намира  още  въ  своя  зачатъкъ,  добива  отъ  няколко  вр^ме 
насанъ  все  по-широки  и  по-широки  размери.  Не  само  у  насъ,  но  С2Що 
и  меакду  чуждитЪ  учени  нам']^ренит'1  въ  България  антични  паметници 
ставатъ  вече  пр'Ьдметъ  на  специални  научни  издирвания,  които  внасятъ 
нова  св'ктхвЕ&  преимуществено  върху  римското  владичество  въ  Бъл1'ария 
и  върху  политиката  на  римската  империя  въ  източните  провинции  въобще. 
Пр^дъ  видъ  на  голямото  значение,  което  иматъ  античнит'к  паметници 
изъ  България  за  римската  история  и  за  античното  изкуство^)  не  е  ни- 
какъ  чудно,  че  т^зи  паметници  възбуавдатъ  у  чуждитЬ  учени  твърд'!^ 
гол^^мъ  интересъ,  даже  по-гол1}мъ,  отколкото  у  самит'Ь  насъ.  ДвАт^  книги^ 
които  ще  разгледаме  тукъ,  ни  даватъ  ново  доказателство  за  това  н^що. 
Т'Ьхното  появяване  не  би  тр']^бало  да  мине  безсл'Ьдно  въ  нашата  научна 
литература  не  само  за  това,  че  гЬ  се  занимаватъ  съ  въпроси,  които 
засЬгатъ  непоср']&дствено  българската  наука,  но  още  и  поради  т-Ьхния 
образцовъ  характеръ. 

АпИке  Оепкта1ег  гп  Ви1даггсп  е  сбирка  отъ  суровъ  материялъ  — 
намерени  въ  България  антични  паметници,  повечето  отъ  които  са  били 
издавани  и  по-рано  въ  наши  и  чужди  списания.  Балканската  комисия 
при  виенската  академия  на  наукитЬ  ни  поднася  въ  поменатата  книга 
т^зи  паметници  въ  ново  издание,  направено  подъ  редакцията  на 
инсбургскня  професоръ  Егпз!  КаИпка  съ  участие  на  мнозина  отлични 
австрийски  учени  и  на  нашити  археолози  В.  Добруски  и  К.  Шкорпилъ. 
За  събирането  на  материяла  с&  били  пр'Ьдприети  дв^Ь  пътувания  изъ 
България  пр'Ьзъ  л'Ьтата  на  1897  и  98  години,  тъй  че  всички  паметници 
СА  могли  да  бддатъ  снети  непоср'Ьдствено  отново.  Сбирката  съдържа 
всичко  471  нумера,  които  са  разпр'Ьд'Ьлени  въ  три  групи:  архитектурни 
паметници  (18  нумера),  надписи  и  сродни  съ  т^хъ  фигуративни  памет- 
ници (440  нумера)  и  чисто  фигуративни  паметници  (13  нумера).  Сбир- 
ката съдържа,  сл'Ьдователно,  главно  антични  надписи  изъ  България,  по- 
вечето отъ  които  СА  гръцки  и  СА  раздЪлвни  споредъ  съдържанието  си 


*)  Наистина,  че  важ1репит^  ж%  Бмгарвя  фигуративни  паметиицн  отъ  римска 
«р1ме  11р1дставятъ  повече  културенъ,  отиолкото  художествеиъ  интересъ.  Обаче  по- 
старнт1}  съ  няколко  столетия  паметници  отъ  гръцките  колонии  край  Черно  море 
ииатъ  голямо  нсторико-художествено  значение  и  съ  вр^ме,  кахаръ  сега  още  малка 
ценени,  ще  »аематъ  безъ  съмнение  подобаещето  гЬкъ  почетво  м11сто  въ  историята  на 
старогръцкото  изкусгво. 
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ва  императорски  надписи,  почетни  декрети  и  други  обществени  актове, 
посвещения  на  богове  и,  най-посл'1^,  надгробни  надписи.  Въ  края  на 
книгата  с;&  прибавени  описание  на  паиетницигЬ  отъ  Абтатъ-Калеси 
(споредъ  К.  Шкорпилъ  античниятъ  градъ  АЬг11ит)  и  кЬкодко  6'ЬлгЬжки 
върху    снетия    отъ  проф.   Хартлъ  планъ  на  Маркианополиеъ    (Девна). 

Ц'ко>та,  която  се  е  гон1^а  съ  издаването  на  АШке  ВепктбЛег  гп 
ВиХдаггеп,  е  ясно  опр-Ьд-Ьлена  отъ  редактора  Калинка  въ  пр-Ьдговора. 
Тя  се  е  състояла  не  толкозъ  въ  събирането  на  неиздадени  още  мате- 
рияли,  колкото  въ  „по-точното  пр']^даване  и  по-правилното  тълкуване 
'на  изв']^стни  вече  паметници ''.  И  наистина,  който  се  е  занимавалъ  сериозно 
съ  античнит*  надписи  изъ  България,  той  знае,  колко  неудовлетвори- 
телни  и  пълни  съ  грешки  са  обнародваните  до  сега  пр:Ьписи  отъ  т^^и 
надписи,  много  отъ  които  пр'Ьписи  се  дължатъ  на  малко  подготвени  за 
такава  работа  хора.  Даже  въ  пр'Ьписит'Ь,  които  досега  е  давалъ  дирек- 
торътъ  на  народния  музей  В.  Добруски  въ  Сборника  за  народни  умо- 
творения, се  ср^щатъ  често  неизвинителни  гр'Ьп1КИ,  които  ги  правятъ 
твърди  неудобни  за  научно  използуване.  Чр'Ьзъ  АМ.  Вепкт,  гЬзи  гр'Ьп1Ки 
еж  отстранени  поне  въ  голяма  часть  отъ  надписигЬ,  които  тукъ  въобще 
за  пръвъ  плть  се  явяватъ  въ  едно  строго  научно  издание.  По  тази  при- 
чина, макаръ  и  да  не  ни  дава  много  новъ  материялъ,  книгата  ще  има 
гзл'Ьмо  значение  за  археологическото  изучване  на  България,  тъй  като 
тя  ще  послужи  за  сигу])на  научна  основа  на  специални  студии.  Въ  са- 
мит*  Лп^.  Ъепкпг.  не  еж  дадени  подобни  студии,  нито  пъкъ  коментари 
върху  обнародванш^Ь  тдмъ  паметнисщ,  и  по  този  начинъ  е  спазенъ  на- 
пълно характерътъ  на  книгата  като  сбирка  отъ  суровъ  материялъ.  За 
да  дадемъ,  следователно,  една  по-детайлна  пр4ц*нка  на  та.зи  книга, 
ние  ще  тр-Ьба  да  се  спремъ  главно  върху  три  точки:  избора  на  мате- 
рияла,  нареждането  му  и  начина  на  предаването  му. 

При  избора  на  материяла  издателите  не  еж  се  водели  отъ  некои 
опред^ленъ  принципъ  и  даже  не  еж  се  ограничили  само  съ  гръко-рим- 
екитЬ  паметници.  Така  напр.,  между  архитектурните  предмети  (капи- 
тели,  архитрави  и  др.)  намираме  и  плана  на  джамията,  въ  която  сега 
се  помещава  софийскиятъ  народенъ  музей,  както  и  некои  делани  ка- 
мъни изъ  околностьта  на  Абоба  и  Мадара  ()&  16 — 18),  чието  предназна- 
чение не  е  ясно  и  които  едвали  биха  могли  да  се  считатъ  за  антични. 
Сжщо  и  между  надписите  се  намиратъ  некои  отъ  византийско  време 
и  два  отъ  известните  надписи  на  Омуртага  ()&  87  и  88).  Въобще  изда- 
телите ни  давать  онези  паметници,  които  те  еж  могли  въ  време  на 
двЪтЬ  си  пжтувания  изъ  България  лично  да  вихятъ  и  да  снематъ,  безъ 
да  се  стремятъ  къмъ  една  пълна  сбирка  на  всички  известни  дзсега 
антични  паметнигщ  у  насъ.  Ние  не  мойсемъ  да  не  съжаляваме,  че  Бал- 
канската комисия  не  е  си  поставила  за  цель  издаванет^  на  една  такавг 
сбирка.  Заирт.-)  Ап1,  Вепкт,  въ  сегапшия  си  видъ  еж  само  1^ненъ  фраг- 
ментъ,  въ  който  липсватъ  не  само  открититб  едва  презъ  последните 
г,)дини  паметници,  но  и  много  отъ  известните  по-рано,  които  сжщо  се 
нуждаятъ  отъ  едно  поправено  научно  издание. 

Отделните  предмети  въ  АпЬ,  Вепкт.  еж  наредени,  както  вече  епо- 
мепахме   по-го])!',,  не  споредъ  местонахождението  и  вида  имъ,  но  главно 
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споредъ  съдържанието  на  т'Ьхнит^  надонеи.  Наистина,  че  това  нареш- 
дане  има  свонгЬ  пр^^имущества.  Обаче  въ  една  сбирка,  като  настоящата, 
която  съдържа  тодкозъ  разновиденъ  материялъ,  то  нр-Ьдставя  и  гол'Ьми 
неудобства,  които  се  състоятъ  въ  това,  че  изв'Ьстни  самостоятелни  групи 
отъ  паметници,  като  гръцки  и  латински  надписи,  релиефи,  саркофази, 
статуи  и  пр.,  не  с;&.  представени  по  отделно,  а  еж  пръснати  изъ  раз- 
нит:Ь  отдали  на  книгата.  Така  напр.,  хубавиятъ  мряморенъ  релиефъ  изъ 
Созополъ  отъ  началото  на  V  столетие  пр.  Христа  (*  333),  който  при- 
надлежи къкъ  най-значителнитЪ  произведения  на  старогръцката  скулп- 
тура, нам'Ьрени  досега  въ  България,  е  поставенъ  въ  отдала  на  надгроб- 
вхсЛ  надписи.  С&що  тъй  непрактично  и  непосл'Ьдователно  е,  д^то  в^Ькои 
релиефи  и  безъ  надписи,  даже  и  една  мраморна  глава  на  Херкулеса 
{Л§  199),  с&  поставени  въ  отд'Ьла  на  надписигЬ,  а  пъкъ  долната  часть 
отъ  една  статуя  съ  надписъ  'БратсЬ  е  пом'Ьстена  между  чисто  фигура- 
тивните паметници.  Изобщо  отъ  всичко  се  види,  че  у  издателите  на 
Лп^.  Вепкт.  е  пр^обладавалъ  епнграфическиятъ  интересъ  въ  ущърбъ  на 
археологическо-художествения.  Затова  и  нареждането  на  матернялнгЬ  е 
ставало  главно  отъ  епиграфическо  гледище,  поради  което  предметите 
отъ  художествена  стойность  оставатъ  неволно  на  втори  планъ  и  не  мо- 
гатъ  да  ни  дадатъ  ясенъ  образъ  за  античното  изкуство  въ  България* 

Остава  ни  още  да  видимъ,  до  колко  точно  с&  предадени  и  описани 
въ  АгЛ,  Вепкт,  надписите  и  другите  паметници.  Нека  сломенемъ  още 
тукъ,  че  въ  това  отношение  издателите  не  сд  пестили  трудъ  и  сред- 
ства. Почти  всички  паметници,  даже  и  незначителни  фрагменти,  с&  въз- 
произведени въ  факсимилета,  некои  отъ  които  с&  изработени  по  фото- 
графии, а  останалите  (именно  по-големата  часть  отъ  надписите)  по 
непосредственъ  книженъ  отпечатъкъ  отъ  оригиналите  (АЬк1а18сЬ).  Когато 
ло-късно  цри  обработването  на  материяла  се  е  указало,  че  некои  отъ 
копията  все  пакъ  не  еж  били  достатъчно  ясни  и  сигурни,  билъ  е  изпра- 
*генъ  въ  края  на  1903  год.  секретарьтъ  на  австрийския  археологически 
ннститутъ,  д-ръ  Иосифъ  Цингерле,  да  сравни  отново  часть  отъ  напра- 
вените копия  съ  техните  оригинали  въ  Бълга1жя.  Резултатите  отъ  тазц 
ревизия  с&  съобщени  въ  допълненията  въ  края  на  книгата  (стр.  363  —376). 
Естествено  е,  че  при  такива  обстоятелства  требва  да  се  очаква  най- 
голема  точцость  въ  предаването  и  описването  на  паметниците.  И  на- 
истина, при  сравнението  на  некои  нумера  отъ  Лп^.  Оепкт,  съ  техните 
оригинали,  които  се  намиратъ  въ  софийския  народенъ  музей,  се  указа,  че 
въ  повечето  случаи  те  с&  предадени  и  описани  по  начинъ  напълно  за- 
доволителенъ.  При  все  това  срещатъ  се  и  неверности,  които,  колкото  и 
да  еж  незначителни,  не  би  требвало  да  се  допуснатъ«  Тава  напр.,  на 
неколко  места  погрЪшно  е  о.значенъ  видътъ  на  камъните  (напр.  при  Л&  13, 
21,  105,  334,  342,  373  и  др.),  а  въ  надписите  твърде  често  еж  предадени 
криво  отделни  букви  и  думи.  Кто  неколко  примера.  Числото  следъ 
5>Л1арх1х^С  11о\ю1о^  въ  4-я  редъ  на  надписа  Л?  26  е  Т,  а  не  Т.  Следо- 
вателно надписътъ  е  отъ  142,  а  не  отъ  140  год.  Въ  началото  на  5-я 
редъ  на  надписа  ЛБ  111  стои  върху  камъка  сопре1сп8,  а  не  сотре1еп8. 
Върху  една  п&тна  колона  отъ  Сикия  при  Ихтиманъ  (^Ч^  73)  се  намира, 
освЬнъ  предадения  въ  Л^и.  Ьспкт,  големъ  надписъ,  още  единъ  по-мадъкъ; 
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на  л*во  отъ  първия,  който  е  останалъ  негзаб-Ьл-Ьзанъ  и  който  гласи:  с[(отто> 
п(о81;го)  I  Уа1[ег1о]  |  Ус1ш[апо]  |  Ь1С1п[1о]  |  Аи§[(и81о).  Въ  самия  гол*мъ 
надписъ  е  пропуснатъ  въ  кп^.  1)епкт,  четири  пжти  съюзътъ  еЬ,  който  се 
намира  въ  началото  на  7 — 10  редове.  Пр-Ькорътъ  на  Аполона  върху  единъ 
олтаръ,  посветенъ  на  този  богъ  (3&  158  отъ  Зелениградъ),  е  пр*даденъ  въ 
АпЬ,  ВепКт.  като  Ка8р>)V(й.  Азъ  обаче  прочетохъ  въ  твърд*  повредения 
надписъ  на  този  олтаръ  Га8^^V©[с]  или,  по-нев-Ьроятно,  Га8рг)Уб)[1]>).  На  вс*ки 
случай  първата  буква  сигурно  не  е  К.  По  поводъ  на  моето  четене  проф. 
НШег  уоп  6аег1г1пдеп  има  любезностьта  да  ми  съобщи,  че  Аполонъ  носи 
подобния  пр^коръ  Та87]у6^  и  въ  единъ  още  неиздаденъ  надписъ  отъ  Сгоппоз 
въ  Тесалия,  което  дава  право  да  се  мисли,  че  и  въ  прЪкора  отъ  Зелени- 
градъ първата  буква  е  Т.  Повторното  пр'1глеждане  на  надписа  ме  уб^Ьдн 
въ  в'1^роятностьта  на  това  предположение,  тъй  че  сега  вече  ще  требва 
въ  този  надписъ  да  се  чете  Та8у^у(5[с],  или  поне  Га8^^Vа{^],  но  не  и  Ка- 
8р7]7(Ь.  Пр'Ькорътъ  на  Аполона  Та8т)Уб^  или  Га87)уЬ^  е  безъ  съмнение 
локаленъ  тракийски,  и  затова  обстоятелството,  че  този  сгщиятъ  нр*- 
коръ  се  ср^ща  и  въ  Тесалия,  може  да  се  покаже  на  пръвъ  погледъ 
доста  странно.  Въ  сжщность,  обаче,  това  обстоятелство  е  лесно  обяснимо, 
като  се  има  пр-Ьдъ  видъ,  че  и  двата  надписа,  за  които  става  дума,  с& 
не  по-стари  отъ  края  на  първото  столетие  сл.  Хр.  и  че  гЬ,  следова- 
телно, еж  вече  отъ  времето  на  религиозния  синкретизъмъ,  когато  почи- 
танието на  иностранни  божества  е  било  на  мода  въ  цялата  римска 
империя.  Ние  притежаваме  впрочемъ  още  единъ  аналогиченъ  прим^ръ 
отъ  това  време  за  посвещение,  вероятно  олтаръ  на  павталийските 
Асклепий,  Хигия  и  Телес<|юръ,  което  е  било  направено  въ  пелопонезкия 
Епидавъръ.2) 

Най-после  остава  да  отбележимъ,  че  и  описанията  на  фигуратив- 
ните паметници  въ  Ап^  Вепкт.  С1к  не  винаги  задоволителни.  Върху 
надписа  на  надгробния  камъкъ  ]^  369  нема  никакъвъ  кр&гълъ  щитъ, 
но  само  простъ  фронтонъ  (гибелъ),  украсенъ  на  двата  края  съ  твърде 
повредени  сега  акротерии.  Задъ  бюстовете  на  надгробния  паметникъ 
)^  398  се  намира  не  само  едно  дърво  съ  птичка,  но  две  разни  дървета, 
едното  отъ  които  изглежда  да  е  смокиня,  и  една  лоза,  чието  грозде  се 
кълве  отъ  кацналата  върху  дървото  птичка.  Тези  подробности  не  сл 
описани  въ  Ап^.  Вепкт,,  нито  пъкъ  личатъ  върху  дадената  тамъ  неспо- 
лучена  фотография. 

Подобни  грешки  и  неточности  въ  предаването  и  описанието  на 
паметниците,  като  посочените  тукъ,  се  срещатъ  доста  често  въ  Аги, 
Вепкт.  Некои  отъ  техъ  азъ  съмъ  отбелезалъ  въ  КИо  VI,  стр.  533  сл., 
тъй  че  ще  бжде  излшпно  да  ги  повтарямъ.  Други,  между  които  с& 
и  дадените  по-горе  за  примеръ,  съмъ  намиралъ  отпосле,  но  и  техъ  ще 
блде  неуместно  да  изброявамъ  тукъ. 

Като  отбелезваме  тези  недостатъци  на  Ап1.  Вепкт.  ние  не 
мислимъ,  че  те  еж  отъ  такова  естество,  щото  да  намалятъ  чувствително 


М  Гл.  К1%о  (ВеНг,  яиг  аНеп  вевсН.)  VI,  1906,  стр.  534. 

*)  'Е'^т5^1,  АрхаюХ.  1884  стр.  24=Оитоп*,  Мбкпдев  сСагсЬбо!.  стр.  482:  'АокХ7;п1'4>' 
,Г^в1а^  ТбХбоф6р[ф]  ПаохаХ^штас^  'ПрахХ^.ауб;  ИвргЬ^. 
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научната  стойность  на  книгата.  На  всЬки  случай  много  ло-добр^  би 
било,  ако  т^  6'Ька  се  избегнали.  Особно  при  възпроизведЕдането  на 
надписит-Ь,  които  с&  толкозъ  ц'Ьнни  исторически  документи,  тр-Ьбва  да 
се  съблюдава  най-голямата  възможна  точности  на  текста,  защото  често 
п&ти  кЬшд,  които  на  пръвъ  погледъ  изглеакдатъ  съвсЪмъ  незначителни, 
могатъ  да  измЯнятъ  слицествено  тълкуването  на  надписа.  Въ  това  отно- 
шение и  най-гол:Ьмата  взискателность  не  може  да  се  нарече  прекалена. 
Ние  мислимъ,  че  тъкмо  въ  Ап^.  Вепкт.  е  било  възможно  да  се  постигне 
по-гол-Ьма  точность,  понеже  въ  издаването  на  книгата,  която  е  била  при- 
готовлявана въ  продължение  почти  на  8  години,  е  вземалъ  д&1телно 
участие  и  г.  В.  Добруски,  който,  като  директоръ  на  народния  музей, 
е  ималъ  повече  отъ  ъскккто  другиго  възможностьта  и  всички  удобства, 
да  подложи  издаванит'Ь  паметници  на  една  старателна  ревизия  поне  при 
коректурата,  която  той  е  правилъ. 

Въпреки  посочените  недостатъци,  Ап^.  Вепкт.  си  оставатъ  въ 
своята  ц'Ьлость  образцово  издание  на  антични  паметници,  и  ние  тр']^бва 
да  бддемъ  благодарни  на  виенската  балканска  комисия  за  тази  ц'Ьнна 
книга,  която  и  по  своята  външность  заема  почетно  м'Ьсто  въ  реди- 
цата разкошни  археологически  издания  на  австрийскит'Ь  учени.  Въ  съ- 
щото вр'Ьме  тя  ни  показва  ош.е  единъ  пать,  съ  какви  гол^Ьми  м&чнотии 
е  свързано  задоволителното  издание  на  античнит']^  паметници.  Особно  въ 
надписите,  дЪто  фотографията  не  винаги  е  приложима,  нужната  точность 
на  текста  може  да  се  добие  само  чрЯзъ  многократното  сравнение  на 
копието  съ  оригинала.  А  това  може  да  се  постигне  само  съ  живото 
участие  на  страната,  дЯто  се  намиратъ  издаваните  паметници.  Нека  се 
надеваме,  че  балканската  комисия,  ако  тя  продължи  издаването  на  антич- 
ните паметници  отъ  България,  което  би  било  много  желателно,  ще  на- 
мери у  нашите  научни  институти  по-големо  съдействие  и  интересъ,  и 
че  по  този  начинъ  по-лесно  ще  могатъ  да  се  надвиятъ  сжществуепщте 
м&чнотии.  За  извършването  на  подобни  монументални  преДприятия  си- 
лите на  отделната  личность  не  с&  достатъчни. 

Книгата  на  белгийския  ученъ  Vап  (1е  Т^еегЛ  има  съвсемъ  другъ 
характеръ.  Авторътъ  разглежда  въ  нея  историята  на  онези  три  легиона, 
които  отъ  началото  на  второто  столетие  сл.  Хр.  с;б  образували  гарни- 
зона на  римската  провинция  долна  Мизия  (приблизително  днешна  северна 
България),  а  именно  легионите  I  ИаИса,  V  Масейопгса  и  XI  С1аиЛьа. 
Втората  часть  на  книгата  (стр.  271 — 383)  съдържа  общъ  прегледъ  върху 
целата  долномизийска  армия  до  времето  на  Диоклециана.  Най-после 
следватъ  като  приложение  (стр.  384 — 396)  неколко  бележки  върху  су- 
шата тази  армия  презъ  времето  следъ  Диоклециана. 

Историята  на  римските  легиони  е  почнала  да  привлича  вниманието 
на  учените  едва  отъ  началото  на  19-то  столетие,  като  се  е  развивала 
паралелно  съ  изучването  на  римските  военни  надписи,  които  еж  главните 
нейни  източници.  Още  въ  1881  година  немскиятъ  ученъ  Р^^апег  се  е 
опиталъ  да  напише  общата  история  на  тези  легиони,  обаче  неговата 
книга  е  изле.зла  съвсемъ  несполучлива,  главно  поради  липсата  на  доста- 
тъчно подготовителни  студии.  Отъ  това  време  постепенно  се  е  образу- 
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вало  между  ученит-Ь  убеждението,  че,  за  да  се  налише  общата  история 
на  ркисштЬ  легиони,  необходими  С2  най-напр^дъ  монографии  за  вс^кн 
легионъ  по  отд'Ьлно.  Такива  монографии,  написани  по  единъ  и  схщи 
планъ,  еж  се  появили  вече  доста  много,  особно  въ  немската  литература. 
Уап  Ле  ИУеегЛ  с&що  се  придържа  напълно  къмъ  установения  вече  при 
подобни  работи  планъ.  Първата  часть  на  книгата  му  обема  три  съвър- 
шено самостоятелни  етюда  върху  трит*  поменати  легиона,  като  въ  всЬки 
единъ  отъ  т^зи  етюди  се  разглеждатъ  посл']^дователно  имената  и  лрЬ- 
корит*  на  легиона,  знаковет*  му,  начина  на  рекрутирането,  лагеритЬ  и 
историята  му.  Въ  края  на  всЬви  етюдъ  е  прибавенъ  списъкъ  на  всички 
изв-Ьстни  досега  офицери  и  солдати  отъ  съотв-Ьтния  легионъ.  Т*зи  етюди 
съдържатъ,  разбира  се,  историята  на  легионит*  не  само  пр*зъ  лрЬие 
на  престояването  имъ  въ  долна  Мизия,  но  с&що  и  с&дбинигЬ  имъ  въ 
други  римски  провинции,  д-Ьто  т*  еж  се  намирали  на  гарнизонъ.  Втората 
часть  на  книгата  е  посветена,  както  казахме,  изключително  на  долно- 
мизийската  армия  въ  нейната  ц^лость,  която  армия,  авторътъ  разглежда 
въ  10  глави  съ  сл-ЬдщггЬ  названия:  1)  съставъ,  2)  главнокомандуещъ. 
3)  офицери  и  солдати,  4)  рекрутираяе,  5)  занятия  въ  мирно  вр^ме, 
6)  ветерани,  7)  религия,  8)  главни  квартири,  9)  териториялна  окупация 
и  10)  шл^мит*  движения  на  войскит*  и  ролята,  която  е  играла  долно- 
мизийската  армия  въ  общата  дефепзивна  система  на  долния  Дунавъ. 

Както  се  вижда  отъ  този  пр-Ьгледъ  на  съдържанието,  книгата  на 
Vап  йв  ТГвегй  съдържа  доста  обпшренъ  материялъ.  Особно  гол4мъ 
интересъ  пр-Ьдставя  вториятъ  отд^лъ,  понеже  тукъ  за  пръвъ  шьть  се 
разглежда  целокупната  долномизийска  армия  (легиони,  помощни  войски 
и  флота)  съ  всички  нейни  особности  въ  състава  и  вжтрешната  й  орга- 
низация. 

Уап  Ле  ТГеегй  е  изпълнилъ  задачата  си  съ  голямо  умение  и  при- 
лежность.  Той  се  е  постаралъ  да  събере  всички  литературни,  епигра- 
фични  и  нумизматични  източници,  които  се  отнасятъ  до  разглежданите 
отъ  него  въпроси,  и  въ  това  отношение  ние  не  намираме  празнини  въ 
книгата  му.  Сжщо  и  при  използуването  на  новата  литература  Vап  Ле 
ТУеегЛ  показва  най-голема  добросъвестность,  като  не  пропуща  да  цитира 
даже  и  студии,  които  не  еж  му  били  достжпни.  Между  тези  последните 
(*ж  и  некои  работи,  писани  на  унгарски,  ромънски  и  български.  По  този 
начинъ  монографията  на  гап  Ле  У^евгЛ  е  станала  отлична  справочна 
книга,  въ  която  еж  разгледани  много  подробно  всички  въпроси,  които 
се  отнасятъ  до  трите  легиона  и  долномизийската  армия.  Въ  това  отно- 
шение авторътъ  отива  даже  до  крайность,  като  излага  на  дълго  и  на 
широко  и  въпроси,  които  често  еж  били  разглеждани  и  вече  окончателно 
изчерпани.  Такава  излишна  разпространеность  се  забелезва,  напр.,  при 
разглеждането  на  участието,  което  е  взелъ  петиятъ  македонски  легионъ 
въ  войната  на  Нерона  съ  партите  и  въ  потушаването  на  воЕ^зстанието 
на  евреите  (стр.  55 — 71).  Излишна  е  била  сжщо  следъ  дисертацията 
на  ВеисШ^)  и  обширната  критика  на  Птолемеевото  известие  (III  10,  5), 
че  лагерътъ  на  първия  италийски  легионъ  се  е  намиралъ  въ  ВигоЛогит 
(стр.  250 — 256).  Отъ  друга  страна  Vап  Ле  У^еегЛ  не  е  можалъ  да  вникне 

^)  1)е  Хедхопе  Яотапогит  I  ПаИса,  Ь%рв1ае  1903. 
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достатъчно  'дълбоко  въ  материята,  която  е  разглеждалъ,  и  затова  не- 
говата книга,  въ  сравнение  съ  обема  й,  дава  твърд*]^  малко  ново  за 
науката.  Въобще  по  всичко  личи,  че'  Vап  йе  У^еегЛ  е  повече  похватенъ 
компилаторъ,  отколкото  критиченъ  умъ,  който  да  върви  по  свои  соб- 
ствени п&тища. 

Не  е  възможно  да  пр']^дадемъ  даже  на  кратко  въ  настоящата 
рецензия,  съдържанието  на  книгата  на  уап  йе  ТУеегс^,  нито  пъкъ  да  се 
впущаме  въ  критика  на  добититЬ  отъ  него  резултати.  Ще  се  ограни- 
чимъ  само  да  посочимъ  на  нЬкои  точки,  по  които  не  можемъ  да  се 
съгласимъ  съ  автора. 

На  стр.  17 — 19  топ  Л  ТГевгй  разглежда  нам^ренит*  около  Гигенъ 
(Оезсш)  и  на  двата  бр4га  на  Дунава  (Челен  и  Бешли)  тухли  съ  печатъ 
Ь.  V.  М0Е81)  уап  йе  }7еьгЛ  чете  т*Ьзи  съкращения,  както  всички  до- 
сега еж  ги  чели,  т.  е.  1(едго)  V  Мое$(гаса),  Върху  вр-Ьмето,  пр^зъ  което 
с&  били  правени  т'Ьзи  тухли,  с&  изказвани  вече  разни  хипотези,  които 
напосл'Ьдъкъ  с&  изложени  подробно  отъ  6'Ьлградския  проф.  Н.  Вуличъ.^) 
Тап  Ле  ТУеегЛ  приема  възгледа  на  ВеисШ,  че  тухлигЬ  с&  били  правени 
отъ  кдю  V  Масесктгса  въ  Дакия,  пр4ди  още  легионътъ  да  напусне  тази 
провинция,  т.  е.  пр^ди  царуването  на  Аврелиана  (270 — 275).  Този  въз- 
гледъ,  обаче,  е  най-нев^роятниятъ  отъ  всички  с&ществуещи  по  въпроса, 
понеже  тухли  съ  с&щия  печатъ  еж  били  нам^^рени  напосл^дъкъ  и  въ 
Абоба,»)  д^Ьто  т4  по  никой  начинъ  не  еж  могли  да  бждатъ  пренесени 
отъ  л^вия  брЬгъ  на  Дунава. 

Сжщо  н  при  интерпретацията  на  надписа  С1Ь.  Ш  14433  Vап  Ле 
ТГе<тй  (стр.  24)  усвоява  пакъ  възгледа  на  ВеисЬе1,  безъ  да  обърне  вни- 
мание върху  неговата  п^лна  несъстоятелность,  която  вече  е  доказана  отъ 
Вуличъ.*) 

Единъ  важенъ  моментъ  изъ  историята  на  1едго  V  МасеЛотса  е 
преместването  на  този  легионъ  отъ  Оезсиз  (Гигенъ)  въ  Тгоезтгз  (Иглица)^ 
чр-Ьзъ  което  еж  били  пр4дизвикани  ц-Ьлъ  редъ  нововъведения  въ  погра- 
ничната защита  на  долния  Дунавъ.  Споредъ  Vап  Ле  ИУеегЛ^  който  и  тукъ 
пакъ  усвоява  единъ  чужди  възгледъ,  на  френския  ученъ  &8е11,  тази  про- 
мяна е  станала  въ  вр-Ьмето  на  Домициана  (81 — 96  год.).  Това  свое  мнЬние 
той  поддържа^)  и  сл-Ьдъ  като  се  е  запозналъ  съ  аргументите,  които  азъ 
бехъ  вече  изтъкналъ  въ  полза  на  Траяновото  време. «)  Наистина,  че  този 
въпросъ,  поради  липса  на  достатъчни  сведения,  мжчно  може  да  се  реши 
съ  положителность.  Обаче  известните  за  сега  факти  не  говорятъ  въ 
полза  на  Vап  Ле  }Уе€гЛ,  както  той  се  старае  да  докаже.  Главниятъ  не- 
говъ  аргументъ  еж   думите   на   ЗШгиз   (Вгкае  V  2,   136),  дето  пишу- 


>)  Согр.  ммсг.  Хо^.  Ш  8068  Ъ  (ср.  8068  а)  и  12628. 

')  Глас  српсве  акад.  ЬХХ11,  1907,  стр.  94—102  ва  отделния  отпечатъкъ.  Изка- 
заното отъ  Вуличъ  мнение  върху  т118и  тух1и  ще  имаме  случай  да  разгледаме  наскоро 
на  друго  м-Ьсто. 

*)  Абоба-Плнска  (И8вФст1я  русск.  археол.  нвстит.  къ  Константинопол^  X,  1906), 
а41бумъ,  табл.  Ш  }^  17—19. 

*)  Глас  српске  акад.  ЬХХ11,  1907,  стр.  99  сл.  Гл.  с&що  моит^  Ьедхйпеп  Л(г 
Рптт  Моема  стр.  70  заб.  4. 

•)  Въ  ВиП.  ЬШ1одг.  Ли  Миз^е  Ве1де  1906  стр.  847. 

®)  Вге  1лдитеп  йег  Рг(А).  Моепа  стр,  64. 
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щиятъ  въ  вр^Ьмето  на  Домициана  поетъ,  вато  изброява  разнитЪ  страни, 
въ  конто  УеШив  Сгхвршив  е  можадъ  да  отиде  вато  легионски  три- 
<5унъ,  казва: 

Лп  Ье  зсрЬепив  НаЪеЬИ 
Шег  е^  ипск)80  сггсит11иа  соп]иде  Реисе? 

Уап  Ле  ШегЛ  иисли,  че  никога  единъ  легионски  трибунъ  не  е 
билъ  изпращанъ  да  командува  нЬкой  воененъ  постъ  въ  в&трЪшностьта 
на  страната  и  че  прис&тствнето  на  такъвъ  трибунъ  около  устието  на 
Дунава  може  да  се  обясни  само  съ  това,  че  тамъ  е  имало  гдавенъ  ла- 
геръ  на  легионъ.  Този  лагеръ  е  моясалъ  да  бгде  само  лагерътъ  на  петия 
македонски  легионъ  въ  Тгоезт18^)  Всичко  това,  обаче,  не  може  да 
се  поддържа,  понеже  ние  знаемъ,  че  е  имало  случаи,  д'Ьто  команду- 
ването на  самостоятеленъ  воененъ  постъ  да  е  било  поверявано  на 
легионски  трибунъ.  Такъвъ  е  билъ  случаятъ  съ  римския  гарнизонъ  въ 
Кримъ,  който  се  е  състоялъ  отъ  детапшрани  легионски  части  и  помощни 
войски')  и  който  пр^зъ  второто  стохЬтие  е  билъ  комацдуванъ  отъ 
легионски  трибунъ.^)  Сл'Ьдователно  нищо  не  ни  прЪчи  да  приемемъ,  че 
и  1УЬ  Добруджа  е  имало  въ  вр-Ьмето  на  Домициана  само  подобенъ  вое- 
ненъ постъ,  но  не  и  цЬлъ  легионъ.  По  тЬзи  съображения  ние  не  можемъ 
да  считаме  за  доказано  твърдението  на  шп  ек  "УУеегЛ,  че  петиятъ  маке- 
донски легионъ  е  билъ  пр'Ьм^^стенъ  отъ'  Оезсив  въ  Тговзтьз  още  въ  вр'Ь- 
мето  на  Домициана,  особно  пъкъ  като  имаме  и  сериозни  основания  да 
мислимъ,  че  това  пр']^местванв  е  станало  чакъ  въ  началото  на  Трая- 
новото  царуване.*) 

Относително  датата  на  дохождането  на  Х1-ия  клавдиевъ  легионъ 
въ  Мизия  САЩо  не  можемъ  да  б&демъ  на  еднакво  мнЬние  съ  Vап  Ле 
Т^еегЛ.  Споредъ  него  това  н]Ьщо  е  станало  едва  въ  царуването  на  Хадриана 
(стр.  184 — 188).  Обаче  въ  Хадрианово  вр^ме,  доколкото  можемъ  да  С2- 
димъ,  не  с;б  се  случвали  на  долния  Дунавъ  събития,  които  да  пр^дизви- 
катъ  угол^Ьмяване  на  долномизийската  армия.  Отъ  друга  страна  ние 
имаме  достатъчно  указания  за  това,  че  Х1-ятъ  клавдиевъ  легионъ  е 
дошълъ  въ  Мизия  още  въ  Траяново  вр-З^ме  и  че  неговото  дохождане 
се  е  намирало  въ  свръзка  съ  кореннит']^  реформи  въ  пограничната  дефен- 
зивна  система  на  долния  Дунавъ,  конто  реформи  С2  били  прокарани 
отъ  императоръ  Траяна  още  въ  вр4ме  на  дакийскит*  войни.*) 

Съ  това  прекратяваме  б'1^л']^жкит']Ь  си  върху  историята  на  трит^ 
легиона  и  се  обръщаме  къмъ  втората  часть  отъ  книгата  на  Vап  Ле  }7еегЛ. 
Една  отъ  най-интереснит']^  глави  въ  тази  часть  е  главата  върху  рекру* 
тирането  на  долномизийската  армия.  Авторътъ  дохожда  тукъ  до  нЬкои 
важни  заключения,  които  заслужватъ  да  б&датъ  отб'Ьл'Ьзани.  Така  напр., 
той  намира  съ  помощьта  на  надписит-Ь,  че  голяма  часть  отъ  войницит* 


*)  ВиИ.  ЬШюдг.  стр.  347. 

^)  Гл.  Ео81огогего  въ   ВеИг.  гиг  аНеп  СгеасН,  (сега  Юю)  11,  1902,  стр.  80  еж., 
Уап  Ое  Ш&га,  Шийе  ПШ.  стр.  50  сл.,  196  еж.,  262  и  875  еж. 

•)  Гл.  ^..  ^його^  Вье  Ьедьопеп  ^ег  Ргои.  Моезга  стр.  14  заб.  5. 

^)  Повече  подробности  по  този  въпросъ  въ  Ши)  УИ,  1907,  стр.  455 — 457« 

*)  Гл.  В.  Ейор  дит.  съч.  стр.  65—71. 
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на  долнонизийсвит]^  легиони  до  вр'Ьмето  на  Хадриана  еж  били  отъ  гръцко 
и  малоазиятсво  произхождение,  и  че  въ  никоя  отъ  съсЬ^итк  провинции, 
въ  това  число  и  горня  Мизия,  процентътъ  на  този  гръцко-ориенталски 
елементъ  не  достига  такъвъ  гол'1иъ  раз]гЬръ.  Отъ  вр']^мето  на  Хадриана 
и^Ьстниятъ  (римски)  елементъ  въ  легионигЬ  започва  да  преобладава,  а 
пр^Ьзъ  четвъртото  столетие  той  се  замества  отъ  засЬленит*  на  югъ  отъ 
Дунава  варвари  (стр.  305 — 312).  При  рекрутирането  на  помощните  войски 
с&  били  съблюдавани,  поне  до  в{хЬмето  на  Хадриана,  други  принципи. 
Въ  гЬзи  войски  намираме  главно  рекрути  отъ  западнигЬ  провинции,  а 
мЬстниятъ  елементъ  почти  съвсЬмъ  липсва.  Авторътъ  обяснява  това  н^що 
съ  голямата  наклонность  на  галигЬ,  испанците  и  германцит'Ь  къмъ  воен- 
ната служба  и  съ  тяхната  по-висока  култура  (стр.  314).  Въ  слщность 
обаче  тукъ  на  първо  м*сто  сл  играли  роля  политически  съображения  — 
м'Ьстната  милиция  би  била  опасна  за  спокойствието  на  страната  —  а  пъкъ 
че  и  тракийцит*]^  еж  били  отлични  войници,  се  вижда  най-добр^  отъ 
многобройнит^^  кохорти  и  али,  образувани  отъ  тракийци,  които  с&  били 
пръснати  изъ  разпити  провинции  на  римската  империя,  за  да  се  намн- 
ратъ  далечъ  отъ  съплемешщит*  си. 

Главата  върху  религията  на  долномизийската  армия  (стр.  327 — 343), 
въпреки  интересната  тема,  не  е  изл^^а  сполучлива.  Тя  е  доста  повръх- 
ностна  и  препълнена  съ  мисли  отъ  общъ  характеръ,  а  специфично 
мизийското  не  е  изтъкнато  ясно. 

Доста  слаба  е  с&що  и  главата  върху  помощните  войски  (стр.  277—295). 
Авторътъ  прави  капитална  гр'Ьп1ка,  като  идентифицира  всички  помощни 
войскови  отд^ения,  които  сд  имали  еднакви  имена,  но  с&  стояли  въ 
разни  прошнции.  Така  напр.  онази  а1а  I  АвШгит^  която  въ  98  и  въ 
124  год.»се  е  намирала  въ  Британия,  не  може  да  б2де  идентична  съ 
друга  една  а1а  I  ЛвЬигит,  която  въ  98  год.  се  е  намирада  въ  долна 
Мизия,  а  посл^  е  минала  въ  Дакия.^)  Сащо  тъй  требва  да  се  прави 
разлика  между  мизийската  и  мавританската  еокагз  I  ЦШтит^  между 
мавританската  и  мизийската  соКогз  II  ОаШгит^  между  сирийската  и  ми- 
зийската соЬогв  VII  ОаПогит  и  много  други.  Поради  това  см^Ьсване  на 
имената  Vап  ек  ТГеегЛ  се  вижда  принудевъ  да  преписва  на  н']^кои  войскови 
отд'к1ения  съвършено  невероятни  разкарвания.  Споредъ  него  соНагз  II 
ОаНоггт,  която  въ  105  год.  се  е  намирала  въ  долня  Мизия,  е  била 
изпратена  още  пр'Ьди  107  год.  въ  Мавритания,  отъ  д^то  веднага  пакъ 
се  върнала  въ  долна  Мизия,  а  прЪди  146  год.  заминала  отново  пъкъ  за 
Британия!  (стр.  286). 

Като  говори  въ  деветата  глава  за  териториялната  окупация,  авторътъ 
<^  ограничава  само  да  изброи  развити  м1^ста,  които  еж  били  заети  отъ 
римски  войски,  безъ  да  ни  даде  ясенъ  образъ  за  историческото  развитие 
иа  пограничната  защита  въ  долна  Мизия.  Въ  устройството  на  дефензнвната 
система  на  тази  провинция  тр'Ьба  да  се  различаватъ  разни  епохи,  всЬка 
-една  отъ  които  има  своит^  особни  6'Ьл'Ьзи  и  носи  отпечатъка  на  общата 
външна  политика  на  римската  империя  пр^зъ  съотв'6тното  вр-Ьме. 

^)  Гл.  ОеНопив  у  Рйьйу-УТхззоноа^  ЕесЛепсус!.  I  стр.  1230  и  моята  студия  върху 
Помощните  войски  иа  римската  провинция  Мизия  въ  Известия  на  истор.  друж.  11, 
1900,  стр.  61. 

период,  еимавв.  ЬХУЛХ,  9*10.  ^^ 
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При  големия  обемъ  на  книгата  не  е  чудно,  че  въ  нея  С2  се 
вмъкнали  и  н^^кои  фактически  грешки,  които  на  всккл  случай  не  би 
тр^Ьбало  да  се  допуснатъ  отъ  единъ  тъй  сернозенъ  и  съв^^стенъ  ученъ» 
като  рап  Ле  Жевгй(.  Та^т  (Кюстендяса),  напр.,  се  нарича  метропола  на 
Мизия  (стр.  46),  Лп1оти8  Рптив  —  управитвль  (^онуешеиг)  на  Мизия 
(стр.  73),  Хадрианъ  —  легать  на  петия  македонски  легионъ  (стр.  77)^ 
а  ТгапапороШ  се  поставя  въ  Мизия,  вместо  въ  Тракия  (стр.  309). 

Най-посл^^  нека  още  заб&['Ьас1ШЪ,  че  единъ  добрЪ  уреденъ  ука- 
ватель  и  една  географическа  карта  на  Мизия  биха  принесли  добра  услуга 
на  книгата.  Липсата  на  карта  ще  се  чувствува  особно  отъ  чуацщтЬ  учени^ 
които  малко  познаватъ  нашата  страна. 

Д-ръ  Б.  Фнловъ. 


Археологически  ивв^стмя  иа  народния  нуаей  въ  София,  ре- 
дактира В.  Добруеки,  кн.  I.  София,  1907.  гол.  8о,  стр.  180. 

Токо-що  изл^злит^  Известия  на  народния  музей  съдържатъ  мате* 
риали  по  археологията  на  България  изключително  отъ  г.  Добруеки,  който 
отъ  дълги  години  насамъ  не  6*6  издавалъ  нищо  отъ  богатит:Ь  находки 
на  старини  въ  България.  Види  се,  г.  Добруеки  е  билъ  прЪтрупанъ  съ 
работа,  та  не  е  усп'Ьлъ  навр']^ме  да  издаде  материалите  си;  безъ  вс^ко 
съмн']^ние  той  знае,  че  въ  други  страни  твърд'6  много  се  дъраси  за  прин- 
ципа, новигЬ  археологически  материали  да  се  издаватъ  колкото  се  може 
по-бързо.  Г.  Добруеки  не  е  могълъ  да  запази  тоя  принщшъ,  защото,  не 
знаемъ,  по  какви  причини,  той  не  е  усп^Ьлъ  да  привлече  и  да  образува 
млади  сили,  които  да  му  помагатъ  при  обработката  и  издаването  на 
материалите. 

Голяма  частъ  отъ  тая  I  книга  (стр.  1 — 86)  пълни  описанието  на 
находката  на  Асклепиевия  храмъ  при  Глава  Панега,  произходещъ  отъ 
римска  епоха.  Издательтъ  описва  подробно  намерените  релиефи,  но  не 
дава  никаква  художествено-историческа  преценка  на  типовете;  това 
важи  и  за  описанията  на  останалите  паметници,  които  се  издаватъ  въ 
тая  книга;  важниятъ  въпросъ  за  отношенията  на  провинциалното  тра- 
кийско изкуство  къмъ  гръцко-римското  ник&де  не  се  засега.  С&ща 
издательтъ  не  е  избегналъ  единъ  недостатъкъ,  който  се  вамерва  и  въ 
други  негови  издания,  да  повтаря  и  потретва  това,  що  е  писалъ  веднажъ 
и  да  преиздава  паметници,  които  вече  с&  издавани;  така  напр.  ние  не 
можемъ  да  разберемъ,  защо  той  преиздава  паметниците,  които  вече  с& 
издадени  у  КаИнка,  АпИке  Оепюпаюг  1П  Ва1^апеп.  Такова  преизда- 
ване има  смисълъ,  само  когато  се  предлагатъ  повече  нови  чет^ля  или 
се  прави  еогриз  на  всички  паметници;  въ  дадения  случай  преиздаването 
не  може  да  се  оправдае. 

На  г.  Добруеки,  види  се,  не  е  известно,  че  отдавна  вече  е  изказано 
и  доказано  мнението,  че  култътъ  на  Асклепия  въ  Тракия  е  заместилъ 
култа  на  некой  домашенъ  богъ-лекарь.  Въ  Мбтохгез  йе  1а  80С1б1й  па110- 
па1е  (1е8  ап^^^иа^^е8  Ае  Егапсе  за  1899  г.  (Рапз,  1901)  стр.  339  сд. 
X.  Р(пп88оЬ  публикува  надписи  отъ  България,  изпратени  нему  отъ 
г-на  Дяковича,  между  които  и  единъ  вотивенъ  надписъ  отъ  Арчаръ  на 
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Негеикз  1пдиЛт.  Ро1П88о1  заб&['Ьзва,  че  подобни  посвещения  на  Негсиюв 
1пУ1с1и8  не  се  ср^Ьщатъ  често  изнънъ  Италия;  напротивъ  по-често  се 
ср']^щатъ  въ  дунавскит'Ь  провинции,  особно  въ  Дакия  и  Мизия;  градо- 
вете въ  Дакия  (Ро1;а188а,  Ари1иш,  Ашреюш,  М1с1а,  Сепшзага,  а(1  Ме(11ат), 
въ  които  с&  на1С'Ь1)ени  тия  надписи,  с&  били  военни  станции,  въ  които 
стационирали  отд'&ли  отъ  Ье^ю  V  Масе(1ошса  и  XIII  ^епипа;  а  Ва11аг1а 
и  Оевсив  въ  Мизия  с&  станции  на  дунавската  флота.  Военниятъ  характеръ 
на  надписите  личи  и  отъ  имената  на  дедикантигЬ;  времето  на  произхода 
имъ  е  около  първите  години  на  III  в.  сл.  Хр.  По-нататъкъ  Ро1П88о1  из- 
тъква обстоятелството,  че  култътъ  на  ХеркулеСа  е  цъвгЬлъ  въ  Оас1а 
Ари1еп818  прЪзъ  цялата  римска  епоха.  Този  Херкулесъ  се  явява  обикно- 
вено като  богъ-лекарь  (ваШИСег)  и  често  се  свързва  съ  Ескулапия,  Хигия, 
нимфите;  отъ  надписи^,  въ  които  се  споменува  Херкулесъ,  е  явно,  че 
той  се  почиталъ  като  божество  на  лековитите  води.  Като  взима  това 
предъ  видъ,  Ро1П880(  СЪ  право  предполага,  че  подъ  това  римско  име 
се  крие  национално  дакийско  божество. 

По-нататъкъ  Рошаво!;  твърди,  че  Бсвулапъ  и  нимфите,  които  с& 
свързани  съ  дакийския  Херкулесъ,  не  с&  с&щите  божества,  като  въ 
италийската  митология;  той  предполага,  че  тия  нимфи  с&  идентични  съ 
британските  и  галските  8иШи,  феи,  които  се  отождествяватъ  съ  1ипопев 
и  Мсигапае.^)  Те  били  с&щите  както  и  нимфите,  които  се  изобразяватъ 
въ  барелиефите,  намерени  въ  България,  и  които  тоаке  по-некога  се 
идентифицирали  съ  1опопе8.^) 

Съ  последното  мнение  на  Рошаво!  ние  не  можемъ  да  се  съгласимъ. 
Почитанието  на  нимфите  въ  Тракия  е  било  много  акиво,  както  ни  учи 
находката  на  Нимфеума  при  Саладиново  (Добруски,  ВиП.  (1е  Согг. 
Не11еп.  XXI,  119  и  сл.)  и  други  много  паметници  на  нимфите,  намерени 
въ  България  (Мсб.  16—17,  стр.  68  сл.).  Треба  да  приемемъ,  че  и  култътъ 
на  нимфите  е  заместилъ  некой  домашенъ  тракийски  култъ.  И  тракит'е 
с&  почитали  своите  нимфи  или  музи;  споредъ  Страбона^)  култътъ  на 
Лейбетрийските  музи  и  нимфи  произхожда  отъ  старигЬ  траки,  които 
едно  време  обитавали  Беотия.  Затова  не  може  да  се  приеме,  че  подъ 
нимфите  въ  тракийските  паметници  се  криятъ  келтските  Маигапае, 

Но  нека  се  повърнемъ  къмъ  дакийския  Херкулесъ.  Ро1П88о1  забе- 
лезва,  че  Херкулесъ  често  се  свързва  съ  1лЬег,  който  тоже  много  се 
почиталъ  въ  дунавските  провинции,  защото  1лЬег  заместилъ  домашния 
Дионисъ.  И  това  обстоятелство  потвърждава  мнението,  че  подъ  Херку- 
лесъ се  крие  домашенъ  дакийски  богъ,  чийто  култъ  се  смесилъ  съ  тоя 
на  римския  Херкулесъ.  Рошвао!  обяснява  и  епитета  му  1пу1с1п8  (непо- 

^)  За  т^хъ  вж.  О,  ШоеН  у  Хмтаае,  Шв^оиге  4е  Ггапсе  I,  2  ч.  стр.  49, 
*)  Ро1П88о1  цитира  надписа  Мсб.  ХП1,  410,  и.  10:  Кир{асс  Шуфас;  'Нра1с,  като 
схваща  'Нршс  жато  с1а1.  р1аг.  отъ  ""Пра;  ио  'Нра1с  е  собствено  име  иа  жена. 

*)  X  471:  П1Вр(а  %оХ  'ОХо^нюс  ха1  Ш|17сХа  ха1  КаЩ^^оч  т6  плХшЪ^ф  ^у  вр^ма 
ХсорС«  ха1  бру],  уЗу  М  1хоио1  Махвббув^,  т6у  те  'ЕХмшуа  ха^^Аршоау  та1^  Мо6аа1(  вр^хв^ 
оС  Т11У  ВоиохСосу  Дтсосхт^оаутвс,  оСтсвр  ха1  %Ь  тс&у  А81р1]др(е(9а)у  1^ир,ф(ду  &утроу  ха1Мро)оау. 
Ср.  ШосЬ  у  КовсЪег,  Ьеххкоп  с1ег  Му1Ьо1.  III,  1,  стр.  518;  ТошазсЬек,  с1.  аН.  ТЬга- 
кег,  II,  1,  61.  —  Въ  известието  на  Страбона  н^на  защо  да  се  съмняваме:  и  в-Ьрата  въ 
ХиверборейцигЬ  произхожда  отъ  Хеликонски  Траки:  в.  ЗсЬягбйег^  АгсЬ.  Шг  ВеИ- 
С^оп81П88.  УШ,  76;  моя  рефератъ  Пер.  епше,  ЬХУ1,  130. 

10* 
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б^димъ):  той  се  дължи  на  източното  влияние  на  култа  на  Митра  и 
осв4нъ  това  на  императорския  култъ  (1гарега1ог  1ПУ1с1и8  отъ  вр^ме  на 
Септимия  Севера);  върху  тоя  въпросъ  нЬма  да  се  спираме  тука. 

Ние  подкрепихме  1)  мн-Ьнието  на  Рош88о1.,  като  указахме  на  маке- 
донския богъ-л-Ькаръ  Да^^(1)у,  който  се  свързва  съ  тракийското  племе 
Аа^^шУЕс  или  ЛерааГсс.  Новата  находка  при  Глава  Панега  иде  да  потвърди 
това  мнЬние  за  съществуването  на  тракийски  богъ-л*карь,  който  може 
би  е  носилъ  разни  имена  у  разпит*  племена. 

Ние  се  спр4хме  по-дълго  върху  издирването  на  Ротззо*,  защото 
представя  гол^мъ  ит^ересъ  за  нашата  археологая.  Добруски  не  го 
споменува ;  той  се  впуща  да  говори  за  храмовет*  на  Асклепия  (стр.  9  сл.) 
въ  Гърция  и  за  начина,  по  който  се  л'Ькували  болнит*;  това  е  съвсгЬмъ 
излипгао  въ  „Материалит*  за  археологията  на  България";  то  би  било 
на  м'Ьсто  само   въ   едно   систематично  изучване  на  култа  на  Асклепия. 

Въ  надписит*  отъ  Глава  Панега  Асклепи  носи  пр4корит*:  2аХ- 
8т^у6;,  2аХ5о-риасп)у6^  и  2аХ8о-хе?7)у6;.  Окончанието  г)у6(;  е  географическо 
и  се  ср-Ьща  често  въ  тракийските  имена.  Коренътъ  8аМ  —  е  обясняванъ 
още  отъ  Томашека(  ТЬгакег,  П,  2,  77.  79.);  може  би  тр-Ьба  да  се  свърже 
съ  гръцкото  &Х<;  (ср.  РгеИтЬз,  Е1ут.  '\Убг1егЬ.  ^г^есЬ.  ЗргасЬе,  2^  изд. 
стр.  28,  8.  V.).  Втората  съставна  часть  риааа  или  роаао^  Добрускм 
сближава  съ  лат.  1пЛеив  и  пр.;  това  обаче  не  му  бърка  да  го  сравнява 
по  окончание  съ  географскиг]^  имена  на  —  аао^  отъ  Тракия  и  М.-Азия ; 
ако  риааа  е  отъ  индогермански  коренъ,  то  не  можемъ  да  го  сравняваме 
съ  окончанието  —  аао^,  което  принадлежи  на  неарийекото  пр^дгръцко 
население  на  М.  Азия,  островит*  на  Егейско  море  и  самата  Гърция; 
тоя  въпросъ,  както  се  вижда,  не  е  ясенъ  на  г.  Добруски.  *) 

Имената  на  дарителигЬ  въ  надписигЬ  сд  повечето  тракийски ;  спо- 
редъ  Добруски  (стр.  24)  „това  е  още  едно  доказателство,  че  тракийцигЬ 
не  пр'1>ставали  да  пааятъ  своя  народенъ  характеръ  и  да  се  противятъ 
на  влиянието  на  гръцко-римската  култура  въ  оная  епоха,  отъ  която 
произхожда  находката".  Това  заключение  едва  ли  е  право;  обилносгьта 
на  тракийски  имена  доказва  само,  че  въ  тия  м^ста  е  пр^обладавалъ 
тракийскиятъ  елементъ ;  за  стъпеньта  на  хеленизацията  или  романизацията 
не  може  да  се  сжди  отъ  тия  имена.  Кария  напр.  въ  IV  в.  пр.  Хр.  е 
била  вече  хеленизирана,  но  старит^Ь  домапгаи  имена  още  не  са  изчезнали 
въ  тая  епоха.  3) 

Няколко  отъ  нам^^ренигЬ  при  Глава  Панега  барелиефи  ех  посве- 
тени на  Асклепия,  Хигия  и  Телесфора  заедно.  Посл']Ьдниятъ  е  пр*дста- 
венъ  обл'1ченъ  съ  клапшикъ  и  съ  качулка  на  главата.^) 


М  Въ  статийката  2иг  Не11^1оп  с1ег  аНеп  Ткракег,  въ  &Ио,  Ве11г&^  хит  а11е11 
ОевсЬ.  1У,  116.  —  Добруски,  стр.  12.  заб.  7.  говоря  за  Аа^^у  безъ  да  цитнра  тая 
статия;  тоЙ  и  на  други  м^ста  прйоебрегва  нашити  издирвания. 

')  Вж.  моята  статийка  въ  АгсЬ.  {^йг  Веи^юпашав  IX  (1906),  стр.  287  С1.: 
ср.  Пер.  опис.  ЬХУП,  стр.  255  С1. 

*)  Вяи  ВеНосН,  Ог]есЬ.  ОеасЬ.  III,  1,  стр.  6  и  С1. 

*)  Ср.  облеклото  на  тракийската  Бендида,  ЪоисагЬ,  М41а11^ев  Регго!,  етр.  96; 
Моята  статия  цБендида*,  кь  Изв^стця  ва  Псгор.  друж.  кн.  II,  стр.  83. 
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За  Телесфора  има  една  ваяша  студЕя  отъ  &  ВепгаеН,  която  До- 
бруски  познава  само  по  една  б^^Ьаоса  въ  Кеупе  А^сI1^о1о^^^ие,  1 901  г., 
стр.  426;  а  тя  е  печатана  вече  въ  Веуие  (1е8  Е1и(1е8  0^ес^ие8  1901  г., 
стр.  343  сл.  и  препечатана  въ  сборника  на  Втгаск,  СиИез,  Му^Ьев  еЬ 
ИеЛх^ют  т.  II  255  сл.  Не  считаме  за  излишно  да  изложимъ  мн'Ьнието 
на  френския  археологъ,  понеже  представя  за  насъ  особенъ  интересъ. 

Телесфоръ  (ТеХеосроро?)  се  явява  въ  гръцката  литература  и  из- 
куство тепърва  въ  края  на  хеленистичната  епоха  и  добива  изв'Ьстно 
значение  въ  вр'Ьме  на  римското  владичество.  Той  се  изобрашава  като 
изправено  момче,  увито  въ  клашникъ  безъ  ргкави  и  съ  качулка  на  гла- 
вата (ср.  тракийската  §е'.ра:  ТопщзсМс,  ТЬгакег,  II,  1,  стр.  И).  Това 
облекло  е  на  сЬверна  страна,  а  не  гръцко;  като  се  вземе  пр-Ьдъ  видъ 
и  датата  на  късната  му  поява  въ  Гърция,  може  да  се  приеме,  че  той 
е  с4веренъ  пришелецъ. 

Ке1пасЬ  отхвърля  всички  досегашни  опити,  да  се  обясни  името  и 
сшцеството  на  тоя  богъ.  Подобенъ  богъ  е  познатъ  и  въ  Галия:  и  тамъ 
носи  мантия  съ  еисиНиз  (качулка);  а  това  обл1^кло  е  заето  отъ  Илирия, 
която  не  е  далечь  отъ  ТракияД).  Като  взима  тоже  пр^Ьдъ  видъ,  че  тоя 
богъ  много  често  се  сркищ  въ  тракийските  монети,  Ке1пасЬ  заключава, 
че  Телесфоръ  е  тракийски  богъ;  следователно  и  обяснението  на  името 
му  требва  да  се  търси  въ  тракийския  езикъ.  Втората  съставна  часть 
на  името  ВешасЬ  сближава  съ  — порк;,  който  много  често  се  среща  въ 
собствени  тракийски  имена  (Оа1ерог18,  Ке^прогш  и  пр.);  значението 
на  — тсорс^  не  е  известно;  реи1-е1ге,  казва  той,  &и1-11  у  У01г  ип  виШхв 
^п(^^^иап^  1а  Й11а110п.2)  Колкото  за  първия  елементъ  ТеХеа — ,  той  липсува 
още  въ  познатите  тракийски  имена. 

При  обясненията  на  некои  отъ  надписите  г.  Добруски  не  винаги 
цитира  досежната  литература;  така  напр.  за  Ье§10  III  ОаШса  и  Ье^10  I 
НаНа  не  се  цитиратъ  най-новите  работи  отъ  В.  Ш1ою^  (Не  Ье^хопеп 
йег  Ргоушг  Моевха  (1906)  и  Ъ\  ЛеисШ,  йе  1е§юпе  Кошапогпт  I  Ка- 
Мса,  1903  г.;  за  собственото  име  Герцауб^  (стр.  93)  в.  Сг.  Кагагого,  2иг 
ЕеИ^юп  йег  а11еп  ТЬгакег  II,  въ  КИо,  т.  VI,  стр.  109.  —  За  границите 
между  Тракия  и  Мизия  (стр.  24)  в.  сега  8еиге,  въ  Кеупе  АгсЬео!.  8ер1. 
Ос1.  1907,  стр.  266  сл. 

На  стр.  9 — 150  Добруски  описва  новонамерени  тракийски  конници, 
безъ  да  прави  опитъ  за  класификация,  при  всичко  че  разполагаме  вече 
съ  богатъ  материалъ  за  тоя  тракийски  богъ.  Стр.  151 — 180  следватъ 
паметници  по  култа  на  Зевса,  Хера,  Атина  и  пр.  Въ  техъ  срещаме 
некои  нови  тракийски  имена;  изобщо  те  обогатяватъ  познанията  ни  по 
религията  на  стара  Тракия.  За  свастиката  (стр.  141)  в.  ^8'.  ВегпасН^ 
СиНез,  Му1Ье8  е1  ВеНдхопз,  II,  234  сл. 


0  С,  РШесН,  1акгевЬеГ(е  ^ев  Ов^егг.  агсЬ.  Хпв^.  X  1907,  стр.  169  сл.  доказва,  че 
н  ааладната  часть  на  Балкански  иодуостровъ  едно  вр-Ьме  била  заселена  отъ  траки; 
ло-късно  нахлули  такъ  илирнйцит^. 

')  Както  се  вижда,  той  не  приема  тълкуванието  на  Томаушп,  ТЬгакег,  II,  2,  21. 
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За  вънпгаата  страна  на  изданието  тр'1бва  да  длб^Ьжямъ,  че  е 
много  разтегнато;  съ  по-гЬсно  нареждане  на  образит^,  съ  изб'1гване  на 
излишнит'^  повторения,  обемътъ  на  книгата  би  се  наиалилъ  значите^гао. 
Н-Ькои  отъ  образит*  сд  несполучливи  и  неясни. 

1).  II.  1008.  Г.  И.  Вацаровъ. 


N1соро1^8  ад  181ги1П. 

Въ  Ве^ив  АгсМо1одгдие,  1907,  8ер1.  —  Ос1.  стр.  257  сл.  Сг.  ЗаигСу 
Еойто  щЪ,ъ  1900  год.  прави  разкопки  въ  Никюпъ^  съ  ср'Ьдства  на 
Н.  Ц.  В.  Княза,  печата  историко-епиграфска  студия  върху  гр.  Ннкопо- 
лисъ,  която  представя  интересъ  за  античната  ни  археология. 

Въ  §  I.  8еиге  говори  за  името  и  положението  на  основания  отъ 
Траяна  градъ;  той  е  наклонснъ  да  допустне,  че  днешната  Росица,  която 
е  по-п1ирока  и  по-дълбока  отъ  Янтра  въ  горното  й  течение,  старит^ 
считали  може  би  за  главната  р-Ька  и  я  наричали  Шгиз:  ако  се  приеме 
това,  думит-Ь  на  Иорданесъ  (Ое11са  18:  ХхсороИт  ассейк,  ^иае  ^изЛа 
1аЬгит  Цтишп  ев!  соп8111и1а  поИззхта)  ще  блдатъ  буквално  в^^рни. 

Името  на  града  N^x67гоX:(;  тгрб?  ''1ахро7  не  отговаря  точно  на  место- 
положението му:  това  име  било  избрано,  защото  Траянъ  основалъ  въ 
Тракия  два  града  ХхсороНв;  единътъ  е  билъ  при  р.  N^10;,  прочута  поради 
Орфеовата  легенда;  естествено  било  другиятъ  градъ  да  се  обозначи  съ 
р.  Истеръ,  която  не  по-малко  била  изв-Ьстна. 

Вь  ;:;  II.  авторътъ  говори  за  датата  на  основанието  и  за  траянето 
па  града.  Споредъ  него  основанието  на  града  спада  ок.  115  г.  ат.  Хр., 
когато  била  учрЬдена  автономна  прзвинция  Тракия.  Хадрианъ  дава  на 
града  муиицииалнз  праш:  т^)к  цъвти  въ  вр1',ме  на  Сеатимия  Севера  и 
почпа  да  отпада  отъ  врТ.ме  на  Гордиана  III.  поради  честит*  нападения 
па  готитЬ:  въ  251  г.  т*  го^  пр-Ьвзематъ;  въ  270  г.  повторно  го  обсаждатъ. 
Въ  458  г.  градътъ  е  спископсю  седалище.  Въ  569  г.  Юстинианъ  го 
възобновява.  По-сстн-ЬтнитЬ  споменувания  на  града  Никополисъ  се  от- 
насятъ  къмъ  дунавския  Нико1го.1Ъ,  основанъ  отъ  Хераклия. 

Въ  ч^  III.  анторътъ  говори  за  стратегическата  и  административна 
р  )ля  на  града.  ПрЬ^ъ  втория  вЪкъ  ат-Ьдъ  Хр.  градътъ  принадлежи  адми- 
нист|)ативно  къмъ  провинция  Тракия.  Той  е  основанъ  навярно  като 
стратегически  ценгъръ  пр:)тивъ  Т1)акинскит4  племена  на  Хемусъ,  конто 
никога  пе  били  усмирени  окончателно;  той  вли:»лъ  вероятно  въ  страте- 
гията 118«Исеп818  (()0а§1кг]7'.хт^).  Въ  епохата  на  северигЬ  градътъ  билъ 
присъединен  ь  къмъ  Мое81а  1п1'епог.  Това  стои  въ  свързка  съ  промЬнигЬ 
па  т1)акоми:змйската  граница,  за  които  авторътъ  говори  въ  §  IV. 

';  I'..! .  м  опггпгисто  па  Добрускп  (Мсб.  18,  стр.  704). 
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Не  е  в'Ьрно,  че  създадената  въ  46  г.  провинция  Тракия  имала  за 
северна  граница  Хемусъ;  старит'Ь  автори  й  даватъ  за  граница  Истеръ 
<Дунавъ);  това  не  е  фактическа,  а  само  географичеека  граница.  Значи 
Мизия  и  Тракия  (т.  е.  старата  тракийска  страна)  не  били  разд'к1ени  съ 
административна  граница,  което  е  обяснимо,  защото  Тракия  не  била  още 
автономна  провинция.  Западната  граница  на  Тракия  била  опр'Ьд'Ьлена 
въ  85  г.,  когато  била  отделена  отъ  Моезха  Зирепог;  в4роятно  и  се- 
верната й  граница  била  опр-Ьд^лена  въ  115  г.,  когато  била  разделена 
Тракия  отъ  Мое81а  Мепог.  Тази  трако-вшзийска  граница  не  върви  по 
Хемусъ,  както  се  приема  обикновено.  Птодомей  опр^д-Ьля  тая  граница; 
-тя  е  на  с^в.  отъ  Хемусъ  и  върви  паралелно  съ  тая  планина.  Това  се 
подтвъря^ава  и  отъ  надписите,  които  веиге  групира  и  интерпретира 
(стр.  267  сл.);  може  да  се  приеме,  че  трако-мизийската  граница  е  била 
близу  до  паралела  43^  20*.  Когато  между  184  и  198  г.  Никополисъ 
билъ  присъединенъ  къмъ  Мизия,  границата,  поне  въ  окодностит'1  на 
града,  била  прокарана  на  Ю.  отъ  града  (в   картата  на  стр.  259). 

Въ  §  V  се  разглеждатъ  руинит*  и  паметницит*.  Пространството 
ла  града  е  повече  отъ  2  квадратни  километра  (вж.  плана  на  стр.  259). 
Градътъ  е  ималъ  нав-Ьрно  4  порти.  Старит*  остатъци  не  еж  много. 
Архитектурните  фрагменти  не  с&  значителни.  Театъръ  навярно  нямало ; 
храмове  имало  повече,  ако  садимъ  по  монетите,  веиге  открилъ  остатъ- 
ците на  една  променадй  (З-гр^ютарЕтгяхо;) ;  той  говори  и  за  статуята  на 
Ероса,  намерена  въ  Никюпъ,  която  се  пази  въ  нашия  народенъ  музей 
«(възпроизведена  и  на  таблица  XV).  Гробищата  (тракийски  и  римски)  се 
намерватъ  на  С-И.  отъ  града. 

Въ  последния  §  VI  говори  за  населението  и  култовете.  Градътъ 
ималъ  малко  поселенци  отъ  тракийски  произходъ,  напротивъ  тамъ  съ- 
ществувала една  многобройна  витинска  колония,  главно  отъ  Никея. 
Градътъ  е  организиранъ  както  гръцките  градове  на  М.  Азия ;  има  {^оиХ1^, 
ч^ъветъ,  който  се  споменува  обикновено  съ  &^|1о;-а;  има  колегия  отъ 
^1рхонти,  агораноми,  аргиротамии,  епииелети,  иренархи.  Има  и  една  ко- 
легия отъ  6р(1)8о(. 

Некои  отъ  култовете  са  азиатски  (Зевсъ,  Хера,  Атина);  спомену- 
ватъ  се  Савазий,  великата  фригийска  Богиня,  Митра.  Имало  и  официаленъ 
култъ  на  Римь,  Римляните,  които  обитавали  града,  влизали  въ  трибите 
Рарша  и  8егв1а.  Филите  СарИоИпа  и  'А^•^^Vа?5  еж  локални.  Въ  Никопо- 
лисъ срещаме  и  ветерани  отъ  соЬогз  Ма111асогит  и  отъ  мизийските 
легиони  1-а  ИаИса  и  V  Масейопьса. 

Въ  с-1едната  книга  на  сащото  списание  (стр.  413  сл.)  8еиге  печати 
<^ирка  на  всички  надписи,  намерени  въ  Никополисъ. 

Г.  И.  Бацаровъ. 
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Трудове  на  Държавната  земледгълчеека  опитна  станция  въ  Са^ 
доео.  }1к  2.  Изслчьдаания  върху  разни  болести  на  растенията.  Отъ  Кои- 
етаптннъ  Малвовъ  (Управитель  на  сташщята).  Пловдивъ,  Търговска 
печатница  1907. 

АгЪеНеп  аиз  Лег  ЗишИгсЪеп  ЬапЛш.  УегзисЬззШит  т  8аЛоVо: 
ВиЦатьеп,  }^  2.  11п1ег  висЬипдеп  йЬег  УегзсЬгеЛепе  Р^ЬтяеспЬгапкН^Ьеп 
уог  Коп8(ап(1п  Ма1коЯГ  ф1гес1ог  дев  Уег8исЬ881а1;1011). 

Една  р'Ьдка  енергия  блика  въ  опитната  зеилед^лческа  станция 
при  садовското  зе1и[ед'Ьлческо  училище.  ЕжегоднигЬ  рапорти,  които 
директорътъ  й  г.  Малковъ  дава  до  министерството  на  търговията  и 
зеилед^^ето,  както  и  снециалнит:]^  „  трудове ""  най-добрЬ  говорятъ  за 
това.  Особно  отбЪл-Ьзаната  по-горЪ  книга  заслужва  внимание.  Чр-Ьзъ^ 
нея  г.  Малковъ  дава  гдасность  на  изсл'Ьдванията  си  върху  една  отъ  най- 
разпоространенит^  болести  по  яситнит^  растения  у  насъ,  изв^^стна  подъ 
название  мазната  главня,  Споредъ  изследванията  на  самия  г.  Малковъ^ 
само  въ  южна  България  мазната  главня  е  уничтожила  срЪдно  до  20^/о 
отъ  житната  реколта,  или  6 — 7  милиона  лева.  Ако  е  така,  заслужва  да 
се  обърне  сериозно  внимание  на  този  малъкъ  на  видъ  бичъ,  който  по- 
глъща отъ  реколтата  на  страната  повече  отъ  данъцигЬ,  що  землед-Ьл- 
цит*]^  плащатъ  на  държавата  за  своята  земя.  Г-нъ  Малковъ  е  насочилъ 
опитит-Ь  си  къмъ  откриване  на  най-ефтиното  ср-Ьдство  за  борба  съ  тая 
болесть  и,  както  съобщава,  достигналъ  е  доста  удовлетворителни  резул- 
тати. Той  изследва  причинит-Ь  на  болестьта,  които  намира  не  въ  поч- 
вата, а  въ  самото  зърно  и  показва  на  средствата,  които  трЬба  да  се 
употрМяватъ  като  борба.  Тия  ср'Ьдства  с&:  промиване  на  сЬмето,  оста- 
вянето му  да  пр^р'Ье  подъ  влиянието  на  гол'Ьмата  л'Ьтна  жега  (40 — 50^) 
и  т.  н.,  като  се  спира  най-вече  на  промиването  на  сЬмето  съ  синь  камъкъ^ 
(0*5%)  и  варь  (6%).  При  многобройните  опити,  които  г.  Малковъ  е 
правилъ  5  години  въ  Садово  и  които  с&  проверявани  отъ  други  станции 
(^-г  ОМо  Арре!  въ  ОаЬ1ет  Ье!  ВегИп),  може  да  се  верва,  че  той  е 
постигналъ  благоприятни  резултати;  необходимо  е  обаче  да  се  дадатъ^ 
и  материални,  и  морални  подръжки  на  г.  Малковъ,  за  да  може  да  повтори 
своите  опити  въ  по'гол1ьми  размгьри^  и  което  е  още  пб-важно  —  да  може 
да  заинтересува  самите  земледелци  въ  своите  опити,  и  така  дейностьта 
на  станцията  да  се  доближи  до  живота,  да  спечели  доверието  на  самите^ 
земледелци,  защото  само  по  такъвъ  начинъ  ще  може  да  отговори  на^ 
своето  назначение. 

Освенъ  заглавията,  г.  Малковъ  печата  своите  изследвания  и  върху 
некои  други  болести,  като  черното  гниене  на  сусама,  новата  болесть 
върху  анасона,  новата  болесть  по  листата  на  памука  и  пр.  Което  е  особна 
ценно  въ  случая,  г.  Малковъ  описва  некои  съвсемъ  нови  болести^  от- 
крити за  пръвъ  пжть  отъ  него.  Задача  на  специалистите  е  да  се  про- 
изнесатъ  по  тези  открития.  Госп.  Малковъ  вече  дава  и  мнението  на 
проф.  ВиЬак,  който  не  е  закъснелъ  да  се  произнесе.  За  насъ  е  особно 
ценно  практическото  последствие  отъ  тези  открития :  —  отъ  една  страна 
авторитетътъ  на  нашата  опитна  станция  въ  странство  ще  порасте,  а  сл^ 
дователно  и  на  българската  наука,  а  отъ  друга  страна  —  изследванията 
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на  болгестигЬ  по  растенията  въ  нашата  страна,  които  болести,  както  е 
известно,  с&  многобройни,  ще  избавятъ  отъ  не  малко  загуби  землед^- 
цит4.  При  надеждата  за  още  пб-благоприятни  резултати  отъ  тия  трудове 
на  г.  Малкова,  заслужва  да  се  пожелае  едно  разширение  на  работит^Ь  на 
тая  опитна  станция,  като  се  даде  възможность,  да  се  приготвятъ  по-вече 
сили  за  подобни  изследвания  въ  страната,  а  главно  тия  опити  да  не  оста- 
натъ  само  кабинетни,  а  да  се  пр']Ьнесатъ  въ  селото  къмъ  земледЪлцитЪ/ 

г.  т-  д. 


Върху  граннцАтЬ  на  Българки  н  Македония  (свФдЪния  изъ 
картигЬ  и  атласите  на  8ос1е1а  вводга&са  11аиапа  у  Римъ  и  на  РаГагга 
УессЬ10  въ  Флоренция). 

Настоящето  изложение  би  требвало  да  има  насловъ  „границит^^ 
на  Македония  съ  огледъ  къмъ  политическото  положение  на  Скопие  и 
скопската  область*',  но  отъ  картитЬ  и  атласите,  които  азъ  намЪрихъ 
въ  посоченото  дружество  и  Ра1а22о  УессЬ1о,  останахъ  съ  впечатление, 
че  двете  области,  България  и  Македония,  не  могатъ  да  се  рааделятъ, 
ако  се  разглеждатъ  отъ  политическо  и  етнографическо  гледище. 

I. 
Стенни  карти  и  атласи  въ  $ос1е1а  деодгаНса  ИаНапа  у  Рииъ. 

Отъ  18  в. 

1.  N070  а11ап1е  део^гайо  Ш11уег8а1е,  Вота,  МВССХСП.  Грани- 
ците  на  България  и  Македония  С1б  определени  така.  Задъ  Бидинъ  гра- 
ницата върви  къмъ  Нишъ,  Браня  и  стига  до  върха  Аг^епаго.  Отъ  тукъ 
захваща  границата  на  Македония,  по  р.  Дринъ  (Скопие  и  Тетово  оста- 
ватъ  въ  Македония),  малко  задъ  нея  къмъ  Албания,  Охридско  езера 
(Охридъ  остава  въ  Македония)  до  м.  Тометра.  Южната  граница  върви 
по  Олимпъ  до  Бело  море.  Солунски  заливъ,  Светогорски  и  др.  полу- 
острови и  Тахино  езеро.  Източната  граница  почва  отъ  последното,  Та- 
хино  езеро,  по  р.  Места  до  българската  граница. 

2.  Коуо  а11ап1е  и  пр.,  II  ч.  на  горния  атласъ.  Македония  заима 
тукъ  с&щите  граници  както  и  въ  I  ч. 

3.  АШв  ип1Уег8е1  йгевзй  зиг  1е8  техИепгез  саг1е8  шойегпез,  1784  г. 
Бъ  тоя  атласъ  България  има  следните  граници.  Западпата  граница  за- 
хвашд  отъ  Дунава  срещу  гр.  Оршова,  и  обхваща  Нишъ,  Плефлина 
(Р1еШпа),  Скопие^  Руме,  възвива  къмъ  Стара-планина  и  по  последната 
отива  на  изтокъ  до  Емине  Борунъ.  Граници  на  Македония.  Западната 
граница  начева  отъ  гр.  Призренъ,  обхваща  Охридъ,  стига  до  южната 
граница,  която  се  образува  отъ  пл.  Олимпъ,  Солунски  заливъ  съ  гр.  Со- 
дунъ,  полуостровите  светогорски  до  Кавала,  отъ  тамъ  до  Еапаоникъ. 
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Отъ  19  в. 


ЕартитЪ  и  атласит^^  отъ  миналия  в']^бъ  се  отнасятъ  кънъ  втората 
половина  на  сжщия,  та  като  ио-нови  и  намиращи  се  въ  по-гол'Ьмо  коли- 
чество, само  ги  изброявамъ,  а  сетн]^  сл^дъ  изброяването  ще  посоча 
границит*]^  изобщо. 

1.  Саг1е  йе  Гетр1ге  оиотапе  сотргепапк  йе  1а  тег  Ваи^^ие,  раЪИ^ 
раг  I.  Апйпуаи — Ооп^оп,  Рапв  1854. 

2.  8рес1а1  Каг1е  уоп  ОвкгитеЦеп  пасЬ  йеп  еп^ИзсЬеп  ип<1  ги8818сЬеп 
Кип81аиГпаЬтеп  уоп  Н.  К1ерег1,  ВегНп,  1877. 

3.  Макейопхеп,  Оз^гитеНеп  ппй  А1Ьап1еп  уоп  В-г  Каг1  Р1икег 
пасЬ  ТотавсЬеск,  УатЬегу  ппй  1уап  Суц16,  Шеп,  1903. 

4.  Оепега!  Каг1е  йег  Ва1капЬа1Ь1п8е1.  Неоаначено  отъ  кого  и  кога 
е  изработена.  Отъ  страна  е  написано  съ  мастило  „1886/ 

5.  ВпсЬагесЬ,  8а1оп1к,  Сопп!,  А1Ь6пе.  Вгеазй,  ЬЙю^гарЬб  е!  риЬШ 
раг  1а  8егУ1се  8йо§^арЬ^^ие  йе  Гагтбе,  1878. 

6.  Е1по8гаЙ8сЬе  ХЛЬег81сЬ1  йез  еигора18с11еп  Ог1еп1;,  2и8аттепде8- 
1еШ  УОП  Н.  Кхерег!;,  ВегИп,  1870. 

7.  Оепега!  Каг1е  Ва1кап  уоп  I.  11111ег  ЗсЬейа,  §ап12ис11  пт^еаг- 
ЪеНеЬ  УОП  А.  81е1п11аи8ег,  1880. 

8.  В1е  Ва1капЬа1Ь1П8е1  ш  4.  ВШиегп  уоп  I.  Уоде!,  ОоИт  1890. 

9.  Саг1е  йе  ГЕр1ге  е1  йе  1а  ТЬезаИе,  йге88(?  раг  Н.  К1ерег1,  1871; 
попуеПе  МШоп  соН^б  еп  1880. 

10.  Саг1е8  йез  поиуе11е8  !гоп11еге8  епуегз  1а  ЗегЬхе,  1а  Коиташе, 
1а  Ви1^апе,  1а  Еоиш^Не  Опеп1а1е  е!  1в8  рори1а1юп8  1тр6г1д1е8  йе  1а 
Тпгдше,  гйй!^^  раг  Н.  Кхерег!,  1879. 

11.  Саг1е8  соттегс1а1е8  1пЙ1диап18  1е8  рориМюпз  1пйи81г1е1е8  еЬ 
Яйпсоюз  е1;с.  Ргоу1псе  йе  Масййоше,  раг  ^.  В1апсош,  1885. 

12.  Каг1е  уоп  8ий  Еигора.  В1е  81аа1еп  уоп  Ва1кап  НаШхпзе!  уоп 
А.  81ет11аи8ег,  \У1еп,  1887. 

13.  6епега1  Каг1е  йег  8ий  ЕигораьасЬеп  На1Ь1п8е1  уоп  Н.  К\е- 
рег1,  1881. 

14.  ТЬе  гоуа1  айаз  о{  тойегп  еео^гарЬу  Ьу  А1хапйег  К1е1й1  ЛоЬп- 
81оп,  ЕЙ1пЬиг8Ь  МРСССЬХХХ1У. 

15.  Каг1е  йег  Еигора18сЬеп  Тйгке!  уоп  ^.  ЬхеЬепо^,  1878. 

16.  Ка11е  е1;ЬподгарЬ1дие  йе  1а  Тигдше  й'Еигоре  еЬ  йев  61а18  уаззаих 
аи1;опоше8  раг.  0.  Ье]ап,  Оо111а,  1861. 

17.  Етр1ге  о1:отап,  рпЬНб  раг  Е.  Айгхап  Сощоп.  Рап8,  прйда 
освобождението. 

18.  ЕЛпо^гайзсЬе  Каг1е  йег  Еигора18сЬеп  Тйгке!  уоп  К.  Ппдаг. 
Коп8и1а1  1п  Айпапоро1,  \У1еп,  1879. 

19.  Мсуа  Т7)е  {1е€т^|хр  Рсу!^  хск  тХе  веааХсае,  Ш^лг^л  ^рмеоуаао^ 
АОг^уас^,  1881. 

Като  изключимъ  английския  атласъ  Л^  14,  въ  който  Косово  и  Скопие 
СД  отделени  отъ  Македония  въ  отд-Ьлна  область  и  Л№  4,  5,  7,  12,  13, 
15  и  19,  въ  които  Македония  не  е  отб-ЬлЬзана  съ  граници,  а  м4стото 
между  Охридското   езеро  и  р.  М-Ьста  е  означено  съ   „Македония,"    въ 
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останалит*  атласи  и  карти  Ж»  1,  2,  3,  6,  8,  9,  10,  11,  16,  17  и  18 
Скопската  область  спада  въ  Македония,  а  юго-западната  македонска 
граница  обхваща  западнит'^  бр']^гове  на  Охридското  езеро. 

II. 

Карта  въ  Ра1а1го  УессЬ|о  у  Флоренция. 

КартигЬ  въ  тоя  палатъ  се  намиратъ  въ  една  отъ  залит^  и  с& 
отъ  1585  г.  Има  карти  за  всички  материци  и  за  отд'Ьлнит^  европейски 
държави.  Безъ  означени  граници  „България''  е  поставена  надъ  и  подъ 
Дунава,  а  Македония  заима  пространсвото  между  Солунски  заливъ  и 
Адриатическо  море.  Въ  картата  впсха  еж  отб'Ьл'Ьзани  България,  РуманЕя 
ж  Гърция,  а  за  Сърбия  иЬма  никакъвъ  б^Ьл^гъ,  дори  и  името  Сърбия.  1) 

Грнгоръ  Пенчовъ. 


„Провлава^  въ  атопсвня  полуоетровъ. 

Въ  Хеие  1аЬгЬис11ег  Гйг  йав  к1а8818с11е  Аиег1:ит  XIV  ипй  XV  Ьап- 
<1е8  2.  ЯеН  аизде^еЬеп  ат  5  ГеЬгиаг  1907,  Ье1р21к  А.  81гиск  обнародва 
една  много  сериозна  студия  за  Ксерксовия  каналъ  въ  провлака  на  атон- 
ския полуостровъ.  А.  81;1П1ск  въ  своята  студия  разглежда  наблюденията 
и  мненията  на  всички,  които  досега  еж  писали  по  този  въпросъ,  сл^дъ 
като  посЬтили  и  самото  м*сто.  Отъ  т-Ьхъ  н^Ькои  прииматъ  за  в^рно  из- 
ложеното отъ  Херодота  въ  VII  книга  за  изкопаването  на  този  каналъ; 
т-Ь  дори  и  сега  намиратъ  сл-Ьди  отъ  Ксерксовия  каналъ;  други  пъкъ 
оспорватъ  това,  не  виждатъ  никакви  сл-Ьди  и  считатъ  всичко  туй  басно- 
словно. Отъ  всичко  туй  насъ  ни  интересува  повече  това,  което  е  писано 
относително  названието  на  м'Ьстностьта,  дЪто  се  предполага,  че  е  билъ 
изкопанъ  каналътъ. 

Единъ  отъ  он*зи,  които  посетили  м-Ьстностьта  и  писали  по  този 
въпросъ,  е  и  \У.  М.  Ьеасе,  който  на  3  ноемврия  1806  г.  посЬтилъ  тази 
м-Ьстность  и  юбърналъ  внимание  върху  названието  на  м-Ьстностьта,  а 
именно,  че  таад  вйстность,  д-Ьто  наоколо  населението  е  гръцко,  се  на- 
рича „Провлака**.  Ьеаке  етимологизира  думата  „Провлака"  отъ  гръц- 
ката дума  тероаОХаЕ  и  вшсли,  че  така  тукъ  е  запазено  названието  съ 
значение  на  каналъ,  защото  думата  аЬХа^  означава  „вада",  а  тгрб  е  пр*д- 
логъ  съ  значение  на  „прЬдъ".  Какъ  се  е  заблудил ъ  Ьеаке  въ  това 
обяснение  на  думата  не  може  да  се  разбере  другояче,  осв^нъ  ако  прие- 


^)  Вь  дружеството  азъ  иах^рихъ  английски,  и-кмски,  фрапцузкн,  италиански 
карти,  картит'Ь  на  ]1нпича,  па  румънското  географско  дружество,  имаше  и  гръцки  карти, 
ие  нам^рихъ,  обаче,  български  и  руски.  Желателно  е,  съставителите^  или  иадатедвт^ 
«а  географски  карти  у  насъ  да  изнращатъ  изданията  си  на  това  дружество.  Адресъ: 
дос1е1а  ^еортабса  ТиИапа-Кота. 
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иемъ,  че  той  е  станалъ  жертва  на  народна  етимологая  на  думата  «Про* 
влака"*  отъ  тсроаоХа^;  по  всЪка  в:Ьродтность  авторъ  на  тази  етимология 
тр']Ьбва  да  е  ^кой  атонски  ионахъ,  запознатъ  и  съ  литературния  гръцки 
езикъ,  който  е  съчинилъ  думата  тсроосОХа^,  тъй  като  подобна  дума  сложна 
не  се  ср']^ща  никакъ  нито  въ  старогръцки  езикъ,  пито  въ  новогръцки 
езикъ,  а  простата  дума  абХа^  отъ  старогръцки  езикъ  е  минала  въ  ново- 
гръцки езикъ  изменена  на  айХйчи  (авлаки). 

Изв^стниятъ  Ра11тегауег,  който  съ  помопц»та  на  славянските  езици 
етимологизиралъ  много  названия  на  м:]^ста,  населени  сега  отъ  гръцка 
население,  въ  1842  год.  посЬтилъ  атонската  гора  и  самата  мЪстность 
„Провлака".  Га11тегауег  се  сЪща,  че  думата  не  е  гръцка,  а  славянска, 
обаче  и  той  криво  я  етимологизира  отъ  глагола  „ргоМаН"',  който  въ 
славянския  диалектъ  на  „Шугкиш^,  значи  ^йигсНзЬесНеп'^  (пробивамъ). 
Га11тегауег,  за  да  даде  това  значение  на  думата  „Провлака",  я  изм^Ьнилъ 
на  „РгоЬЬса'*,  за  да  се  доближи  повече  до  корена  на  глагола  „ргоЬ1а11.'' 
Сл-Ьдъ  това  Ра11тегауег  прибавя,  че  вероятно  въ  вр^ме  на  колонизира- 
нето  на  Македония  съ  славянски  народи  въ  съединителната  частъ  на. 
полуострова  съ  материка ,  имало  повече  дири  отъ  Персийския  каналъ, 
изкопанъ  по  запов^дь  на  Ксеркса,  отколкото  сега. 

А.  ВЪшск,  види  се,  не  е  запознатъ  съ  славянските  езици  и  затова 
не  се  впуска  въ  лексикалната  страна  на  въпроса,  а  обяснява  истиностьта. 
на  канала  по  технически  начинъ.  Очевидно  е,  че  названието  „Проплака"' 
проиахиза  отъ  славянската  дума  „провлакъ,"*  а  окончанието  а  е  гръцко, 
прибавено  при  славянския  коренъ,  за  да  стане  на  гръцки  езикъ  отъ 
женски  родъ.  Херодотъ  въ  УЦ  книга,  като  описва  начина,  по  койта 
копаяли  канала  и  говори  за  м^стностъта,  споменува  думата  ^а^^^б^  (лат. 
181Ьти8),  която  въ  старо-гръцки  езикъ  означава  „провлакъ,**  тъй  щото 
най-приемливо  ни  се  вижда  да  считаме  думата  „Проплака""  дадена  отъ 
преселените  славяни  въ  Македония,  като  преводъ  на  думата  ^^^^^Ь^^. 

Като  се  позаинтересувахме  да  обяснимъ  по-точно  думата  „Про- 
влакъ""  на  български  езикъ,  намерихме,  че  споредъ  Н.  Геровия  р'Ьч- 
никъ  има  единствено  значение  на  ^од-р^д,  а  споредъ  Дювернуа  има  две 
значения,  1)  проходъ  (въ  кратката  история  на  Юшевъ,  издадена  въ  Бел- 
градъ,  въ  1861  г.)  2)  каналъ  (въ  Летоструй).  Обаче  изглежда,  че  значе- 
нията, дадени  на  думата  „Провлакъ""  въ  двата  примера,  споменувани 
отъ  Дювернуа,  не  С2  правилно  употребени  отъ  самите  автори.  Про- 
влакъ  значи  само  „2а^(1б(.""  Въ  запазените  писмени  паметници  отъ  старо- 
български езикъ  думата  „Провлакъ""  не  се  среща,  но  това  обстоятел- 
ство никакъ  не  изключва  възможностьта,  да  е  била  думата  въ  упо- 
требление въ  старо-български  езикъ;  и  така  това  название  е  било  дадено 
отъ  старите  времена  на  тази  местность,  около  която  населението  сега. 
говори  гръцки  езикъ.  Подобни  примери  имаме  въ  названията  на  гръцки 
селища  въ  южна  Македония,  както  напр.  Кожани,  Сятища,  Анаселица  и  пр» 

П.  Чмлевъ. 
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Въмъ  етатяята  за  П.  Р.  Славейвовата  „Хорана^. 

Въ  тази  статия  (Псп.  кн.  ЬХУШ  стр.  333)  е  казано,  че  т>ма 
пито  една  българска  народна  тьсень  сь  рима  и  че  римата  е  поетично 
ч^рЪдство,  неизв']Ьстно  на  напхата  народна  поезия.  Авторътъ  е  искалъ  да 
1Баже,  че  н^иа  нито  една  ц'Ьла  българска  народна  п']^сень  съ  рими  отъ 
начало  до  край  и  че  римата  като  постоянно  поетично  средство  не  е 
изв']Ьстна  на  българскш^Ь  народни  п'Ьсни.  Всеизвестни  еж  покрай  рими- 
зуванит'Ь  поговорки,  пословици,  гатанки  и  баяния  отд'Ьлни  римувани 
стихове  въ  нЪкои  напш  п']^сни  („Настало  поле  широко  —  СрЪдъ  поле 
дърво  високо;*'  „Салъ  на  Каля  погледнува  —  И  съсъ  р1Бка  помахнува  — 
И  съсъ  око  намигнува;^  „На  тънко  кръстче  коланче  —  На  било  гърло 
гранче*'  и  под.)  Ала  такива  случаи  не  могатъ  да  отбиятъ  твърде- 
нието, че  римата  въ  нашити  народни  п'Ьсни  не  изпжква  на  пръвъ  планъ: 
числото  на  римува^т'Ь  стихове  въ  сравнение  съ  общото  число  на  стихо- 
ветЬ  е  твърд']^  малко.  Отношението  пъкъ  на  римуваните  стихове  къмъ 
неримуваните  въ  „народната^  „Хорана"  на  г.  Н.  Василиева  говори  про- 
^тивъ  нейния  народенъ  прои.зходъ:  отъ  24  стиха  въ  нея  \2  еж  римувани, 
н  то  тъкмо  тъй,  както  римува  и  П.  Р.  Славейковъ  въ  своята  „Хорана". 

Ст.  Нладеновъ. 


в62~190в 
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